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VORWORT

Im Wintersemester 1966/67 wurde am Germanistischen ihstitut der Universitit
Bochum im Seminsr von Herrn Professor Dr. Siegfried Grosse die Frage zur Dis-
kuasion gestellt, welche Gathingen der mittelalterlichen Literatur in besonderer
Weise gesellschaftskritisch genutzt worden seiea, Dabei wurde die Vermutmg ge-
fiussert, dass in dieser Beziehung vor allem der Fsbel hervorragende Bedeutung
zukomme, Das weckie mein interesse, und ich beschloss, der Frage, inwiefern
die Fabel im Mittelalter soziale Notstiinde sufdeckt und sie in moeralisch-belehren-
der, polemischer oder satirischer Ahsicht dea Zeitgeaossen bewusst macht, eioe
eigene Untersuchung zu widmen, Ich hahe mich dabei auf die deutscheprschige Fs-
belliteratur des 13, his 15, Jahrhunderts beschrinkt und als deren hiufigeten Typus
die Tierfsbel ins Auge gefasst, um in einem {iberschaubaren Rahmen bleiben zu
kidanea.

Herrn Professor Dr. Siegfried Grosse, Bochum, danke ich fiir die anfingliche Be-
treuung der Dissertation. Zur Fortfihrung und endgliltigen Gestaltung der Studie
hat mich Herr Profegsor Dr. Robert-Heari Blaser in Neuchatel ermutigt; flir sein
Verstindnis und seine wnermiidliche Hilfabereitschaft danke ich ihm auch an dieser
Stelle herzlich. Ebenso hin ich dem Korrefereaten, Herrn Professor Dr, Rudolf
Zellwager, Neuchatel, fiir seine weiterfithrende Kritik zu sufrichtigemn Dank ver-
pilichtet. :

Schliesslich danke ich der Universitiit und den Erziehungsbehtrden des Kantons
Neuchatel fllr die grossziigige finanzielie Unterstlitzung, durch die der Drueck meiner
Studie erst ermoglicht wurde.
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1. EINLEITUNG

1.1, DIE AKTUALITAET DER FABEL

Die Fabel ist ebeoso alt wie modern und auch im 20, Jahrhundert sehr le-
bendig, Sie hat ihre mehrere tausend Jahre alte Struktur in geradezu er-
stsunlicher Weise gewahrt,

Zu dieser Schlussfolgerung gelangt Reinhard Dithmar in seinem Buch fiber Geschichte,
Struktur und Didaktik der Fabel(l). Wenn wir ung die Fsbeln von Franz Kafka, Hel-
mut Arntzen mnd Welfdietrich Schnurre aneehen, ktnnen wir in der Tat nicht leug-
oeu, dass sie eine grosse Aussagekraft besitzen; vnd immer hat es geit der Antike
Zeiten gegeben, In denen die Fabel Aktualitit besass, Dariiber ist schon viel ge-
schrieben worden, Dithmar hat 25 non in jiingster Zeit unternommen, die Febel-
tradition zu untersuchen, Er stiitzt selne ohige Auffassung mit Beispielen von Aesop
bis Rainer Rochlitz { Fabel auf Benno Ohnesorg, 1967 ), wobel er, wie schon andere
vor ihm, beobachtet, dass die Fsbel stets unbequeme Wahrheiten durch den Mand
eines Ticres oder Gegenstandes zum Ausdruck bringt(2). Vor mehr 2ls 400 Jahren
schreibt schon Luther:

Denn. die Warheit tst das anleidlichste ding auff Erden

und jeder Menach hasse sie; und doch kinne man suf die Wahrheit nicht verzichten,
weswegen die Fabel erfunden worden sei(3).

Die Fsbel ilberwindet den Widerstand des Hiorers vnd Lesers gegeniiber der oner-
triiglichen Wahrheit, denn sie versiisst die hittere Pillie, indem Tiere, Pflenzen und
Gegenstiinde von der meoschlichen Gestalt losgelist erscheioeo und sich der Meoach
dadurch ohjektiv betrachten kann(4); d.h. in deo Fabein splegein sich die geseli-
schaftlichen, sozialen und rechtlichen Verh#limisse eines Jeweils angesprocheneo
Personenkreises(b); sie vermuecheulichen somit

menschliche Eigenschaften, Denkarten und zwischenmenschliche Verhaltens-
weisen(6).

1.2. DIE ENTWICKLUNG DER FABEL BIS IN DAS 13, JARRHUNDERT IM ABRISS

Neneren Forschungen zufolge(T) ist der Ursprung der Fabel io Westasien und Griechen-
land zu suchen. Thre Hltesten Beispleie - als rhetorische Figuren, erzihlt oder auf-
geschrieben, im Nahen Osten kultiviert - finden sich in elver "Sumerischen Sprich-
wortsemmlung't sug dem 8. Jahrhundert v, Chr. (8}.

Die ltesten griechischen Fabeln erscheinen als Gleichnisrede ( slnos/Spruch, Ge-

achichte ), aus der sich die Tierfabel cotwickelt(9). Das vollzieht sich In einer Zeit,
in der die Menscheo bei ithrem vertrasuten Verhiilinis zum Tier noch an die Verwandlung
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gines Menschen in ein Tier und umgekebrt glauben.

Die erste griechbische Tierfabel stammt ven Archilocbos ( um 650 v, Chr, }10).
Eine grosse Anzahl von Fabeln aus seiver Zelt ist onter dem Namen Assops bekannt
geworden{11). Aesop lst allerdings, dhnlich wie Homer, historisch nicht fassbar,
Die Forderung Hausraths,

die Persénlichkeit des Aesop preiszugeben und ihn als den Triiger alter
Spruch- und Febeldichtung aufzufassen(12),

mithin nts
die Verkorperung des griechischen Volksgeistes(13),
wird vou der Forschung such hente noch aufrechterhalten(l14) ..

Nach Berichten Herodots und Aristoteles'(15) lebte Aesop im 6, Jahrhundert v, Chr,
zur Zeit des Peisistratos in einer Klistenstadt Kleinasiens als Sklave und pelitischer
Ratgeber der Samier. Nach der Legende, die ung ein unbekannter Autor sus dem

5. Jahrbundert v, Chr. In ssinem Veolksbuch vom Philosophep Xanthes und dessen
woisem Sklaven Aesop liberliefert hat, Ubertslpelte Aesop einersgeits mif fréhlicbem
Mutterwitz bliufig selven Herrn, beriet ihn sber andererseits oft in Form von Fa-
beln in verzwickten Situationen. Von diesen unsicberen Angaben abgesehen, scheint
nur eine Tatgacbe unbestreitbar: die Wirkung der Aescplegende war 80 stark,

dass alles, was in Griechenland an . ., . Mirchen ang der Tierwelt,
Schnurren und Geschichten umlief, mit dem Namen Aesop in Verbindung
gehracht wurde{16}.

Am Anfeng des 2. Jahrbunderts v.Chr, mlissen die #sopischen Fabeln den Rémern
bekannt geworden sein, denn bereits thre ersien grossen Dichter, Ennius und Lu-
cilius, verfsssten je eine Fabel in Esopischer Manler. Enniug erzihit die noch heute
berithmte Fabel von der Haubenlerche, Lucilius die Fsbel vom Fuchs und dem kranken
Liwen(17). Spiiter fligt Horaz die ebenfalls noch heute bekannte Fabel von der Feld-
und Stadtmaus(18) zu noch welieren vereinzelt auftretenden Belsplelen von Fabeln

der rémischen Poesie, Erst Phidrus, zunichst Sklave und spiter Freigelassener
unier Augustus(19), greift wieder auf die Fabel zurlick, Mit seinen 93 lateinischen
Versfabeln, in finf Blichern angeordnet, kniipft er direkt an die Tradition der #so-
pischen Fabel an:

1 Aesopus suctor quam materiam repperit,
hanc ego polivi versibus senariis(20).

Thm folgt am Anfang des 3, Jahrhunderts der griechisch sechreibende Rémer Ba-

brios{21), der die &sopischon Fabein in griechischen Jamben nacherzihlt. Der rém-
sche Fabeldichter Avien gibt in der zweiten Hilfte des 4. Jahrhunderis einige dieser
Fabein des Babrios(22) paraphrasiert wicder(23). Etwa aus der gleichen Zeil stammt
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die letzte Sammhwng rémischer Fabeln, Thr Herausgeber Romulus will sie aue dem
Griechischen ins Lateinische liberaetzt haben{24). Auf ihr beruht das sogenannte
Reomulus-Corpus, das mit mehreren Entwicklungsstringen in die gesamte europ#ische
Fabelliteratur des lateinischen Mittelalters hineingreift(25). Die verbreitesten

dieser Sammlungen sind die des sogenannten Anonymué Neveleti mit 60 Fabelr sug
dem Anfang des 12, Jshrhunderts(26) sowie eine zur gleichen Zeit entstandene Pars-
phrase des Romuius, 136 Fabeln umfessend, die unter dem Namen '"Romulus An-
glicus” bekannt geworden ist{27).

Phiidrus, Bahrios, Avian wnd die beiden zuletzt genannten Sammlungen sind die am
hiufigsten verwandien Vorlagen fiir die mittelalterlichen deutschen Febeltexte. Unter
diesen ragen jene finf umfangreichen Sammlungen hervor, die im Mittelpunkt un-
serer Untersuchung stehen, niimlich der "Wolfenbiitteler Aesop" - 125 Fabeln, die
wahrscheinlich ein Mindener Dekan Ende des 13, Jahrhunderts verfasst hat{28); der
"Edelstein” - 100 Fabeln des Berner Dominikanermonchs Ulrich Boner aus der Mitte
des 14, Jahrhunderts(29); der '"Magdeburger Aesop™ - 103 Faheln eines Ancnymus
aus der niederstchsischen Grafschaft Royr vom Anfeng des 15. Jahrhunderts(30);
der '"Leipziger Aesap' - 90 Fsbeln eines unbekannten Leipziger Autors sus den
ersten Jahrzehnten des 15, Jahrhunderts(31); ''Steinhtwels Aesop" - 164 Fabeln

des Ulmer Siadtarztes Reinrich Steinhéwel sus dem letzten Drittel des 15, Jahr-
hunderta(32),

1.3. DIE FABEL ALS KRITISCHE KUNSTGATTUNG

Fabeln wollen helehren; das fordern die Fabeltheoretiker von Aristoteles his Legsing
ummterbrechen(33). Die Faheln lehren ein kritisches Verhiiltnis zur Welt,

nicht das Gute und Edele, sondern die Weltklugheit, die rechte Einschiitzung
einer Situstion, efoes Machtverhilinisses(34).

Greifen ste dabei gesellschaftliche Konfliktsitustionen auf, z.B. im Mittelalter den
Misshrauch der Vogtel { zumgunsten der Vogteiholden ), dann bekommt jhr didak-
tischer Charakter einen sozialkritischen Akzent; d.h. entweder wollen sie dann das
Bewusstsein dafiir wecken, dass die Gegebenheiten nicht als unshinderlich hingenom-
men zu werden brauchen, oder sie empfehlen, sich ( in diesem Bewusstsein ) den
gegebepen Verhiltnizseo anzupassen,

Die Lehre wird entweder im Promythion, im Kontext der Fabel, in einem einge-
schobenen reflektierenden Teil oder im Epimythion susgesprochen, Klsus Doderer
warnt jedoch davor, die Fabel eingeitig als didaktische Gattung zu achen. Man miisee

such ihre erzihlerische Substanz ernst nehmen und damit stetz die Doppelfunktion
der Fabel

- albp #isthetinches Gehilde und als didaltieches lnstrument -

im Auge behalten(35). Die Fabel enthilt in Dislogform oder episch erzihlt
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die Tendenz zur Palarisstion, zum pointenhaften Ahschlugs, zur Wirklich-

keftsliber schreitung und zur Mittellung einer Lehre . . . Disse Elemente
kdunen ganz verschieden stilisiert, inhaltlich gefilllt und zusammengesetzt
werden(36),

Die Fabel widmet sich vor allem den menschlichen Schwiichen; sie tadelt aber be-
reits in der Antike die geselischaftiichen Gegenstitze. Am suffflligsten treten diese
Aspekie bei Phiidrus auf, der im Prolog zu Buch I die Griinde darlegt, die ilm
veranlaseten, Fabeln zu schreiben(37):

Nune, fabulnrum cur att inventum genus,
brevi docebo, Servitus otmoxia,

35 quia gquae volehat non audebat dicere,
affectus proprios in fabellas transtulit
calumniamgue fictis elusit iocis,

Phidrus benuizt die Gattung Fabel dazu, die Rinke, Schmeicheleien und Liebe-
dienereien innerhalh der tiberianischen und nachtiberianischen Verwaltungsbiiro-
kratie zu hrandmarken(38).

Drei antike Fabeln, die Aesop zugeschrieben werden, mbgen den kritischen Charakter
der Fabel verdeutlichen(39):

Die Fabel vom Vogelsteller und der Natter: withrend ein Vogelsteller mit gespannter
Aufmerksamkeit zum Himmel blickt, beisst ihn unversehens eine Natter ins Bein,
Die Lehre: Wer anderen eine Grube gribt, fillt eelhst hinein. - Pie Fabel vom Liwen,
Esgel und Fuchs: Die drei Tiere begebeun sich gemeinsam auf die Jagd. Als der Esel
uun die Beute gleichmissig verteilt, frisst thn der Lwe voller Unwillen auf. Aus
diesem Ungliick lernt der Fuchs und schiebt dem Lowen alles ausser den Knochen
hin. Die Lehre: Aus fremdem Unglick soll man lernen, - Zuletzt die Fabel vom
Mérder: Ein Mérder, der verfolgt wird, gelangt zum Ufer eines Flugses und klet-
tert dort aus Angst vor einem Wolf auf einsn Baum. Als er dort lber aich eine
Schlange erspdhi, 1isst er sich in den Flugs fallen, wird aber von einem Krokodil
aufgefressen, Die Lehre: Wer Schuld auf sich geladen hat, ist nirgends sicher(40).

Die erste Fabel geisselt in Form einer Lebenswelsheit die Unart vieler Menschen,
sich auf Kosten anderer zu bereichern. Die zweite Fabel demonstriert, wie die
Stiérkeren mit Hilfe des erzwungenen Verzichis der Schwicheren Reichtiimer an-
héufen und wieviel klliger es filr dep Schwiicheren ist, aus seiner bedrifckenden Lage
zu lernen und sich wohlweislich vorzusehen. Die dritte Fabel iehrt, dags Blutschuld
stets jhre Sihne findet.

Die kritische Grundiendenz, die die Fabel der Antike auszeichnei, eignet auch der
deutschen Fabel des Mittelalters, die der #eopischen Tradition verhaftet geblieben
ist{41). Im Vordergrund ihrer Inhalte stehen ebenfalls Lebensweisheiten, jedoch
finden sich auch zahlreiche Beispiele, besonders aus dem 14, und 15. Jahrhundert,
die goziale Migsstinde aufgreifen,
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Zwe] Fabeln nus dem "Edelstein' vor Ulrich Boner stehen filr die unterschiedliche
Akzentuierung. Das erste Beispiel ( Typ A ) vermittelt eine Lebensweisheit - eine
kurzzeitige groese Anstrengung kann dauerhafte Freude hringen - und wendet eich
an alle Menschen, gleich welches Standes. Das zweite ( Typ B ) widerspiegelt einen
gozialen Missstand und 1st an ganz bestimmte Stdnde gerichtet, nimlich an solche
Herren auf Burgen, in Dérfern und Stiidten, die die Armen an Leih und Gut achiidi-
gen{42): .

(A) Boner 2

Von einem affen und von einer nuz,
Von trakheit und von Iidenne,

Eis mals ein aife kam gerant,
da er vil guoter nuzzen vant,
die haete er gezzen gerne;
im was geseit, der kerne
5 waere lustlich unde guot.
beswneret wart sin tumber muot,
do er die bitterkeit bevant
der bretschen, und dar nach zehant
begreif der schalen hertekeit,
10 "won nuzzen ist mir vil geseit”
sprach er, "dast mir nicht worden kumt;
Bi hiint verhoenet mir den munt, "
hin warf er of der selben vart
die nuz, der kerne im nicht enwart.
15 Dem selben affen sint gelich,
si sin jung, alt, arm oder rich,
die durch kurze bitterksit
versmahent lange sllezekeit,
wenn man daz viur enziinden wil,
20 s0 wirt des rouches dicke vil,
der tuot in den ougen we.
wer denn da zuo nicht blaset me,
unz ez enzlindet werde wol
und hitze geb recht als ez sol,
25 daz viur vil genzeklich erwirt,
daz ez noch liecht noch hitz gebirt.
als ist ez ouch umb geislich leben;
wel mensche gotte eich wil geben,
der muoz han grozes liden;
30 vil dingen muoz er miden;
der rouch vil manger hertekelt
im an dem anvang ist berelt,
e daz daz viur der minne
enziinde sine sinne,
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{B) Bover 5
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und im troestltch miige wesen
belde sterben und genesen,

her an mag gadenken wol

der meosche, der gotf dianen sol;
der sol durch keiv red abe lan,
er sol an staetem dienst bestan,

Vop elnem wolfe und einem schafe.
Von unrehtem gewalte,

Ein wolf voo durste dar zuo kam
daz er den weg zem wazzer nam,
ds.z selbe ouch einem schaf beschach:
si giengen heide In einen bach.

der wolf verr oh dem schafe tranisg
zuozim sprach er: “nu hgh undank!
daz du mich trinken nicht enlast,
dar zuo den hach getriiebet hast,
daz mag dir vil wol schade wesen! "
dsz achaf sprach: "wolf, 12 mich genesen!
ich hah dir schaden anicht getan,

ez ist war, an allen wan,

daz der bach vliuzt har zuo mir

und vliuzt nicht wider of zuo dir;

da von hastu daz wazzer mir
betriiebet zwar, and ich nicht dir,"
der wolf daz schaf zornifch an sach;
vil hertsklich er zuozim sprach:
"sag an, waz sol dirr widerkip,

daz du mir drijuwest an den lip?

gol ichz von dir nicht bezzer han?
din veiter hat mirz ouch getan;

vor siben jaren dnz beschach,

do ich dich bl dtm vatter sach.'

do sprach daz einvalt schaefeltn:
'heér Wolf, din wort gevaere stn,

du hast min jAr worecht gezalt,

ich hin nicht siben manot alt,

dar zuo sprichst du, ich dréuwe dir:
dsz ist nicht war, du dréuwest mir. "
der wolf sprach in der selben stunt:
"sag an, wie getarstu dinen munt

of tuou und reden wider mich

mit glfcher hochvart? daz wil ich



35 an dir nu rechen; daz ist zit!"
er t0t daz schaf 4n allez hit,

Dis bischaft hoerst wol die an,
dle mit hochvart manigen man
verderbent durch ir ibermuot,

40 wenn der schuldig schaden tuot
dem, der gar unschuldig 1st,
das reche got! - den argen liet
noch vil maniger hérre hat
ze dorf, ze burg, und ouch ze stat.
45 der ane recht 1ip unde guot
verderbt, durch sthen swachen muot,
der armen, die mschuldiz sint,
daz weisen werdent iriu kint,
der muoz verwazen iemer ain,
50 daz gotes wunder werden schin,

Dle Tatsache, dases im Mittelalter gesellschaftskritische Aeusserungen durch das
Mediuwmn der Fabel vorgetragen wurden, kann méglicherweise gesellschaftspalitiach
begriindet gewésen sein: Verfasssern von Schmihschriften drohten nimlich damals
sehr schwere Strafen. Deshalbh mitgen sich einige von ihnen in die Anonymitiit der
Fabel gefliicht=t haben, Nach dem "Schwabenspiegel” ( Rus dem 13. Jahrhundert )
soHen die Pasquillanten mit der hiirtesten Strafe hedscht werden:

die schribent brieve. oder helzzent si ander liute schriben, ( vade sstzent )
die gelben mit namen dran. vnde werfent sie an die strazze. daz sl die livte vf
babcn vnd si lesen. daz ist ein mort vnd were ein tot noch wirser danne der ander
. » . die das tvont, die sol man alle radebrechen(43).

Etwas humaner fordert dafiir das Magdeburger Recht aus der zwelten Hilfte des
14, Jahrhunderts dle Enthauptung:

Welch schreiber schantbriff schribet vin gelt odir vmsust, odir schant
briffe hengit, oder wer sy vindet und nicht uortilgit, odir rat czu gybe, den
sol man daz houbit shslahin , . .(44).

Aehnliche hochnotipelnliche S¢rafen werden bel Abfassung und Verbreilung von Schm#h-
schriften nach dem Hamburger, Brawmschweiger, Gottinger, Regensburger und an-
derer Stadi- und Landrechte verhéngt(45). Noch 1532 bestimmt die "Constitutio Cri-
minglis Carolina" Kaiser Karls V.:

Ttem welcher jemandt durch schmachschrifft . . . vanrechilicher mechuldiger
weiss laster vnd iibel zumist, wo die mit warheyt erfunden wiirden dasse der
geechmscht an seinem leih, leben oder ehren peinlich gestraift werden macht,
der selbig boghafftig lesterer soll . ., , mit der peen, inn welche er den
vnschuldigen geschmechten durch sein bise vowsrhafftige lesterschrifit hat
bringen willen, gestrafft werden . . ,(46).
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Selbst wenn der Sachverbsait im Pasquill deo Tatsachen entspricht, braucht der Richter
nicht gegen Anprangerungen einzuschreiten, muss es sber gegeo den "Aufrithrer”

tun, D.h. satirieche Herausforderungeo kijuneo also, besonders wemn eie sich auf
nameotlich genannte einflussreiche Perstnlichkeiten bezichen, {ihle Foigen fiir den
Verfasser haben, falle er nicht durch angesehene Herren oder michtige institutionen
geschiitzt wird, Dieger Gefahr sind besonders Dichter niedrigeo Stendes rusgesetzt,
wie etwa Hugo von Trimberg, der sich trotz scharfer Angriffe auf die oberen Stinde
niemals dazu verleiten liegs, eine konkrete Situation aufzuzeichnen, ja der im Gegen-
teil die Bamberger Verhiltnisse unberiicksichtigt l1assen wollte(47),

1.4. ABGRENZUNG FABEL - BISPEL

Fir die deutsche Literstur des Mittelalters ist eine Differeozierung zwischen dem
herkidmmlichen { allgemeineo j Fabelbegriff und dem mittelhochdeutschen Terminug
'"bispel'! notwendig, der niimlich

ziemlich unreflektiert und diffus{48)

verwendet wird und stch mitunter sogar auf die Tierfshel beschrinkt(49), De Boor
hat in der zitierten Abhandiung ""Uebher Fabel und Btapel” eine sachliche und liber-
zeugende Abgrenzung des Terminus hispel mit dem Ergebmis vorgenommen, dass
dieser nur fiir solche Gedichte und Erzihlungen in Frage komme, die eivdeutig von
ibrer Significstio{50) ber bestimmt seien und ohne diese unverstindlich blisbea(51).

Fiir die Fabel hingegen sei es typisch, daes ste auch ohne Significatio filr sich selhst
hestehea kinne. Wo bei ihr eine Anstegung gegeben werde, erscheine sie kurz und
anhangsartig, jedenfslls aber sel sle nicht notwendiger Bestandteil der Fabel, was
sle kKlar vom bispel wnterscheide(52).

Dem ist zuzustimmen. De Boors Schlussfolgerung jedoch, eine slgnificatw ausge-
legte Fsbel set

einer ithr fremden, aber fir die mittelaiterliche Denkweise bezeichnenden
Deutung unterworfen(53),

geht wohl etwas zu weit, deun die silermeisten entiken Fabein, die den mittelalter-
lichen Dichtern zur Vorlage dienten, sind ja bereits mit einer Signiffcatio susge-
stattet(54). Das bedeutet; die Faheldichter des Mittelalters préseotieren uns keine
neune oder gar artfremde Erfindung, sondern fithren lediglich eine antike Traditton
fort. Nur wae den Umfang der Significatio enbelangt, miissen wir beim Stricker und
bei den splitmittelalterlichen Fabulisten sus dem 14, und 15. Jahrhundert einen Bruch
mit der entiken Tradition feststelleo: die jeweiligeo Auslegungen der Febeln des
Stricker(55), Boners, des Magdeburger und des Leipziger Aesops(56), des Kbnigs
vom Odenwaid(57) und Michael Beheims(58) erreichen oft deoselben Umlang wie die
eigentliche Fabel,

22



1.6, ZWECK DER UNTERSUCHUNG

Die systematische Durchsicbt des ediert vorliegeodeo deutschen Fabelgutes aus der
Zelt bis zum 15. Jahrbunderi ergah, dass gesellschafiskritische Fabeln seit Beginn
des 13. Jahrhunderts exigtieren; sie sivd unter deo eben genannten Fabeln(59) und
Aesopibertragungen(60), unter den Fabeln des Marners{61), unter den gnonymen
Fabeln sus der Mitte des 13, Jahrbunderts, die Frenz Pfeiffer berausgegeben hat{62),
unter den Fabein im 'Renner" Hugog von Trimberg und unter den Fabeln Heinrichs
von Mijgelo(63) zu finden. In dieser Rudie soll aun vereucht werdeo sbzukliren, welche
gozialen Probleme die Fabullsten zur Gesellschaftskritik veranlasst haben kinnteo,
und inwieweit die Fabeln dle angesprocbenen Stinde heeinflussen sollten(64). Im ein-
zelnen musse versucht werden, auf folgende Fragen eine Antwort zu finden: Erstens,

en welcheo Personenkreis innerhalb der verscbiedeoen Stinde richteten sich die
Fabeln? ~ Zweitens, mit welchen historischeo Begehenheiten sind die Fabeln eventuell
in Zusammenbang zu bringen? - Drittens, welche konkreten gesellschaftlichen Miss-
sttnde griffen die Fabulisten auf? - Viertens, inwieweit benutzten die Febelautoren
dfe Fabel als "sozialkritische Waffe'!, umn den zeitgentssischen Missstinden ab-
zuhelfen?

Unter Gesellschaftskritik ist bierbei die kritische Reflexion iiher Nichtheachtung der
christlichen Rechts- und Sozialordnung des Mittelalters zu verstehen, eine Kritik,
der eine Protesthaltung gegen kulturelle, soziale und politische Misssténds zugrunde

Hegt,
1.6. AUFBAU UND METHODE DER UNTERSUCHUNG

Bei der oben erwiibnten Durchsicht des edierten Fabelgutes wurden alle Fabeln fest-
gehalten, die gesellscbaftskritische Elemente aufwiesen; dazu alle Varianten. 33 ver-
schiedene Fabeln und 46 Paralleleo haben sine gesellschaftskritische Tendenz; diese
79 Fabeln liegen der Arbeit zugrunde. In einer Tahelle im Arhang { Tabelle 1) sind
alle disse Febein aufgefiihrt, dazu die #ihrigen Varianten, sowie sé@mtliche antikeo

und mittellateinischen Quellen, Aus einer weiteren Tabelle { Tabelle 2) ist die
zahlenmiissige Verteilung der gesellschaftskritischen Fabeln auf die verschiedenen
Autoren hzw. Sammiungen zu ersehen.

in der vorliegenden Studie nun werden zumiichst die fm hiiufigsten herangezogenen
Texte - die finf deutscben Aesopiibertragungen des 13. his 15. Jahrhunderts - vor-
gestellt und zeittich genauver fixiert sowie die verstreut publizierten Forschemgs-
ergebnisse tiber sle zusammengsfasst, um die zu bearbeitenden Fabein { so effektiv
wie moglich ) in einen historischen Zusammenhang stelleo zu kenen.

Im daraulfoigenden Haupttell wird jewelis eine Gruppe von Fabeln gul ihre gesell-
schaftskritischen Aussagen hin untereucht. Im ersten Kapitel wird elne kielne Gruppe
von Fabeln erfasst, die stch ganz allgemelo mit dem Gegensatz zwischen oberen

und mmteren &inden auseinandersetzt, in welteren finf Kapiteln wird dann eine grissere
Gruppe von Fabeln behandelt, die sich mit einzelnen besonders charakteristischen
Symptomen hefagsen: Missbrauch des Gerichtswesens, der Vogteirechbte und der
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Hoftimter, dann Amtsanmsaseung und mangelnde Bildung,

In der Schlusshetrachtung werden die Ergebnigse der Studie zusammengcfasst und
ausgewertet, wobei die oben erliiuterten Fragestellungen(65) eine Antwort finden
sollen,

Die Untersuchung jeder Fabelgruppe wird durch eine historische Einfilhrung in dea
jewsils snvigierten Prohlemkreis vorbereitet. Das Raster der einzelnen Kapitel hil-
den gesellschaitskritische Hanptaspekts, dic in Unterkapiteln von jeweils ein hig
drei Fabeln und ihren Parsllelea beleuchtet werden. Dort wird jede Fahel eigens
vorgestellt ind jhre literarische Tradition verfolgt. Eothilt bereits die Vorlage oder
eine antthe hzw. mitiellateinische Parsllele eine gesellschaftskritische Teadenz,
dann hildet diese des Ansstzpumkt fiir die folgende Auseinandersetzung. Anschliessend
wird der Tradierung des gesellschaftskritischen Gedankengutes sachgegangen und
desgen Varlation oder Konstanz registriert; ferner wird untersucht, inwieweit die
deutsche mittelalterliche Fabel geaellachaftskritisch ist. Dazu dienen Hinweise sus
der Fabel selhst, die diese entweder expressis verhis oder indirekt, verschliisselt
oder in Anspielungen enthiilt. Historische Quellen und satirische Aeusserungen der
Zeit werden herangezogen, um nach Miglichkeit den Zusammenhang der Fabel mit
zeitgeschichtlichen Realititen darzutun, Schlieaslich werden jeweils die Ergelmisse
der Unterkapitel zusammengefasst. Diese Zusammenfassungen hilden die Grandiage
fiir die Schlussbetrachtung der gesamten Untersuchung,

Die Einteilung der Fabeln in lediglich sechs spezifischs Gruppen besagt keineswegs,
dass Gesellschaftskritik, die vom 13. his 15. Jahrhundert laut wurde, suf diese
Bereiche beschriinkt geblieben sei. Bei den Fahulisten, deren Hauptinteresse sich
ja auf die Weitergabe aligemeiner Lebenswelishsiten konzentrierts, 18sat sich eben-
fallas vereinzelt Kritik aachweisen, die jedoch ausserhalh dieser hehandelten Gehiete
liegt; sie kann aber nicht eindeutig auf gesellschaftlichs Zustinde bezogen werden
oder ist in andereo als Tierfaheln angesiedelt, weshalh sie nicht in den Ralinea
dieser Studie gehort.

Threm gesellschaftlichen Angatz entsprechend, beschrinkt sich die Uastersuchung
auf den rein inhaltlichen Vergleich hinsichtlich der Verinderungen innerhalh von
verschiedeoen Fassungen. In Einzelffllen kann der strenge philolegische Textver-
gieich zur Kliirung voa Prohlemen beitrsgen; eins systematische Anwendung dieser
Arbeitswelse hitte jedoch die Studie unnttig sufgeschwemmt, chne dabei das Ge-
gamtergebnis selhst zu beeinflussea,

1.7, DIE UNTERSUCHUNG MARGOT VOLLRATHS

Zur Abgreazung enserer Studie muss noch vermerkt werden, dzes Margot Vollrath
bereits 1956 in einer Dissertation splifinitielslterliche Fshein in jhrer Beziemmg

zu den gesellachaftlichen Verhiilltnissen untersucht hat(66); allerdings nur die Fabeln
eines einzigea Autors, niimlich Ulrich Boners. Andere Fsbeln hat sie nur gelegent-
lich, und such denn nur als Stfitze threr Behauptungen herangezogen, Thre Beobach-
tungen hinsicktlich der Bonerschen Feheln intermauvert Vollrsth mit Hinweizen auf
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zeltgendesische Berner Quellen oder Quelleninterpretationen, die, soweit sie Fabein
unserer Studie betreffen, in jhrer Bedeutung einzuschiitzen sein werden, wobei dann
entsprechende Stellungnabhmen erfolgen. Vollrath versucht weder ftir die einzelnen
Fabeln historisch vergleichbare Verhiltnigse aufzufinden oder zu rekonstruieren,
noch ihre Behauptungen durch zeitgentssische historische Quellen anderer Stidte
oder durch gesellschaftskritische literarische Aeusserungen ahzustlitzen, Ausser-
dem vergleicht gic dle Fabeln nur mit Boners unmittelbarer Quelle und nur teil-
weige mit deutschen Fabeln der Zeit vor Boner, d.h, sie verzichtet weitgehend
darauf zu untersuchen, oh das gesellechaftskritische Gut echt oder nur tradiert

ist.

Sobald sich die Ergebnisse M, Vollraths, die sich suf Bonersche Fabein beziehen,
mit den hier erzielten heriihren oder iiber diese hinausgehen, erfolgt ein entsprechen—

der Hinweis,
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2. DIE DEUTSCHEN ARSOPUEBERTRAGUNGEN DES 13, BIS i5. JAIREUNDERTS

2.1, DER WOLFENBUETTELER AESOP

Auf die Wolfenbtitteler Handachrift niederdeutscher Fabeln macht zuerst 1868 Hoff-
mann van Fallersleben in der Germanis sufmerksam(67); dabel druckt er such einige
Beispiele ah(88). Zwei Jahre spiiter versffentlicht er dann eipe Sammlung ven 20
Fabeln und bezeichnet sie als "Nlederdeutschen Aesopus™{69). Dleser unvollstindigen
Ausgabe folgt 1898 die Verdffentlichung aller Fabein der Walfenhiittel er Handschrift
durch Albert Leitzmann, der ibr einen umfangreichen kritischen Apparat heifligt(70).
Leitzmanns Edition ist bis heute nicht {iberholt worden.

Die um 1400 verfasste Magdeburger Handschrift{71) { s.u. 2. 3. ), die nachweislich
die Walfenbiitteler Sammlung zur Vorlage hntte, nennt imn Proleg { 33 If ) einen Dekan
Gerhard von Minden, der die Fabeln zuerst ins Deutsche iibertragen habe. Damit
ergibt slch ein Anhailtspunkt fiir den moglichen Verfasser der Wolfenhiitteler Fabeln,
Wir kiunen Leltzmann deshalh zustimmen, wenn er sagt, es unterliege kcinem
Zweifel,

dass ein Gerhard, Dekan in Minden, Verfasser der mms in dem Wolfenhlitteler
Codex Uberlieferten niederdeutschen Fabelsemmlung 15H72).

Die Betonung muss sber auf dem wnbestimmten "ein Gerhard" liegen. Denn wenn

such die Fabeln mit grosser Wahracheinlichkeit ins spite 13, Jahrhundert gehdren
mogen(73) und wir dariiher hinaus dem Dichter der Magdeburger Sammlung ein-
rlumen, mit Gerhard wirklich den Dichter des Wolfenbiitteler Codex genannt zu hahen,
g0 ist doch nicht mit Sicherheit festzustellan, welcher Gerhard nun genau in Frage
kommt, weil die Vornamen der Mindener Dechanten, einer Untersuchung Wilhelm
Driigers zufolge, fiir drs Mittelalter nur dann niher bestimmi werden kimmen, wenn
c8 sich um Angehirige des Adels handelt{74), Nun erscheint zwar der Name Gerhard
In Verhindung mit "Dechant” in 84 Urkunden zwischen 1261 und 1278(75), aber stets
ohne Zusetz, so dass nicht sicher ist, ob es gich wm ein und dieselhe Person han-
delt. Da helfen auch nicht die Mindener Chroniken welter, weil keine von ihnen einen
Domdechanten Gerhard erwihnt{76). Solange aher ein Zusstz zum Namen Gerhard
fehit, kémnen wir nur von irgendeinem Dechanten Gerhard von Minden sprechen, der
wahrscheinlich um 1270 die Fabeln verfasst hat, dle sich in der Wolfenbiitteler Samm-
lung vorfinden. Aufgrund dieser Ungenauigkeiten lgsse ich in dieser Abhandiung den
Namen beiseite und spreche stets vom anonymen Dichter des 'Wolfenbiitteler Aesops',
der im spiten 13. Jehrhumdert Dekan in Minden war. Seine Dichtung ist demnsch
elnes der #ltesten Zeugnisse niederdeutscher Literatur; ste entstand nach der
Gandersheimer Reimchronik und zur Zeit Bertholds von Halle, dessen Werk er

wahr scheinlich kannte,

Unser Dichter hatie eine lateinische Prossquelle(77) zur Varlage, und zwsr entweder
den von Hervisux herausgegehenen '"Romulus Anglicus"(78) oder eine #hniiche
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Quellenfassung, die ebenfalls direkt vom Esope der Marie de France abhiingt, aber
eigeostiindig erweitert ist, Dafiir spricht, dass im Wolfenbiitteler Aesop die gleichen
Missverstindnigse wie schoo hei Marie de France suftauchen(79). Nach den Einzel-
vergleichen, die Leitzmann durchfiihrt, hilt sich der Wolfenhiitteler Aesop eng an
seine Vorlage. Allerdings nimmt der Dichter bei allen Fabeln, mit Ausnahme des
letzten Flinftels seloer Sammlung, Kiirzungen vor, die so weit gehen, dass sie manch-
mal stérend wirken, Erweitert er dagegen den Text an manchen Stellen, so hat das
meist nur reimtechnische Griinde. Zunlchst treten Wiederholungen, Versfiillsel

und Flickwtrtsr hiufiger auf, doch gegen Ende zu entfalten sich seine Fabeln in
Sprache, &il und Reim freier, und wir verspiires deutlich seioe Luast am Fahulierea.
Jeizt wandelt sich die spride, ungelenke Behandlung des Fabelstoffes zu lebendigen
Dialogen. Im Vershau folgt er mittelhochdeutschen Vorbildern. Die Moral jeder
Fabel, die er jeweils am Schlues in elnem Vierzeiler zusammenfgsst{80), enthiilt
allgemeingiiltige Lehensweisheiten auf christlicher Grundlage, oft unter Berufung
auf die Quelle und deren Wahrhaftigkeit, gelegentlich unter Bezugnahme auf einen
der grossen antiken Geister wie Aristoteles (7,22), Salomo (54,49), Cato (112,60)
oder Hippolrates (121, 86), Der Dichter fordert alle Rt#nde, deren Existenzberechti-
gung er nicht anzweifelt, zu verantwortungsbewuaster Pllichterfiiliung auf,

Ist er auch kein Dichter von ""Gottes Gnaden", so stellt sein Aesop dennoch ein jn-
teressantee Dokument in der spiirlich erhellten Sprache niederdeutscher Literatur
dar{8l), Fir die Zeitkritik kann er als aufschlussreiches Beispiel cines selbst-
los-kritischeo Mahners gelten, wie unteo deutlich werden wird.

2.2, DER "EDELSTEIN" ULRICH BONERS

Boners hundert Fabeln, deven er selbst den Titel ""der edelstein' gibt(82), werden
schon im fsbelfreudigen 18. Jahrhundert wiederentdeckt, zuniichst ohne Kemninis
des Autors, Johann Georg Scherz 1dsst zwischen 1704 und 1714 in Strasshurg 51
Fabeln davon abdrucken. Bonsrs Landsmann Johann Jacoh Breitinger vertffentlicht
1757, ebenfalls anonym, 92 der Dichtungen als '"Fabein aus deo Zeiteo der Minne-
singer", die dann Lessing 218 die Fabeln Bonera wiedererkennt und als solche jo
die Literatur einfihrt(83), Eine vollstindige Neuausgabe besorgt Johann Joachim
Eschenburg 1810 und eine weitere 1816 Georg Friedrich Benecke, zugleich als
ersien

Verguch, altdeutsche Gedichte mit Anwendung der Kritik 2u bearheiten,

wie Pfeiffer urteilt{84), der 1844 Boners Fabeln zum letzten Mal ediert; seine Aus-
gabe ilegt unseren Untersuchungen zugrunde,

Boner weist im Prolog zu seinem Fabelbuch auf seinen Ginner hin, den Berner Minne-
siingsr Johann von Ringgenberg ( 1293-1351 }(85) und Hefert uns damit eineo ersten
Anhaltspunldt fiir die zeitliche Einordnung des "Edelsteins'. Die Berner Urlunden be-
stlitigen, dass Boner in der ersten Hiilfte des 14, Jahrhunderts gelebt hat; sie er-
wihnen ihn visrmsl, niimlich 1324, 1327, 1349 und 1359(86), Die Eintragungen geben
dariiberhinaus Auskunft, dass Boner einem alten hiirgerlichen Geschlecht angehtrt,
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das noch his in die jlingste Zeit hinein im Aargau und in Solathuro forthesieht(87).
Margot Vellrath erzielt interessante Ergebnisge iiber die Abfsssungszeit der Fa-
beln Boners, indem ste literarische Paralielen und historische Fakten zum Vergleich
heranzieht(88). Uebereinstimmungen in Wort und Reim sowie Thematik in den Pro-
logen des "Edelsteios" und des "Schachzahelbuchs' Kunrats von Ammenhaugen, da-
zu die Tatsache, dass Kunrat stets genau seine Quelle zitiert, Boner sich dagegen
mit einem kurzev Hinweis auf "Ysopus' oder "Avien'' begniigt, 1assen vermuten,
dass unser Dichter das um 1337 fertiggestellte Schachbuch vor Beginn seiner Ar-
beit bereits gekannt hat(89). Héchstwahrscheinlich schreibt Boner seine ceunte
Fabel nicht vor dem Jahr 1339, denn hier taucht der Begriff "heimltcher(99) ( ge-
heimer Rat ) auf, der laut Vollrath erstmals im Laupenkrieg (1339) in Bern aufge-
kommen sein kinnte(91). Die Kritik sn den Schultheissen in der gigichen Fabel

{9, 37 kionnte sich dann fir die Zeit von 1334 bhis 1338 auf Philipp von Kieo beziehen,
einen unbedesklichen und riinkesiichtiges Herrn{92).

Weitere Anhaltspunkte fiir die Lebenadaten Boners hietet die Berner Chronik, Hier
findet sich ein Ulrich Boner, neben anderen Trigern dieses Namens, als Mitglied
des 1295 gegriindeten Rates, dem 200 Biirger angehéiren(93). Zwar konnte es sich
hler auch um einen Namensvetter handeln, zumal im Jahrzeitbuch des St. Vincentiug-
miingters in Bern {lir die gleiche Zeit ebenfalis ein "uclricus baner' suffillt(94), doch
es ist oicht ausgeschlossen, dass damit ein und dieselbe Perscn und damit unser
Boner gemeint ist, Vom Alter her bestiinden keine Bedenken, Boner wire demnach
im Jahre 1270 geboren und mit 25 Jahren in den Rat der 200 gewiihlt worden, Zur Zeit
der Urkundeoeintriige und bei Abfassung seiner Fabeln wire er folglich bereits ein
raifer Mann gewesen, Diege These belegen einige Fabein ( Fabel 4, 19, 31, 42 und
87), in denen er sich auf seine his ins hohe Alter hinein gesammelten Erfahrungen
beruft, die sich die Jugend zu Herzen nehmen soll. Zusammenfassend kianen wir
sagen: Boner lebt aller Wahrscheinlichkeit nach zwischen 1270 und 1350, ssine
Fabelsammlung entateht in seinem letzten Lebensjahrzehnt, Dazu miissen wir er-
génzen: Er gehirt als Predigermnch dem Dominikanerordea an(95). Sein aufge-
schlossenes Ménchtum, das in vielen Fabelo hervortritt, ist frei von einer dogma-
tischen Auffassung des Christentums und von asketischen Gedenken oder pfiffischer
Beschriinkthelt. Boner geisselt gleisnerische Friommigkeit und kritisiert den eigenen
Stand sowie die negativen Eracheinungen der Kirche. Er ruft gegen Falschheit, Be-
trug, Hinterllst, Heuchelei, Neid, Habgier und Gewalttat suf, macht den Niedrig-
gesatellten Verhaltensvorechliige fiir ihre Beziehungen mit den materiell und standes-
missig Hihergestellten und l1ehrt allgemeln das ®reben nach Exrkenninis. Bei aller
Kritik en einzelnen &tidnden, besonders dem Richter- und Geistlichenstend, kommt
e8 ihm suf den moraliaschen ( nicht ethischen ) und ldrchlichen { nicht relig'iiisen )
Bezug des Menschen innerhalk der Gesellschaft en{96), Nur selten bezieht sich Boner
auf gesellschaftliche Zustinde seiner ciheren Umgebung, weshalb seine Fabein all-
gemein giiltig siod, .

Boner hat keine einzige seiner Fabelo selbst erfunden. Fiir alie sind heute die Vor-
lagen oder zumindest die Paralielen nachgewiesen(97). Die meisten gehen auf den
Anonymus Neveleti (55} oder auf Avian (22) zurlick{98). Boner verwertet die tra-
dierten Stoffe sehr fret und schreibt in einer Sprache, die sich aus Elementen der
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Berner Kanzleisprache, der Berner Mundart, der Umgangssprache der gehildeten
Stiinde und der Literatursprache des 14. Jahrhunderts zusammensetzt(99); seine
Verskunst entspricht der mittelhochdeutschen Tradition, seine Reime aind gensu,
jedoch oft recht gleichfdrmig.

Bonera Fabelwerk war sehr heliebt. Ein Indiz dafiir ist die Drucklegung der Samm-
lung bald nech Erfindung der Buchdruckerkunst 1461 durch Alfred Pfister in Bam-
berg, denn als erste werden die zugkriiftigsten, wemn auch nicht Immer die besten
Werke gedruckt(100).

2,3, DER MAGDEBURGER AESOP

Die erste Nschrlch‘t\‘ iiber die Magdeburger Handachrift gitt Friedrich Wiggert im
Jahre 1B36. In seinem "zweiten Scherflein(101) verdffentlicht er einige der Fabeln.
Die von ihm beabsichtigte kritische Ausgabe aller Fabeln, zu der ihn auch Jacoh
Grimm ermuntert, stésst auf unliberwindliche Schwierigkeiten(102). Erst Wilhelm
Seelmann legt 1878 die Magdeburger Sammlung geschlogsen vor; es ist die einzige
Ausgabe gehlieben,

Der Autor der Magdeburger Sammiung schreibt seinen Namen weder in die Hand-
schrift hinein, noch lisst er ihn verschliisselt im Prolog oder in irgendeiner Fabel
einfliesgen, Er will anonym bleiben, wsg ihm his houte gelungen ist, dean bisiang
konnte weder eine jlingers Febelsammlung noch irgendeine andere Dichtung oder
Quelle susfindlg gemscht werden, die die '"Magdeburger" Fabeln erwithnt,

Bis hin zur Untersuchung Seelmamns wird der Magdeburger Codex fillschlicherweige
Gerhsrd von Minden zugeschrieben, Der [rrium ist durch Fehlinterpretation des
Prologs entstenden, in dem nilmlich der Autor des Magdeburger Aesope die Dichter
sufziihlt, die die Aesopischen Fabein vor thm iibertragen haben, wobel er znuletzt
Gerhard von Minden (v 37 f) nennt, dessen Woifenblitteler Aesop scine Hauptquelle
war{103), Seelmann hehiilt den Namen Gerhard von Minden im Titel seiner Ausgsbe
bei, weil er die Miglichkeit eines [rrtums seinerseits nicht ganz ausschliesst(104).
In seiner sphiteren zweiten Abhendlung kann er alicrdings seine Thesen belriftigen
und betunt nan, dase es sich bel der Magdeburger Sammlung um einen "Pseudo-Ger-
hard" handelt{105), IMe Forschung folgt dann jedoch Seelmanns eigenem Alternativ-
vorschlag fiir seine Edition, den zu libernchmen or selhst sich acheute, und spricht
allgemein vom "Dichter des Magdeburger Aesops’.

Durch Textanalyee ergeben sich wertvolle Rinweise auf Stand, Zeit und Wirlungs-
bereich des Dichters. Seelmann greift zwei Fabeln heraug, in denen sich der Dichter
veranlesst sleht, eine Wort- hzw, Begriffserklliirung fiir seine Hirer zu geben, die
fiir Minden und Umgelumg unnitig gewesen whre{106). Er erléutert das fiir Minden
geliufige Wort "pogge" (94, 1-3) und ergiinzi in der Fabel, In der ein Rabe den Kiise
forttrigt, dass es Gegenden gebe, in denen sehr kieine Kiise bereltet werden (13, 1-9)
- wie auch in Minden. Spliter umtersucht Seelmann die verschiedenen "o, die mit-
eiuander gereimt, hzw. nicht gereimt werden und gewinnt damit ein Kriterium, das
ihm erlsubt, die Sprache des Magdeburger Aesops im Bereich der Milnsterschen
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oder Ognabriicker Mundart anzusiedeln(107), seine Heimat also in Westfalen zu
suchen,

westlich der Weser und nicht allzufern von dem rheinisch-holliindiachen
Sprachgebicte(108).

Erik Rooth figt 1959 nock weltere Belege hinzu und stellt Uberzeugend fest:

Der Magdeburger Aesop hietet auch sonst westfillieche Kriterien in aolcher
Fille, dasa Seelmanne Lokalislerung iber jeden Zweifel erhabeo 15t{109).

Fiir die zeitliche ElInordnung zieht Seelmann die Fabeln B9 und 94 heran. In Fabel
B89 spielt der Dichter auf den Kiénig Waldemar von Dénemark an, mit dem er vor

50 Jahren zusammengetraffen sei. Die historischen Quellen und Waldemars Bio-
graphie laasen erkennen, daas Waldemar nur 1351 einmal einem deutschen Fiiraten,
und zwar Graf Gerbard von Hoys, jenseits der Weser begegnet ist. Die Vermulung,

dass er es war, in dessen Begleitung der gleichizlla von jevseits der Weger
stammende Dichter nach Dénemark und mit Konig Waldemar znsammenge-
troffen {st, hat alle Wahrecheinlichkelt fiir eich(110}.

Danoach zu urteilen, ist die Fahel 89 1401 entstenden. Die Anspielung in Fabel 102
auf den falscheo dinischen Konig Olal, der 1402 verbrannt worden ist, lisst die
Annahme zu, dass die Fabelsammlung kurz darauf abgeachiossen geweseo sein

kann, denn eio a0 versteckter Hinwela kitnnte unter dem frischen Eindruck der

Kunde des Ereignissea gestanden baben(111). Hat ein Treffen zwischen Dichier und
Konig Waldemar 1351 atattgefunden, so wird er 1402/3 ungefiihr §0 Jahre slt gewesen
gein, mithin zwiachen 1330 und 1410 gelebi haben, meint Seelmann weiter{112).

Ueber seinen Stand gibt der Dichter selbst Auskanft. In Fabel 94, 99 sagt er, dass
er vierzig Jahre Erfahrung als Gelstlicher habe. Vielleicht bat er als Manch({113),
viellplcht auch auf eloer Plarrei der Gralschaft Hoya sein Fabelwerk verfasst(114).
In Fabel 76, 1 deutet er an, von einer enderen Person zu dem Unternehmen veran-
laast worden zu gein.

Ala Hauptquelle liegt dem Magdeburger Aesop der Wolleohlltteler Aesop zugrunde,
Die Vielzahl der wirtlichen und Inhaltlichen Uebereinstimmungen, die Seelmann

ia der Ausgabe des Magdeburger Codex verzelchnet, schlieast die Moglichkeit aus,
dass beide Autoren lediglich zudHllig die gleiche Quslle beoutzt haben(115), Neben
Fabeln ana dem Wolfanhitteler Aesap iibertriigt unser Autor dartiberhinaus Fabeln
Aviang und Fabelp aua der mittelalterlichen Sammlung "Aesopua moralisatua cum
bono commento', ein Codex, der dem Romulus Anglicus({116) achr Hlmelt und sich
oft wtirtlich mit ihm decki, in einer Fsahel vararbeitet er einen Spruch Freidanks,

in einer snderen die lateinische Dichtung '"Poenitentiarina” und in einer dritten

eine miindliche Quells, Von zwel Fabela kernte die Quelle bisher ooeb nicht ermittelt

werden(117}.
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Im sprachlichen Ausdruck ist der Magdeburger vom Wolfenhiitteler Aesop unabhiingig;
er hat den aus dem Lateinischen liberlieferten Stoff freier als im Wolfenbiitteler
Aesop behandelt, Er iibertrigt die lateinischen Prosaquellen in eine festgefligte Me-
trik voo vier Hehungen, mit ein- cder zweisilhigen Senkungen dazwischen. Mit seiner
klaren Sprache schafft er in den Fabeln eine behagliche, redselige und phantasie-
volle Atmaosphiire, liiset sber der Vorstellingswelt der Horer oder Leser weoig Raum,
well er gern alles weitachwelfig erllirt(118). Das rithrt wohl daher, dass er sich
mit selnen Beispielen an die Meoschen aller Stiinde richten will, denen er zeigen
muchte, wie sie sich durch Klugheit und Varsicht vor Schaden bewahren kinnen und
wie gut sie sein milssen, um ihrer Seele das Hsii zu sichera.

~Mit den lindlichen Verhilinissen vertreut, bt er scharfe Kritlk an Landesherren,
Hofleuten und Rittern und ermahnt sie zur "tugend”. Die wirtechaftiich Schwachen
und rechtlich Machtlosen liegen thm besonders am Herzen, Seinen eigenen Stand
verschont er weitgeheod, nur mit betrligeriechen Geistlichen geht er schamungslas
um. Hinsichtlich der Fabelstofis versucht er stets das Unwahrscheinliche der ilber-
lieferten Ereignisss zu entmystifizieren und zu erkliiren oder anstelle der antiken
Gitternamen dem christlichen Gott oder den Menschen mu setzen(119).

2.4. DER LEIPZIGER AESOP

Den Leipziger Aesap{120) sntdeckt Moritz Raupt im Jahre 1838 an der Spitze einiger
Prosastiicks in der Handschrift MS 1279 der Universitfitshihliothek Leipzig(121).
Erst gegen Ende des vorigen Jahrhunderts anternimmi ee dann Karl Eichhorn, die
Fsbelsammiung kritisch zu edieren(122), Dieser Auagabe {st keine weitere gefaigt.

Der unbekannte Autor leht in der srstec Hilfte des 15. Jahrhunderts and volleodet
sein Werk etws wm 1420. Einen Anhaltspunkt dafiir lefert dis 88, Fabel, in der er
die Beschliisse des Kongtenzer Komezils, das 1418 su Ende geht, mit solcher Scihst-
verstiindlichkeit erwiihnt (v 3737 ffj, dass snzunehmen ist, sie sefen bereits allgsmein
hekannt imd noch nicht wieder vergessen gewsseao.

Schreiber und Autor des Codex sind ein- und dieselbe Person, wie schon Haupt er-
kennt(123). Wenn nun der Verfssser im Epilog der Fabelsammiung daven spricht,
er wolle sich jetzt anderen Werkeuv zuwenden (v 3957 f{124), sc sind die den Fabeln
folgenden Gedichte { in der obeo erwihnten Leipziger Handschriit ), dis sus dem
Lastein iberseteten Prosastiicke, der Roman, die Novellen, Mirchen und Legenden
spiter entstandec. Dsraus kénneo wir schliessen, dass der Autor des Leipziger
Aesope hie um die Jahrhundertmitte gelebt hat,

Eichhorn ordnet den Lsipziger Acaop sprachiich wegeo selner Lautverschliebungem
gegeniiber dem Hochdeutschen dem tstlichen Mittsldeutachiand zu{125). Edward
Schrider engt ihn dann eindeutig auf Leipzig ein{126). Er begriindst das mit dem
Busseren Einband der Rundschrift, die, wie die Bihllotheksverwaltung ihm mitteilt,
aelten, aber typisch fir Leipzig in jener Zsit ist, und mit sinsr Bemerkung des
Autors auf Hlstt 304 der Handschrift, wo er erzihlt, er habe sein Werk "of dem
sichhussse yn dem doerntzschenne™(127) verfeest. Ein Siechenhsus ist seit 1305 fiir
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das Kloster 8, Thomas in Leipzig bezeugt(128), auch gab es dort ein sogenanntes
"Dornzchen”, einen kleinen heizbaren Raum. Markechies wendet gegen diese Be-
hauptung zur Lokallsierung nichts ein{129), wenngleich er an einer Reihe von mittel-
nlederdeutschen Eigentibmlichkeiten der Handschrift nachzuweisen sucht, dass es
slch bei dem Autor um einen gebiirtigen Niederdeutschen hendeln kann, der sich am
nenen Ort zwar assimiliert bat, aber Reste seiner urspriinglichen Mundart nicht

zu verbergen vermag(130}.

Zur Namensbestimming des Verfassers gibt das Werk keine Hinwelse{131), und
sa blelbt er welterhin nur als der anonyme "alte kranke brudere' bekannt, wie er
sich selbst im Zusammenhang mit der oben erwiilnten Ortsangabe charakterisiert(132),

Im Proiog legt unser Autor die Ansicht dar, die Fsbelsammlung solle so etwas wie
ein Zucht- und Ehrensplegal sein (v 20 ff), sowie kluge Verhaltensregeln vermitteln,
die {m Umgang mit Angebirigen htherer Stinde wichtig sind und die bei Einhaltung
Gut und Ehre in Aussicht stellen {v 12). Filr die armen Leute setzt er sich besonders
eln, da ihnen keine Rechtsmittel zur Verfiigung stehen und sle jederzeit dem Spott

und der Notigung susgeliefert sind, Deutlich spiiren wir sein soziales Unbehagen,
wenn er feststellen muss, dass allein der Besltz in wichtigen Fragen entscheidet

und das ganze menschliche Zusammenleben vom Gegensatz zwischen Reich und Arm
beherrscht wird. Das ist tibrigens auch dae Zentralthema des Gedichis "Von der
werlde ythelkeyt'(133). Eichhorns Quellenuntersuchung zufolge(134), sind die Vor-
lagen der Fabeln im wesentlichen beim Anonymus Neveleti und dem Romulus Angli-
cus sowie im zweiten Teil(135) beim Avian zu suchen. Den Inhalt der Fabeln ither-
nimmt der Autor zum grissten Teil unvertindert, Abweichingen und damit meist
Verliingerumgen sind in der Mehrzahl der Fille seiner mangelhaften Reimtechnik
zuzuschreiben(136), in einigen allerdings auch dem Wunsch, ein pointiertes '"Moraliter”
zu schreiben. Diese moralischen Anweisungen sind inhaltlich weitgehend von den Vor-
lagen unahhlingig, wenn sie auch stilistisch wenig taugen(137).

Der Verfasser des Lelpziger Aesops, der weder einer Kanzlei nach einer Schreib-
stube angehdrt, schreibt die Mundart des Volkes seiner Leipziger Umgebung, sa
wie er sle birt und selbst spricht { nebst niederdeuvtschen Relikten ). Die Verse
seiner Fabeln haben durchweg vier Takte, jedoch eine unterschiedliche Silbenzahl

{ zwischen 7 und 13 } und einen Auftakt his zu vier Silben. Formal besteht jede
Fabel nug einer ununterbrochenen Folge von Reimpaaren, die sehr oft unter Reim-
zwang stehen und durch Parallelverse und Wortwiederholungen einténig wirken(138).

Der Leipziger Aesop ist sicher keine literarische Meisterleistung({139). Das mag
viellsicht auch der Grund sein dafiir, dass bis jetzt weder eine Ahschrift des Ganzen
oder einzelner Telle, ja nicht einmal eine Entlehnung aus dieser Fabelsammlung
oder eine Stellungnahme dazu bekannt geworden ist(140).

2.5. DER AESOP HEINRICH STEINHCEWELS

Der Aesaop SteinhSwels(141) ist die bekannteste der hler vorgestellten fiinf Fabel-
sammlungen, Sie erscheint hereits 1476 im Druck({142) und erfihrt danach big 1730
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zahlreiche Neuvauflagen, zuletzt die kritisch edierte von Hermaan Oesterley sus
dem Jahre 1873(143).

Der Autor Heinrich Steinhwel ist scbon im 15. Jahrhundert weit iber seine Heimat-
stadt Ulm hinaus bekannt(144). Er stammt aus einer seit dsm friihee 14. Jahrhundert
in Esslingen nachweisbaren Familie, deren Mitglieder mehrfach im stidtischen

Rat sitzen. Er wird 1412 in Weil an der Wilrm in Wilrttemberg geboren, hesucht
spiiter die Wiener Universitiit und erlangt in Padua die medizinische Doktorwiirde,
Als Stadiarzt lebt er zuerst in Esslingen und dann big zu seinem Tode im Jahre 1482
(145) in der Reichsstadt Ulm, wo er zugleich das Amt eines wiirttambergischen
Leibarztes innehat, Durch seine Gemahlin steht er in engem Kogtakt zum Augsbur-
ger und durch die Vermihlung seicer Tochier zum Ulmer Patriziat. Seine Enkel
Georg und Matthiius Kraft versehen spiiler das Biirgermeisteramt in Ulm.

Steinhtwel liberseizt der Roman vom Kbénig "Apollonius von Tyrua™ { um 1461 ),

die "Grigeldis'-Noveile nach Petrarca ( vor 1464 ), Boceacios "De claris mulieribus"
{1473} sowie das "Speculum vitae humanae" (1468) und schreibt ein "Regimen fn

der Pestilenz' (1446) sowie "Ein tiltsche Cronica von anfang der welt vnez vif keiser
fridrich' {1473) end erntet dafiir das Lob szeiner Zeiigencssen. In seinem Spitwerk,
den Aesopischen Fabeln, verarbeitet er die Beobachtungen und Erfahrungen, die er
withrend seiner medizinischen Titigkeit an den Hifen der Grafec von Wiirttemberg,
ia seiner Hrztlichen Praxis und durch sein politisches Engagement gemacht hat(146).
Ihn erbittern das menschliche Versagen-der oberen Stéinde, die Verschwendung,
&hmeichelei und Bestecbung bei Hofe, die Uebervorteilung der Armen in den Stiidten
und die ungerechis Behandlung der Stidter durch dis Adligen. Steinhéwel fordert

die Bebebung dieser Missstiinde und mahnt zur Besserung der l.ebensverbiltnissa
fiir die Unterschichten, ja er gibl diesen dariiberhinaus Raischliige und belebrt sie,
wie sic sich bei miglichst geringem eigenen Schaden am besten zur Wehr setzen
kénnen.

Steinhiiwel leitet seiee Worte mit der utopischen Lebengbeschreibung Aesops im
lateicischen Text des Rimicins und seiner eigenen Uebersetzimg ins Deutsche ein.
Der Haupttell enthiilt 164 Fabeln, die jeweils im lateinischen Original und in Stein-
hiwsla Usbertragung abgedruckt sind. Den ersten 60 Fabele des Phédrus liisst
Steinhiwel als dritte Version noch zus#izlich die Fassung der entsprechenden Fa-
beln des Anonymus Neveleti folgen, Zu den laieinischen Quellen zihlen, ausser
den beiden erstgenannten, Fabeln des Romulus, des Rimiclus, Pogpios und Avisns
sowie Fabeln aus der Tiersage und der Disciplina Clericalis des Petrus Alfonst. .

Steinhtwel sagt in seiner Vorrede zu den Fabein selbst, wie er sie libertragen hat,
aimlich

gchlechi und varstentlich getiitschet, nit wort uss wort, sunder sin uss ste,
um merer litrung wegen des textes ofi mit wenig zugslegten oder abge-
hrochnen worten gezogen(147).

Der Kern der urspringlichen Fabel bleibt stets erhalten, jedoch wandelt Steinhtwel
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die Texts im Detail entsprechend seiner mit ihnen verbhendenen Absicht ab, n#mlich
am .

die gucten lere, dar inn begriffen, zuo guoten sitten und tugend
weiterzugeben

und bise ding ze schiichen lerende uss sugen und en eich niemen ze narung
und spyé des gemiits und des iybs(148).

Dis Fabel selbst ist jhm nur Gewand, wesbalb sich Steinhtwel Abweichungen vom
Original ohne weiteres gestattet, zumal es ja der deutechen Fassung vorangeht.

Steinhtwel schreibt eine

gewandte und schlagkriiftige Prosa(149)

ungerymt geseczet . . ., umb vil zuogelegte wort zemyden und uf das
nichst by dem text . . . zu belyben(150).

Er flicht volkstlimliche Redensarten und Sprichwirter ein und lockert seine Sprache
durch

kleine Reimlein(151)

auf, Nicht zuletzt wegen seiner lebendigen Sprache wird Stsinhtweis Aesop einen
grossen Zuspruch gefinden haben,
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3. GESELLSCHAFTSKRITISCHE TENDENZEN IN DEUTSCHEN TIERFABELN DES
13. BIS 15. JAHRHUNDERTS

3.1, DER ANTAGONISMUS DER OBER- UND UNTERSCHICHTEN
3.1.1. Die mittelalterliche Stiindelehre

Al gesellschaltliches Leitbild bestimmt im ittelalter die sogenannte Sténdelehre
den Ablauf des tédglichen Lebens, Se befasst sich mit den verschiedenen Sténden,
indem sie diese ordnet und definiert, sowie der¢n Rechte und Pflichten umreisst,
Ste durchdringt im Mittelalter den Gegensatz zwischeo Reichen und Armen, Mich-
tigen und weniger Miichtigen, Privilegierten und oicht Privilegierten. Sie mildert
diesen Antpgonismus, indem sie jedem Stand einen Platz zuteilt, sowie den einzel-
nen auf ein letztes grosses Ziel { "ordo ad totum, ad finem™) auserichtet(152). Sind
die einzelnen Stinde derart ausgewogen einander zugeordnet, dass keiner die Existenz
des andern zn eigenem Vorteil zu beeintriichtigen versucht, so dienen sie detn Wohl
des Ganzen(153). Die Stindelehre begreift die menschliche Gesellechafl als einen
Gott stufenrweise zugeordneten Kosmos: ‘

Die verschiedenen Realitétestufen dieses Organiemus der Dinge und Er-
scheinugen werden als dienende Glieder bestimmt, voo denen jedes einzel-
ne notwendig sei{154),

"ad perfectam Dej imitationem™(155). Zum Wesen der richtig verstandenen "unitag
ordinis™ gehdrt demnach also die hierarchische Stufung der sozialen Einheiten, die
jeweils eiven bestimmten Zweck erfiillen, sowie die Zuordnung der "particulares
ordines" zum 'universalis orde™{15¢). Demn =0 wie die Kirche indenkbar ist ohne
Christus als "caput ecclesiae' oder dessen Stellvertreter, so kann der Stast nicht
ohne Filrst, das Handwerk nicht ohne Meister usw, bestehen(157). Leitidee dieger
hochsecholastiachen Stindetheorie ist die Vorstellung einer idealeo Gesellschaft, in
welcher der einzelne sich fiir die anderen verantwortlich weiss und die daher von
deo einzelnen Gliedern der Gesellgchaft her jthre Bedeutung gewinnt, Diese Lehre
von der gegenseitigen Stellvertretung fordert nimilich jedes Glied dazu auf, das
Wohl aller var Augen 2u haben, damit die Hussere schlechte Stellung einzelner aus-
geglichen werden kann(158), Die sozialen Uoterschicde verlieren durch deo Aspekt
der sozialen Harmonie, ‘die religits begriindet ist, ihre Bedeutung, Diese in der
paulinischen "corpus-Christi-mysticum-Lehre’(159) wurzelnde Organismusidee,
die das ganze Mittelalter hindurch ihre Giiltigkeit behiilt(160), ist aufs engete mit
der Vorstellung vom giittlichen ordo verbunden, dem schon Augustinus alles unter-
ordnet:

ordo est per quem aguntur omoia, quae Deus constituit{161).
Ausserhalb dieser Ordmmg kaun es nichts geben, sie ist universal und objektiv und
bestimmt die Grundlage einer sittlichen Haltung:
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erdo est quem, quem si teyuerimus in vita, perducat ad deum et quem wisi
tenuerimus in vits, con pervesiemus ad deum(162).

Hieraus ergibt sich fiir jedeo Measchen die Pflicht zur Ordnung, die eine Voraussetzung
fur des Geordnetsciu der Gemeinschaft hildet, Tm Endstadium gelangen die Meuwschen
dann zur Verwirklichung der “lex aeterns", die den ewigen Frieden, das hichste Gut,
durch Einhalting der natiirlichen Ordnung garantiert:

ardo est parium dispariumgue rerum sug cuigue loca tribuens dispositio{163).

Die Stiindelehre setzt also gesellschaftspolitische Massstiibe fiir die Menschen des
Mittelalters. Doch dariiber hinaus dient sie zugleich den Oberschichten als Vorwand,
um ihre interesseu vom Christentum her zu legitimieren. So fordert schon Augustivus
die Ueberwiudung von Herrschsucht imd Gewalt, da durch sie die gittliche Ordnung
untergraben werde(164). Als eine Sinde wider Gott begreift die Scholsstik dann, im
Sinne der Organismusidee, die Uebertretung der von Gott gesetzten Schranken, dn
sie die Grundbedingungen sozialen Zussmmenlebeos in einer christlich geordneten
Welt verletet; deshalh will die Scholastik die Idealordnumng mit Hilfe christlicher
Erziehungsarbeit verwirklichen und appelliert an die grundlegeoden sozialethischen
Gesinnungselemente: an Glauben, Treue und Solidaritit. Die Kirche erhofft sich da-
durch eioe Milderung der bestehenden sozialen Hiirten(165). Das ist besouders wich-
tig in eiger Zeit, in der sich der Mensch noch picht bewusst ist, dass die Gesell-
schaft mitschuldig 1st am Verbrechen einzelner, vor allem wenn es sich um Privi-
legierte handelt, Dss Mijttelalter, such das susgehende, welss noch nichts von be-
wusstem

Streben nach Verbesserung und Referm geselischaltlicher oder politischer
Einrichtungen als Triebfeder des Denkeos und Handelns(166).

Die voo der Kirche erstrebte und von der Scholestik vertiefte Absicht, die Stiinde-
ordnung einzuhalten, erfilllt sich mit der fortschreitenden Entwicklung nicht. Im
Gegenteil: eioe zunehmends Verschirfung der stiindischen Gegensiitze tritt ein, Dss
immer mehr von okovomischen Kriiften determinierte soziale Lehen wandelt die
gesellschaftlichen Stiinde in polittschse, so dass sich vom susgehenden 13. Jahrhundert
an alle Schsttierungen vom sutoritir-herrschaltlichen big zum freiheitlich-genossen-
schaltlichen Prinzip herauskristallisieren und somit dss tragende Gerlist der mittelsl-
terlichen Gegellschaltsstruktur herren- und herrschafisstindigeh sowie macht- und
besitzstiindisch wird. Dss sozisle Aufbegehren einzelner Sténde michte dabei ganz im
Sione der Stindethenrie diese aicht in Frage stellen; die Stiinde wollen nur Grenz-
korrekturen vornehmen, Privilegieo #ndern oder neue politlsche Rechte erringen(i67).

3.1.2, Die Fsbel von '"Weilf und Krenich™ und der Misshrauch sthindischer Macht.
Von der stindischen Ordmung susgehend lenkt die Fabel von "Woif und Krsnich'! in
drei mittelalterlichen Versicnen, einer lateinischen und zwei deutschen, dea Blick

auf die einseitige Interpretation der Stiindelehre durch die Reichen und Miichtigen.
Die Fassungen des Romulus Anglicus 9, des Wolfenbiitteler Aesops 8 und dss Ren-
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ner 1933-1972 verflgen im Gegensatz zu Boner 11, Heinrich [V, 11, Magdeburger
Aesop 8, Leipziger Aesop 8 und Steinhtwel 8 ilber eine sozinl-kritische Aussage.

Die Fshel, in welchsr der Wolf den Kranich gegen ein leeres Lohnversprechen darum
hittet, ihm einen Knochen aus dem Halgs zu ziehen, dient Phidrus, dem Verfasser
der Vorlage, lediglich dazu, jeden davor zu warnen, einem Schurken eine Wohltat

zu erweisen{168). Der Dichter des Romulus Anglicus 9 dagegen sieht im Wolf den
Stelivertreter der Reichen und veraligemelnert:

Sie divites, superhi et inmites de pauperibus faciant, qui sub eis sunt et
suh eis serviant: ipsis videtur, quod satis mercedis laborum eorum rs-
ciplant, in en quot suh illig vietibant et manu teneri ducuntur ab ipsis,

Ganz vom Geiste dieses Epimythions ist ooch die erste deutsche Fassung der Fabel
im Wolfenhiitteler Aesop gepriigt. Ihr Autor setzt sich fiir die “undersaten™ (8, 25),
also die Untergebenen oder begser dle Armen(169) ein, die infolge von "ungnade und
undanknemicheit" (8, 23) der Herren kaum bestehen kisnnen, Wenn er letztere nicht
mit Namen nennt, obwohl schon die Vorlage von "divites' spricht, dann nttigt ihn
wohl die Vorstcht dazu, Die Significatio, in der er den Krapich mit den "undersaten™
identifiziert, iHeet pur die Moglichkeit offen, in dem Wolf sufgrund seiner Usber-
legenheit den Reichen oder Miichtigen zu sehen. Da der besondere Hinweis aul die
Riinde fehlt, bleibt die Aussage im Allgemeinen verhaftet.

Die Notsituation und die Versprechungen iassea den Wolf zuerst sympathisch er-
echeinen, Des Kranichs schneile Bereitschaft, ihm zu helfen, verstirken diesen
Eindruck. Kritik wird jedoch sogleich laut, weun der Kranich erliutert, dass er
seinen Dienst um so besser auszufithren gedenke, als sr dann pschher um so eher
mit des Wolfes "gunsat'' (8, 8) rechnen kinne. Aus dieser Eilfertigkeit spricht einer-
seitg das Misatraueo gegenilber den Herren, andererseits wird deutlich, dass die
"undersaten'' gewohnlich nicht suf den {hnen zustehenden Lohn z@hlen konmen, wie
es der negative Ausgang der Handlung, der Bruch des Versprechens durch den Wolf,
dann bestiitigt. Der Wolf bemiinteit seinen Betrug mit der hshnischen Bemerkung,
dags es bereits eine Gnade sei, wenn er dem Kranich nicht das Leben nehms und
schliesst dann:

hefstu de boke rechte iesen,

20 50 wegtu, dat men nicht genesen
ken an difsser siike min,
man ete van dem vlesche din,

Der Dichter charakterisiert In dem Wolf einen Herrn, der die Dreiteilung der Stiinds
nicht begriffen hat, hzw, nicht verstehen will, wie s{s gemeint ist. Der Wolf beruft
sich suf '"de boke", alsc auf die Bibel, aus der ersichtlich sei, dass der untere Stand
fir die oberen zu sorgen habe umd nicht aus derer Notlage Kapital schlsgen dirfe.
Gewlss, dsr niedrigste Stand, der "ordo lsbhoruntium', wie thn Thomas nennt(17%),
der Bauern und Stadibfirger umfssst, hleibt his in die Neuzeit hinein im sozialen

und gesellachaftspolittschen Sione dienender Stand(171), aber diese Tatsachs schliesst
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docb eine Belohnung, die desseo Leben ertriglicher erscheinen lisst, nicht aus,
sondern ein; davon, dass der Kranich hicr eine Notsituation sueniitze, wie ihm der
Wolf vorwirft (19-21), kann also keine Rede sein. Der Dichter brandmarkt mit dieser
Auesage des Wolles cine bewusste '"Verdrehungstaktik" der Herren gegentiber den
"undersaten" und Ubt dsmit Sozialkritik, denn der Wolf als Vertreter der Herren,
weist ja jeden Willen, den stindischen Prinzipien treu zu bleiben, weit von sich und
stellt sich damit susserhalb der christlichen Sozialordnung. Diese bestimmt nach
Thomss, der einer alten paulinischen(172) und augustinischen{173) Forderung Nach-
druck verleiht, dags das strenge Autorititsprinzip durch die "mutus sollicitudo™
gemildert{174) und dss vom Gruppenegoismus getragene Sonderbewusstsein von einem
Gempinschafts- und Giiedbewusstsein iiberlagert sein miisse, damit die Harmoni-
sierung aller Gegensitze und ein dsuernder Sozialiriede erzielt werden kénne(175),

Der zweite Dichter, der die Fabel bewusst im sozial-kritischen Sinne verwendet,
ist Hugo voo Trimberg. Er schicki ssiner Fgssung eioe Erdrterung des '"wirwizes'
vorsus(176), die suf dem folgenden Spruch Freidanks baslert(177):

Swa map dienst viir dienest hat,

da sol man dienen, deist min rat;
50,10 swa 80 diecest wirt verlorn,

da waere dienest baz verbaro,

Freidank lehnt eine andere Auslegung dos mittelalterlichen Treueverhilinisses als
die klessischs, die mit "dienst umbe dienst" umschriebeo ist, sb, und Hugo stimmt
darin mit {hm {iberein, Er stell: mit seiner Fabel das einspitig, meist zugunsten
der Herren varscbobene System in Frage,

Hugo erweitert den Gehalt des Epimythioos seloer Vorlage, des Anooymus Nevele-
ti 8(178), der sich en Phidrus I, 8 anlehnt:

Anonymus Neveleti 8

7 Ni) prodest prodesse malis . , .
Phiidrus 1, 8

1 Qui pretium meriti 8b improhis desiderst,
bis peceat . . .

zur uneingeschriinkten Forderung n&ch "dienen umbe 16n”. Der Wolf ist nicht our
Sinnbild b¥ser Meoschen wie in der lateinischen Fabel, sondern vorzugsweise das
der Herren und reichen Leute:

36 sprechent die richeo ze den armen,
50 si gich liber sl sdlten erbarmen:
"Daz wir iuch bf uns lazeo leben,

1970 Daz wille wir iu ze htlfe geben'.

Nicht als Gnade der Herren sieht er den "lon' an, nicht als eine Sache, um die die
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Armen dis Reichen anflehen sollten (v1973), sondern sls reguliiren Verdienst. Im
Sinne der Stindelehre entspricht das geschilderte Verhalten der Herren der 'boesen
slte’ (v1957). Mit seiner direkt ausgesprochenen Forderung:

. + . "Nu goltu 1onen mir
1950 daz ich han wol geholfen dir!,

15t Hugo aggressiver alg der Dichter des Wolfenbiitteler Aesops, Dsg wird such beim
Hilfsangebot des Kranichs deutlich:

1943 .« + 'Wiltu mines dienstes mir
Wol 16nen, so wil ich helfen dir,!

Im Wolfenblitteler Aesop dagegen umschreibt der Kranich mit vielen Worten seinen
Wunsch, dabel deutlich zum Wolf aufblickend:

. . . likwil ut disser not
di helpen snel mit miner kunst.
woldestu mit diner gunst
danlmemich mi des wesen,

10 go galtu vele drade nesen,’

Frellich greift Hugo mit dem ansdrilcklichen Verlangen des Kranichs mur auf den
alten Topos des "do, ut des'(179) zurlick, der durch die einseitige Auslegung und
Handhahung der Stiindelehrs zugunsten der beiden oberen Stiinde weitgehend Uber-
deckt ist, jetzt aber dank Hugos Anspruch wieder ins rechie Licht geriickt wird.

Die heiden deutschen Faheln sind etws zur gleichen Zeit entstanden. Thre unterschied-
liche Aggressivitit kimte darin begriindet liegen, dass sich die Verh#linisse in

den Stidten Bamberg und Minden unterschiedlich entwickelt haben. Hugos Fabel zu-
folge kiunte niimlich in Bamberg bereits eine Gruppe pstrizischer und ziinftiger
Biirger wirksam gewssen 6ein, denen das echis Beditrfnis der Unterschichten vor
Augen gefiihrt werden musgste.

Hugo will nicht den Rahmen der Stindeordnung sprengen, streht jedoch iiher die Er-
grterungen und Ermahnungen der Theoretiker, wie die des Thomas von Aguin, hinaus,
indem er an einem konkreten Beispiel dazu suffordert, die unertriglichen Span—
nungen zu mildern,

3.1.3. Die Fabel vom "Lowenenteil”" und die Bedrobhung des stiindischen Gleich-
gewlchts

Die stindisch und 8konomisch starks Position von Patriziern und Fiirsten bedroht
wihrend des 13, -15, Jahrhunderis vielerorts das Glelchgewicht der Stinde-und
stosst dadurch die Unterschichten ing Ungliick, Vier deutsche Fabeldichter dieser
Zsit nehmen diese Tatssche In der Fabel vom "Liwenanteil" zum Anlase threr
Kritik. Es handelt sich um die Fabeln: Wolfsnblitteler Aesop 6, Boner 8, Leipziger
Aesop 6, Steinhtiwel 6. Die Paralielen: Beispiele 21, Heinrich IV, 8 und Magdeburger
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Aesop 6 eotbalten keine gesellschafiskritlachen Elemente,

In der Fabel bittet der Lowe drel schwache Tiere, ihn auf die Jagd zu begleiteo.
Er verspricht ithnen einen Antell an der Beute, beansprucht dann jedoch alles fiir
sich.

Den mittelalterlichen Fassungen der Fabel, die fiir uns von Bedeutung sind, liegt
inhsltlich die Version Phiidrual, 5 zugrunde, Phidrus warnt allgemein davor, sich
mit den Michtigen einzulassen, de ein solches Bindnis nwr zum Schaden gereicht:

1 Numguam est fidelis cum potente societas,
testatur baec fabella propositum meum,

Ein unbekannter Autor der Fabel { Beispiels 21 )} aus dem frithen 13. Jahrhundert
iibertriigt diese Gedanken in die Sprache seiner Zeit:

Ditz sol merken diu armiu diet
und sol aich gendzen niet
25 der richen alze verre.
daz guot nimt je der herre
und 1zet den armen reden dar
fluocht er, des nimt er kleine war{180).

Der Dicbter des Wolfenbilttelor Aesop misst diese Allgemeioverhindlichkeit in
geiner Versico an den cberen Stinden dee Mittelalters, iodem er den Liweo mit
einem weiaen Kénig(181) und die jhn begleitenden Tiere mit deasen zuveriiissigen
und kKlugen Dienern ( ammetliiden ){182) vergleicht. Der Autor lehnt sich dabei an
seine Quelle Romulus Anglicus & an, die nicht nur wie Phiidrus allgemein rit, sich
vor den Mlichtigen (1, §, 1-2), sovdern auch vor den miichtigen Lehneherren in scht
zu nehmen:

Csvendum est hemini summopere ne potenciori se velit sociari, quis
dominus semper &d primatum cootendit{183).

Die Verbindung mit "ammetliide” ist einc Erweiterung des Wolfenbiltteler Dichters.
Wir ktnnen das Epimythion der Wolfenbiitteler Fabel

We waren sik wil vor ungevelle,
20 de se, towsm he sik geselle,

gellk wd gelik sik kumpanie:

nicht niltte enis der hiigesten vrie,

nur so deuten: weil die Fiirsten, die als erhaber iiber Liige und Betrug gelten, die
Prirogative "Macht vor Recht" selbst ihren "ammetliideo gegeniiber anwenden,

werden gie e8 bei den niederen Stéinden erst recht fun, Die sozialkritische Nuance
dieser Fsbelversion liegt alse darin, dass sie die Verschlelerungstaldik offenlegt,
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mit der die Fiirsteo die Uebertretung der Stindelehre beminteln. Die Fsbel soll
Kliren, wie gefiihrlich es 1st, den fiirstlicheo Herren mit allzu grossem Vertrauen

zu hegegnen,

Ulrich Booer, der Autor der zweiten sozialkritischen Fassung, kntipft inhaltlich
en die allgemeine Aussage seiner Vorlage, den Anopymus Nevelati 6, an, die oicht
tiber Phidrus I, 5 hinauswelst:

Ne fortem soclet fragilis, uult fsbula preseos.
10 Nam fragili fidus nescist esss potens,

Boner schildert die Begebnisse seiner Fabel breiter als seine Quelle, wobel or
deren Gedanken durch den Zusatz "Furchi der Armen vor den Méchtigen' erweitert:

26 &l ervorchten al des 1owen zorn{184),

zu dem er vielleicht durch einen kovkreten Beweggrund veranlasst wurde. Die Furcht
der drel schwachen Tiere ver dem starken kommt in dem Augenhlick zum Ausdruck,
da der Lowe dig Teilung vornimmt, ein Akt, der gleichzeltig seine Stirke unmiss-
vergtindlich hervortreten iisst. Boner will begreiflich machen: die Macht der Herren
hat die Furcht der Armen zur Folge, die bei Widerstand Gut und Lehen riskieren.

Er missbilligt deshalh die gelegentlichen Versuche der Armen, sich mit Hsherge-
stellten auf die gleiche Stufe begeben zu wollen (v29-32). Diejenigen, die sich 2u einer
solchen Handlung hinreisesn lassen, bewiesen 'tumben muot" (v31). Dss typleche Ver-
halten solcher vop ihm kritisierten Adligen und Reicheo gibt er in efoem sindrucks-
vollen Bild wieders

. + . €z Igt nicht guot

mit hérren lirsen ezzen.

si¢ hant sich des vermezzen,
35 wer mit in kirsen ezzen wil,

dem werfent gt der kirsen stil

in diu ougen; daz geloube mir,

dar of sb stat ir aller gir.

Gehen wir von der Ansahme aus, dsas Booer die Fabel miglicherwelse am Vorsbend
des Leupepkrieges im Jahre 1339 verfasst hat(185), als Bern mit den Mitgliedern
der Adeltskoalition verhandelte und viele Zugestindnisse machte,, um die Streitig-
keiten friedlich und ohne grossen Schaden fiir Bern beizulegen, dann kiunte man
versucht sein anzunehmen, er hsbe bei der Niederschrift seiner Nutzanwesdung die
verantwortlichen Ratsherren an die Treulosigkeit erinnern wollen, der sich Berns
ehemalige Schutzherren und Blindnispartner, die Herzige von Savoyen, die Grafen
voo Kiburg und die deutschen Kinige, die sich such jetzt alle wieder unter Berns
Gegnern befenden, sehr oft schuldig gemacht haben{186). Dariiberhinaus kénnte Bo-
oer auch diejenigen Blirger ermahnt hahen wollen, die sich von riicksichislosen
Patriziern tihertilpeln lassen; und zwar von golchen Herren, die nach fiinfzigjdhrigem
Biirgerregiment(187) konomisch und damit machtmissig derart in den Vordergrund
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gerlickt waren, dass sie gich Uebergriffe, wie sie der Fabel zugrunde liegen, ohne
Gefihrdung ihrer Position erisuben konnten(188). Wir diirfen annehmen, dass Boner
dis Fabel in einer oder mehreren Predigien auf den Piitzen und in den Kirchen Berns
vorgetragen hat und dsss seine Warmmg in Form einer Lehensregel in alle Stinde
gedrungen ist.

Auffillig ist die sozialkritische Motivation im Leipziger Aesop 6. Aus der Fabel des
Leipziger Klosterhruders schsint eioe beioshe kodifizierte Auffassing von der Macht-
verteilung zu sprechen, wenn der Lwe zu seinen Genosseu sagt:

. . . Das ist recht,
260 der herre hats besser wen der knecit,

der Dichter diese Meinung dann, zwar leicht einschrlinkend, im Moraliter wieder-
holt:

276 Der gewaldige wil haben recht,
her ist ein herre, der arme is knecht,

und schliesslich resignierend feststellt:
282 Der srme thars nicht wedersprechen,

selbst dann also nicht, wenn er von seinem Herrn ithervorteilt wird, Der Autor
stelit demnach die Michtigen suf eine Stufe mit tyrannischen Menschen, die der
christlichen Sténdeichre mmwiderhendelo, Doch die angefithrten Verse, die die Reali-
tit sehr offev schildern, erlauben such, dis Kritik noch weitergehend zu interpre-
tieren, nlimlich, dass eine derartige Handlungsweige der Miichtigen - nach Ansicht
des Autors - zu misshiiligen sei., Im Handlungaverisuf der Fabel selhst trigt er
ssinsu Angriff mit herrischen Gehirden vor: als am Anfang der Liws srklirt, die
Beute werde getsilt, nehmev dis Tiere dies kommentarlos hin, d.h. sle devken sich
pur ihr Teil

247 unde lissen den lewen recht haben,
Sie wissen Im vorsus, dass der Lowe nur vorgibt, teileo zu wollen. Deshalh erheben
gie nach der zu sesinen Gunsteo vollzogenso "Toilung" keinen Widerspruch. o der
Significatia legt der Autor dann dar, was die Gehiirden bedeuten solien: er bestiirkt
die Aymen In {brem Wissen um die Verishrenswaeisen der Herren und wiederhoit:

276 Der gewaldige wil habeo recht

280 Der riche meint, he habe siilch hsil;
hea wil haben das beste theil

.und
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283 he wil es gribelich an im rechen,

wenn der Arme zu widersprechen wagt(189). Der Autor hreitet die Karten offen aus,
Wihrend aber Boner deutlich davor warnt, zich mit den oberen Stinden einzulasseo,
erinnert der Verfasser des Leipziger Aesops an den Sténdeaufban und fixiert den
derzeltigen Standort der Oberschichten neu, denn indem er den Liwen ( Reichen )
vielleicht sogar in die Nihe eines Verhrechers riickt, nimmt er Stimmungen der
Handwerker und Bausrn sciner Zeit auf. Dsren Unzufriedenhelt hatte infolge der
Hausmachtpolitik Kaiser Friedrichs ITI, ( um 1440 ) wihrend der Kriegswirren

zu maseives Aufsténden gefithrt{190).

Dis Fabel Steinhtwel 6 bekommt dadurch einen sozialkritischen Aushlick, dass ihr
Dichter noch dle Veralon der Aesop zugeschriebenen Fabel vom "Liwes, Fuchs und
Egsl"(191) anhiingt, die ihm in der mitiellateivischen Ueheraetzmung dea Rimicius
vorliegt(192), Hier zerlegt der Ere! die Jagdbeute in drei gleiche Teile, worauf
der Liwe :

grigegramet mit den zenen

{ bel Aesop wird er aufgefressen ) und den Fuchs zu einer neuen Teilung auffordert,
die er bewerkstelligt, indem er slle drei Teile wieder zusammenschiebt, deun der-

jenige sel
slilig . . . , den fremde sorg fiirsichtig machet.

Die Fabel, deren erster Teil gedanklich genan Phidrusg I, 5 folgt, also allgemein
vor der mechtigen geselschafit

warnt, wirkt durch die Pointe des zweiten Stiickes zielgerichtel. Denn ic diesem
lisst Steinhtwel den Fuchs erkennen, dsss er in einer fir den Lowen giinstigen
Situation our iiberleben kann, wenn er sich anpasst. Vermittelt die Fabel alao einer-
geite etne kluga Lebensregel, die eic Auskommen mit den Herren ermdoglichen helfen
soll, o will Steinht'wel doch nicht nur sagen, 8o ist es nun einmeal, sendern er will
dadurch, dass er die Machtverhiiliniese so offen schildert, zugleich zim Ausdruck
bringen: was hier geschieht, ist nicht richtig, tberlegt, ob es nicht efnen Weg gibt,
diese inhumenen Zusténde zu verindern(193).

Konkrete historische Vorfille, die die Fabulisten direkt hiitten ansprechen wollen,
koonte ich nicht ausfindig machen, Einige historische Beisplele sollen jedoch ver-
deutlichen, dass die Fabeldichter offenbar eige allgemeine Stimmung wiedergeben.
Der Stadtherr und Erzbischof Burcherd III. ven Magdeburg outzt das Vertrsuen der
Bilrger stets zu seiven Gunsten aus. Kr verspricht, alle Vereinbarungen mit itmen
zit halten, und hricht doch eina nach der acderen. Selhst seine Gefangennahme im
Jahre 1314 bringt keine Verfinderung; er achilesst erneul Vertrige, chne sie ein-
zuhalten(194). Aehnlick handeln die Kolner &adtherren, die Erzhischife Konrad von
Hostaden, Engelbert II. und Siegfried von Westerburg (1238-1297). Sie machen sich

45



stiindig riicksichtsloser Verletzungen stédtischer Frelheiteo und betriigeriacher
Gewslistreiche schuldig. Auch sie werden verschiedentlich gefangengesetzt. Die
jeweils ausgehandelte Silme h#lt sie nicht von weiteren Untaten ab(195). Der Satiriker
Muskapliit (1380-1438) hesthitigt diese Tatsache aufgrund seiner Beobachtungen(196):

75,1 Ir fursten alle, ein hitter galle
ist in der werlt, ir nempt daz geit
vnd leist die vntruwe brangen.

Wie die Fiirsten mit den Blirgern, so verfahren die Patrizier mit den stidtischen
Unterschichten. Einer der Griirde fiir den Aufruhr in Braunschweig 1374 ist die
willkiirliche Festsetzung der Vermdgenssteuer durch den Rst. Die niedsre Blirger-
schaft hat ungelfragt beizusteuern(197). In Nerdhsuseo wird 1375 der aite Rat ge-
stiirzt und sus gewiihlien Handwerksleuten, also aus Mitgliedern der Zinfte, neu
gebildet. Die "richev geslechte', aus denen die bigherigen Unterdriicker stammen,
werden gus der Stadt verwiesen und bekommen das Blirgerrecht fiir immer aber-
kannt, wefl sie versliamt habeo,

daz beste und das rechteste deme armen als deme richen

angedeihen zu lessen(198), in Leipzig werden Anfang des 14. Jahrhunderts nur reiche
Blirger als Kandidaten fiir den Rat zugelassen, obwohl die Verfasmmg dieses Recht
such deo Armen pewiihrt(199).

3.1.4. Die Fabel ven '"Wolf und Schaf"" und dss Gewissen der Michtigen

In der Fabel von "Wolf und Schaf" woilen beide Tiere ihren Durst an einem Bsch
18scheo. Dsbei beschuldigt der Wolf das Schaf grundios, ihm das Wasser getriibt
zu baben und frisst es auf dessen Widerspruch hin auf,

Die Ueberlieferung der spitmittelalterlichen deutschen Fassung dieser Fahel teilt
gich von der Aus‘.legnng'her in drel Strénge. Der erste wnd zweite Strang folgt der
Treadition des Romulus-Corpus, der dritte Phlidrus, Der erste 1st inheltlich dem
Ancnymus Neveleti 2 zugeordnet; er fordert eligemein zur Vorsicht vor aschlechten
Menschen suf. Diese Fabeln - Tierfsbel 14 { Anonymus sus dem 13, Jahrhundert),
Msagdeburger Aesop 2, Heinrich IV, 10 und Steinhiiwel 2(200) - tiben keine Soziel-
kritik.

De zweite Gruppe hat den Romulus Anglicus 2 zur Vorlage, ste wiil die Angehorigen
der niederen Stinde vor den schlechten Herren warnen:

Romulus Anglicus 2
Sic tyranni faciunt: cum innocentum resvel mortem cupiunt, sive iuste
sive iniuste eos spoliant et opprimumt,

Welfenbiitteler Aesop 2
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De unschiildige nicht veten enmsach
siner unschult, men oacht und dach
de weldige hoslik darng ringet,

20 wa dat he en tom dode hringet,

Leipziger Aegop 2
113 So thun di gewaldigeo bosen hern,
wen sich ire srmen litthe under en seera,

Die heiden Fsbeln machen die Bisartigheit vieler Herren bewusst, hleibeg jedoch
vielzusshr Im allgemeinen verhaftet, als dass sie sozialkritisch wirken kijonten.

Im Vordergrund unserer Untersuchung ateht die dritte Gruppe. Sie wendet stch an
die Herreo:

Phlidrus 1,1
Haec prepter {llos seripta est homines fstula,
15 qui fictis causis innocentes opprimunt.
Boner 5
37 Dis htschaft hoeret wol die en,

die mit hochvert manigen men
verderbent durch ir iibermuoct.

Behetm { Tierfabel 32 }(201)
67 ir fursten, horent mich.

Schun Phidrus hat mit dieser Fabel einer ricksichtsiasen Adelsgruppe den Spiegel
vorgehalten; er hst seinen Freimut allerdings mit Verbannung hiizsen miissen(202).
Beheim geht besonders gegen die Fiirsten vor (67), und Boner kritisiert differenziert
den Herrn

ze dorf, ze burg, und ouch ze stat
45 dar ane recht 1tp unde guot

verderbt, durch sen swachen muot,

der armen, die unschuldig sint,

daz weisen werdent iriu kint,

Bleiben wir zundchst bel Boner, so sehen wir, dass er mit selver Charakterisiorung
weit iiber seloa Quelle, den Anonymus Neveleti 2, hinausgeht, bei dem nur allge-

mela vau Ueheltitern in den Stiidten, die Unschuldigen Schaden zufiigtea, die Rede
ist:

15 Sic aocet innocuo nocuus, csusamque socendl
Inuenit. Hii regnent qualibet urbe lupi.

Boners Fabel muss einen grossen Eindruck gemacht haben, demn in der Handschrift C,
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die im Jahre 1432 geschrieben worden ist(203), sind die wichtigen Verse 40-4§
ausgelassen, Da mehrere besonders kritische Stellen bei anderen Fabeln ebenfalls
fehlen, wie sich im Laufe der Untersuchung noch zeigen wird, ist an einen Fliichtig-
keitsfehler des Schreibers nicht zu denken; wir miissen vielmehr seine Vorsicht
dshinter vermuten,

1o einem lebhaften Gespriich zwischen Wolf und Schaf, das durch Fragen und Aus-
rufe sufgelockert ist, Wiederholungen und Stilfiguren jedoch vermeidet, legt Boner
die zu kritisierenden Eigenschaften der Herren dar. Der Wolf donnert ios:

6 . . » nuhab undank!

und verleumdet das Schaf zum ersten Mal, Wihrend es heim Anonymus unterwiirfig
und vorsichtig reagiert{204):

7 Nec tibi nec riuo nocui, nam prona supinum
Nascit iter nec adhuc unda nitore caret,

kantert es bei Boner, selhstbewusst wie ein Stadibiirger:

10 . . . 'wolf, 12 mich genesen!
ich hah dir schaden nicht getin

und hilt ihm die Wahrheit vor, sllerdings nur, um eine zweite Verleumdung damit
einzuheimsen, die sich, weil sie den Vater des Schafes einbezieht, zu einer Sippen-
beschufdigung erwsitert. Beim Anonymus wagt das Schaf keinen Widerspruch:

13 . . . Tanto pom uixi tempors . . . ,
doch bei Boner weist es auch diesmal den Wolf zurecht:

ther Walf, dto wort gevaere stn,

du hast min jar unrecht gezait,

ich bin nicht siben mandt alt,

dar zuo sprichst du, ich drjuwe dir:
30 daz iat nicht war, du drduwest mir.!

Dae wird dem Wolf jetzt endglil tig zu viel,

Die mit gleicher Freiheit vorgeiragene Sprache des Untertanen lfisst das Schaf schuf-
dig werden ond iiefert dem Wolf einen Vorwend fiir sein Vorhaben:

'gag an, wie getarstu dinen munt

af tuon und reden wider mich

mit gltcher hochvart? daz wil ich
35 an dir nu rechen; daz iat zit!?
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Von gleicher Art sind Wolf und Schaf bel Beheim gezelchnet. Die letzte Entgegmmg
des Wolfes triigt bier jedoch stiirkere Zilge umd legt die Motivation der Herren noch
hesger frei. Das Schaf argumentiert im Sinne des vollen Selbstbewusetseine der

Stadtbilrger der meisten Stidte, besonders der Retchsstiidte des 15. Jahrhunderts:

'Her wolf, las mich an not,
tch han dir nicht gedrot.

40 herr wolf, du droest mire
und sprichest, ich hab dire
gesmecht dein vster hie.
Czwar den gesach ich nie,
wann ich vor czwainczig joren

45 was dannoch ungeporen,
ich pin nicht eines alt!!?

Diese {iber zeugenden Worte relzen dem Wolf zu dem wutentbrannten Ausruf:

.« 'gewalt
48 wiltu a8 mir volpringen . . . !

und zu der Drohung, dag Schaf deshalb ttten zu wollen:
50 es get dir en dein leip.

Die letzten drei Verse, die Beheim den Wolf gprechen 1dsst, reprisentieren dann
die Auffassung des Adels {iber die Bauern und stiidiischen Blirger, wie sle bis fiber
dss Ende des Mittelalters hinaus fortbesteht:

52 'wie forstu, enodes vich
gen mir so troczigelich
hie clafien und such challen. *

Fiirsten und Patrizier verachien den dritten Stand und empfinden sein selbstbewusstes
Auftreten nur ale listiges Aufbegehren. Schon Heinrich von Meik kann sm Ende des
12, Jehrhunderts feststellen{205):

408 sllenthalben ist verworfen der armmsn.
Die gleiche Ansicht steht hinter der Beschimpfimg des Schafes durch den Wolf, wie
sie ein anomymer Dichter unserer Fsbel sus dem 13. Jahrhundert ( Tierfsbel 14 )

formuliert:

daz muz mir immoer leit sin,
25 du vil unreiner schrsz.,

oder dann spiiter der Autor des Magdeburger Aeceaps { Fabel 2 ):
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52 du hist wol ein verdomet ve!

Daran lindert sich lange nichts, In "des turken vasnachtspil" aus dem 15. Jahrhun-
dert{206) werden Stedtblirger ebenso verachtet und miissen derart leiden, dass der
tiirkische Kaiser die Boten der StHdte in ihrem Bemiihen unterstiitzt, die Armen vor
der Unterdrlickung durch Papst, Kaiser und Fiirsten zu retten. Der Augsburger
Chronist Burkard Zink schilt die Unterschichten "gemain volek'{207}, und sein Nach-
foiger Hektor Miilich schimpft 1466 die Webermeister "verdorben menner'{208).

Die Untsrschichten aeibst tragen ein tief verwurzeltes Minorititsgefiihi in sich, Es
manifestiert sich in der ersten, vom Schal unterwlirfig vorgetragenen Entgegnung
auf die Vorwlirfe des Wolfes beim Wolfenhiitteler Aesop 2:

8 weidige here, enwes nicht gram.

Vielieicht hat sich der Autor, als er dag nlederachrieh, an die Reaktion der Min-
dener Biirger auf das schroffe Verhalten fhres Stadtherrn im Jahre 1260 erinnert,
als dicse zwar einen Aufstand organisieren, sich aber schnell durch die schweren
Drohungen des Bischofs entmutigen und zu einem Bussgang zu ihm mit hlossen Fils-
sen sowie zu einer Geldstrale nitigen laasen{209).

Selhst in der Bliltezeit der blirgeriich-stidtischen Macht hlicken die Stadtbiirger
und Bauvern zu den hohen Adligen empor, wis dis Parallele zur Wolfenbiitteier Fas-
sung im Lelpziger Aesop 2 susweist:

g0 . . . Gnade herre uf disen thag!
Vor war ich kan uch nicht schaden,
vil liber wil ich uch laben.

Dsaa belegt such ein historisches Beispiel aue der gieichen Zeit(210): Konig Erich
von Dinemark hatie den Handel Lilbecks md der wendischen Hansestiidte in Dine-
mark behindert, den Sundzoll erhdht und Handelsschiffe beschlagnahmt. Die Hanse-
stlidte erklirten ihm darsufhin den Krieg. Im Laufe der Auseinandersetzungen fehlt
es deu sonet &0 stolz und mannhalt suftr etenden Lilbeckern an Selhstvertrauen und
an der erforderlichen inneren Freiheit, ais sie (1427) in der Seeschlacht vou Kopen-
hageun auf dag dinische Leltschiff treffen, auf dem sich Ritier und Fiirsten befinden.
Der Ratsherr Tiedemann Steen, Befehlshaber der erfolgreich kiimpfeuden Flotie
der sechs verblindeten Stddte, weicht dem kleineu leicht besiegbaren Schiff aus, als
eg zum Treffen kommen soll, Dem Belsplel des Hauptschifis folgend, kapern auch
die anderen liibischen Schiffe das diinische nicht ind versiiumen damit den Zeifpunkt,
den Krieg aufs schnellste zu beenden,

Dieses Verhtiltnis zwischen oheren tmd unteren Sténden verfilhrt vieie Herren dazu,
Konflikte mit Stadtblirgern and sbhiingigen Bauern vom Zaune zu hrechen und in
der von Boner und Beheim geschilderten Wejse zu ihren Giunsten zu isen, Falsche
Anschuldigung, Verieumdung, Verdrehung der Wsahrheit imd Standesiiberheblichkeit
bereiten den Boden fiir gewsltsame Unterdriickung und Erpressung, Belde Fabel-
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versionen tragen den Charakler eines Flirstenspiegels: den Herren wird der Spiegel
vorgehalten, sie werden an thre Verentwortung erinnert, die sie gegenﬂ.hsr den
niederen Stéinden haben., Behefim spricht es dirskt sus:

67 ir fureten, horent mich,
tut niemen sunder schulde,
habend gnad und gedulde,

Freilich gehen beide Fabeldichter ilber dis Fordsrung von gerechter Behandlung end
gnédigem Verhalten nicht hingus. Sie erkilhnen sich nicht, etwa Gegenmsssnahmen
anzudrohen, beschrinken gich vielmshr darsuf, ihnen ala Belohnung Gottes Gpade
zu versprechen, wenn ihre Forderungen erfiillt wiirden ( Beheim ):

0 go wirt éuch gotes gnad
oder bei Nichtbeachtung Gottes Rsche zu prophezetheo ( Boner ):

45 der ane recht 1fp unde guot
verderht, durch sfnen swachen muot

der muoz verwazen femer sm,
50 daz gotes wunder werden achin(211).

3.1.5 Zuaammenfaasung

Die drei vorstehend untsrenchten Fsbeln sind vom Kenflikt der stéindischen Schichten
bestimmt. Die Fahullstea ermahnen dle Michtigen, die sozialen Spannungeo zu mil-
dern, also die Stimdelehre zu begreifes { "Wolf und Kranich' ), aich des "Rechts des
Stirkeren' ( "Léweaanteil' ) und der Standssitberhehlichkelt aua Macht- and Profit-
gler zu begeben { "Wolf und Schaf" ). Sie geben den Armen Hinweise darauf, dass
die Herrsn den Armen gelten deren gerechten Lobn zukommen Hesaen ( "Walf and
Kranich' y, dasa die Herren die Usheriretungen der Standesgrenzen stets zu be-
mlintelo versuchten ( "Liwenanteil' ) end zu eigenem Vorteil die Armen oft falach
snachuldigten ( "Wolf und Schal” ). Weiterhin geben sie den Armen deo Ratachlag,
nur zu "dienen umbe 1on" ( "Wolf und Krenich' ) und aich dann, wenn ihrem Leben
oder ihrer Existenz Gefahr droht, lieber enzupassen statt sich zu widersetzen

{ '"Léwensenteil" ); schllesslich ermahnen aie die Rerren, sich der Eineicht nicht

zu verachlieseen, daas glle Stiinde zu achten aind { "Wolf tnd Schaf' ).

Die Fahelaussagen werden lebendiger und durchaichtiger durch die folgenda exempla-
riache Zusammenstellung elniger Zeugnisse litsrarischer Kritiker und einiger histo-
riacher Tatsachen aue der Zeit dea 13. bia 15. Jahrhunderts. Aus ihven geht hervor,
wie notweodig es war, immer wieder aufklirend zu wirken, da viele Adlige oder
reiche und einflussreiche Biirger im Laufe der Zeit immer hiufiger ihre betriige-
rischen Ahsichten durchaetzten, wobel diesa nur sinzeln bekiimpft werden konnten,
wetl efoe einhettiiche Gesetzgehung erst mit dem Ausbau der Territorialregierungen
und zwar erst nach der Reformation wirksam werden konnte, Dle bildhaften Fabeln
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diirften einer intensiveren Wirkung sicherer gewesea sein als einmalig alljithrlich
stattfindecde Fastnachtspiele oder entsprechende Kritik in satirischen Spriichea und
Liedern. Sie hleiben als kurze treffende Epizode besser im Gedichinia haften als
ein Spruch oder die handlungsreiche Szene eines Fastnachtespiels, Da Fabela mensch-
liche Situationen nachzeichnea, evozieren gleichartige Vorkommnisse in der Wirklich-
keit leichter eine Agsoziation en eloe Fabel und damit an jhre Lehre, Die sozial-
kritischea Fabeln férdern also die Bewusstseinsbildung,
Berthold von Regensburg wirft Adel und Patriziern vor, daas ale

schéae lebent mit dem roube,
den sie

mit wrechter stiure, . . , mit hrende, mit diepstal, mit unrechtea zéllen
und allgemein

mi{ unrechtem gewalte
an sich gehracht haben(212), Kunrat von Ammenhanaen klagt:

das die armen s¢ gar oin spot
sint ou der rfchen wordea!
7750 davén stht man o morden,
steln, roubea und wuochers pflegen{213).

Huge von Trimberg ist der gleichen Mslnung:
Witwen, welsen und arme liute
Verderbent ritter und berren hiute
6195 Dis billicher al beachirmen edlten(214).
Dis Herzige

schiitzend Ir 1t hisz uf den grat,

meint der Verfaaaer voo "Des Teufels Netz'(215). Und Rosenplilt formuliert seine
Kritik folgendermaagen:

Das Recht swert habea sy verloren

Damit man Ritterschafft behilt

Vad vnrecht zu hauffen spilt

Also seia die fiirsten vnd alle ir adel{218).

Die historiache Wirklichkeit kann diese harte Kritik nur bestiitigen. Die Vorteile,
welche etwa die Kilner Bilrger aus der Nutzung des Miinzregals ziehea, trefbt den
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Erzbischof Konrad zu siner gegen die Biirgsr gerichteten Politik, indem er eine Miin-
ze scblegen l#sst, die weder dss oormale Gewicht, noch die gesetzliche Approba-
tion hat, Dann erkliirt er 1251 der Stadt den Krieg und droht ihren Blirgern in einem
Fehdebrief Beechidigung an Leih, Gut ond Ehre an, die er dann auch susfiihrt{217).
1372 erhht Erzbischof Frledrich IT., ebenfalls Stadtherr von Kiln, die Zille der-
art, dess Kélner und fremde Kaufleute schwer gescbidigt werden(218). Der Schreiber
der Miirkischen Chronik berichtet iiber Erzhischof Alhert III. von Magdeburg zum
Jahre 13%4:

Nsch efvehmung und bersubumg der ated Rathenaw ist der ertzbischoff sampt
seinem kriegavolck Ins fruchtbare Havelland . . . gefallen und hst dasselbige
wie such die umlisgendeo gegenden greulich verheert und verwiistet mit hren-
nen, rauben, hrandschstzen, wiirgen und morden: slso dass such ds der
srmen . , . nicht ist geschont worden(219).

Der patrizische Rat der Stadt Bagel beschliesst im Jahre 1400 eine Vermigenssteuer
mit 50 starker Progreseion nach unten, dass die flinf untersten der dreizehn Steuer-
klaseen iiber zwei Drittel der Abgaben aufbringen miissen{220). In Kiln wirki sich
eioe solche Politik derart katastrophaf auf die Unterschichten aus, dass 1417 zwei
Drittel hie drei Vlertel aller Hendwerker die Kopfsteuer von einem Guiden nicbt
aufzubringen vermogen(221). Der patrizische Rat in Frankfurt legt im Jahre 1432
die Zahl der Stiicke Tuch, welche von den Meistern in den olichaten zwsl Jahren fiir
die Moese angefertigt werden diirfen, so feat, dass die griosateo Werkstitten den
hichsten Prozentsatz aller anzafertigenden Tucbe zugebilligt bekommen(222).

3.2. DAB GERTCHTSWESEN IN DER KRITIK DER FABEL
3.2.1, Die Krige des mittelalterlichen Gerichtswesens

Als im 12, Jshrhundert in einigeo Si#dten Eidgenoesenschaften entatehen(223), be-
ginnt die Entwicklung kommunaler Selhstverwaltung, zu welcher der Aufbau der
Gerichtsharkeit z#hlt, die das Verbandsgericht der Geachworenen ahldat. Das neue
Stadtgericht urteilt tiber alle Artea der Friedensstirung wie Beleidigung, Verwun-
dung, Plinderung, Rauh und Totschlag, gewihrt fremden Kaufleuten Gerichtaschutz,
garantisrt Freihaitarechte und schafft eigene Gerichtabezirke und autonome Rechts-
kreise, Allerdings ist die Entwicklung von Ort zu Ort verschieden, so dasasg hareits
im 13, Jahrhundert ein Nebeneinander zahlloser Rechtaformen hesteht, Die Rechts-
zersplitterung in verschiedenartige Stadi- und Landes- sowie Stendes- und Stammes-
rechte wird allerdings teflweise durch die Rechtsspiegel aufgefangen, die fiir die
schriftliche Fixierung des Rechts einzelner Stidie und Landschaften massgebend sind.
Nebenher 14uft die praktische Rezeption des rémischen Rechts, das tellweise in das
Reiche- und Territorlalrecht eingeht.

Infolge der unterschiedlicheo Entwicklung des Rechts in Stadt und Land und des un-
einheitlichen Aufbaus von Stant und Gesellschaft befindet sicb das Gerichta- und Siraf-
wesen in vlelen Punkten nech lange Zeit auf einer oiedrigen Stufe. Sc werdeo hig ins
15. Jahrhundert hinein noch Entscheidungen auf Gattesurteile gestellt und als ge-
richtlicbe Zweikimpfe susgetragen. Dabei ist die Angst weitverbreitet, gegen einen
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sdiigen oder patrizischen Herrn ver Gericht suszusagen; ehenso hat sich die Unaitte
erhalten, dass eich die Angeklagten dem Urteilsspruch durch Flucht aus dem Gerichts-
hezirk entziehen, weil fremde Gerichte selten um Hilfe hemiiht werden; such ist

es rechtlich zuldssig, sich von seiner Schuld freizukaufen,

Die Strafen treffen die enteren Volksachichten hesunders hart und sind in vielen Fil-
len den Vergehen nicht angemessen oder ebense oft viilig wiliklirlich, Da die Ange-
hérigen der Gerichte - die Geschworenen, Schiffen und Richter - zudem io den
Stéidten zumeist Patrizier waren, die deo Kaufmannsgilden oder spiiter den fiilhren-
den Ziinften und Pstriziergesellschaften angehiiren, ergibt aich folgende widersin-
nige Struktur: diejenigen, gegen die sich die Beschwerden wegen Unterdriiclumg und
Ungerechtigkeit richten, sitzeo im Gericht und sollen gegen "sich selhst' ond ihre
eigenen Intereasen Urteile filien,

Die Vernachlissigung des Rechts und die ungleiche Behandlung von Reich und Arm

werden in manchsn Rechtsqueller beklagt und in der zeitgentissiachen Literstur

immer wieder kritiach heleuchtet, Die allgemeine Rechtenot wird so graoss, dass

sich der Kajger im 14. Jahrhundert dazun verpflichtet fithlt, neben deo Landfriedens-

ordnungen zur Wahrung des Rechts sufzurufen. In einem Rechtastatut voo 1347 heiast

es, dieses sei vom Kaiser Ludwig und den Herzbgen von Bayern beschlossen worden,
dss der arm ven dem reichen an dem rechten niehtt betwungon coch beoott
werde wider recht vad das ynder man seiner fritmkait genyesse seioer
poahaiten geltt,

Alle bayrischen Stiidte und M#rkte sind sufgerufen, dieses Statut zu besehten und
zu begchwireo, dass sie

die armen vnd reichen vngevaerlich,

&lzo obne Hinterlist und Betrug(224), richteo(225). Doch was Heinrich von Melk
bereits Ende des 12, Jahrhuenderts anprangert, dass niimlich die Richter

- wtiftn gemate
triigen und ibhr Sinn our
of gewin
ziele(226) und was Berthold vou Regenshurg mit
unrehtem gerihte
charakterisiert{227), wozu Hugo von Trimberg susfithrt, dags

reht geribte

54



fiberall durch

guot

besintriichtigt sei(228), 18sst sich nicht einfach mit Verordnungen beheben, vor allem
da es fiir dereo Beschtung en einer territorialen oder reichsumfsssenden Aufsichts-
behbirde Uber ail die zahlreichen Gericlitebezirke fehlt.

5422 Swer guot cder gewalt hat,
den biiesset das gerihte niht,
swie offenliche men in sibt,

kritisler! Kanrst von Ammenhansen, desseo Beobachtungen Josep(229) noch ein Jahr-
hundert spiter in seinem "Gedicht von den siebeo Todsiinden™ besiiitigt:

2232 De ryken deve leth men ghan,
De armen bunden vor gherichte stan,

Diese Ungerechtigkeites sind moglich, weil

190 Der reych truckt dem richter sein gumeo
Das dem armen kain warhait darauss kan kumen,

wie Rogenpliit die Situation an den Gerichten einschitzt{230}, weshalh Muskapliit

in seiner Herrenkritik und Johannes von Indersdor{ in seinem Fiirstenspiegel ein-
dringlich fordern, das Recht dem Armen und Relchen in gleicher Weise zuteil wer-
den zu lassen:

Muskaplit, Lled 83
121 Daz recht dsz solt er deilen mit
dem armen als dem richen;

Johannes von Indersdorf:
231 . . . Besunder,
dssz ai dem Armen alsz dem Reicheo
dasz Recht gleich volgen{231).

Mehrere Fabeldichter brandmarken in zwei verschiedenen Fabeln den Misshrauch
des Gerichtewesens und der Rechteprechung im allgemeiveo sowie deren Vertreter.
in beiden, der Fabel von '"Wolf, Schaf und Hirsch' und der Fabel von "Hond snd
Schaf" wird der Misshrauch des Gerichts dadurch sugenfillig gemacht, dass die
Autoren in groben Ziigen deo Ablsuf einer Gerlchtsverhandiung nachzeichnen und
damit die Praktiken der Betrliger freilegen und deren Ahsichten enthilllen, Als "An-
geklagter" fungiert in beiden Fiillen das schwache Schaf, hier sowohl als Stellver-
treter fiir die mittel-, wehr- und machtlosen Angehdrigen der Uoterschichten als
auch als Glied der christlichen Gemeinschaft. Der Wolf, Hond und Geler und der
dem Schaf ebenfalls liberlegene Hirsch(232) reprisentieren Rlchter, Schéffen und
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Belastung szeugen,

3.2.2. Die Fabel vou "Wolf, Schaf und Hirsch' - "ungerechte” Richter und das
Prohlem deg Notelds

in der Fabel von "Wolf, Schaf und Hirach" klagt der Hirach das Schaf vor dem Rich-
ter des Diehstahls an, und das Schaf leistet daraufhin einen Eid, das gestohlene Gut
zurlickzugeben, hiilt sich jedoch nicht daran, als es dem Hirsch allein begegnet,
weil es den Eid vor Gericht aus Not geieistet habe.

Von dieser Fabel siuvd vier mittelalterliche deutache Fassungen bekannt, die itber
ihre mitteliateiniachen Vermittler inhaltlich auf Phiidrus 1, 16 basieren und bis auf
Boner 35 keine Anspielungen auf das Gerichtswesen enthalten, Boners Version und
Leipziger Aesop 27 haben Anonymue Neveleti 31 zur Vorlage(233). Beim Avonymusg
lehrt die Fabel allerdings, dasg nur ein unter Zwang der Gewalt gegebenes Ver-
sprechen gebrochen werden diirfe:

Cum timer ic promptu sedeat promissa timoris
10 Arent, Nil fidef uerba timentie habent,

Diesen Aspekt erweitert Boner zu der These, dass ein erzwungener Eid ungiiltig

soi (v57). Die Fabel Wolfenbiitteler Aesop 43, die den Gedanker ithrer Quelle Ro-
mulus Anglicus 112 wieder aufnimmt, warnt die Torichter unter den Armen,

simplicitas pauperis,

vor den hinterhiiltigen Absichten der Reicher und vor deren gedungenen Zeugen und
ermutigt aie in solchen Filien zur Notlige. Steinhtwel 31 achllieaglich tendiert zur
gleichen Auffassung.

Boner stellt gleich zu Beginn aeiner Fabel sein Programm vor{234):
1 Ein wolf eis mals ze gerichte saz,
und figt erliiuternd hinzu:

4 der vaisch dem rechte hat die tlir
beslozzen . . .,

worunter er jemanden versteht, der stete nur mit Betrug und Unredlichkeit{235)
seinen Mitmenachen hegegnet. Der Richter Wolf macht die Sache des Kligers Hirsch
zZu seiver eigenen, Demonstrativ schwirt er darauf sogar einen Eid und fordert fiir
den Hirsch "Piennig oder Pfand™:

10 der wolf sprach: 'ez tuot im oot

dem hirze; ich muoz im des gestan;
ez adit tm lang vergulien han.
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daz gprich ich bf dem eide min,
her Hirz, und waer diu sache min,
15 ich mliest han pfenning oder pfant.®

Ein Richter verstésst sber mit einer solchen Verhandiumgsfithrung in doppelter Hin-
sicht gegen die Rechtsauffassung seiner Zeit, Zundchet {st "Pfennig oder Pfand"
nur dann zu verlangen, wenn sich der Beklagte weigert, sich dem Gericht sofort

zu stellen; dann wird er niimlick zu einer Busse verurfeilt ind &m niichsten Tag bei
Nichtbegleichung seiner Schuld gepfiindet:

prodentitur ei filum ante hostium domus suae,
8i intus fuerit . . . , non exihit, si exirs, non intrahit(236).

Daritberhinsus identlfiziert sich der Wolf mit der Sache des Hirsches, d.h. das Gericht
mit einer Partei, denn der Wolf masst sich an, ein Urtell vorwegnehmen zu konnen,
ohne vorher eine Untersuchung elngeleitet zu haben, indem er das Schaf unverfroren
zum Frevler stempelt, ohne zu beriicksichtigen, dass die Urteilsfindung nach dem
Sachsen- und Schwabeneplegel ausschliesslich den Schiffen vorbehalten ist:

Sschsenspiegel, Art. III, 30,2
De richtere scal gelik richtere sin allen luden;

Schwabenspiegel, Landrecht, Art. 286

in sweler stat schephenden sint, die gven vrteil

geben fuber ein iegeliche ssche. vnde juber ein legelich ding.
vnde nieman anders(237).

Diese unredliche Handlungsweise flihrt dazu, dass dss Schaf tbervorteilt wird. Dse
sber steht in diametralem Gegemsatz zu den "vier tvgede™ eines Richters:

daz eine ist div rehtekeit. daz ander div wisheit. dsz dritte is sterke, dasz
virde is mazze(238).

Dis

gerehtekeit
soll niimlich weder

durch liebe noch durch miete, noch durch haz(239)
beeintriichtigt werden. Doch gerade "miete” und "haz' bestimmen den Wolf. Denn
wenn Boner, der die Fabel frai gestaltet, den Hirsch als Partner des Wolfes ge-
mtiss der Quelle beibehilt, obgleich beide Tiere von Natur sus Feinde sind(240),
so kionnen wir diese eigenilich erstaunliche Tatssche damit erkléren, dsss der Hirsch

den Wolf hestochen hat. Dafilr sprechen besunders die Verse, in denen der Wolf die
Gerichtsssche zu seiner eigenen mncht (v10-15). Derjenige aber, der
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5422 . . . guot oder gewalt hat,

verkiindet Kunrat von Ammenhsugen, kann im Gericht alles durchsetzen, was dazu
gefiihrt habe, dass die Rechtsprechung villig erlahmt sei und die Richter die Klage
der Armen erst gar nicht anhdrten oder gar liber die Klagen hinaus mit Unrecht
tiberhiiuften (v4310-4316)(241).

Dadurch dass der Wolf hestochen worden ist und obendrein noch einen falschen Eid
leistet, wird die Beweisfilhrung gegensiendslos und das Richten eigentlich liber-
flissig gemacht. Eine Klage ohne Vernehmung der Zeugen wire als sogenannte
schlichte Klage zwar zulissig gewesen, doch hlitte dann dem Beklagten die hier fehlen-
de Mbglichkeit offen stehen milssen, sich selhst durch "Eineid" zu entlasten(242},
denn der Eineld, mit dem der Beschuldigte seine Unsachuld beteuern kann, ist seibst
hei schwersten Friedenshriichen zugelassen und lisst die Unschuld des Schwirenden
glaubhalt erscheinen{243). Aber onter Missachtung diecssr hekannten Verteidigungs-
rechte wird das Schaf so bedringt, dass ee sich aus Angst durch Eid verpflichtet,
dem Hirsch die Summe zu zahlen, obwahl es sie nicht schuldet. Der vereinten Macht
von Khiiger und Richter gegeniiber hat es keine andere Aussicht, vererst einmal den
Erfolg des Betriigers zuriickzuweisen:

17 + + + 'ich weiz wol,
dsz ich iu, hérre, gelten sol.!

Boner geht scgar soweit, dem Gerfcht zu unterstellen, den Beklagien hei Todes-
strafe zu einem Gestiindnis zu zwingen:

31 daz schaf hat angest unde not;
ez wart vertsilet en den tot
mit unrecht und mit valscheit.

Dzas Gericht, aulgerulen dazu, Streiteachen zu schlichten, hat in dem von Boner ge-
schilderten Prototyp den eigentlichen Zweck verfehlt, Weil es die eine Gruppe zum
Nachteil der enderen bevorzugt, ist s nicht gerecht, Schligt sich aber der Richter
immer aul die Seite der Partei, die selnem Stande engehirt, erwelst stch dasg Ge-
richtswesen als Institution des Unrechts. Boner deckt mit seiner Fabel die Gefahr
sul, dass dort

29 wi der richter wolf wil wesen,
. . . der rechte kim genesen

kann, ja dass ein solches Gericht in Frage gestellt und zu einem Instrument der
Erpressung in den Hiinden der Oherschichten wird.

Dag Gerichtswaseo ist verbesserungebediirftigz, Unausgesprochen, aber in die Pole-
mik mit einbezogen, fordert Boner zunichst die integritit der Gerichtsangehbrigen,
Jede Verlinderung hlingt jedoch von dem Willen der massgebenden Standesvertreter -
sh. Aus der ersten Forderung folgt daher die weitere, den Standesegoismus zu
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iberwinden hzw. zu mildern. Das ist wahrlich kein revolutionﬁres.\’erlangen, jedoch
eines, das am ehesten in die Praxis umgesetzt werden konnte.

Das zweite Problem, das Booer in seiner Fabel erdrtert, ist der Noteid, Der Rich-
ter Wolf bringt in seiner Falschhelt das beklagts Schaf so hart in Bedrlingnis, dass
e8 scheinbar nachgibt:

21 daz schaf sach wol und marcbte daz,
daz ez gar iiherziuget wsa,
und mileste tag erwerben,
wand ez waolt nicht verderben(244),

Der Wolf, der das Gericht personifiziert, verfligt {iber eine so starke Position, dass
er sich selner Sache villig gewics sein kann und es sich demzufolge leicht einrich-
ten lisst, dem Schaf ein wenig entgegenzukommen, indem er ihm vor inkrafttreteo
des Urtells einen Tag Aufschub gewihrt(245):

39 daz schaf ocam urlop und gieng dan,

in seiner Not {(v31-33) schwirt es bei Boner, in Todesangst schwebend, den Eid,
alles so erfiillen zu wollen, wie es das Gericht von ihm fordert:

+ « « 'Ich swer ju einen sit,

35 hér Hirz, daz ich iu gelten wll,
wss ich sol, of daz selbe zll,
daz ir mir cennent, lant mich gan!
min eit den wil ich staetes han!

Die Tatsache, dass das Schaf wirklich seines Weges zichen kann, setzt vorsus, .
dass dag Gericht vom Erfolg seiner Einschiichterungstaktik iiberzeugt isi. Doch hat
sich das Schaf nur ob seiner grossen Bedriingnis zu dem Eid hereit erklirt, Daran
erinnert es sich selhst, &ls es am niichsten Tag die Einforderung des Geldes durch
den Hirsch, dem Bs allein begegnet, empért mit den Worten zurlickweist, den Eid
nur unter Bedrolung selnes Lebens geschworen zu haben:

53 haet ich den sit d sicht gesworn,
der wolf haet mir den lip zerzorn,

woran ja wohl eicht zu zweifeln ist, denn - wie es schon Margot Vollrath richtig
gesehen hat - sind sie slle eins,

der Richter, die Zeugea, die Herrsn. Der Wolf wis der Geier lebt ja
vom Flsisch des Schafes! in ihren Hiindsn aber befindet stch die Macht,
zu entscheiden, was "Unrecht' und "Recht' ist, Wehe dem Armen, der
ihnen ausgeliefert igt{246).

Das Schaf gibt durch seine Rechifertigung such zu verstehen, dass es sich ginem
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unparteiischen Gericht ehrlich gestellt hiitte,

Das Schaf hat einun Meioeid geschworen, Nach dem Sachsenspiegel und den Auf-
zelchnungen sus dem Magdehurger Rechtskreis wird der vor Gericht meincidig ge-
wordene allerdings our mit einer &rafandrobung hedacht, wihrend die Aburteilung
und Festsetzung einer Busse dem geistlichen Gericht tiberlassen hlefbt, da es sich
um ein Religionsvergehen hendelt(247), doch Im Bereich des Schwabensplegels ken-
oen einzeloe Stadtrechte hereits zu Beginn des 14. Jahrhunderts eine vom stéddtischen
Gericht fixierte Geldbusse(248),

Doch hier handelt es sich um einen erzwiungenen Eid, einen Noteid, fiir den Absoln-
tion erteilt werden muss, Booer erklirt:

57 Betwungen eit sol binden nicht,
der von rechter varcht beschicht({249),

Diese Auffassung wird im ofeder- und oberdeutschen Rechtskreis vertreten, Im
Sachsenspiegel heisst es: wer eineo Eid leistet, um damit sein

Hf , . . oder sio gesunt

zn retten, dem
scadet . . , to sime rechte nichi({250};

i Schwabenspiegel: der Beschuldigte wird dann vom Gericht losgesprochen,
do er diesen eit swor. daz er daz tete von sincs libes vorhie{251).

Das = Unrecht verklagte Schaf hundelt nur nach seinem Selbsterhaltungstrieh;

es will nicht intergehen und weiss sich daher anzupassen, indem es die Fihigkeit
entwickelt, die Miichtigen in thren eigemen Schlingen zu fangen: der Eid, vom Rich-
ter Wolf zugunsten seines Klligere misshraucht (vi3), wird im Munde der Unter-
driickten zum Mittel gegen sclehc Herren, die ihre Macht in recht unredlicher Weise
anwenden. Boner stiirkt mit dieser Fabel das Selbstvertraven des Armen wnd Macht-
logen, indem er ihm Erkeantnisse {iber das Wesen der Reichen vermittelt und ihm
Miglichkeiten aufzeigt, wie ihnen zu begegnen ist(252),

3.2.3. Die Fabel voo "Hund und Schaf' - "falsche' Zeugen und Misebrauch des Eids
In der Fsbel von "Hund und Schal'' verdichtigt der Hund dss Schaf, ihm Nahrung
entwendet zu haben, Aufgrund der belastenden Zeugenauasagen von Walf, Adler ynd
Geier wird das Schaf umgebracht,

In allen fiinf deutschen Fassungen - Wolfenbiitteler Aesop 4, Boner 7, Magdchurger

Aesop 5, Leipziger Aesop 4, Steinhidwel 4 - polemisieren die Autoren gegen Zeugen,
die in hetrligerischer Absicht ihre Aussagen vor Gericht machen, Die mittelalter-
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lichen Fassungen gehen auf die Fabel Phidrus I, 17(253) zuriick, die unter dem Motto
steht "die Taten eines Liigners richen sich':

1 solent mendaces luere poenas malefic.

Phidrus erwiihnt das Gericht nicht ausdriicktich, nemnt aber den Hund einen Rechts-
verdreber { calumniztor, v2 ) \md spricht daven, dass das Schaf auf eine falache
Zeugenaussage hin verurteilt wird:

6 ovis damnata falso testimonio,

weswegen wir seine Polemik durchaus als Angriff auf eine verfehlte Gerichtspraxis
verstehen kinnen.

Der Avtor der mittellateinigchen Fagsung Romulus Anglicus 4, Quelle des Wolfen~
biitteler Aesop 4(254), des Leipziger Aesop 4(255) und des Magdeburger Aesop
4({256), erweitert die Fabel um folgenden Gedanken: der Hund trigt dem Richter sein
Anliegen vor, woraufhin dieser die Zeugen anfordert:

Judex ergo si testes haberet huius rei vel fideiussores Canem interrogavit.
Der Hund beruft ale Zeugen den Wolf und den Gejer, die beide
partem hahere sperabant in Ove, si dampnaretur.

Der Autor will mit seiner Fahel also vor allem gegen jene Missetiter und Betriiger
unter den Michtigen einechreiten, die die Richter durch Bestechung zu Fehlurteilen
gegen die Armen verleiten(257).

Die Fabel Wolfenbiitteler Aesop 4 folgt in allen Einzelheiten dieser Vorlage, mit
Ausnahme des Inhalte des Epimythions, Hier greift der Autor nur den

23 . + » valsch bdse man

an, ohne expreasia verhis auf dessen Beeinflussungsversuche bei den Richtern hin-
zuweisen, Die Kritik erscheint hier gegeniiher der Quelle abgeschwichter, demn
das Gericht hleibt nahezu von jhrer Polemik verschont, Allerdings ist zus der Fa-
bel die Schwiicke des Gerichts trotzdem herauszuhtren, da es sick nicht gegen den
Einfluss Michtiger zu wehren vermag. Die Fabel kann damit zugleich als Aufruf
zur Stirkung der gerichtlichen Autoritit verstanden werden.

Der Autor vom Leipziger Aesop 4 giht ebenfalls die ¥abel sehr #bnlich wieder. Er
iibt auch keins weltreichende Kritik an den Richtern, beleuchtet dagegen die Zeugen
genauer, Heigst e im Wolfenbiitteler Aesop 4 nur, der Quelle getreu:
i1 wulf und gir de tiige heten.
8© hopden eres deles neten
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van dem unschiildigen dere,
wan It der sake vorwunnen were,

so streicht der Leipziger Dichter die Griinde der Zeugen ausfiihrlich heraus:

Si hekanden, wie sl solden,
alze es der humt hahen wolde,
Das thaten si alles umme das,

190 2} thrugen alle zu dem schafe hass,
Sie hoften alle uf gut heil, .
das {zlichem worde och ein theil.
Si welden das schaf zertigken
unde das fleisch habeziigken,

Damit unterscheidet er stirker, viel mehr auch als die Quelle, zwischen dem Schaf
and dessen Wider sachern. Diese sind eindeutig als Michtige herausgestellt, das
Schaf sber ale Angehiriger der niederen Stiinde, wle es auch des Dichters Kommen-
tar zum Urteil des Richters belegt:

197 O zchaf, du hast di sache vorlorn.
We dir, dae du bist geborn,

Dic Fabel prangert damit die Rechtlosigkeit der Unterschichten an. Auch wenn deren
Angehbrige sich noch so korrekt verhalten mijgen, finden lhre Antagonieten bei
ihnen doch stets

213 . . . falache sache ane schult

215 alze lange, hiss si en machen ganz zu nichte
ande zu eime armen wichte,

Die kritische Auffassung, die der Autor der Fabel Magdehurger Aesop 4 vortriigt,
wird am besten vom Epimythion her versténdlich: ’

Nu horet, wat echt dut bedude!
Aldus dot jo de valschen lude,
de den truwen willen bevellen,

55 dar nemet se jo to de gesellen,
de nicht wen valaches sik generen,
de wol meinede doren sweren,

Der Dichter rlickt demnach solche Leute ing Blickfeld, die sich bewusst mit "fal-
schen Leuten" {(v53) einlassen und einen Betrug durch einen Meineid hemiinteln{258),
Da die Zeugen Ruch hier in Gestalt des Wolfes und dexr Welhe dargestellt werden,
also durch die schlimmsten Feinde des Schafss, tritt die Absicht des Autors genau
B0 prignant wie bei den anderen Fassungen zu Tage, Das unterstrelcht noch zu-
siitzlich die Parallelstelle aus dem Leipziger Aesop 4,197 {, in der das Schaf seiner
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Regignation iiber seine Ohnmacht angesichts solcher Zeugen Ausdruck verleiht:

2¢ TGot iate mi alzo gedigen,'
sprak dat schap, 'dat ik ni ne nam
dat hrot, unde dat ik ni ne quam
go na dem wulve, also ik nu bin!
ik se wol, dat mi ungewiun

25 mit dussen tugen mi anegeit,
dat brot is mi vil umbereit!

Im ilhrigen attackiert der Autor mit dhnlicher Schiirfe das Gerichtswesgen. Ein be-
sonderes Gewlcht erhilt die Magdehurger Fabel dadurch, dass sie { mit Ausnghme
des letzten Tells, der die Ermordung des Schafes und dessen Aufteilung unter die
"Zeugen' schildert ) streng den dueseren Veriauf einer Gerichtsverhandlung, wie
sie im 14, /15, Jahrhundert tiblich war(259), wiedergibt und damit den Rérern einen
unmitteibaren Bezug zu der sie umgebenden hisiorigchen Reatitit schafft: Dag Schaf
muss vor Gericht erscheinen { Ladung vor Gericht }; der Hund beschuldigt das
Schaf, ihm ein Brot entwendet zu hshen { Anklage ); das Schaf streitet dag ab { Er-
widerung des Beklagten ) und schwirt einen Reinigungseid { Reinipungseid des Be-
Klagten }; der Hund hietet Zeugen auf { Zeugenaussage ); der Richter verurteilt '
das Schaf ( Urteilsspruch deg Gerichts ),

Steinhtwel hillt sich in seiner 4. Fsbel eng an die lateinische Romulusfassung, dle
er geiner Dichtung voransiellt{260), Diese lehnt sich inhalilich an Phidrus an,
erwihnt aher im Gegensatz zu ihm ausdriicklich, dass der Rechtsstreit vor Gericht
ausgetragen wird., Dem Wolf sind noch dise Weihe und der Geier als zusitzliche
Zeugen zur Seite gestelli, Beide Autoren, der lateinische und Steinhdwel, warnen
vor den

calumniosis hominibus

und weiten durch Nennung des Gerichts ihre Anklage darauf aus, dass es durch in-
dolenz den Miichtigen zu viele Mogiichkeiten fiir {hre Machenschaften einriumt,
interessant ist, dass sich in Steinhwels Fabel an allen drei Stellen, an denen das
lihersetzte Wort fiir "calumniosis' stehen miissie, eine Liicke befindet:

Ven den . . ., seczet Esopus ain sbliche fabel.
Ain, , , hund sprach ain schauff an vor gericht,

und am Ende der Fabel;

Also tund die , , , den unschuldigen, daz sy allweg triegery liber sie er-
denkend, und ir fiirniemen mit falschen ziigen und gestiften ligen hesteti-
gent,

¥
Der Herausgeber der Fabel Sieinhowels, Oeslerley, hat die Ausglagsungen sicher-
lich aus dem ihm vorliegenden Originaldruck Gbernommen, aber in der Ausgabe
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aus dem spiiten 15, Jahrhundert sind sie vermutiich ahsichtiich gemacht worden,
Vielleicht erinnerte die Fabel zu sehr an eincn konkreten Vorfall, auf den zu ver-
weiseo zu viele Gefahren in sich barg. Méglicherweise wollte der Drucker den
Dichter vor Ubannehmlichkeiten hewahren.

Die Fabel Boner 7 hat dic lateinische Version Anonymus Neveleti 4 zur Vorlage{261),
Dicse kritisiert dhnlich wie Phiidrus I, 17 nicht nementlich die Richter oder das Ge-
richt, sondern allgemein die falachen Zeugen, unter denen andere zu leiden haben:

Sepe fidem falso mendicat inhercia tests,
10 Sepe dolet pietss criminis arti capi.

Boner hehiilt hierven nur den Grundgedanken bei und fiigt inhaltiich wnd gehaltlich
sehr viel eigenes hinzu. Allein den Umfang weitet er von 10 auf 48 Verse aus,

Aufschlussreich an Boners Fabel 7 ist der gegeniiber der Vorlage verénderte Wort-
laut der Anklage, Heisst es im Anenymis Neveleti 4 einfach:

2 Reddat owls psnem , , , ,
80 beschuldigt der Hund bei Boner das Schal massiv:

6 ez haet gewalt an im getan;
er haet ven stner schulde verlorn
smepla. .., .

Besonders die erste Behauptung gibt dem folgenden Betrugsmantver ein ganz acues
Gewicht, da ste gersdezu absurd ist, Jedem Fabelhbivrer muss einieuchten, dass

das schwache Schaf gegeniiber dem Hund nicht gewalttiitig werden kann, Dagegen
eracheint das Entwenden von Nahrung, 8o wic ¢s ja auch die andereo Fessmmgen dar-
stellen, glaubwiirdiger ond als Anklagepunkt eher gerechtfertigt, Wean Boner das
Schaf in seinen Aldiooen derartig iiberzeichnet, so tut er das vielleicht, um die
Verlogenheit der Anklage hesenders hervortreten zu lassen.

Withrend in der Vorlage der Hund nach Aussage des Schafes die Zeugeo sachlich
anfihrt:

3 Pro cane gtat miluus, stat wultur, stat lupus , , .
eothlilt die entsprechends Stelle hei Boner glelch aine Wertung:

18 valsch geziugen stalt er dar,
die des schafes vigent wan,

Beim Hbrer kann jetzt schon kein Zwaifel mehr iiber den Ausgang der Sache auf-

kommen, denn es handelt sich wie in den meisten anderen Fassungeo um Wolf,
Gejer und Weihe, Bezeichnend fiir die Situation am Gericht aus Boners Sicht ist
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gein Kommentar:
20 swls sblt daz recht da viir gan!

Demn dusgerlich scheint alles in Ordnung zu sein und sich kelne Rechtsverletzung
enzubahnen, wie es der Hund such ausspricht:

15 « « » ich wilz erziugen wol,
als {ch von recht erziugen s0l,

doch gersde hier llegt Boners Ansstzpunkt zu seiner Kritik: das Husserlich perfekie
System ist innerlich ausgehdhlt und In sich korrumpiert. Ist das auch keine spe-
zifisch mittelalterliche Erscheinung, so l&sst Boner doch den fiir die Zeit charakte-
ristischen Aspekt hervortreten, der auch bel den enderen Versionen anklingt, Vier
Raubtiere repriisentieren gemeinsam die Anklage, d.h, vier natiirliche Widersacher
des Schafes, Setzen wir das Kriifteverhiltnis in die historische Wirklichkeit der
mittelalterlichen Stiidte wm, so treffen wir auf ihre antagonistischen Stiinde, Die
sozlale Entwicklung fiihrt in allen Stidten frilher oder spiter zu einem System pri-
vilegierter Stlinde, die sich mehr odsr weniger fest in Patriziergesellachaften ab-
schliessen und dann natlirlich Herrachaftsverhénden glelchkommen, die Bedriickung
betreiben, dulden oder decken. In einem solchen Rahmen miissen wir die Fabel
achen, .

Dass Boner in der Fobel suf konkrete Zeitverhiltnisse ansplelt, belegt seine Fest-
stellung:

33 Daz selb noch dicke me heschicﬁt.

Die Triehfeder des Handelns fiir die drei falschen Zeugen kemnt Boner nur allzu
genau. Sle sind vom Eigemmutz geprigt: sle

32 . . . schuofen umh ir libes nar,

was )8 80 viel bedeutet, dass der Rund sle bestochen hat, Gegen Zeugnbeatechung
schreitet aber schon der Schwsbenspiegel ein:

vmbe swsle sache der man gezivg ist, da sol er nivt vinbe nemen(262).
Vieiletcht gehtrt der Richter ebenfalls zu den Bestochenen, demn er unternimmt
offensichtlich nichts gegen das Komplott von Kliiger und Zeugen, weder als das
Schal seine Unschuld beteuert:
11 Hch spriche daz 4n allen var,
ich hin der sache machuldig gar,
dar umh der humt mich sprichst an',

noch als dis Zeugen die Rechtsprechung durch thre eigene Rechtsauffassung cr-
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sctzens
23 'daz schaf sol sterhen! daz ist recht,!

Es ist allerdings ganz wnwesentlich fiir die Mitschuld des Gerichts, oh der Richier
mit dem "Rechtsbrecher™ unter einer Decke steckt, oder ob sein Handeln auf die
Furcht vor threr Rache zuriickzufithren ist. Er verkSrpert hier eben ein anonymes
‘und williihriges Werkzeug, das sich dem Willer der anderen heugt und ketnen Wider-
spruch erhebt, und erweckt nach aussen hin den Anschein, bestocheo worden zu

sein, Auf die Bestechung der Richter wird auch im Schwabenspiegel eingegangen:

Deheinen richter ist nivi gut gesetzet ze nemene wan gine buazze{263);
Swelh richter guot nimet, von einem der vnrecht hat, der tuot alse
Judas(264),

sowie Im Berner Recht: Die Richter

sollent ouch kein miett, weder in gah noch in schengld wise, empfachen
noch nemen(265).

Die Verurteilung des Beklagten ist nur mit Hilfe der Schifiep miglich. Diese wer-
deh zwar von Boner genau so wenig wie von den anderen Autoren erwihnt, aber

dn sie einen wichtigen Bestandteil des Gerichta susmachen, aind sie in dic allge-
meine Polemik mit einbezogen. Dsa wiederum hedeutet, dass auch ale mit in die
Bestechung verwickelt sind. Der Freiheitabrief von 1321 fir die Stadt Saarbriicken
verwelst darauf: .

Wir gehieten, das . . . scheffen, , . keyne myede
in dheiner hande wieze neme, noch mit wortten,
roch mit wercken myede zu geloben(266).

Die Gegner des Schafes zeichnet Boner aggressiver und gefihrlicher, als seine
Quelle ez tut, ao dasa sich der Konflikt auch mehr zuspitzt und das Schaf nicht,

wie dort, mit dem Leben davonkommt. Deswegen ist Boners Schlussfolgerung poin-
tierter. Ausg dem Gegensatzpaar "{nhercia-pietas" { Anonymus Neveleti 4,9-10 )
wird "valschekeit' { Boner 7,37 ), die das "recht™ (7, 38) verdringt hat(267). Das
Urteil, das iiber das Schaf gefillt wird, ist ganz chne Zweifel cin Fehlurteil. Rich-
ter und Schiffen, die so handein, wie es die Fahel schildert, miissen Jedoch Iaut
Schwahenspiegel mit einer hohen Geldbusse oder durch Handabschlagen bestraft
werden:

vnd swer dez wirt er ivber redet. daz er ein vnrehte vrteil hat fynden,
mit wissende. dem sleht man abe die hant. oder loese sie mit guote alse
hie von geachriben etat(268).

In diesem Zusammenhang sel auf die "Leges et statuta familiae §, Petri" aus Worms
vom Jahre 1024 verwiesen, sus denen hervorgeht, dass falsches Zeugnis bereits
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Anfang des 11, Jahrhunderts schwer geahndet wurde:

Si sh aliquo de aliqua re inculpatus fuerit, non se expurget juramento, sed
gut duello sut bullienti acqua, sut ferventi fexro. Similiter faciatille. . .
qui in falso testimonio captus est . , .{269).

Wenn Boner die "valschekeit' {iberall hin und bis
44 . + - 80 des riches rat

vorgedrungen sieht, dann kommt dieser Feststellung allgemeins Aussagelkraft zu,

1st die Fabel suf Berner Verhilinisse gemfinzt, welss ohnehin jeder Biirger, welchen
Personenkrsis der Dichter snaprechen will. Eine Anklage wegen Abfassung einer
Schm#hsehrift kann er mit seiner gensralisierenden Significatio entkriften, in der

es am Schluss heisst:

45 valschekeit diu ist 50 wert,
daz man ir zallen koufen gert,
dis valschen zungen hant daz recht,
si machent krump, daz & was slecht,

Die Febeldichter schliessen in ihre Kritik am Gerichtswesen auch die Handhabung
des Eides ein, Mit dem Eid wird urspriinglich eine verehrte oder gefiirchtete Macht
oder Peraon als Zeuge fiir dis Wahrheit oder filr dis Ehrlichkeit einer Aussage angs-
rufen, Im Alten Testament hat er am hiufigsten die Funktion, sin Versprechen zu
beschwéren oder einen Bund zu besiegeln. Im Neuen Testament setzt Christus an
die Stelle des Eides die Forderung nach einer wahrhaften Gesinnung{270), doch hei
Psulus ist der Eid spiiter wieder selhstverstlindlich und legitim(271), Auf Paulus
geht Thomas von Aquin zurilck, wenngleich er fordert, den Eid nur im Notfall ein-
zusstzen, nur als Notbehelf filr den unzuliinglichen Menschen(272), Moraltheologisch
wird der Eid seit Thomss als religibser und sozialer Akt verstanden, denn die An-
rufung Gottes zum Zeugen fiir dle Wahrheit einer Aussage oder zum Biirgen eines
Versprechens

ist eiue Anerkennung der Allwissenheit Gottes, des héchsten Gsranten der
moralischen Werte, suf denen das Leben beruht{273).

Der Misshrauch des Eides kommt schon im Alten Testement einem Frevel gegen
Gott gleich{274}. Unter dem Einfluss des kanonischer Rechts wird der Eidbruch im
Mittelalter der ldrchlichen Gerichtsbarkeit zufolge zu einem Religionsverbrechen
oder zur Gottesldsterung erkliirt.

In der Fsbel von "Hund und Schaf" ist der Kliiger Hund susserstands, seine An-
schuldigung durch einen Ueberfilhrimgsbewels liber zeugend zu belegen, weswegen
das Schaf in der Fassung Magdeburger Aesop 4 sein Recht wahrnimmt, vor den
Richter tritt und den Eid schwiért, dem Kliger Hund das Brot aicht entwendet zu
haben: '
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Nach welchen Kriterien ordnet nun der Dichter des Magdeburger Aesops 65 die
typischen Verfehlungen eines Emporkimmlinga? Schon die erste Hundlung des
Wolfes, die Vereidigung, erinnert an ein Betrugsmanbver, denn er

61 . . . lovede sl dat he scholde
went he de herachop gerne wolde{397),

d.h, er tritt sein Amt hereits vorbelastef an. Im Vollbesitz seiner Macht steigert
gich auch seine Begierde, und nun kommt eeine wahre Natur zum Vorschein. Die
richtige Antwort eioer Hirschkuh, die er nach secinem Atsm befragt hat (v69-72)(398),
verdreht er vor der Tierverssmmlung zu einer Verleumdung, 8o dass die Hirsch-
kuh kalthlitig zum Teode verurteilt wird (v73-82). Das Reh, das aus Vorsicht das
Gegenteil sagt, erleidet das gleiche Schlickaal {(v84-89), ebenfalls der sich indifferent
verhaltende Affe (v92-102). Hier tritt uns das wahre Weseo des Wolfes, hzw. das
dce Emporkémmlings ectgegen, das der Dichter aufs heltigste verabscheut. Er
lehnt damit sinen Regisrungsstii sh, dessen Primiess durch jede Art politischer
Erpressung aid Kosgten der von thm sbhingigen Bavern und Stddte bestimmt ist und
bei dem Unrecht und Willkiir an der Tagesordnung sind.

Der Dichter fsest geine Gedanken in eciner Allegorie zusammen: ein Bach schwillt
durch Regenwaaser plétzlich derart an, dass er fur kurze Zeit sidrker rauscht als
Eibe, Weser oder Rhein, doch kijunen die Wassermassen nicht gehéindigt werden
und reisseo schliseslich alles mit sich, so0 dass der Bach gefiihrlicher wird ais die
grossen Fliisse (v125-128). Oder anders susgedriickt: erh#lt ein Blirger unvermutet

130 . . . herschop unde gut;

132 undogentliker wert he dan,
den ein ho rike edel man.

Diepe Kritik an einem biirgerlicher Rat st natiirlich keinesfalls so zu verallgemeinern,
wie es hier der niederdeutsche Fabulist getan hat, Wir gehen aber sicher nicht

fehl in der Annahme, dass der Dichter mit einer derart susfilhriich und einseitig

mit solchsr Verve vorgetragenen Anklage an eine historiache Perstnlichkeit seiner
Zeit deokt. Da wir oine solche nicht ausfindig machen konnten, sofl es genilgen,

suf den Uber hundert Jahre frither lebenden vertrautesten Ratgeber Friedrich I1.,
Petrug von Vinea, aufmerkssm zu mschen, der als Blirger dank seiner juristisch-
rhetorischen Bildung in héchste Stastaiimter sufsteigt, jedoch durch Missbrsuch

geines Amtes zu massioser Bareicherung eich selbst ine Verderben stiirzt(399).

Die Hsltung unseres Dichters wird verstiindlich, wenn wir bedenken, dass es selbst
einem Manne, der von einem noch so verbisssten ritterlichen Ideal beseelt ist, un-
statthaft erscheint, wenn ein Biirger und ein Adliger gieichberechtigt vor einem
Flrsten stehen:

Miastrauen erwachte da sofort, und gleich ist man bereit, Schmeichelei
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ist das einerseits eine weitere Nuance der Gerichtskritik, andererseits wird jetzt
dcren Meineid verstindiich, weil er die Folge ihres verderbenen Charakters und
ihrer boswilligen Taten ist, Die zeitgentssischen Rechtsaufzeichnungen aber ver-
langen als Zeugen

gute(281)
wnd

erbere{282),
die man

rechtelas nicht beschelden en mag(283).

Diehe und Verbrecher sind demgemiiss als Zeugen ausgeschlossen(284), Wenn sie
als solche in der Fabel suftauchen und dann noch in Gestalt van Angehiirigen der
cheren Stinde, wird dag Gericht eben nicht nur als stendeshedingt parteilsch, son-
dern zugleich als eine Unrecht duldende institution gebrendmarkt, denn Diehs hlei-

ben

erenlos und rechtales
und kdnnen selhst mit

erme ede nicht unsculdich werden(285).
Der Misshrauch des Eides durch Schiffen, Richter und Zeugen wird in den zeifge-
néseischen Quellen oft nicht ausfithrlich behandelt, well er unter die Rubrik des
kirchlich abgeurteilten Meineids filit(286). Er wird jedoch immer dann erwihnt,

wenn er ungebilhrliche Ausmasege annimmt, Dag scheint z. B, in Stragsburg der Fall
gewesen zu Bein, so dass men in das Stadtrecht von 1322 sine scharfe Bestimmung

gegen Zeugen,
die vilschliche wmd unrecht gesworen hant

erllisst: Sie
sol man stellen uff ein leiter offenlich so lang der Rat sitzet, und so man
sie ah der leiter nympt, so sal men inen ir zunge ussniden und die zwen
vinger abhowen, damit sie die meineide gesworen hant(287).

In Nordhausen wird bel den aben erwihnten Aussinendersetzamgen von 1375(288) den
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Richtern und Schiffen vorgewerfen, sie hielten sich nicht an ihre Eide(289), withrend
in Bern 1392 zwei falsche Zeugen in cinem Kessel gesotten worden sind(290). la dem
{ vielleicht fiir Fulda bestimmt gewesenen ) gereimten Stadtrecht "Von der siete
ampten'(291) vom Anfang des 15, Jahrhmderts fordert der anonyme Verfasser, alle
diejenigen aus doem Rat zu entfernen, die sich eines Meineids schuldig gemacht ha-
ben:

Wer felscher, wer auch meyneide,
Wer daruff trachtet
Daz he der gebote nicht achtet
610 Noch keyner busze
Der sal milgelich bliben dusze,

Im Zusnmmenhang mit dem Missbrauch des Eides erinncrn wir un dieser Stelle
nechmals an die Fabel vem "Léwenanteil'{292). Das Tierbiindnis wird in den Fas-
sungen Boner 7 und Heinrich IV, 8 mit einem Eid besiegelt:

Booer B

4 daz selb mit eid bestaetet wart,
Heinrich IV, 8

2 . . . 8le gwurea mit dem leuwen eit,

aber angesichts der Beute und im Bewusstsein seiner Stirke vom Liwen missachtet.
Er bemiintelt seine Tat mit einer Reihe ven Scheingriinden, die aber zu durchsichtig
sind, als dass sie seinen Eidbruch verschleiern kinnten. Der Liwe benitigt die
drei Helfer fiir sein Werk und bindet sie deshalb mit einem Eid bis zum Gelingen
der Tat fest an sich, weil er die vorzeitige Flucht der drel schwachen Tiere, die
begreiflicherweise Angstgefiihle vor ihm hegen, flirchten musste, Auch diegse bei-
den Versionen der Fabel zeigen einmal mehr, dass der Eid im Munde der kriti-
sierten miichtigen Stéinde zum Instrument der Manipulation berabgewiirdigt und da-
mit seines Wertes beraubt werden kann,

3.2.4, Zusammenisssung

Die polemische Schilderung des Gerichtswesens durch die Fabeldichter ist Kritik an
der egoistischen Handhalhmg dieser gesellschaftiichen Institution durch die stin-
dischen Oberschichten. Um die Diskrepanz zwischeun verbrieftem Recht end prak-
tizierter Wirklichkeit besonders cindrucksvoll darzustellen, konzentrieren sich die
Fabelsutoren in beiden Fabeln auf einen véllig unschuldigen und zudem in seiner
Mittellesigkeit v&llig machtlesen Beklagten { symbolisiert durch das Schaf ), der
mit eizgem durchweg korrumpierten, alle Macht suf sich vereinigenden Gericht ond
einer betriigerischen Anklege konfrontiert ist. Dieses "Schwarz-Weiss-Schema®,
guf das beide Fiille reduziert sind, entspricht sicher in sehr vielen Fillen der histo-
riachen Wirklichkeit,

Die gewihlte vereinfachende Gestalt eignet sich gut dazu, das Gerichtswesen durch-
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schaubarer zu mschen, denn gerade einfache Menachen lieben es seit jeher, die
Zusammenhinge unkompliziert zu sehen, und zwar 6o, dass sich alles, wie in einem
'"Rechenexempel™, entspricht und aufgeht. Das, was ihnen anhand der Faheln vorge-
fihrt wird, kommt einem Klischechaften Gerichtshild gleich, doch sicher einem in
ihnen lebendigen, deon die sie umgehende Wirklichkeit liefert tiiglich neue Beispiele.
Vielleicht hestitigen die beiden Fabeln nur die allgemeine Einschitzung des Gerichts—
wesens, aber sicher soilten sie dazu heitragen, das Gerichtswesen in selher Wirk-
lichkeit kemmenzulernen, Dic nicderen Stiinde werden gewarnt, die htheren aber soll-
ten durch den Spiegel ihrer Machenschaften zum Nachdenken angeregt werden.

Die Fabeldichter unterstiitzen mit ihrer Steilungnahme die Kritik, die in der zeit-
genossischen Literatur und in stidtischen Urkunden laut wird, Vier literarische
Zeugen aus dem spiten 13, Jahrhundert gehen Auskunft iiber die zeltgentssische
Auffaggung vom Gerichiswesen. Im "Schwanritter" Konrads von Wiirzhurg lebnt der
Herzog von Sachsen in seinem Erbstreit mit der Herzogin ven Brahant den gericht-
lichen Urteilsspruch ab, well Im Verlauf des ordentlichen Prozesses hetriigerische
Zeugen und Beweismittel die Haupirolie gespielt hitten{ 293).

Berthold von Regenshurg riigt die Richter:
N0 rihtet ir niwan nach dem pfennige{294).

Gerichtsurieile rtchten sich nach der Hohe der "miete", kommentiert Hugo ven
Langenstein die Rechtsprechung, so dass der Schuldige bei Zahlung einer hohen
Summe clme weiterss "unschuldig' das Gericht verlassen kann; das Gericht wird
dadurch mitschuldig sn den begangenen Taten(295).

Die Haltung des Richiers ist von

8283 NIt, vorhte, liebe ¢nd irdisch gt_mt .

gepripgt, klagt Hugo von Trimberg in seinem "Renner'(296), so dass der Arme
B285 . . « Um ein huon

gerichtet werde, wihrend der Reiche kein Verhrechen tun kiane, das gross genug
sei, um den Richter zu einem Urteil Giber ihn zu hewegen (v8286 ), Die Schiffen

end Vertcidiger kiimen zu falechen Urteilen, weil ihnen die Mehrung ihres Besitzes,
die Sorge um ihr Ansehen and das Loh der oheren Stinde wichtiger seien nis das
Recht (v8365 ff). Im Verlauf seiner Richterkritik unterecheidet Hugo Juristen cmd
"Judisten", Erstere bezeichnen die vorhildiichen Richter, Schiffen und Zeugen,
letztere ihneln Judas und verkorpern alle schlechten Eigenschaften der Rochtsdiener
{v8527 ). Dte elnen sind gerechte Leute, die mzn nicht entbehren kann, wihrend

die anderen so viel Unrechtes zufiigen, dass man miglichst wenig mit ihnen zu tun
haben michte:

8543 Juristen gotes reht hekennent,
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Judisten reht und & zetrennent,

8533 Juristen tuont niemanne leide,
Judisten brechent triuwe und eide.
8571 Hbchiart und gitikeit

Ofte sint bf den judisten,
Die groz guot hant tn peleit
Und gewunnen mit valachen listen,

Hugo geht in seinem Sermon atiindekritisch von der unterschiedlichen Rechtsprechung
bei Arm und Reich avs, Segine Meinung:

B865 Daz getriuwe und warbafie arme liute
Niht rehtes gerihtes vindent hiute,

schligt sich such in zahlreichen Urkunden nieder, in denen seit Begiun des 14, Jahr-
hunderts wiederholt beteuert wird, man wolle die Dinge so ordnen, dass Arm und
Reich zu jhrem Recht kiimen(297). Dementsprechend heisst es in den Vertrigen,

die in Msinz nach den Unruhen von 1332 zwischen Zimftgenossen und Patriziern
geschlosson werden: der aus 22 Zunftmitgliedern hestehende Magistrat garantiert,
dass klinftig im Gericht ohne Ansehen der Person Recht gesprochen wird(298).

Achnliche Versicherungen gchen die neven Herren nsch der Ziircher "Zunftrevalution'
von 1336 ab, dean vor dem Umsturz wurden nur dann Gerichte gehalten, wenn es

den Riiten beliebte; ausserdem wurden arme Leute verfichtlich behandelt und mit
Schmiihreden bedacht, wenn sie sich beim Rat beschwerten(299).

In Nordhausen in Thiiringen hrechen 1375 heltige Unruhen zwischen Geschlechtern
und Ziinften aus, weil die von den Reichen abhingigen Sténde stlindig erpresst wer-
don und Gerichtsurteile immer wiedér den Grundsstz verletzen, dass es stets auf

»
daz beste und daz rechteste deme armen als deme richen
ankommt({3060}.
Die Ermahnungen und Aufrufe zu griosserer Gerechtigkeit verstummen such im
15, Jthrhundert nicht, Die Moralsatire "Des Teufels Netz" fordert Bilirger und
Bauern suf: Achtet darauf, wse der Richter geschworen hat:

8498 An sin hopt und en sin oren:
Richten dem armen als dem richen.

Musgkapliit aingt in seinem Lied 73 den Richtern ins Gewissen:
Richter amptlude vernement hude

waz ich uch singe: ns dem pennynge
so habent ir den mantel
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vod wenig na recht; oo stet vonslecht
96 in uwerem ampt; ir stit verdampt
wan ir recht vinh dgz wandel.
Es 1at gemeyn in aller werlt
in steden vnd In slossen
daz ir ou richtet vmb daz gelt
100 suet sit ir gar verdrossen,
Bringt man uch nyt gabe vnd myet
uerflucht so sint die armen(301),

Nikolaus von Cuss droht den Fiirsten und Patriziern gar, dass das Velk ste einst
verschlinge, wemn sie Rechtsbeugumg wnd Rechtsverlstzung nicht Einhalt gebtiten{302),

Um diese Zugtinde zu bessern, fordert der unhekamnte Verfasser des Traktats

"Vou der stete ampten imd von der fursten ratgeben", das nach dem erfolgreichen
Zunftardfetand von Eisenach in der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts eotstsnden ist
wnd Regeln fiir dag Verhalten der Stadtbeamten aufstellt, die mit mehreren Be-
stimmungen aus Stadtrechten des 14. und 15, Jahrhmderts iibereinstimmen(303),
dass Richter und Schiffen die Wahrheit beschwiren sollten, wie es durch dia Bibel
festgelegt sef. Auch eine vorbildliche Lebensfithrung vor der Bestallung und withrand
der Amiszelt sei potwendig(304).

3.3, KRITIK DER FABULISTEN AN DEN TREUEVERHA ELTNISSEN
3.3.1, Die Prohlematik

Vom frithen Mittelalter an(305) erwirbt die Kirche durch Rodungen, Schendungen und
Kauf einen gewaltigen Grundbesitz, der zumehmend zu einem wichtigen Machtpoten-
tial anwichst und damit politisch wirksam wird. Die Kirche ist Teil des Staates,
dessen oberste und bedeutendste Verwaltungeorgsne von kirchlichen Wilrdentriigern
geleitet werden, Obwchi fest mit dem Staat verbunden, hat sie doch eine von thm
unabhingige gelstliche Filhrmmgsspitze. Aus dem Zwiespalt nun, dass hohe kirch-
liche Wiirdentriiger staatliche Aufgaben erfiilien, jedoch zuglaich zur militirischen
Sicherung ihrer Kirchen, Bistimer und Kitster nicht befugt sind(306), entsteht

die Kirchenvogtei und in ihrem Gefolge allgemein die Schutzherrschaft, die sich
spiiter auf einzelne Bauern, Dérfer und Stidie erstreckl,

Schon sehr frith besteht die Auffassung, dass die Kirche {hrerseits des Schutzes
durch eine weltlichs Gewalt bedarf. Karl dar Grosse erkennt die institution der
Vigte, die bis dahin eine private Einrichtung mancher Kléster oder Bistimer ge-
wesgen ist, als Triger einar Hoheltsfunktion an und hefiehlt i Jahre 802 Bischidfen
und Aebten, geeignete Manner, die die Gerechtigheit lieben und die Gesetze kennen,
ala Vigta einzusetzen{307). Damit srhiiit dia Schirmvogtei eine staatsrechtliche
Fumktien. Die Schlrmvogtei gewiihrt Schutz und Schirm sowie in friher Zeit auch
das Recht, ihre Schutzbhefohlenen und deren Hintersaseen vor den éffentlichen Ge-
richten zu vertreten. Vor dem Investiturstreit sind die Stifter- und Herrenvogteien
dank dleses Schutzverhiltnisses zu einer wichtigen instenz geworden{308). Mit Aus-



bildung der Territorialstaaten bemithen sich sllerdings die Landesfiirstentimer
darum, die geistlichen und weltlichen Vogteien in ihren Gebieten zu erwerhen, was
zur dlgemeinen Schirmvogtei iber lendsiisstge Kldster und Landstidie fithrt(309).

Der deutsche Kinig empfindet sich als oherster Schirmvogt des Reiches, der Kirche
( "defensor ecclestae™ ) und selt der Salier- end Staulerzeit auch der Reichsstiidte
und Refchabauern, Im Spitmittelaiter ist der Londesherr Vogt(310) in seinerm Terri-
torium, d.h, tber die landesfiirstlichen Kirchen, die landesherrlichen Stiidte, tiber
alle auf ithren Strassen umherziehenden Leute, iiber die Juden und die Angehirigen
seines Hofes(311).

Die Vogtei ist

in ihrem urspriinglicken und dauernden Kern identisach mit der Gewalt des
landrechtiich voll hendlungefihigen Hausherrn, von dem wir wissen, dass
ceine Gewhlt ais mundium, Munt, bezeichnet wird, der die Leute, die zu
seinem Haus gehéiren, die in seiner Huld stehen, in seinen Schrtz und
Schirm genommen hat(312)

und die ihm deshall Rat und Hilfe, d.h. Pilicht zur Arbeits- und Steverleistung
und zum Kriegsdienst { bef einer Stadt: Verteidigung ihrer Mauern } schuldig sind,
Die Biirgergemeinde einer Stadt stebt dabei ihrem Stadtherrn korporativ, alse

als Genossenschaft gegeniiber, Das Treueverhiltnis, das ste durch den Treueeid
{ Huldigung ) zu beschwiren hat, lisst thr dabei die Miglichkeit, alle die inncren
Verhiiltnisse der Stadt betreffenden Aufgaben autonom zu bewiltigen(313),

Dieses die Schutzherrschaft bedingende Gegenseitigkeitsverhiltnia verachiebt sich
von allem Anfang en sehr hiiufig zu ungunsten der schwicheren Seite wnd fithrt durch
Missbrauch der Herrenreehie{314) zu deren unrechtmissiger Stejgerung. Um der
Lage der Benachtetligten einen Ausweg zu erdifnen, ist es fhnen laut Schwabenspiegei
gestattet, dem Herrn, der seiner Pflicht nicht nachkommt, nun threrseits thre
Verpflichtungen aufzukiindigen{315). Das geschieht infolge der wachsenden wirt-
schaftlichen und politischen Bedeutung der Stlidte im Laule des Miitelalters immer
hiufiger und hat eins weitgehende Zurilckdréngung oder Auflisung der Stadtherr-
schaft zur Felge. Dort, wo letzteres nicht gelingt und wenigsiens noch das Prinzip
des Schutzes bestehen bleibt, knilpfen die Lendesherren im spiiten Mittelalter en,
um gich die Stiidte wieder ummittelbar zu untarwerfen,

3,3,2, Die Febel von "Falke und Tsuben' - Schutzherrschaft ala Mittel der
Unterdriickung

Die Fabel schildert, wie sich die Tauben den Falken, der sie stindig bedrohte, zum
Kiinig erwiihien, dann aber um so konsequenter efne nach der enderen umgehracht
werden, Vier Autoren der flinf verschiedenen Fassungen in mittelhochdeutscher
Spreche - Wolfenbiitteler Assop 19, Boner 26, Magdchurger Acsop 19, Leipziger
Aesap 20, Steinhdwel 22 ~ kritisteren mit dieser Fabel den Misshranch der Vogtet
zu elgeaniitzigen Zwecken, Der Dichter der Fahel Magdeburger Aescp 19 dagegen
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hleibt ohne sozialkritische Aussage und nutzt die Dichtung lediglich zur Nlustration
des Sprichwertes: “es 16t besser, dss geringers von zwel Uebeln auf sich zu nehmen,
damit men das griissere leichter ertragen kann':

Mean schal den minren schaden lden
20 dat men den meren moge vormiden,

Die mittelalterliche Gestalt der Febel hst jhren Urspring in Phiidrus 1, 31, Phidrus
warnt in seiner Dichtung davor, stch dem Schutz eines Schurken enzuvertrasuen,
well man sonst ins stchere Verderben remne:

1 Qui se committit homini tutandurm improbo,
suxilium dum requirit, exitium invenit.

Der antike Autor ktnnte seine Fabel {iber ihren allgemeinverhindlichen Gehalt hinaus
an die Vilkerstimme {m Grenzvorlend des romischen Reiches gerichtet haben, die
in stindiger Angst vor Rom leben, von diesem aber dauernd deswegen umworben
werden, damit sie sich endlich dem Schutz des Reiches unterstellten, der dann aber
bald in Unterdrilckung ausartet, Der Falke schmeichelt, 50 wie es rémische Ge-
sandie oft getun haben mogen:

7 "Quare eollicitum potiua sevum ducitis
guam regem me creatis icto foedere,
gui ves ab omni tutas praestem lniurfa?"

Die Tauben stimmen zwar der Wahl zu, wie einst viele vertrauensselige Vilker-
stiimme, sehen sich sber allzubald getiiuscht und mit einem "Kénigtum der scharfen
Krallen'{316) konfrontiart:

11 illse cradentes trsdunt sese miluo;
qui regnum adeptus coepit vesci singulag
et exercere Imperium saevis wmguibus.

Sollte diese politische Interpretstion der Fabel des Phidrus zutreffen, so miissen
wir fiir ihre mittellateinische Version Romulus Angllcus 20 eine dsvgn sbweichende
Auslegung finden. Die historischen Gegebenheiten im 12. Jahrhundert filhren wns
zu der Annahme, dass mit der Significatio:

Qui se tutandum perverse commiserit, perdet awdlium quod quesivit,
der Missbrauch der mittelalterlichen Vogtei kritisch hetrschtet werden sollte,
In dleser Zeit bilden eich in einigen Stldten des Reiches die ersten Eidgenossen-
schalten und Kaufmannsgilden(317) ale Reaktion auf die Bedriickung durch ihre Stadt-
herren, Oft sind aber diese Einungen noch zu schwach, um sich aua eigener Kraft

gegen ihre Stadtherren oder Husseren Druck wehren zu kiinnen und hitten deshalh
fremds Herren um Schutz.
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Wihrend bei Phiidrus die Tauben ihren hisherigen Feind zum Kinig wiihlen, heisst
eb in der mittellateinischen Fabel Romulus Anglicus 20, chne Bezugnahme suf die
Gegnerschaft des Falken:

Columbe, variis adversancium insidiis fatigate, regem habere decreverunt.
Elegerunt ergo Falconem, sperantes quod , . , debellare superbos hostes
earum,

Der Autor klionte mithin tatsiichlich schutzsuchende Stadtblirger vor leichtfertigem
Hendeln gewarnt haben. Dafilr spriche such der von Phidrus sbweichende Schluss
der Fabel. Den Ausdruck des Bedauerns der Tauben:

Phidrus I, 31
13 . » » "Merito plectimur”

fithrt inser Dichter ndmlich welter aus:

Romulus Anglicus 20
Utilior etenim nobis esset ipse remocior socius quam hostis
vicinor.

Das kisnnte helssen; der weiter entfernt reatdierende Herr war vor der Usbernahme
der Vogtei ungefihrlicher als jetzt:

Modo namque potenter Invadit nos at manifeste,
quod prius latenter attermptavit et furtive,

Der Dichter der Fassung Wolfenbiitteler Aesop 19, dem diese lateinische Fabel vor-
gelegen hat(318), enthebt uns solcher Vermutungen; er spricht sich offen aus:

De duven schaden unde not
jo leden allewege grot:
aldiis de armen hiflpe sochten,
enen heren, de se mochte
5 heschermen unde hegen
und en stedes vredes plegen.

Die Tauben suchen hier also wirklich einen Schutzherrn, der sie beschirmt und

ihnen Frieden garentiert, gensu so wie z. B, mehrere lindiiche und stidtische
Korperschaften Westfalens in der ersten Hilfte des 13, Jahrhhmderts sich dem Schutz
des Kélner Erzhischofs anvertrauen, weil ihre eigenen Vigte dss Schutzamt dazu
missbrauchen, ihre Einkiinfte mit Hilfe militirischer Erpressimgen zu ateigern(319),
coder wie die Biirger Paderborns, diz 1278 den Kélner Erzhischof Siegfried von
Weslerburg zum Vogt bestellen, sus Furcht vor ihrem neuen Siadt- und Schirmherrn,
den aus piner zwiespiltigen Wahl hervorgegangenen Otto von Rietberg{320),

Der Autor der Fabel Wolfenblitteler Aesop 19 Ubertriigt ziemlich genau seins mittei-
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1atetnische Quells, such deren Schluss, der analog Homulus Anglicus 20 lautet:

ichteswanner men doch konde

sik vor em hiden, dar he wonds

vere van us; doch was he sur,
30 us allsn quat nabur,

Piese Selle sowic die Lehre aus dem Betrug des Falken,

33 Lif und got ds gerne vorliist,
de untritwe bige heren kiist,

1sssen keine Zweifel darsn sufkommen, dass der Dichter auf die leichtfertigs Rsnd-
hsbung der Vogtei durch unverantwortliche Herren sufmerksam machen will.

Boner gibt von vernherein unmissversténdlich zu verstehen, wovon sefne 26. Fabel
handelt, indem er ecie unter das Thema stellt:

Von boesen vigten.

Boner lehnt steh inhaltlich sn Anonymus Neveletl 22 an{321) und {ibernimmt die
Nuance, dass der Habicht { statt des Falken ) von den Tsuben zum Schutz vor dem
Weihen zum Konlg erwihlt wird(322), Dieses neue Element gestaltet Boner zu einer
ecbten Parallels eines historisch moglichen Falles um. Zu Beginn schreibt er:

s0 hat der wige widerssit
5 den thben. des kimen st in not,

si vorchten al den grimmen tot.
s mochten sicher nicht gestn
vor im; des littens grozen ptn
und angest, in ir herzen

10 truogens grozen smerzen.
ze rate giengen sl gemein,
und kamen des al iiber ein,
dez si koim moehtin genesen
an sinen vogt ., . .

Das besagt soviel; Der Stadtherr oder Vogt einer Stadt hat seinen Biirgern Fehde
angeldindigt oder ist nicht in der Lage, dem Angriff Gusserer Feinds zu begegnen,
weswegen gich die Biirgsr beraten und einen anderen Yogt erwihlen, Boner wird
sich an 1285 srinnern, In diesem Jahr wechseln die Blirger von Bern fhren Vogt,
als Rudolf von Habsburg In selner Elgenschaft als Schirmherr der Reichsstiidie ge-
waltsam gegen Bern vorgehen will, well die Stadi die Abgabe eines Dreissigstels
ihres Vermégens als Sondersteusr verweigert, da sle durch Brande verheert dar-
niederliegt. Der Berner Rat iibertrigt dle Schutzherrschafi von Rudoll auf einen
burgundischen Grafen(323).
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Auch die Fassungen Leipziger Aesop 20 und Steinhtwel 22 beziehen den Weihen mit
in ihre Fabel ein, Woher der Leipziger Autor das Motiv kennt, ist ungewiss, da
hislang keine aichere Quelle fiir aeine Fabel ermittelt werden koante(324). Stein-
héwel greift auf die lateinische Romulusfassung zuriick, die seiner Fabel voran-
steht(325). Auch diese Autoren beschreiben die Situation so, als oh der Waihe plotz-
lich eine Fehde mit den Tauhen begonnen hitte, obwohl er eigentlich schon von al-
ters her mit ihnen in Sreit lebte. Im Leipziger Aesop 20 liegt ein Grumd dafliv vor:

Die thuben hatten jungen,
905 das hatte ein wie wol vornummen,
Her hatte zu en grossen niet,

Steinhtwel iibersetzt seine Vorlage sinfach fol gendermsssen:
Zuo ainer zyt, als die tuben den wyhen flohen und in ser besorgten.

Withrend die Tauhen bei Seinhtwel, gemiss der Quelle, sofort das harte Regiment
des Habichts zu spiiren bekommen; Sie nahmen

ze schirmer und behliter den habich, und vermainten fiirbas sicher ze syn.
Aber der hahich erzéget sich als ain strauffer um ir mistuon, und ass die
tuben alls,

filhren Boner, in Abweichung von seiner Vorlage, wnd der Leipziger Autor ihre Ge-
schichte zuniichst mit einem Scheinzugestindnis des Hzbichts an die Tauben fort.
Bonera Habicht hilt den Weihen fern

17 und hulf den toben 6zer not,
dez =i nicht al gelaegin t6t(326),

ebenso der Hahicht beim Leipziger Aesop 20:

Der habich sass uf dem boums hoch,

der wie wiet itnmeherflech,

Di jungen thuben {im den boum fagen,
915 der wie tharsthe nicht henzu jagen.

Der Hahicht schleicht sich in das Vertrauen der Tauben ein und schligt dann umso
heftiger zu. Dieae Zwiachenperiode wirkt lebensechter als der wvermitteite An-
schlugsa der grausamen Handlung dea Falken im Wolfenbiitteler Aesop 19, hzw. des
Habichts bei Steinhtiwel 22, Ausaerdem erhiht das Nebeneinander von Schein und
Wirklichkeit die Aussegekraft der Fabel: die demliitigende Halting so mancher ad-
liger Herren wird den Fabelbérern plastisch in ihre Erinnerung zuriickgerufen,
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Ber Wolfenblitteler Autor kritisiert das Verhalten des Falken sachlich. Alg der
Falke Schutzherr geworden ist, erkemmen die Tsuben, dass

i1 sin art en doch to lesten droch,

und sie alle, eine nach der enderen, sterhen miissen. Resignierend gibt der Autor
zu:

15 to lesten disser welds grot
dem armen gente ser vordret,

Es ist nun einmal 80, dass sich die Armen der Gewalt der Herren heugen milssen;
folglich blsibt nur der Rst:

35 up dat dl griter schade mide,
vil lever du den Klenen lide,

Ganz anders, niimiich emotional, reagiert allsrdings Boner, Er bekundet offen
sein Mitgefiil mit den Betrogenen, filr die keine Hilfe in Aussicht steht:

und do der hahk ir voget wart,
20 er koppet halde in sin art,

und erzdigte sinen zorn:

die toben waren al vsrlorn,

ir enkeire mocht genesen;

wan der ir schirmer solte wesen,
25 der wasirvint. ., ..

Die Wahl des Hshichta ist nach Boner kurzsichtig, Er rit den Menachen in dlmlichen
Situationen, mehr suf die Funkiion eines Vogtes bet dessen Wahl als suf seine Macht
zu achten:

Waz der mensche wiirken wil,

30 sicht er of des endes z{l,
s0 mag im kfm missegan,

demn
37 wenn der ze schirmer ist erkorn,
daz volk vsrderbt, s0 sint veriorn

beide vrouwen unde man,

Der Leipziger Autor beleuchtet die Situation der Tauben von der vertragsmissigen
Seite her. Der Hshicht betont niimlich:

928 Ich habe oher uch alle recht,
ich bin uwer herre unde nicht uwer knecht,
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Dic Tauben haber ihm alle Triimpfe in die Hinde gespielt, so dass er mit ihnen machen
kann, wss er wiil:

936 Wass he vor selden vorborgen thaet,
dag thiid he nu stete allen thag.

Dus helsst, die Tauben haben durch jhre Kurzechlusshandlung die bisher nur ge-
legentlich und ungesetzlichen Erpressungemandver eines Herrn vom Schlage des
Habichts sankticniert, Davor aber soll die Fabel sie bewahren helfen:

940 Wer eitewss wil beginnen,
der gal sich rechte wol vorsinnen,
Alle jachspriinge sin zu nichie gut,

Steinhwel hilt sich auch in der Auslegung seiner Fabel eng an seine Vorlage und
kritisiert vor allem die Tauben selbst, Fr zeichnet den Habicht als den groseen
Feind der Tauben und setzt im zugleich als Vollstrecker der Strafe ein, die die
Tauben flir ihr térichtes Verhalten verdient haben:

Aher der habich erzéget sich als ain strauffer um ir mistuon, wnd ass
die tuben alle, aine nach der andern,

Auch Steinhwel warnt davor, unbedacht den
grossen fynd . . . ze schirmer . , , wider den klainera
Zu nehmen,

Wie die historische Wirklichkeit sussieht, wenn die Biirger etner Stadt in Bedrling-
nig gersten und dann einem betriigerischen neuen Vogt in die Hiinde fallen, zeigen
z. B, die Verbiltnisse in Brawnschwelg in der Zeit von 1374 his 1381, Die Braun-
schwelger Biirger werden vun ithrem Stadtherrn derart bedringt, dass sic in ihrer
Not 1374 mit Herzog Otto von Braunschwelg einen Schutzvertrag schliessen(327),
obwohl sie wissen, dass er

der stad nycht gudes en deds(328).

Kaum ist der Vertrag unterschrieben, missbraucht der Herzog die ihm neu zuge-
standcnen Rechte: er lisst das Vieh ohne Wissen des Ratss wegtreiben, zwingt die
Blirger, seine Rauhziige ind Belagerungen mitzumachen und verfihrt mit ilmen

cohne jegliche Schunung und wider alles Recht, Jahrelang musg der Rat dieee Be-
driickungen in Keuf nehmen, weil sich Herzog Otto durch Biindnisge rumd um die

Stadt abgesicheri hat, Erst 1381 gelingt es, diesen Zustiinden durch ein nenes Schutz-
biindnis mit den Herren von Lilnehurg zu begegnen(329).

Wir haben die Fabel von "Falks und Tauben" bisher nur auf schutzsuchende Stadt-
biirger bezogen. Die Fgbelsutoren, deren hauptslichlicher Wirlumgskreis iuner-
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halh der Stadimsuern zu suchen ist, haben sufgrund ihrer elgenen interessen dissen
Aspekt gicherlich in den Vordergrund gescheben, wenngleich er durchaus auch fir
die Freibauern zutrifft, denen es frei steht, sich einem Vogt enzuvertrsuen, wemn
ihre eigene Wehrtlichtigheit oder der Schutz des Landesherrn entweder nicht sus-
reicht oder der Landesherr zu jhrem Schaden regisrt, Denn gersde die Freibauern
schwehen das ganze Mittelalter Gber in anhaltender Gefahr vor den Uebergriffen der
Raubritter. Einem dersriigen Schutzverhilinis, der sogenannten Freivogtei, konnteo
sich such Genosseoschaften von Freibauern anschliessen(330). Da es sich in der
Fahel um eine in Not geratene Gemeinschaft handelt, kiinnten sie also such ange-
sprochen sein,

3,3.3. Die Fsbel von der "Kinigswahl der Frosche" - Schutzherrschaft als Ausdruck
der Unfreiheit

Die Frische der Fabel sind ihrer Ungehundenhett iiberdrlissig und bitten Jupiter
um einen Kinig, Jupiter schickt ibmen eipen Balken, spiter jedoch aufgrund ihrer
andauernden Unzufriedenheit, eine Schiange hzw. einen Storch, der sie der Refhe
pach suffrisst, ‘

Von den neun mittelalterlichen deutschen Fassungen der Fabel bezichen zwei -
Freidank 141, 23-242,4 und Marner XIV,6 - kritisch zu politischen Ereignissen
Stellung, wihreod die Autoren von sechs weiteren Fabeln - Woifenbiltteler Aesop
18, Boner 25, Heinrich IV, 9, Magdeburger Aesop 18, Leipziger Aesop 19, Beheim
283, 17-285, 7 ~ wiederum der Misshrauch der Schutzherrschaft in den Mittelpunkt
atellen, Steinhtwel geht in selner Version ( Fabel 21 ), die keine Significatio ent~
hilt, nicht iber das Allgemeine hinsus, denn er gibt fast wortwirtlich seine Quelle
wieder.

Die mittelalterlichen Striinge der Fabel filhren suf Phiidrus I, 2 zurlick. Dort ist sis
in cine Rahmengaschichte gekleidet, 1o der der anttke Autor zuerst erzihlt, dass
Aesop den Athenern die Fabel zu der Zeit priiseotiert, ds Peisistrstos sich zum
Tyrann Athens erhebt, well die Atheper in der vorsusgehenden Bliitezeit ihre Frei-
heit nicht richtig zu bewahren verstenden (I, 1-8). Aesop schliesst - nach Phiidrus -
die Fabel mit der Mahmung, die Gegenwart geduldig zu ertragen, damit ihnen nicht
noch grésseres Ungliick widerfahre (I, 29-31).

Die Rahmeoerzihlung, it der Phiidrus sicherlich ebenfalls suf sine ihm bekannte
geaellschaftliche Gruppe Bezug nehmen wollte, ist in keloer der flir unsere Unter-
euchung herenzuziehenden Fassungen liberliefert. Deshalb wenden wir der eigentlichen
Fabel ungere Aufmerksamkeit zu,

In deutscher Sprache giht Freidank die erste Version in sechs Versen wieder,
Diese Kiirze spricht fiir die Geldufigkeit der Fabel. Freidenk wird mit den beiden

Anfangsversen:

141,23 Die frosche kurn einen voget,
der s{ vil dicke notzoget,
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eine politische Anspielung suf zeithistorische Begebenhelten im Sinn gehabt hahen({331),
vielletcht verglich er die deutschen Flirsten mit den Froschen, mit dem Vogt den

von {hnen geklirten Kénig Heinrich (VIL. ){332), der ja bald mit seiner Ministerialen-
und Stiidlepolitik den Zorn seiner Wihler wachrief(333).

Ebenso politisch miissen wir dle Fabelversion des Marners verstehen. Der Dichtsr
weist darauf selhgt unmissverstiindlich hin:

10 Wir sin frische, die d4 schrient;
daz riche ist des tramen val.

Wenn er das Reich mit elnem Balken vergleicht, also mit einem toten Gegenstend,
dann spielt er wohl aul die lange Dauer des Interregnums (1260-1273) an. Stimmt
diese Annahme, dann siod die folgenden Verse leicht zu intarpretieren: Auf dem
Balken

12 . . . sint gesezzen arge frdsche oo,
die sint des riches éren vient:
storche, wenne kumestt?

Die Frésche perscnifizieren die verschiedenen Kinige, die stch zum Schaden des
Raiches um die Krone streiten, und dic Hoffnung suf den Storch spiegelt die Erwar-~
tung suf einen wilrdigen Kaisernschfolger wider, der in der Lage ist, dis politischen
Varhiiltnissa klug und umsichtig zu ordnen, d.h. vor allem dis Fiirsten,

15 die des riches erbe slindent . . . ,
in jhre Schrenken zuriickzuwaissn,

Der Autor der Fabel Wolfenhiitteler Aegop 18 hiilt sich eng an seine Vorlage Romu-
lus Anglicus 19(334). Entsprechend der Forderung, die die Frische dort erhehen:

Rane multe , , , vellent habere regem qui eis fura daret,

hegriinden sie hier ihren Wunsch nach einem Konig, allerdings etwas gensuer, damit,
dass aie

1 . . . enkonden sik nicht vordregén
en dem hroke, dar se legen.

Der librige Hendiungsverisuf zeigt in beiden Versioneo pichts suffiilliges, erst im
Epimythion kommen die verachiedenen Intentiopen der beldeo Autoreo zum Vorseheio,
Wiihrend der mittellateinigche Autor die Fabel eioseitig our en diejenigen unter den
Mcenechen adressiert, die einem 'freundlichen' Herrn unterstelit sind und trotzdem
lieber einem tyrannischen zuneigen, bezieht der mittelniederdeutsche Dichter zu-
gHtzlich noch jene Herren ein, die sich alg Viigte wie die Schlange(335} verhslten,
algo die Schutzbefohlenen rtickstchtslos fiir ihre eigenen Zwecke susoutzen:
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47 ge weren wis, 68 weTen snou,
se alle ke vor ds ki’ppe hou.

Aber sr nimmt die Schutzbefehleoeo von seinsr Kritlk nicht sus und fordert ein
gegenseltiges Traueverkiilinis:

Romulus Anglicus 19
Sic homines, sub mansueto domine pesiti, aullum eum reputant pro
0 quod mitis sst, et alium desiderant; fugiunt ergo sub ilio qui
durus est; cufus tyrannidem ctan grsve ferunt, eo carere vellant,
sed nequeunt,

Wolfeabiitteler Aesop 18
Sachtmidich mde vredesam
sal sin en hare lovesam:
55 sin volk sal dem hilllk hdren,
8o eodarf se gin tiranne schéren.

Der deutache Dichter hat vielieicht aus akivellem Anlass seine Fsbel verfasst, um
z. B. suf die Mindener Blirgsr einzuwirken, dle, ihren Selhstiindigkeitsbestrebungen
gemiias, Einfluss suf die Begetzung des seit 1266 vakanten hischiilichen Stuhle
nehmen konnten(336), dags sie nicht einem der Schlangs dhnlichen Kandidateo ihr
Placst gsben,

Heinrich wendet sich in seiner Fabel (IV,9) an die Schutzsucheoden allein:
1 Ee sessen froachs zinses fri und forchte ier.

Er hat damit einen Persooenkreis vor Augen, der unter den Blirgern einer Stadt
zu suchen ist und dsren Rat flir sie bereits eine Reihe von hedeutenden Privilegien
errungen hst und daher selhstbewusst auftritt, Der Dichier warnt sie dsvor, ihrs
beglinstigte Positioo und sinen vertragstreuen Vogt leichifertig preiszugeben, denn

17 fritim und erste herachait wird verbessert, hor Ich, selden,

d.h. geben die Stadtbiirger erst einmal einem miichtigen Herra asch, dann siad
ihre mitheam sanktionierten Rechte in Gefahr,

Der Autor der Fabel Magdeburger Aesop 18 argwmentiert dhnlich wie Heinrich:

Dug mot ore vriheit sik vorkeren,
de under enem guden heren
jo wooet, de al mit duldichede
on 18 in allen dingen mede

55 unde dan na ensm vromden stat,
Vil dicke it on aldus irgai.
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Auch er meint die Freiheit und "Erste Herrschaft' unisr einem den Schutzsuchenden
wohlgesonnenen Herrn, dsr durch den Balken symbolistert wird, denn vorher leben
die Frischs iun viliiger Frethelt (v2). Diese Tatsache allerdings und dis Beschreibung:

1 De vora levedeo sunder e,

deuten an, dass der Autor vor allem Freibauern sufastachein will, die sich das erste
Mal einem Vogt untsrstellen.

Gegeniiber seinen Vorlagen Romulus Anglicus 19 und Wolfeoblitteler Aesop 18(337)
verstiirkt der Autor die Machtfille der Schlange und vergrissert damit den Abstend
zum vorher unbeeintriichtigten Leben der Friosche, wodurch deren térichtes Ver-
halten erst recht aufgedeckt wird,

Den Berichi: die Schlangs

omnes quas regere deberet, hreves ef longas,
qualescumque arripit, devorst et deglutit,

der fUr die oben zitierten Verss bei Wolfenbtitteler Asgop 18 (v47-48) dis Vorlage
hildet, Hndert der Autor In: die Schlange fress von den Frbachen

42 vithundert wol to cner stunt,
went stn munt war wit, stn btk grot,

und weiter filgt er hinzu:

Den storken alle he gebot,
45 dst se gine undervogede weren.

Micbgel Behelm visiert mit seiner Versioo genz konkrete Verhillinizse an, die er
am Anfang (283, 17) endeutet und am Ende durch Erwihnmung Herzog Albrechis (285, 3)
genau fixiert. Er kann offen spraechen, deun er geniesst den Schutz Kaiser Fried-
richs IM. (338). Seine Fsbel nimmt demuach sine Sonderstellung in unserer Be-
trachtungsreihs eju, denn sigeotlich heben wir es ja bei deo Fabein mit "verschliis-
seiteo Schmifhschriften” zu tun. Beheim erzihlt seine Fabel, wie es

283,17 Den wienern ist peschehen, gleich
alz den froscben in aloem taich,

Der Balken steht fiir den Vogt der Stsdi Wieo, Kaiser Friedrich ITI,, denn die ersten
Verse des Epimythions lsuten, sich suf die Fabel bezichend:

Des gleicb teteo dy wiener tumm,

wann der kalser wsz in zu frumm
284,30 vnd ze giitig in aller sach,
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Friedrich II. hstte Wien weitgehend Privilegien eingeriiumt, nur geringe Abgaben
elngazogen und der Stadt eine solche Selbstiindigkeit gewdhrt, dass sia fiir quast
sutonom gelten konnte. Entsprechend urteilt Beheim, die Wiener lebten unter ibm

284,21 . . . fridsam vnd sunig.

Innere Ausninendersetzungen verleiteten dann jedoch 1462 den Rat dazu, dem Kaiser
einen Ahsagebrief zuzuschlckeo, ithn in der Wiener Hofburg zu helagern und sich
gegen ibn mit Herzog Albrecht VI. von Oesterreich zu verblinden. Es kam efv Ver-
trag zustande, der das Herzogtum Oesterreich und damit Wien Albrecht zusprach.
Der neue Schirmherr legte der Ssdt sogleich hohe Steuern auf, erneuerte einen
Grossteil der Privilegien nicht und erlauble stch Ausschreitungev gegen Bevilkerung
wd Rat, wail ar nicht diesem, dafiir aber Missglinstigen Glsuben schenlte. Ein
Aufbegehren der Birger beantwortete er mit der Hinrichtung des Biirgermeisters
und anderer Ratsmitgtieder(339).

Wenn Behelm zuletzt betont, der Kalser sei den Wienern zu wohlgesimnt gewesen
(284, 20-30}, wihrend es Albracht eben verstanden hiitte, mit ihnew richtig zu ver-
fahren (285, 4), so muss dieser Aspekt vor allem unter dem Gesichtspunkt betrachtet
werden, dass der Dichter im Grunde antistiidtisch eingestellt war ond die libergrosss
Giite des Kaisers heraussteilen musste, weil er gerade 1463 um seine Gonst 'buhl-
te'(340). Das offechart sich auch in seinen letzien beiden, eindeutig wertenden Ver-
sen;

285,5 in ist reht peschehen dar an,
den piisn vnd nit den frummen,
ir maister der ist kummen.

Die "p&sn' sind natiirlich diejenigen, die Alhrecht gerufen haben. Lassen wir die
persinlichen Angriffe des Dichters ausser Betrachl, =o hleibt doch eine Fabel he-
gtehen, die dort, wo sle erzithlt wurde, sicher ihre Wirlnmg oicht verfehlt haben
wird, dean immerhin hatte jeder gleich das einleuchtende Beispiel der torichten
Wiener Biirger vor Augen ond konnte sich ausrechnen, waa thm bel dhnlichem Ver-
halten zustossen wiirde.

Boner ond der Autor des Laipziger Aesops bezweckeo mit ihren Fabelverstonen
(25 hzw, 19), auf die Vorziige der Selhstbestimmumg aufmerksam zu machen, die
nicht durch voreflig geachlosseve Blindnisse mit eleem Herrn leichtsinnig sufs
Spiel gezetzt werden darf:

Bouer 25
63 ala die vrdache hant getan;
des miiezent si In sorpgeo stan,

Leipziger Aesop 19

898 Wer sins selbes kan gesin
der htite sich vor fromder pien.
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Boner streicht Im Untertitel seiner Fabel heravs, worum es ihm geht: um
vriheit and betwungnisse.

Im Gegensatz zu seiner Quelle Anonymus Neveletl 21, 2(341), deren Autor sofort
mit dem Ruf nach einem Kiinig beginnt {v1-2), schildert Boner zunichst einmal die
Lebensum stéinde der Fréache: sie haben gute und susreichende Lehensbedingungen
{v1~4), doch vor allem:

5 8i warso unbetwungen gar,
&l namen keines hérren war.
in vrtheit stuont ir aller muot,
ir Itp, ir leben und ir guot.

Wesentlich ungeschickter geht aus der Einleltung des Leipziger Aesop 19(342) ver-
gleichharer Lings nur indirekt harvor, dass die Frische keinem Herrn unterstehen:

832 S{ hatten alle frien mut,
wass izlicher thst, das was gut,

Zwar benutzt such seln Autor dss Wort "vri", doch hebt er es weit weniger stark
hervor als Boner. Nun, Boner war sin selhstbewusster Biirger, der genau wusste,
welche Bedeutung dem Begriff "vriheit zukam. "Frei' und "unfrei' wurden im
Mittelalter der Idee nach scharf unterschieden, jedoch gah es Usbergangsformen
in 80 grosser Differenziernmg Infolge der unzhhligen persotnlichen und dinglichen
Abhlingigkeitsverhéiltnisss,

dase es oft achwsr flel, im Einzelfall zu enterschelden, cb noch von Frei-,
heit oder oh schoo von Unfreiheit zu sprechen sei(343).

"Frei gein' heisst aber stets frel sein von etwas, von irgendeloer Verpflichtung
oder Belastung. Wenn Boner betont, die Frdsche hitten in Freiheit und ohne Herren
gelebt, so bedsutet dss, sis lsbten nicht als Eigenleute. Aus einer Freilassungs-
urkunde(344) in den Geschichtsqueller Berns wird der Sinn klar: der ehemalige
Elgenmann und dessen Nachkommen kisunen oun voll tiber thren Leih und ibr Gut
verfiipeo, kiunen sich in allen Stiidten und Terretorien niederlassen und die freien
und gewchnten Rechte nach rémischem Recht oder dem jeweilizen Stadtrecht sus-
{ibea, Der Freie 15t ausserdem goschiitzt gegen willkiirliche Verhaftung oder Ver-
urtstlung(345). Das trifft selhst auf solche Freie zu, die wegen einer Schuld be-
klagt sind, wenn ste durch Pfsnd oder Biirgen Sicherhelt geben(346). Die Beroer
Blirgsr #Hussern bereits 1273, was sis unter Fretheit verstehen: die Fretheit ist
der natlirliche Urzustend der Menschen, und our durch das '"jus gentium" ist sie
dem Joch der Eigenschaft unterworfen worden(347). In diesem Sinn nehmen auch
die beideo grossen Rechtaspiegel dazu Stellung:

Sachsenspiegel (H), Landrecht, Art. ITI, 42,6:
Na rehter warhsit se hevet sgenscap begin von gedvange unde von vengnisse
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mnde von unrehter walt, die men von aldere in unrechte wonheit getogen
hevet inde nu vore recht hehben wel,

Schwabenspliegel (E), Landrecht, Art. 308, 215:

Nach rechter barheit eo hat mich sigenschaft erbaben uon getwange vnd
uon fangknuss vnd uen manigen varechten gewalt den die hernn her von
alter in varecht gewonhait habent gezogen vnd die herun habent das nu
fur recht.

Boner ldsst Jupiter aussprechen, dass sich en einer derartigen Eingtellung der
Herren nichts gekndert hat:

ein ling, der richtet iuwer leben
dem milezt ir intertaenig weeen,
50 wil er, er iat enkeinen genesen,

Bei golchem Selbstverstiindnis der Freibeit erklirt sich Boners Emphase leicht,

Ihm muss der Gedenke echrecklich eein, Bern kinnte durch vorschnelleg Vertrauen
in einen Schutzherrn, sel ee in einen der hurgundiachen Grafen oder in den deutschen
Keiser, in e¢iner Fretheit beschriinkt werden oder diese gar verlieren. Diece Bo-
sorgnie lasgen Boner und der Autor des Leipziger Aesops in der Fabel anklingen:

Boner 25
52 Wer hér meg stn, der st nicht knecht!
Leipziger Aesop 19
896 Wer sich met frede kan geneern

der darf nicht stichn tberhern,

Boner fiihrt dieeen Gedanken dahingehend ava:
55 wer sln egelbes miige weeen,
der volge mir, wil er genesen;
wil er ruowe unde er behan,
der elgen sich enkeinem man,
und habe stnen vrien muot,

Beide Autoren warnen die Biirger davor, die Tatsache, daes ihnen ein Vegt villige
Freiheit gewihrt, hm als Schwiiche auszulegen, denn eine hiirter ausgelibte Vogtel
kann allzu leicht in eine Zwangsherrschaft auearten, wie pie von der Waseerachlange
und dem Storch geftihrt wird,

3.3.4, Die Fabel von "Whlfen und Schalen™ - Schutzherrechaft ale Erfordernis

in der Fabel wollen die alten Gegner fhren Streit beenden und forten in Frieden mit-
einander leben. Sie tauschen Geigeln aus: die jungen Wilfe kommen zu den Schalen,
die Hunde, deren Beechiitzer aleo, zu den Whlfen. Nach lurzer Zejt heulen aber dle
jungen Wolfe und rufen damit dle alten berbei, die den Frieden unter dem Vorwand
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aufkiindigen, die Schafe hiitten ihre armen Jungen hedr#ngt,
Alle vier Autoren der Fabel - Wolfenbiitteler Aesop 53, Magdeburger Aesop 32,
Leipziger Aesop 45, Steinhdwel 53 - decken auf, wie das Vertrauen en Schutz und
Sicherheit suchenden Bilrgern riickeichtslos misshraucht wird.
in den Fassungen der drei Aesope werden, der gemeinaamen Quelle Romulus Angli-
cus 31(348) gemies, die Wille berelte nach Vertragsabschluse ale Betriiger eut-
larvt. Der Autor der mittellateinischen Version stellt dazu sachlich festi:

Sed Lupl . , . stotim pacie federa ruperunt,

wohingegen die Diehter der Fassung Wolfenblltteler Aesop 53 und Leipziger Aesop 45
werten, Im Magdeburger Aesop 32 jedoch eln Kommentar fehlt;

Wolfenblitteler Aegop 53

27 wart de vrede van en vorgeten,
Leipziger Aesop 45
1851 D1 wolfe thaien noch irer beosen art.

Thre wahren Absichten verraten die Wilfe, als sle das gewohnheitsmiasige Heulen
Ihrer Jungen zum Vorwsnd flir thren Angriff auf die wehrlosen Schafe nehmen, denen
ele unbegriindet Vertragsbruch vorwerfen,

Die Autoren der drel deutachen Aesope und des Romulue Anglicus 31 sowie Stein-
hwel und dor Autor eeiner Quelle verwelsen auf dle drohende Gefahr, wenn blind
den Friedensversprechungen der michtigen Schutzherren Glauben geechenkt wird.,
Wer solchen "reulosen' Miichtigen, wie sie die drel Aesope obendreln kennzeichnen,
entgegenkommt, helsst eq im Wolfenblitteler Aeagp 53 [v45), wird wiederum durch
"Untreue belohnt' (v46). Diese Melnung wird such im Magdeburger Aesop 32 ver-
treten (v59-62). Noch stirker akzentuiert der Autor dee Lelpziger Aesops 45:

1967 Glbbe nicht den falschen ungeiruwen,
ee michte dich hirnoch geruwen.

Zuletzt streicht er ooch die Notwendigkeit herava, stch stete einem Schutzherrn zu
unteratellen:

Rast du hitere unde beschermere gut,
1970 80 machsdu hsben lichten mut,

go auch im Wolfenblitteler Aesop 53
48 de di heachermet, nicht en vorkiia.

Dle Autoren der Fabel halten {ibermiesiges Verirauen gegeniiber Adligen und Psa-
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triziern fir upangebracht und wollen den niederen Stinden ihr gpezifisches Fehl-
verhalten stiirker bewusst machen. Die Vorstellung niimlich, wenach dem Adel nicht
nur die Fihrung in Kirche, Staat und Gesellschaft zukemmt, sondern such eine
ritterliche Gesinnung, die von Ehrlichkeit des Handelns und christlicher Nichsten-
lisbe geprigt ist wnd somit ven vornhsrein jeglichen Vertrauensbruch ausschliesst,
da dieser die Stendesebre verletzt, bleibt weit Gber dsa Mittelalter hingus bei den
unterprivilegierten Stlinden lebendig. Kommt es zu sinem Vertranensbruch, wird

er ale Einzelfall gewertet, ohne dass das Prestige im Ganzen darunter in Mitleiden-
schaft gezogen wiirde. Nicht einmal Ungerechtigheiten oder Missbhrauch der Macht-
politlk, die die entiadligen StiidteMinde bewirken, ktionen die Wertschiifzung des
Adels In den Augen der mittelalterlichen Gesellschaft merklich reduzieren.

Die Fsbel musg auch im Zupammenhang mit der Entwicklmg zur Lendeshoheit der
Territerialherren gesshen werden, denn zu dieser Zeit stellt die Ueber- oder Weg-
nahme der Schirmvogtel von den Stidten ein weseutliches Rechts- und Machtmoment
dar(349). Die Lendesherren sind an den Stiidten wegen deren anwachsenden kul-
turellen und Sikonomiechen Bedeutung sehr intersssiert, versuchen sher, ste nieder-
zuhalten, um ihren gleichzeitig steigenden Bestrebungen nach politischer Bewegungs-
frejheit zur inneren und Husseren Autonomie entgegenzuwirken. Dass dabei "unrechte
gewalt" oftmalg ven Anfang sn mit eingeplent ist, legt in der Natur der Sache., Um
sie einzudimmen, rEumt achon der Schwabenspiegel den Vogteiholden die Méglich-
keit ein, sich gegen den Vogt bei Hechtsbruch zur Wehr zu setzen, ibnen susserdem
Rat und Arbeitsleistung, also Steusr und Kripgsdienst zu kindigen:

wir svin den herren dar vmbe dienen. daz si vna heschirmen. vnde be-
aschirment el vns nivt, 80 sin wir in nivt dienestes schuldig nach rehte{350).

3.3.5. Dip Fabel von "Metzger und Widder' - Abwehr des Vogteimissbrauchs durch
vereintes Handsin

Gelingt es einem Territorialherrn, eine seiner Vogteistidte nach der enderen wieder
unmittelhar unter seine Herrgchaft zu hringen, dann hiitte dieses Unternehmen unter
Umst#inden nur durch eine gemeinsame Aktion der Stiidte verhindert werden kimnen,
denn der einzelnen Stadt war es oft nicht moglich, sich erfolgreich zu widersetzen.

Die 66. Fgbel Steinhtweis, bei der er sich eng an seine Romulua-Vorlage hiilt, steht
als Belgpiel daflir, wohin eigensiichtiges Hondeln einer kieiuen Stadt, die sich doch
mit enderen zusammen gegen thre Mediatisisrung durch das Lendesflirstentum
wehren misste, fihren kamm({351); ein Metzger holt sich einen Widder nach dem an-
deren zum Schlschten, ohns dass dis {ibrigen daren Anstoss nehmen, wetl sle s
nicht unmittelbar daven betroffen sind. Der letzie sagt:

Es beshicht umb 1mser verschulden, daz wir all nach ainander von ainem
sinigen werden getitet, so wir wol dar vor wiiren gewesen, do wir by
slnender gesammot waren, und du mitten unter uns, do méchten wir dick
wol gesteseen haben mit unsern kipfen und gar zerknistet und getitet.
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Die Bemerkung eines Widders:
er hat ienen gegrifien, was gat une daz an?,

lenkt den Blick auf die kleinlicheu Elgeninteressen eiozeloer Stidte, die durch thre .
Unentschlessenheli und fhren mangeinden Zusammenhalt, z.B. im Schwiihischen
Stidiebund, dauernd ihre Unterlegenheit den Fiirsien gegeniiber demonstrieren(352).
Dae Relchsgesetz von 1431, das alle Einungen von Stidieu und Bauern gegeo den
Adel verbietst(353), ist fiir die Niederlage der Stkdie genau so bezeichnend wie
erfolgreiche Anschlige auf die Autonomts dsr Stiidte, flir dis das Verhalten des
Kurfirsten Adolf If, von Mainz im Jahre 1462 charakteristisch ist. Thm gelingt es
1462,

den Sitz geines Erzbiztumes von sich abhiingig 2u machen und damit die
Reichastadi zur Lendstadt herabzudriicken(354),

3.3.6. Die Fabel vom "lranken Léwan' - Vergelamg fiir Vogteimissbrauch

Die Territorialherreo missen in ihrer Aussinandersetzung mit den Stiidten such
Nisderlagen einstecken, Diese Fabel will {hnen in der Fassong des Magdeburger
Aesops 14 plastisch zeigen, wohin es flihrt, wenn sie gegeo ihre Schutzbefohlenen
nur mit Zwangsmaasnahmen vorgehen: ein vor Alter und Krenkheit geschwilichter
Lbwe wird von den achwiicheren Tieren oh seiner frilheren Grausamkeiten so miss-
handelt, dsse sr stirbt,

In den endsrem Fabelversionen - Wolfenblitteler Aesop 14, Boner 19, Leipziger
Aesop 13, Steinhiwel 16 - stehen allgemeiu jene Menschen im Blickfeld, die in

der Glicksphage ihres Lebens egoistiach handeln und daflir io einer schlechten Zeii
von thren Freimden verlasgen sind.

Stainhtwel emd der Autor der Leipziger Version fordern die Michtigen auf, auf dsr
Héhe ihrer Macht die von ilmen Abhlingigen gerecht zu behendeln, well ste andern-
falla Vergeltung zu firchten hiitten:

Leipzigsr Aesop 13
Hort ir frabeln, gewaldigen hern,

615 under den stch vil arms liits oeern,
618 Wolt ir arme Iiithe sers twingen,
st werden uch eine btse 1sis singen.
Steinhwel 16

Dige fabel warnet vnd lerst die gewaltigen, daz sie in ierem
gewalt gittlg und senftmiitig syen, das kain rauch nach ussgang des
gewalcz tiber sie gang.

Der Autor der Fabel Magdeburger Aesop 14 verwandelt die allgemeine Lehre seiner
Vorlaga Romulus Anglicus 16(355):
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Nullug homo debet nimis efferi in prosperitate sua et gravie esse debilioribua
eo, quia, sf ceciderit et dehilitatus fuertt, spernent eum et ill{ quihua no-
cuit, et illi quibus profuit. Cum enim deficiumt munera torpore, solet ami-
cicia tepere,

in die strénge Mahnung:
35 De hogen werden Iendesheren
de mogen sik tein bi duasen meren,
dat se mit gnedeliken dingen
jo ore imderdanen dwingen,
dat e mit vrede nicht beatan,
40 oft it on acholde miasegin,
Falls dle Territorialherren, also die Vigte, diesem Rst nicht folgten, zwiingen sie
“ore underdenen”, d,b, ihre Schutzhefohleoen, zu scharfen Abwehrmsasenahmen,
die diesen rechtmissig (v44) erlaubt seien(356).
Durch die kookrete Nennung der Adrssssten erhidilt das Selbstmitleid des Lweo
stirkeres Gewlicht, weil den Hirern die "Bezugspersonen' goforf vor Augep treten.
Der Autor verstirkt den Seufzer dea Liwen der Iateinischen Quelle:
tunc honor exhibehatur,
durch den Hinwels auf den Verlust seiner Mscht:
23 min ere is hin, min macht is dot.
Fiinf Verae spiiter wiederholt er:

28 Do ik was alier dere here,
do had ik wolt, lof, macht wnde ere.

Ixza Schuldbekenninis des Léwen, dss der Dichte;r komprimiert in einem Vers for-
muliert '

21 al dat ik dwank, dat twinget mi,

verhunden mit dem Selhstmitleid, erbellen die Tragweite, die das Machtetreben der
Territoriaiberren achlieaalich mit sich bringen kann.

3.3.17. Die Fabel von "Lwe wmd Maus" ~ Vorbildliche Vigte
Wie eio Landesherr seine Vogtelrechie eigentlich handhaben sollte, demonstriert
der Autor des Magdeburger Aesops 16 io geiner Fassung der Fabel: als eine der

Miiuse heim Spiel versehentlich auf den schiafenden Lowen springt, erwschi dieser,
ergreift sie und will sie tbten. Auf thre Vorhaltungen bin, wss sich der grosse 1.owe
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davon verspreche, wemn er eich an der kleinen Maus rliche, 1dast er sie leben. Als
er spliter wlhrend einer L¥wenjagd sber 1n ein Netz geriit, befreit ihn die Maue
darsus, indem ele die Maschen durchnagt.

Die Autoren der {hrigen Fabelversionen - Belspiele 25, Wolfeobiitteler Aesop 16,
Boner 21, Leipziger Aesop 15, Stelnhitwel 16 - rlicken das vorbildliche Verhalten
der Miichtigen gegeniiber den Armen in den Vordergrund, Sie wollen zeigen, wie
niitzlich ikmen fn einer Notlage elo noch eo mittei- und machtleeer Angehbriger der
niederen Sthinde gein kann.

Der Autor der Fsbel Magdeburger Aesop 16 geht liber die Gieichsetzung des Léwen
mit

divee et poteng

belm Romulus Anglicus 17(357) weit hinaue, wenn er den Kinig der Tiere mit dep
Landesherren gleichsstzt und sle daran erinnert, den kleioeo Verechuldungen der
Vogteihelden nicht allzu streng zu begegnen:

Hirbi scholden de landecheren

etk tein unde edele gede leren,
65 dat ge dar hedden je gedult,

dar ein mean hedde voge echult,

Denn gerade die Armen trifft dle Vergeltung durch die Landesherren besondere
empfindlich, de sie meist all ihre Habe in den Verheerimgen dee Landee oder durch
Belagerung und Verpnichtung der hdte verlieren. Der Vogt goll fiir dle {hm Anbe-
fohlepen Sorge tragen und darsauf achten,

70 det he sn dem live unde an dem gude
daraf vordervet nicht ne were,

Demnach 1st die Reaktion dee Lwen euf dle Erklirung der Maue beispielhaft filr
die Vorbildlichkeit einee Landesherrn, denn der Liwe zeigt sich einsichiig und
akzeptiert sogar schliesslich die Argumente der Msus:

. + « 'Du eechst war,

20 ein man ne ecal nicht alto swar
dem de jo gnade eoket weeen,
darumme mestu du genesen,
went din echult en ig nicht grot,
unde min torne wae Ok ane not!!

Fiir dle geleistete Hilfe bedankt er eich spiter bel der Maus,

62 mit alle dem vlite, eo he kunde.
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in der Fabel Wolfeobiitteler Aesop 16 handelt der Lowe dagegen nur sus Barmherzig-
keits

. 'wat i8 hirmede
15 beholpen miner herllchkeit?
min gnade sal di sin bereit’,

denn nach der Hilfsaktion wird lediglich sachlich konstatiert:
39 der mus der louwe sachte dank.

Danksagung und auch die Rede des Lbwen fehlen demgegeniiber villig in der mittel-
lateinischen Verstom. Der Léwenantwert entsprichi die Feststellung:

Visum est ergo Leoni tenuem fors gloriam, si Murem dampnaret.

Zum besseren Verstiindnis der Fabel sei an die Abhéngigkeit vieler Terrttortalherren
erinnert, die nach der Krige beginnt, die auf den grossen Seuchenzug der Jahre
1380-1383 folgt und besonders hart Bauvern \nd Grundherren trifit, die ja oft gleich-
zeitig such Landesherren waren(358), Wiihrend in diesen Jahren die “goldene Zeit"
der Stiidte onbricht, schwindet allmihlich die iiherragende Stellung des Adels. In

die infolge der Pest entvilkerten Ridie ziehen Bauvern ein, die gern den io Aussicht
gestollten Verlockungen Glsuben schenken, weil mangeinder Absatz ven landwirt-
schaftlichen Produkteo zu Preiz- und damit zu Einkommensverfall gefiihrt hat, Aller
Zwangsdienstrechte zum Trotz gelingt es dem Grundadel vorerst nicht, dieseo Trend
sufzuhalten, so dass auch dessen Einkiinfte immer mehr sinken, zusiitzlich bedingt
durch Minzverschiechierung und Riickgang der in ilterer Zeit nominal fixierten Geld-
zingen. Zum Zeitpunld des Entstehens unserer Fabel siod die Herren hiufig auf
Bauern und Stidie angewissen: auf die Bauern, weil durch Riickstedelung einzelner
der Vertddmg weiter Landstriche Einhalt geboten werden kornte, auf die Stidte,

well zie ihnen durch Anleiben und Schuldverschrsibungen sus tiefster Not heraus-
helfen konnten. Erst mit Ueberwindung der Agrarkrise in der zweiten Hilfte des

15. Jahrhunderte gewinnen die Grundherren wleder an wirtscbaftlicher Kraft und
sozialem Ansehen, die sich dann in der steigenden Landeshoheit manifestieren.

3.3.8. Die Fabel vim "Krihe und Schaf’ - Verentwortungsvolle Vogte
In der Fabel zupit eine Krihe aus dem Fell eines Schafes, das sich oicht wehren kaun,
Wolle fiir ihr Nest, wihrend der Wachthund ruhig schliift. Der Autor des Wolfen-
blitteler Aesops 124 preist im Varhalien der Krihe die Klugheit gegenliber der Ein-
falt des Schafes, das sich nicht zu verteidigen vermag (v15-18). Steinhtwel kriti-
glert in seiner 79. Fabel, in direkter Anlehmung en seine Quelle, in der Krihe all-
gemein alle Betriiger, die die

unschuldigen kestigent, die sich nit vermiigent ze weren.

In der Fabel Magdeburger Aesop 58 wird der Inhalt gegenlihexr seiner Vorlage, Wol-
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feabiitteler Aesop 124(359), dahingehend erweitert, dass ein Schafhirt wihreod des
Gespriichs zwischen Krihe und Schaf hinzutritt, deec Vogel fingt und thm den Kopf
shschligt {(v29-38). An die Fabel schliesst sich eine Significstio von gleicher Linge
an, in der der Autor detailliert erliutert, dass die Tiere bestimmie Amtstriger
repriizeatieren: Die

45 Seap sth de movke unde de papen,
den jo aein were i5 geschapen,

weshslh sle vor Riubern und Dieben, die durch die Krihe versinnbiidlicht sind
{v40-44), geschiitzt werdec miissen. Diesen Schutz Ubernehmen, im Auftrage des
Landesherrn, die Ritter:

50 . . . dst st de hunde
de beschermen scholden to aller stunde
de papen unde al gelstlik leven.

Aber gie sind so nachliissig, dass sis nur dann fhrer Pflicht nachkommen, wenn sle
selhst angegriffen werdea (v57-61). Deshalh muss doch der Landesherr persénlich
seine Aufgabe ala Vogt voll verantwortlich erfilllec und dea Klstern Schutz hieten
{v62-71) und sie vor Ueherfiillen bewnhren (v72-76).

Mit den Dieben und Riubere meint der Autar sicher die Raubritter, die infoige der
Agrarkrise Ende dss 14. / Anfang des 15, Jahrhunderts io immer grésserer Zahl
thr Unwesen treihen, denn viele kKleinere Grundherren stossen infolge ihrer Ver-
schuldung an die Stiidte weiterhin zu thnen{360), Die Schildsrung des Kartdusers
Werner Rolevinck vou Junkerfi Westfaleos sus dem Jahre 1425 gibt ein Zeugnis
davon:

Ihr Lsbec betrschte Ich als ein Weltwunder . . .

Hiitten gle genug Geld, lhre Zeche zu bezahlen,

ole verliessen sie die Schenks, wm zu rauben. Viel Bises

lehrt aie und zu vielem Ushlen treibt sie die ungliickselige Armut.
Ihre Felder sind so unfruchtbar, dasa sle als Oedland unbewirtschaftet
liegen hlieben, wohnten nicht diess Junker dort(361).

Mit seiner Fabelversion ruft der niederdeutsche Autor die Territorialherren dazu
suf, sich am positiven Verhsiten des von ithm charakterislertes Landesherrn zu
orientieren.

3.3.9. Zusammenfsasung

Die Fabeldichter weaden sich in ihrer Kritik en der Auslibung der Schutzherrschaft
gegen Uberall enzutreffende Missstinde, Sie polemisieren gegen solche Herren, die
die Vogtel egoistisch handhaben und Vertrlige unbedenklich brechen ( "Falks und
Tauben'' ), denn dadurch werde das Vertrauen der Schutzsuchenden missbraucht
{ "Wwilfe und Schafe' ), und diese m{lssten in stiindiger Sorge vor der Beschrinkung
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ihrer Freihsit leben ( "Konigswahl der Frische™ ). Die Fabulisten ermahnen die
Herren, klelne Verschuldungen der Vogteiholden nicht zu massiven Racheakten
auszumutzen ( "Liwe und Msus" ), da sis sonst {hrerseits mit gemeinsamer Ver-
geltung der Unterdrlickten zu rechnen hitten ( "Kranker Lowe' ). Nur ein Treus-
verhiltnis, dss auf Gegenseitigkeit griinde, dirfe geschlossen wsrden ( "Konigswahl
der Frische'" ). Den Schutzsuchenden raten die Fabelautoren, bei der Wahl ihres
Vogtes vorsichtlg vorzugehen { "Falke umd Tsuben' } und damit nicht dis bereits
erlangts Selbsthestimmung zu opfern { ""Koénigswahl der Frische'"); treulos gewor-
denen Herren sollten sle nicht weiterhin eotgegeckommen, soodern sie eber ver-
stossen { "Wolfe und Scbafe' ) oder sogar in gemeinsamen Aktionen gegen sie an-
treteo { "Mstzger und Widder" ).

Dle Fabulisten zihlen dabef nicht vereinzelte Masenahmen der Vigie auf, mit denen
diese wiederum einzelne Bauern oder Blirger oder gar ganze Korporationen von
Zeit zu Zeit oder stiindig erpressen; sie halten sich auch nicht mit Art und Umfang
der Gegenmassnahmsn auf, ¢nd sie schildern nicht, wie die Dankbarkeit etwa der
gerecht Behendelten kookret wirksam wird oder wie Strafexpeditiones gegen den
fiir dea Frieden verantwortlicben Herrn organisiert werden sollen. Sie fagsen vial-
mehr jeweils alle Handlungen der einen oder der enderen Partel negativer oder
positiver Art binsichtlich Ursachs und Wirkung in einem Beisplel zusammen, das
dann aligemein fiir den Bruch des Schutzrechis oder fiir die Vorstellung dessen
steht, wss viele von einem Schirmherrn erwarten.

3.4, KRITIK AM ROFBEAMTENTUM IN DER FABEL
3.4.1. Entstehung, &ellung und Anseben der Rste

Neben den Reichsafiirsten gibt es bereits in der Karolinger Zeit Vertrauenspersonen,
Yconsilisrif a secretis” genannt{362), die dem Kénig in wichtigen Angelegenheiten
zur Seite stehen, Geistliche und weltliche Herren sind verpflichtet, auf Gehelss des
Konigs lingere Zeit am Hof zu verweilen; dariiberhinaus kann der Kinig jedermann,
sclbst Pergonen nus dem freien Volk als Ratgeber heranzichen, Doch schon frith
hildet sich ein 'kastenmiiseiger’, meist verwandischaftlich mit dem KBnig verbun-
dener Kreis von Hochadligeo heraus, so dass dem Kionig de fscto die freie Auswahl
verwehrt hleibt. Um 1260 formieren sich die Kurflirsten zu dem engeren Rat, zu
einém

Regierungskolleg, en dessen Zustimmung der Kénig bei wichtigen Staats-
skten gehimden war{363).

Daneben entwickelt sich der fiir die Verwaltungsgeschiifte des Reiches zustiindige
Reichshofrst, der aus Klerikern und Lalen, Reichsfiirsten, Grafen und Reichsmini-
sterialen besteht. Er wird spiter, im 14, Jahrhundert, zu elner fest abgegrenzten
gtindigen Ratsbehirde, Unter Heinrich VII. wird der Reichshofrat erstmals als
Beamienkollegium vereidigt, das sich sus Reichskanzler ( von Rudolf von Habsburg
an bis Karl VII. Geistliche niederen Ranges ), Relchspronotar und Notaren ( oft
Geistliche, besonders Bischiife ) zusammensetzt(364). In der Regel behiilt der Konig
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die Rite seiner Vorginger bei. Wird er noch zu Lehzeiteo des Vaters gekriot, be-
stellt dieser die Riite, so z.B. Friedrich 0. fiir seine SShne Heinrich VII. und Kon-
rad IV, (366).

Genau wie am Kinigshof schliesst sich auch in den einzelnen Territorien seit dem

13. Jahrhundert ein engsrer siindiger Rst von Vertr suenspersonen zusammeao, dem
zunidchst our Adlige engehbren, die seit dem Ende des Jahrhunderts aber auch von
vereldigten und entlohnten, juristisch geschulten blirgerlichen "dactores" durchsetzt
oder sogar ersetzt werdeo{366). Thre Aufgabe ist @6, den Fiirsten zu beraten und die
1sufenden Lendesgeschiifte zu erledigen. Der Rat wird die Wiege der spiteren Landes-
behitirden(367).

Die kiiniglichen Riite sind nicht selten Giinstlinge, dis nur des eigeneo Vorteils wegen
dem Rof des Kinigs gefolgt sind, Ein Belgpiel dafilr bieten die Rite der Kaiserin
Agnes, die Ihre Intrigen bis zur villigen Ausschaltung der Regentin treibes und
schliesslich den Stastestreich von Kaiserswerth zu Wege bringen(368). FriedrichII.,
der diege Missstlinde durchschaut, besuftragt 1244 einen unbekannteo Bischof,
schlechie Rstgeber von seinem Sohn Konrad zu entfernen(369).

Wie leicht 88 Im Kreiea der Rite zu Missbriiuchen allsr Art kommece kann, deuten

die Verhiiltnisse en, untsr demen die Riite dem Hof verpflichtet sind: die geistlichen
Rliite erhalten filr ihre Diensls reiche Pfriinden, die weltlichen Lehn- und Dienstgut.
Bel Geschenken oder Belehmungen miissen die Grafen odsr Fiirsten - gemiiss der
Goldenen Bulle - bestimmie Betriige an alle Riite bezahlen(370}. Ds die Rite zu den
meistep Verhandlungen hinzugezogen wsrden oder sie selber fithren, sind Bestechumgen
und Beginstipungen Tiir und Tor getfinet. Und go ist 88 nicht verwunderlich, dsss
gerade die kiniglichen oder fifrstliches Rite und Beamten der fiir das ganze Mittel-
alter sprichtwdrtlich gewordenen Korruption in allen geistlicheo und weltlichen Le-
bensbersichen anheimgefallen sind,

Wis 181 26 nun um das Ansechen der Rite im 13. bis 15. Jahrhundert bestallt? Fio
lebendiges Bild davon vermitteln uns die Spruchdichter und Satiriker des Spitmittel-
glters, Dis Spruchdichter, dis als fahrends Singer viel herumkommen und einen ge-
wissen Eioblick in die Verhilinisse en den Hfeo gewianen(371), lagseo sicht viel
Gutes an deo flihrenden Leutes boi Hofe(372). Der 'Wilds Alexander' ( ein aleman-
ofscher Dichter ) vergleicht sie Ende des 13. Jahrhunderts mit

10 . . . vuhs, dahs, swin, hunt, rint und esel
wnd charskterisiert als als

11 . . . encedez hovegevssel(373).
Zur gleichen Zeit sstrt "der Guotaers” den Ratgeber mit eloem

8 .. . vuleeapfel . . .
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gleich, dsr einen Haufen

5 ven schoenen epfeln . . .
vei-dirbt(374). und fiir den "Kanzler' { Offenburger Schulmeister vom Anfang des
14, Jahrhunderts } ist der Rat ein Ubu, der dem thm anvertrsuten jungen Falken

statt guter Lebensregeln den nichtlichen Miusefang heibringt{375). Seiner Meinung
nsch hiitten die Herren stets nur das Bests im Sinn, wiirden jedoch von ihren

18 . . . valschen raeten . . .

zu den beklagten Missetaten verleitet(376). Der ‘*‘Msissner" ( zweite Hilfte des 13,
Jahrhunderts(377) } fordert deshalb die Herxren auf, sich weder

10 durch liebe, noch durch lside . . .
Zu

11 uvarenter lers . . .
hinreisgsen zu lassen. Ein Idealar Hsigeber miisse

1 . . . erhaft, menlich, milts, wise,
erharmig, triuwe . . .

sein(378). Auch der "Henneberger" ( zweite Hilfte des 13. Jahrhunderts } schliesst
sich diesen Klagen en, wobei er die Herren in seine Kritik mit sinschliesst, weil

er ihnen ebenso viele schlechte Absichien und hinterhiiltiges Gedenkengut zutrsut.
Ein charakterlich sterker Herr miisse nimlich auch tansend falschen Zungen wider-
stehen kinnen, sr hrsuchs nur :

9 . . . z& gine herzen rat

zu nehmen, um "tugendhafi' handeln zu kilonen(379). Hugo von Trimberg wirft den
Riiten in seinem '"Renner" vor, dass ilmen der Sinn

651 Nach guots vil mer stet denne nach gote.
Wie der Henneherger beschuldigt er die Herren und deren Hite der Komplizenschaft,
Nsch aussen hin zeigten sich die Herren gniiig und gerecht, doch in Wirklichkeit
begingsn ste Betrug, den sie mit "slissen Worten' bemiintelten (v687); dadurch wiir-

den sle

683 Manic unkust und manic schande
. . in schoenem gewende

verbergen. Ein Hat aber, der
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681 . « . gern gereht st {ther al,

werde davongewiesen, wihrend ein durchtriebener seine Stellung am besten be-
baupten kiinne {(v691-92).

Die Klegen tiber das korrupte Hofbeamtentum verstummen such im 15, Jahrhandert
nicht. Drei Satirtker, die durch ihre Stendeszugehirigkeit oder durch ihre Stellung
vnmittalbar mit den Verh#Zltnissen en den Flirstenhtfen vertraut sind, legen be-
redtes Zeugnis dafiir ab. Muskapliit(380), der seins Lieder sn verschiedenen Hifen
vortriigt, fordert die Filrsten suf, keine falschen und ri#uberischen Ritter als Rite
in thre Dienste zu stellen{381), Im Simme seiner am hochhdfischen Tugendsystem
orientierten Ideen sollten sn der Seite der Fiirsten nur Berster stehen, dis

41 . . . manhafft ven adels krafft
zom wapen . , ,{382)

goboren sind. Der Tiroler Dichter Oewald von Waolkenstein, seit 1415 im Dienste
Kaiser Sigmunds und seit 1430 sein reichspolitischer Berater(383), schliigt den
Flirsten allgemesin einen "weisen Rat” vor, der ssins Priifimg

28 .+ . bel frau Ere wol bestat{384},
umd dessen BEandlungen
29 . « o durch gotlich forcht

bestimmt sind, denn wis kug ein Fiirst auch immer sel, er laufe stets Gefahr, be-
trogen zu werden (v26). Johann ven Indersdorf{385) setzt sich schiiesslich in seinen
Fiirstenlehren flir Herzog Alhrecht 1. von Bayern filr solche frommen Riite ein,
die allein die Gerechtigkslt vor Aogen haben, also dis Erfiillung der Gebote Gottes,
und die nicht dem irdischen Besitz verhafted sind (v224-226}.

Bel all dieser Kritlk milsgen wir zu bedenken geben, dass in sie vereinfschte Vor-
stellingen des Volkes mit eingeflossen sind. Die Birger im spitmittelalteriichen
Stsat leben unter dem schweren Druck hoher Abgsben, wittern verstlindlicherweiae
bei vielen Gelegenheiten Vergeudung ithrer 'Steuergelder' und mutmassen, dsss der
Konig oder der Fiirst von habgierigen und lstigen Ratgehern umringt ist, und es
sich bel einsm schlechten Filrstoeo in Wirklichkeit nur um einen von '"biisen' Riiten
irregeloiteten Firsten handetn kinme(386). Durch diese einseitige Sicht werden dle
komplexep historischen Vorglinge hier gwar suf eine simple Formel gebracht, doch
darf man eine sich tiber dgs Spiitmittelalter hinziehende Volksmeinung bestimmt
als stchsres Indiz dafiir nehmen, dass sie sin {reues Bild der Wirklichkeit ver-
mittelt.

Wenn dss stimmt, dann kommt der gleichgsrichteten Kritik der Fabeldichter be-

sondere Bedeutung zu. Sie schliessep sich den scharfen invektiveo gegen dis "tugend-
losen" { Rerren und ) Riite en, gehen aber dadurch liber das Allgemelos, moralisch

98



Typisierende hinaus, dass sie ihre Krifik in sinigen Fabeln pointierter und differen-
zierter vortragen und im Rahmen einer Tiergeschichte hestimmie Praktiken der
Riite entlarven. Direkie Angriffe gegen bestimmte Persdnlichkeiten ind Umstéinde
fehlen zwar such bei ihnen, doch erhiilt thre Polemik eine gezieltere Wirkungskraft,
weil sie von Geistlichen vorgetragen wird, die naturgemiiss einen intensiveren
Kontakt zu jhrem Horerkreis aufnehmen als die Satiriker,

3.4.2. Die Fabel van "Adler und Schnecke" - mangelnde "triuwe"

in der Fehel fithrt der Raubvogel seine Beute hinweg, ohne ihr Heus aufbrechen zu
konnen. Auf den Rst der Krihe hin, fliegt der Adler hach und lisst die Schnecke
Zzum gemeinaamen Mahl guf sinen Stein fallen.

Phidrus srzihlt die Fabel, vm die Schwachen darauf aufmerksam zu machen, daas
gle gegesliber den Michtigen ginzlich verloren gind, wenn sich deren Gewalt mit
bosem Rat verblindet (IN, 6, v1-3). Steinhtwel, der sich in seiner 14. Fabel inhalt-
lich an Phiidrus anlehnt, spielt nicht mehr auf diesen Antagonizmus an, sondern
verharrt viel mehr im allgemeinen, seiner Romulus-Quelle folgend:

Welcher sicher und bewaret ist, der hiit sich,
daes er durch bisen raut nit werde geschediget.

Alle anderen Fessungen siehen inhaltlich in der Tradition des ""Esope' der Marie de
Frarce. In den Fabeln Anonymus Neveleti 13, und damit bei Boner 17(387), ferner beim
Romulus Auglicus 14, und damit bei Walfenhiitteler Aesop 12(388), Magdeburger Aesap
12(389) und Leipziger Aesop 11(390) dient der Rat der Krihe einem Betrugsmaniiver:
neéchdem die Schnecke auf elnem Stein zerschellt ist, fliegt die Kréhe mit der Beute
allein davon, und der Adler hat das Nachsehen, Von dem Autor der Fabel Leipziger
Aesop 11 ebgosehen, tadeln die (ihrigen allgemein diejenigen Menschen, die eine

biise Zungen filhren, sowie dis Einfifltigen, die sich zu leicht in die Irre leiten lesgsen,

Der Leipziger Aesop will die Herren zur Vorsicht ermahnen, damit sis sicht durch
mangelade Treue threr Berater geschddipt werden:

Hera solles sin klug unde wise
und scllen horchen gar lise,
530 wassg in ire rethe sagen,
das sie von in nicht werden betragen,

Betrug wird von falschea Mensachen gehr oft durch Schmeichelei vorhereitet. Dem-
entsprechend sagt dis Krithe zum Adler:

500 Ir siet ein herre wise.
Dann erweckt sie die Gier des Adiers, der die Schnecke als Beute schoo sufgegeben

hatte und kiindigt sn, ihm eioen "guten Rat" geben zu wollen, fiir den sie dann die
Hilfte der Schnecke filr sich beansprucht:
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501 wisset, dorinne is konigliche spise,
Lzst mich die spise halb haben,
ich wil uch einen gutheo rath sagen.

Diese verlockende Aussicht verleitet den Adler dazu, suf den Vorschlag der Krihe
einzugehen. Sein Glauben an die Wahrhaftigkeit der Krihe wird allerdings hitter
gerscht, denn nun deckt die Kriihe, fiir alle sichtbar, ihr wahres Wesen auf:

523 gar zowelich sie ir strasse slsich.

Die Herren, die solcher Art von ihren Bergtern hintergangen werden, sollten alles
dsran setzen, die wahren Ahsichten zu durchschauen:

532 51 sollen erkennen ire truwa,
dss si es dornoch nicht geruwe.

3.4.3. Die Fsbel von "Diek und Hund" - "Mriuwe" als Grundvorsussetzung des
Hendelns

In der Fsbel von "Dieh und Hund" versucht ein Dieb, einen Hund mit einem Brot
zu bestechen, um bei dessen Herrn Einlass zu finder, doch der Hund hleibt stand-
haft.

Steinhiwel lehnt sich in seiner 23. Febel eng an seine Romulug~Quells an und wid-
mast sie allgemein denjenigeo, die um

der puoteo schlakmal willen vil ieres guotes verzeren.

Auch Bouer 27 nimmt die Gedanken seioer Vorlage Anonymus Nseveleti 23(391) suf,
in der es helsst:

13 i tihi quid detur, cur detur respice, si des
Cul des, ipse note, teque, gulose, doms.

Booer gibt sie fsst wirtlich wieder (v29-34), erweitert sie jedoch um die Idee, dass
man sich durch Annahme eines Bestochungsgutes seines freien Willens begibt, da
bise Ahsicht dshinter steht (v35-38).
Die Autoren der Fessungen Wolfenbiitteler Aesop 20, Magdeburger Aesop 20 und
Lelpziger Assop 21 kniipfen an das Epimythion ihrer Quelle Romulus Anglicus 21(392)
an, in dem der lsteinische Fabulist suf die mittelalterliche "triuwe" zu sprechen
kommt:

Sic salvum sst bonum, quod boneo impeaditur st fideli.

Der Autor der Wolfenblitteier Version lobt eio recht verstandenes Treueverhiltnis:
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45 we rechte tritwe an 8ik hat
de dot seldeo missedat,

withrend der Dichter der Magdeburger Fassung das Verhslten des Hundes als vor-
bildlich und nachahmenswert ansieht,

Ueber dieses aligemeine Lob der "triuwe' hinweg zu einemn Kreis von konkreten
Bezugspersoaen stosst die Significatio der Leipziger Fsbel vor, Der Autor spricht
die Herren persénlich an und redet ihnen ins Gewissen:

1000 Getruwe gesinde sal man kissn
dorane kan man aicht vorlisea,

Allerdings erfordert das auch, dess die Herreo gemiss dem Inhalt des Treuever-
hiltnisses handeln, d.h.

998 Wses man dea fromen zu gute thud,
das is alzumale guth.

Die Erfiillung dieses Grimdsstzes zeitigt ein dem Hund sdiqustes Verhalten des Beam-
ten eines Fiirstea oder Dieners eines Herra:

996 Wer knechte hst gstrue,
dss darf en niimmer geruwen.

3.4.4. Die Fabel von "Lows und Woli" - Verderbtheit der Dienstmoral

In der Fabel von "Léwe und Wolf" withlen die Tiere fiir die Zeit der Abwesenheit
des Tierkonigs den Wolf zum Statthalter. Auf Wunsch der kleineren Tiere muss er
jedoch versprechea, wihrend seiner Amtszeit kein Fleisch zu easen, Dieses Ge-
labnis umgceht er bald durch List und mit Bilfigung der grossen Tiere.

Die Autoren der drei deutechen Fassungen der Fabel - Wolfenblitteler Aeaop 66,
Magdeburger Aesop 65 und Leipziger Aegop 85 - nehmen die Korruptica und derea
Folgen an den Fiirstenhtfen zum Anlass, gegen diese Zustinde zu poiemisieren.

Dje Wolfeabiitteler und Leipziger Versaion heben den Romulus Anglicus 77 zur Quelle
(393); dem Magdeburger Aesop 65 lag die Wolfenblitteler Fassung vor(394).

Inhaltlich weichen die beiden niederdeutschen insofern von der mittellateiniachen
Fabel ab, sis bei ibnen nicht die anderen Tiere, aondern der Tierktmig Léwe den
Wolf als geinen Statthalter vorschligt. Uoterschiedlich sind ebenfalls die Epimythien
der dret deutschen Fassungen. Der Autor der Magdehurger Version beklagt alle
Menschen, die im Wesen dem Wolf ihneln; die Autoren der beiden anderen dagegen
diejenigen, die anter dem Wolf zu leiden heben, Der Wolfenbiitteier Fehulist schlieast
sich hierbei an die iateinigche Voriage on. Dort heisst es:
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Sapieng quidam, gravstuse Iniurlls a domino eno sihi illatua: Grave est,
inquit, michi, st tacuero, et, si locutus fuero, gravius dampoum per-
timesca,

Entsprechend, our knapper, lautet die Stelle in der deutachen Fassung:

Ta eger tit beswaret was
van sicem heren, als ik las,
eo wise, de dar sprsk also:
100 "1k spreks, ik swige, ik breke jo.!

Sehr viel unsbhiingiger von seiner Varlage schreibt der Lelpziger Autor:

Di hern manicherlel sache vinden,

das sl deo armen ir gut sbe twingen.

Wen gich di andern hi en neern =sallen,
3520 80 musseo =i reden, wae die hero wollen.

Den hern thar man nicht dorin sprechen

adder wollen es griibelich rechen,

Beim Vergleich der beiden deutschen Epimythieo fillt die resignierte Stimmung des
ersten auf, die eich in dem knappen Auseagesatz (v100) manifestiert: oh man die
Wahrheit eagt oder sie verschwelgt, men igt deo Herreo immer auageliefert, daren
liiest aich nichte Yindern. Der Leipziger Autor beachiinigt dieses Ausgelieferteeio
in keiner Welee, our spricht sus seinen Worten weniger Ausweglosigkeit.

Wendeo wir ung pun zuniichst dem Magdeburger Asgop 65 zu, Wenn wir deo Wolf,
hier Verwalter der '"Regierungegeschiifte’” dea Lowen, in die historische Wirklich-
keit libertragen, so entspricht ihm der Heichgkanzler oder der Kanzler einea Terri-
tarialherrn oder ganz allgemein ein hoher Beamter oder Vertrauter eioes Fiirsten,
Der Autor spezifiziert jedoch, dass er sich nur suf solche Rite hezieht, die von
Geburt gue zu den “armen dilden' (v129), also zu den Angehiirigen der niederen
Stiinde gehtren end dann dank ihrer Qualititen am Hof Karriere msachen, 1Im Ver-
gleich dazu ergiht sich die Herkunft des Wollea in der latelniachen Fassung mnd im
Woifenblitteler Aesop our gue dem Zusammenhueng, wihreod der Autor der Leipziger
Fabel

3515 vaon den armen edelen hern

spricht, also voo Angehvrigen niederec Adels. Da er diesen Gedanken nicht waiter
cusfihrt, liegt die Vermutung nah, dase er hohen Adligen die Tatkroit und Ver-
liaslichkeit des Woifee nicht zutraut. Der Lbwe et davou liberzeugt, mit dem Wolf
die richtige Wah! getroffen zu haben. Seine Worte:

. . . 'Bet, dut is de man
de wal oa rechte richten lkan,
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25 dor dea mot bhes sik underwinden,
nichenen beteren kan ik vinden',

setzeo sine erfoigrefche Titigkeit an verantwortlicher Stelle oder hereits im Dienste
des Loweo voraus und scheinen ihn fiir sein oenes Amt zu priidestinieren. ITm Wolfen~
blitteler Aesop 66 lsutet diese Lobpreisung dagegeo erhehiich abgeachwiichts

33 . . . 'disse man, .
wa weten, dst he raden kan,

d.h. dass er sich als Berster des Konigs bewlihrt hat. Der Léwe isst den wohlbe-
grindeten Einwand des Hirsches nicht geiten, der Wolf kiane nichts als

30 . . . morden unde stelen,

er glaubt vielmehr, dass ein treuer und massvoller Vertreter der kleinen Tiere nis-
mals geine Gewalt gegeniiber seinen ehemaligen Genossen misshrauchen werde
{v38-42).

Der Wolf zihlt zwar allgemein nicht zu den kleineren Tieren. Dass die Fabel da-
durch nicht ganz {iberzeugend eracheioct, konnte ihre Qualitiil bei stremger Beur-
teliung miodern. Das gestirte Bild wird jedoch schvell wieder korrigiert, wenn
wir hedenken, dzss der Dichter die identifizierung Wolf gleich Emporkémmiing nur
deshalb beibehiilt, weii ein soicher stets im Wolfspelz, alsc mit den nur Hussereo
Kennzeichen eioes Hohergesteilten auftritt.

Der Liéwe ist sfcher, dass

37 . . . herschop wandeiet de sede,
demzufolige rechnet er fast mit der erzieherischen Wirkung seines Auftrages. Zur
Beruhigung verapricht er den Tieren, den Woll hei seiner Riickkehr zu bestrafen,
falls er tatsiichlich seine Macht misshrauche (v43-48), eine Nuance, die den anderen
Fabelfsssungen fehlt. Der Lwe ldsst sich vom Wolf das Versprechen gebeo, kein
Fleiach anzurithren. Doch der Wolf kann sich seiner Natur nicht erwehren und iiber-
listet mehrfach die Tiere, 8o dass sie ihm endlich zugestehen,

101 dat he ete, dat ome nutte were,

Daritherhinans {ibt er seine Regierungageschiifte so aus, dass ihn bald niemand mehr
an

106 dufrof, mort, schalkheit . , .{395)

tihertrifft, weshalbh er spiter vom Ltwen schwer bestraft wird, indem dieser ihn
seines Amtes eothebt und ihn sufhlingen 1isst (v110-119)(396).
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Nach welchen Kritsrien ordnet nun der Dichter des Magdeburger Aesops 65 die
typischen Verfehlungeo elnes Emporkbmmlings? Schom die erste Handlung des
Wolfes, die Vereidigung, srinnert an eiv Betrugsmantver, denn er

61 . . . lovede al dat he scholde
went he de heraschop gerne wolde(397),

d.h, er tritt sein Amt bereits vorbelsstet an, 1m Vollbesitz seiner Macht steigert
sich auch seioe Begierde, und eun kommt ssioe wahre Nstur zum Vorachein. Die
richtige Aotwort efoer Hirschkuh, die er nach selnem Atem befragt hat (v69-72)(398),
verdreht er vor der Tierverssmmlung zu einer Verleumdung, so dsss die Hirsch-
kuh kaltbliitig zum Tode verurteilt wird (v73-62). Das Reh, das aus Vorsicht das
Gegenteil sagt, erleidet das gleiche Schicksal (v84-89), ehenfalls der sich indifferent
verhalteode Affe (v92-102). Hier tritt uns das wahre Wesen des Wolfes, bzw. das
des Emporkimmlings eatgegen, das der Dichter aufs heftigste verabschent. Er

lehnt damit sinen Regierungsstil sh, desseo Primisse durch jede Art politiecher
Erpressung suf Kosten der von 1hm sbhingipen Bauern und Stddte bestimmt 1st und
hei dem Unrecht und Willldir an der Tagssordaung sind.

Der Dichter fasst saloe Gedanken in einer Allegorle zusammen: ein Bach achwillt
durch Regenwseser plotzlich derart an, dsss er flir kurze Zeit stirker rauscht als
Elbe, Wesger oder Rhein, doch kilnnen die Wessermasssen nicht gebindigt werdeo
und reissen schliesslich alles mit sich, so dass der Bach gefihrlicher wird als die
grosseo Fllisse (v125-128). Oder anders susgedriicki: erhilt ein Blirger unvermutet

130 . . . herschop unde gut;

132 undogentliker wert he dan,
den ein ho rike ede]l man,

Diese Kritik an elnem blirgerlichen Rat ist natlirlich keinesfalis so zu verallgemeinern,
wie es hier der olederdeutsche Fatulist getan hat. Wir gehen aber sicher nicht

fehl in der Annahme, dasg der Dichter mit einer derart ausfihrlich und einssitig

mit solehsr Verve vorgetragenen Anklage an eine historigsche Perstnlichkeit seiner
Zeit deokt. Da wir eine solche nicht ausfindig machen konnten, soll es geoligen,

auf den Uber hundert Jahre frither lebenden vertirsutesten Ratgeber Frisdrich il.,
Petrug von Vines, aufmerksam zu machen, der als Blirger dank seiner juristisch-
rhetorischen Bildung fo hichste Staatelimter aufsteigt, jedoch durch Miesbrauch

seloea Amtes zu massloser Bereicherung sich gelbst ing Verderben stiirzt(399).

Die Hsltung unseres Dichtere wird verstlindlich, wenn wir bedenken, dass es selhst
einem Manne, der von eloem noch so verhlsasten ritteriichen 1deal beseelt {at, un-
statthsft erscheint, weun ein Biirger und ein Adliger gleichberechtigt vor eioem
Flirsten stehen:

Misstrauen srwachte da sofort, und gleich ist man bereit, Schmeichelei
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und Wucher zu argwihnen(400),

Wie unberechtigt diese Vorwilrfe sein kinnen, erhellen zwei gegenteilige Beispiele.
Der beste Berater Rudolfs von Hahsburg, der Biirger Heinrich von lsny, bekommt
im Laufe seines Aufstiegs das Erzhistum Mainz verlichen und hleibt bis zu seinem
Tode erster Kirchenfirst des Reiches. Der Tilhinger Blirger Konrad Probus steigt
vom Handwerkeraschn zum Reichsfiirsten auf. Er wird als Minoritenproviozial! von
Rudolf von Hahsburg mit politischen Missionen betraut und von Nikolaus ITI, im
Jahre 1279 zum Bischof von Toul providiert(401).

Wihrend die Verderbtheit der Dienstmoral in der Magdeburger Fassung auf den
"EmporkSmmiing' Wolf eingeengt ist, wird sie in dea beidea anderen Fassungen
auf die gesamte Hofkanzlei bezogen. Wenn "de olden' unter den Tieren im Wolfen-
biitteler Aegop 66, in denen die intimen Vertrauten des Lowen zu sehen gind, dec
Wolf akzeptieren, obwohl sie um seine wahre Natur wissen, dann wittern sie Vor-
teile fiir sich selhst. Dean ihre Einschrinkung,

36 wulde en aicht dregen sin olde schrul,

erwelst sich mit ihrem gleichzeitigen Einverstindnis ais hohl und nur dem fusseren
Schein dienlich, ebenso ihr erst an zweiter Stelie ausgesprochener Wunsch an den
Liwen, dem Wolf zn bedeuten, nichte zum Nachteil der Armea zu hefehlen {v40-42).
Sie kommen nach den Betrugsme&oiivern des Wolfes ebenfalls in den Genuss eines
Lohnes: der Wol ‘

67 . . . at darvan, se eten mede ~

73 ge etea alie mit em dat.

Die Parallele hierzu findet sich im Lelpziger Aesop 85, wo es nach der Wahl, die
die "'grossen thier'' veranstalten, heisst:

3383 Der Wolf wart gekorn,
dasg that den kleinen thiern zorn,

sie wihien ihn aiso, ohne dabei zu beachten, dass sie damit die Magiichkeit schaffen,
die Armen nach Beiieben zu erpressen, Der entsprechende Ahschnitt im Magde-
burger Aesap 65 unterscheidet sich hiervon hetriichilich. Dort sind niimlich die
"*groten der" von echter Sorge vor dem Wolf erfiillt:

. . . 'Nein, leve here,

al juwe volk geuneret were,

wolde gi dat richte deme bevelen,
30 de aicht mer morden unde stelen

nekan ...

und nach der Entgegnung des Lowen:
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50 'Hersa, of it ju gevalle also,
dat de wulf unse herre hlive,
bewarst, dat he nlcht untlive
de krapken of de moge vorheren,
ds sik ns kunnen nicht geweren.

Dija Bemerkung "die grossen Tiere assen mit' (v83), die der Dichter dann an das
arste Verhrechen des Wolies anfiigt, erscheint ims eher als zufllligs Analogie zur
Vorlage ( Wolfenblitteler Aesop 66 ), ds sine Begriindung fehlt und kein inhaltlicher
Bezug besteht. Zudem findet sich nach den weiteren Untaten des Wolfes jewells
nur ein unpersdnlicher Ausdruck {65, 90; 65, 102), der zwsr beide Moglichkeiten,
eine von den "grossen Tieren" beahsichtigte wia die von dem Wqlf sufokiroylerte
Mitbeteiligung zulfisst, jedoch nur die letztere meiosn kann. Die beiden Stellen
lsuten: das Reh

90 .« + wsrt gegeten up der stat;
102 Dus wart gegeten de ape do,

Unsere Betrschtung dieser Fsbel wiire unvollstiindlg, ween wir nlcht das Verhalten
der "grossen Tiere" am Schluss der Wolfeobiitteler und Leipziger Fassung niher
helenchteten. Als sich der Walf krank stellt, um auf diese Weise seinen unlauteran
Pliinen Nachdruek zu verleihen, treten gie ihm schmeicheiod entgegen, indem sie
ihm gestatten, Kinftig jede Art von Fleisch za sich oehmen zu kianen, oh dieses
nun von Freunden oder Feinden stamme ( Wolfenhiitteler Aesop 66, 90-91) oder
oh es der Wolf auf redliche oder inredliche Watse erwerbe ( Leipziger Aescp B85,
3505-3506 ), womit sia ihren eingangs susgesprochenen Worten zuwiderhandeln,
Der Leipziger Fahulist fasst zusammen:

3502 - Es sal uns allen wol gevallon,
Kein unsem kéninge sal sich nimant wern.

Gewiss siod die "grossen Tiere' ip elve Zwangsisge geraten, doch erldirt das nur
teilweise ihre Einsteliung. Dem ihnen entsprechenden Hofadel, besonders cinzeinen
Persbnlichkeiten unter ithm, ist es o#imiich wohl méiglich, sich gegen Fiirsten oder
Kénig durchzusetzen, wie es das Beispiel Friedrichs von Sarwerden zeigt. Dieser
Neffe des Erzhischofs Cino von Kéin wird als dessen Nachfolger vorgeschlagen.
Obwohl Kaiser Karl IV, alles aufbietet, um die Postulation zu verwerfen, erhiilt
Friedrich am 13,11, 1370 die Bestiitigung von Urhan V. (402). Wenn diese Ange-
iegenheit such durch Bestachung zustande gekommen ist, denn Friedrich muss sich
verpflichten, eine hohe Summa an die plpstliche Kammer zu zahlen(403), so wirft
sia doch ein bezelchnendes Licht suf das Durchhaltevermiigen ind damit suf dis
starke Position deutscher Flirsteo gegenllher dem Kaiger,

Dic beiden Fabelversionen wolien die mittelaltsriiche Gesellschaft liber die Komplizen-
schaft der oberen Stinde aufklliren, die kelo Mittel scheuen, um sich selbst zu
hereichern, wenn es euch auf Kosten der armen Leute geht, dean das nachgewlesener-
massen unredliche Verhalten der Riite wirkt sich suf jeden Fall nachteilig auf die
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sbhiingigen Rinde aus. Negative Folgen kénhen sich such fiir den Landesherrn und
deasen Territorium einstellso, weshalb er griindlich die Qualifizierung der Hof-
beamteo priiffen sollte. Wenn wir ein Urteil {iber die 'Hofbeamten" der Fabeln for-
mulieren wollten, milsste es negativ ausfallen, denn wir heben es hier eindeutig
mit "minderwertigen" Beratern zu tim, und das heigst vor allem mit golcben, die
als Glinstlinge zum Bof gelangl sind. Dass dlese Meioung auch im 15. Jahrhundert
weitverbreitet war, heweisen uns die einleitenden Verss des Epimythions der Leip-
ziger Fabel:

3513 Dag geschiet noch digke und vii,
alze icb uch berichten wil.

3.4,5. Die Fabeln "Katze und Miuse’ und "Affeokfnig” - unverantwaortliche Riite
und Scbmeichler

Die Fahel '"Kstze und Miusge" ist une sus dem Mittelalter io zwel deutschen Fesgungen
erhalten, die etwa zur gleichen Zeit entstanden sein diirften. Dis eioe hat Boner als
70. Fabel seioes "Edelsteins' in den vierziger Jahren des 14, Jahrhunderts ge-
schrieben{404), die andere stammt von einem Zeitgenossen Boners, der "Kintg vom
Odenwald" genannt wurde{405). Es bleibt sehr ungewiss, auf welche Queile die
heiden Autoren zuriickgegriffen baben, da die zwei sehr ¥hnlichen lsteiniechen Ver-
sionen, die Gottschick auf der Suchbe nach Boners Vorlage gefunden hst(408), wur

in gehr knapper Gestait vorliegen. Es handelt sich dabel vm die enonyme Erzihlung
42 einer mittellsteiniachen Auswahl, die Wright im Jahre 1842 edtert hat, und um
die fast gleichlautende Fabel 26 Odos de Ciringtonia(407), eines Zisterziensermbocbs
aus der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts.

in der Fabel {iberlegen die Miuse, wie sie sich gegen die Katze zur Wehr setzen
kornen. Eine schligt vor, der Katze eine Schella umzuhlingen, doch der Plan scheitert,
weil stch keine bereit erklidrt - suf die Frage giner alten weisen Msus hin -, die
mutige Tat zu wagen.

Boner kritislert in seiner Fsssung diejenigen, die sich schlechte Ratgeber wiihien,
welche davn unverantwortlich hendeln, deun

41 Wer in urlig gesigen sof,
der bedarf guotes rates wol,

und nicht eines undurchfithrbaren Vorschlags, der niemandem etwas uilitzt (v45-46).
Ein wohldurchdachter Rat dagegen triigt dezu bei, einen ilbermiichtigen Gegner zu
besiegen:

wigheit und rétes meisterschaft
50 gesigent dik an Uberlraft{408).

Eotsprechend dem Krifteverhiltnis swiscben Miusen und Kstze wird Boner diese
Fshel den Hirern oder Legern einer Stadtgemeinde zugpdacht haben, die in Fehde
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mit einem gtarken filrstlichen Herrn oder einer anderen Macht liegt, oder den
Flrsten, die mit dem Kaiser in Konflikt stehen.

Wihrend Bover also die Stindegruppe vicht niher bezeichnet, der er nahelegt, sich
mit guten Beratern zu umgeben, ertelit der Kénig vom Odenwald {o seiner 8. Fsbel
den Flirsten Ratachlige(409):

78 Ir fursten, die bedenket!
Die Tatsache, dass
15 Ein furneme spiczmus

enregt, der Katze eine Schelle umzyhlingen, kann als Indiz dafiir gelten, dass der
Autor mit den MHusen vornelmlich sdlige Hofbeamte snprangern will, unter ihnen
vor allem die Riite, wle er im eraten Teil des Epimythiong (v63-7T) nlher sus-
fithrt:

Die vil geroten hin und her:
65 Wann mans ding aol grifen en,
So gent sle alle verre hindan.

Im zweiten Tell des Epimythions (v78-94) fordert der Autor die Fiirsten suf, sns
den negativen Erfahrungen der Miuse fir sich selhst folgerichtige Entschilisse zu
fassen: Die tatenvollen und hilfreichen Beamten sollen sie gut belchnen (v81-84)
und die Schmeichler sus dem Rat werfen,

85 Tuot hin die vederlesen',

denn sie witrden sle nur ins Ungllick stiirzen, wenn sie wirklich Hilfe benctigten
{vB6-88).

Aus der Tatsache mun, dsss der Fahulist dle Gefthrlichkeit der Schmeichler und
die dsrsus resultierenden Nachtefle filr die Fiirsten o herausstreicht und seine
Badenken ganz am Schluss der Fahel vochmals wiederholt:

93 Lat ir varen die smeicher hin:
ir siet unbewart mit in,

ist shzulesen, wie notwendig derartige Warnungen waren, Das wiederum bestiitigt
den Umfang der einganga durch die Satiriker beschricbenen Korruption, Die Fsbel
kaon allerdings den Antagonismus, der en den Filrstenhofen herracht, durch Dar-
stellung einer konkreten Situation besser und eindrucksvoller beleuchten, als es
die Yruchdichter mit ihren rein kontemplstiven Beschreibungen vermégen, gleick
oh sie mehr sachlich oder mehr smotional gehalten siod.

Zum Vergleich sel hier noch die Fabel vom "Affenkinig' danebengestellt, die die
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Art der Schmeichelei bei Hofe zehr eindrucksvoll wiedergibt: etn Affe béhiingt aich
mit kéniglichem Schmuck, den er am Kimigshof gestohlen hat und belohnt einen vor-
liberzlehenden Gesellen reichlich, weil er ihm schmeichelt, wihrend er deo andereo
verprilgeln ldest, da dieser die Wahrheit gesagt hat.

Von drei deutachen Fassungen aus dem Mittelalter - Wolfenbiitteler Aesop 70, Magde-
burger Aeasop 103, Steinhdwel 69 - hiilt sich der Wolfenbiitieler Aesop 70 inhaltlich
und gehaltlich am engsten an aetne Vorlage Romulus Anglicus 82(410), Disae beiden
Autoren wollen mit der Fabel zelgeo, dass die Wahrbeit selten belohnt wird:

91 beholt de warheit wal dat velt,
vil mannich er doch dicke entgelt.

Der Autor der Magdeburger Fassung welitet die beiden Antworten der beim Affen
verweilenden fahrenden Gesellen, die in seiner Quelle Wolfenbiitteler Aecaop 7411}
jeweila seche Verse umfasgen, auf acht bzw. zehn Verse aus und verstirkt damit
die Wirkung threr Aussage. Der Schmeichler im Wolfenblitteler Aesop 70 erobert
sich die Gunst des Affen lediglich dadurch, daza er ihn einen sebr ehrenwerten
Konig und seine Stammesgenoesen Fiirsten neunt, mit denen er seinem Land den
Frieden erhalten lkann, wihrend der Schmeichler in der Magdeburger Fabel den
Affen als schénen Kbnig bezeichnet, der ehrenvoll nach echt kéniglicher Sitte ge-
krint und mit Fiirsten und Grafen umgeben sei, die jhm eine aolche Macht ver-
liehen, dazs er alle Feinde bezwingen und sich untertan machen kénne (v57-64},
Der Geselle, der dem Affen die Wahrheit freimlitig ine Geslicht aagt, entlarvt ihn
und alle anderen Im Wolfenbiitieler Aesop 70 als Afien {v64-79) und deckt damit
dessen wahren Charakter euf. Im Magdeburger Aesaop 103 fiigt er dem noch hinzu,
dase der Affe dle Kbnigsatiribule nicht von Gott erhalteo habe und dass er und seine
Genoasen hiigslich aussilhen.

Der Magdeburger Febulist zielt mit den Ergiinzungen In den beiden Amtworten auf
eine von der anderen niederdeutschen Fassung abweichende Auslegung der Fabel.
Belde Antworten vergrésaern den Unteraschied zwischen leeren falachen Worten umd
der Wahrheit, Dadurch wird die Ungerechtigkeit, die echmeichelhaftes Verhalten

am Hofe zejtigt, noch krasaer ins Licht geriickt als in der Quelle. Der Autor fasst
gelne enttiinachenden Beobachtungen, die er beispielhaft umrissen hat, im Epimythion
folgendermassen zugammen:

95 Doch steft de warhelt wol to love,
icht se ok al urwert si to hove.
We wol to hove legen kan,
de hetet nu ein Kloker man.
We nicht meo ait der warheit veret,
100 vil kume he sik nu generet.

Auch Steinhéiwel geht liber geine Romulug-Quelle hinans, hauptatichlich im Epimyth{on
und zwar ebenfalls im Sinne des Magdeburger Fabulisten. In der Quelle lautet das

Epimythion:
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Hoc modo-fleri solet & malie hominibus, uf fallacia et malitia ametur et
honestas et veritas laceretur.

Steinhiwel dagegeo nimmt sich die Schmeichelei und damit die Zualinde am Hof
aufg Korn:

Die gewonhalt wiirt iecz gehalten sn den hiofen der torochtec herren, daz
die bésen, die achmalcher, lichkaller, zuotiitler wnd federkluber flir die
wysen, fromea und werhaften werden Lieh gehshbt.

3.4,8. Die Fsbel vom "Esel in der Lowenhaut” - verentwortungslose Herren und
wnquelifizierte Hofbeamte

Dje Fabel weial in den sieben deutschen Fassungen sus dem Mittelalter auf Avien 5
zuriick: ein Esgel findet eine Liwenhaut, schliipft hinein und will so den anderee
Tieren Angst einjagee, wird jedoch von aeinem Herrn an den Ohren erkamnt snd
hestraft.

In den Fabeln Meigler Stolle I, 26, Henner 7465-7484, Boner 67 und Steinhdwel 118
wird allgemein hochmiitiges Verhalten getadelt, Die Fagsungen Heinrich IV, 1

und Leipziger Aesop 56 lehnen gich an Avian 5 en und onterstrelchen, dass es nichts
einhringt, wenn men stch mit fremden Federn achmiickt:

Avlan 5
1 Metirl ge quemque decet proprilaqus fuuari
Laudibua, alterius nec beons ferre sihi.
Ns detranta granem faclent miracula risum
Coeperit in solis cum remanere malis.

Der Autor der Fabel Magdeburger Aeacp 93 Kleidet aeine Fassung in eine Hahmen-
geachichte: ein reicher Mann hatte eingn L&wen als Hilter seines Vieha. Beim Tod
des Liwen tritt der Esel im Auftrag des Herrn in der Léwenhaut in dessen Funktion
ein, wird sber nach anflinglichen Erfolgec vom Fuchs en seinea Ohreu erkannt und
von den Tieren zerriasen.

Wen der reiche Mann veralanhildlicht, verriit uns der Fsbulist zu Eingang aeines
Epimythions:
61 Ds rike men bedudet de heren
unde de vorsten, dede mit sren
zlie ore herschop vorstat,

Der Lowe versteht seine Aufgabe; er slellt seinen Herra in vortrefflicher Weige
zufrieden und bedentet ihm mit peinem Ratachlag stets eine Hilfa:

5 He was nutter den de hunde,
want he bewaren kunds
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an velds unde an wolde
sin quek, wanne he acholde.

Der von seinem Herrn eingesetzte Nachfolger verfliigt dagegen nur iiber die Husseren
Merkmale des ersten und kapn nur Schelnerfolge erringen. Der Herr hst

71 enen biir van clder art
als "ammechtmen" genommen,
75 de mit des agels rochie
wolde gerna, icht he mochts,
dat volk vorjagen unde vorveren

unde engestliken geberen.

Er hat dahei leider nicht bedacht, dass nur ain

79 . . . vrom unde wis
Mann ihm
80 . . . ére unde pris

hiitte arwaisen kiunen,

In seinem Epimythion arbeitet unser Autor mit rhetorischen Wiederholungen, um

dis Verlogenheit des "Hofbeamten'' Egel besonders auffillig hervortreten zu lassen,
Zuerst erwthnt er den "ammechtman' Liwen, der ithm mit Rat und Tat wirklich

zu helfen vermag, well er richtig en seine Aufgabe herangeht (v64-66), Nachdem

der Autor den Liwen als Vorhild herausgehoben hst, stalit er fest, dess dis Voraug-
setzungen,

T4 . . . got, wig, trowe , , , ,

fiir einen brauchbaren Beamten beim Eael fehlen. Ein paar Verse weiter definiert
er den Wertbeug wis folgt:

Wen ein man wart vrom unde wis,
80 des mach ha hehben ere unde pris.

Am Schluss des Epimythions, nach dem Gestiindnis seiner schlechien Erfahrungen
mit

a0 . . . enem hosen ammechtmanne,

verwelst der Fahulist nochmals auf den guten Hofbheamten (v93), den
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veman vulien loven kan,
895 h dems bestat des heren hof

und der Ansehen und Besitz des Herrn garantiert, -

Zwischen diese Wiederholimgen schiebt dsr Autor seine massive Kritik. Er ver-
urteflt den Herrn wegen seines Handelns, als er dem Esel die Liwenhaut umhiingt:

70 unde msket enec ammechtmen
enen bAr van clder art,

Damn vergleicht er den Esel mit elpem Toren, der lsichtsinnig alles aufs Splel
. gsetzt, was er eigentlich bewahren sollte, Der Autor stsigert sich in sefnem Zorn,

indem er solche Narren mit
88 dem bosen, untruwen , . .

{iberhaupt glelchseizt wnd danach wmmittelbar von seipen schlechten Erfahrungen
herichbtet, dass er nfimlich von einem "bosen ammechtmanne' {v90) gehbrt habe,
durch dessec Hendlungsweise dessen Herr

92 beide lude, lant, gt unde ere

verloren habe.

Die Analyse des Epimythions legt einmal den Wertmasasstab frei, den der Dichter

an eineo Beamten gnzulegen wilnscht: er fordert von jhm Qualitéiten, die dem Esel
sbgehen und den Lowen auszelchnen. Dann hilft die Analyse dabei zu erkeunen, dass
der Dienstherr des "Beamten Esel" wmverantwortlich und laichtsinnig gehandelt

hat, well er shsichtlich - sus welchen Griinden such immer - suf dessen Qualifikation
verzichtet und damit fahrliissig sein Besitztum (und die dariv lehenden Menschen)
gefiihrdet bat, Die Mahnung des Fabulisten gilt also Beamten und Herren. Beide will
er mit Nachdruck an lhre Verentwortung filr das Ganze - elne Gemeinde, Stadt oder
ein Fiirstentum oder selbst das Reich - erinnern.

Indcm der Dichter ein elgenes Eriebnis in die Significatio integriert, aschafft er eine
pergonale Beziehung, die ein fiir Jhn preifbares historisches Vorbiid sehr pahe
legt. Selbst wenn die Begebenheit, suf die er anspleit, nicht beieghar ist, verieiht
doch der susdriickiiche Hinweia darauf der Fabel eine verstiirkte psychologische

Wirkung.

3.4.7. Die Fabel voo "Habicht und Tauben" - Forderung nach Unterordnung der
Hofbeamten

In der Fsbel, die davon erziihlt, wie die Tauben suf einer Eiche sitzen und sich
pecken und der Hichter Habicht ihnen zuruft, dass er ihnen fhr Spiel schon sus-
treiben wolle, wenn der Vogslkinig Adler fortgeflogen eei, fordert der Autor des
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Romulus Anglicus 52, ein Ricbter oder allgemein ein Beamter miisse in der Ab-
hiingigkelt eines Herrn blefben, damit seinem Ehrgelz Grenzen gesteckt wiirden:

Utile est fudicem suhlimiorl subditum esse poteststi, cuius formidine
iram suam infrs terminos suos constringat.

Die beiden deutschen Fassungen, von denen der Magdeburger Aescp 48, mit Aus-
ngshme des Eplmythions, fast wirtlich dem Woifenbiitteier Acsop 114 folgt, wobel
sich dieser, ebenfalls mit Ausnghme des Epimythions, der lsteiniechen Versicv an-
schlieast{412), heben den Grundgedanken der Unterordnung wvoch schirfer hervor.
Im Romulus Anglicus 52 bemiingelt der Hahicht die Kithnhelt, die sich die Tauben
anmsesen, wenn sle vor seinen Augen susgelassen sind:

que sudacia sic lasciviendi vobis prestat fiduciam, me presente qui
iudex vester vocor et deminus,

in den niederdentschen Fassungen dagegen beklagt er unwillig:

Wolfenblitteler Aesop 114
12 'gi dot mi grot ungemsk
vnd mijet mi gar dicke ser.

Magdeburger Aesop 48
'Gi dot mi so grot ungemak
15 unde mofet mi s¢ rechte sere,

Entsprechend fiilt auch die Significatio differenzierter sus: in der Wolfenbiitteler
Fagsung wird eln Beamter, der sich wie der Habicht suffithrt, verurteiit, weil er
wle

21 en tiranne mannich were
und
24 . . . niimmer dede got.

Die Warnung des Msgdeburger Autors vor golchen Beamten,

25 de gerne wolt dem armen dot,
ist
23 vor landesberen ofte vor vorsten

bestimmt, weil dieee bel ihrer Auswahl zu fahrl#ssig vorgehen wiirden.
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3.4.8. Zusammenfassmg

Die von den Fabeldichtern im elnzelnen kritiaierten Verhiltniase an den Hifen be-
kommen grigsere Glaubwiirdigkeit, wean wir &ie in Bezlehung zur historfgchen
Stellung des deutachen Kiinigs und der Territorlalherren Im gpliteren Mittelalter
aetzen, )

Die Stellung des Kinigs ist so achwach, dass er in die Hiindel am eigenen und

an fremden Hofen hineingezogen wird. So hilft 2. B. Friedrich . dem Reichs-
firaten Erzbischof Eberhard II. von Salzburg desaen flirstliches Terrltorium
vergriseern, um in ihm elnen treuen Partelgiinger gegenliber den Babenbergern

zu haben(413). Friedrichs Nachfolger machen ein Zugestindnis nach dem anderen,
um entweder ihre Hausmacht zu festigen oder einfach aua Unfihigkeit oder Gewinn-
sucht wie Wenzel, der sich zwar wenig um dae Reich kiimmert, sher gegen Geld
fast immer genelgt 1st, Privilegien zu ertellen(414). Der Dichter von "des Teufels
Netz" hat durchaus recht, wenn er klagt, das Relch werde durch

7400 Miet, gaeb und grosse achenki

tidglich suf {ihle Welse geschiindet, denn jeder, der in des Koniga Kanzlei komme,
ganz gleleh, ob er

7429 . . . herr, graff, rltter oder frig

sei, werde hoch empor getragen, solange er nur immer materielle oder politische
Gliter anzubietec habe (v7432).

Das trifft in gleicher Weige auf weltliche wle geistliche Fiirsten zu. Ueber letztere
urteilt Albert Hanck, dass ihre Haltung gegenilber dem Kinig bereits unter Rudolf
von Habsburg, dann noch stérker umter dessea Nachiolgern, am meisten jedoch
unnter Ludwig dem Bayer, weoiger von kirchlichen Ueberzeugungen als von Riick-
sleht auf ihre - wir kénnen hinzufiigen - und auf des Konige territariale Politik

geprigt 1at(415).

Gerade die Tateache, daas die Bischife das Ziel verfolgten, in thren Residenzatidten
allmiihlich die gesamte Herrschaft in ihrer Hand zu vereinigen(416), oder die andere,
dasa die geiatlichen und weltlichen Territorialfilraten ihre Herrschaft zu koosoll-
dieren oder zu vergréssern suchten, macht augenfillig, wie leicht Bestechung und
Schmeichelei an den Hifen Eingang fieden konnten, und zwar auf allen Aemterstufen,
wobel dia unteren den Weg zu den massgebenderen ebhoea halfen. Da den Riiten
normalerweise die Aufgabe zufiel, die Interessen ihrer fiirstlichen Auftraggeber
wahrzunehmen, liefen Aemterschachar und Pfrilndenhiufung gowie aller weitere
Missbrauch ihrer einfluasreichen Positionen meist durch ihre Hiinde. Die Vielfalt
der Herrschaftsverhiliniase in Deutschland iat jedoch dafir verantwortlich, daas
sich machtpolitisches Streben dsuernd mit der Sorge um die Erhaltung des Relches
oder der Sicherung kirchlicher, territorialer oder stiidtischer Posttionen Uberachnitt,
was einé S0 komplizierte politiache Konstellation achuf, daas der Blick fiir den
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einzelnen fernen Beobachter fiir die tatsichlichen Rintergriinde oft getritht sein
musste. Das traf sicher auch flir die Fabeldichter zu, die wohl den einen oder an-
deren Vorgang kannten und {hn such bei ihrer Kritik vor Augen hatten, die jedoch
ganz bestimmt nicht die komplexen Zusammenhiinge erfassten. War das aber nitig?
Sicher nicht. Sie hatten dis stindigen Kisgen iiber die Hsuptmissstiinde in den Obren
und versuchten nun, etwas flir deren Abbau zu tun. Da sich Riite auf allen Stufen der
Stiindegesell schaft vorfanden, wendete sich die hilfreiche Kritik der Fabulisten auch
sn alle: an die oberen Stinde, um sis zur kritischeren Auswehl ibrer Rite anzu-
halten { "Adler wnd Schnecks", "Dieb und Rund", "Esel in der Lwenhaut' ), dabei
besonders auf die Emporktmmlinge zu &chten ( "Lowe und Wolf” ), und um ihnen

die Foigen der Korruption vor Augen zu fithren { "Lowe und Wolf", "Affenkénig");
an die unteren Stéinde, um diese suf die Komplizenschaft der oberen sufmerksam

zu macben { "Liwe und Wali" ) und um die "wisheit" ( kluge Rite } in den Auselngnder-
setzunigeo mit den Herren als unumgiinglich vorzustellen ( "Katze und Miuse" );

an alle Verantwortlichen in Hfen und Stidten, um suf Abgrenzung der Zustindig-
keiten und Kontrolle ihrer Beamten ( "Habicht und Tauben' ) hinzuweisen. Sie mégen
dabei den einen oder enderen Bereich ihrer Kritik iibertriebcn vorgetragen haben
oder nicht, in jedem Fall waren ihre Hinweise infolge der 'fabelnhaften' Einkleidung
dazu geeignet, zu jedem Stand vorzudringen. Freilich kinnen wir nicht nachpriifen,
wie gross das Echo war.

3.5. MENSCHLICHER HOCHMUT IN GESELLSCHAFTSKRITISCHER SICHT DER
FABULISTEN

3.5.1. Die Vorsussetzungen

Der Glanz der hochh¥fischen Kultur strahlt bis in die Renaissance eine ungebeure
Faszinetion suf die Biirger der Stidte aus, insbesondere auf die pstrizischen Familien,
die "Geschlechter”, die nun versuchen, den Adel in sllen Lebensbereichen nach-
zuahmen, Das srmdbglichen ihnen die wachsenden dkonomischen Erfolge. Diese
Lebensweise erweckt jedoch nun ihrerseits die Bewunderung und den Neid der
stidtischen Unterschichten und firdert entsprechende Verhalteosweisen; sind diese
benachteiligten Blrger sslhst im Stadtregiment vertreten oder haben sie diesss
sogar Ubernommen, dann gehen sie gar insszerst schroff mit den Patriziern um,
iiberschiitzen allerdings off ihre eigenen organisatorischen und sachlichen Fiihig-
keiten, die die Leitung einer Stadt erfordert, so dsss schwerwiegende Fehleat-
scheidungen nicht sushleiben.

Der kirchliche Bereich ist oicht gefeit gegen Standesiiberhehlichkeit, ebensowentg
gegen Amtsanmassung. Beide Auswiichse wurzela vor allem in der Simonie, die
durch die stiidtische Entwicklung nicht eiogediimmt, sondern noch gefiirdert wird
und gerade im Mittelalter am meisten grassisrt.

3.5.2. Die Fabel vom "hochmiitigen Maulesel"” - Standesdimkel

In der Fabel wird der Maulesel nach seiner Herlamft befragt und gibt an, dsss der
Bruder seiner Mutter das Pferd sei. Als er iiber seinen Vster keine Auskunft er-



teilen will, deckt der Fuchs das Geheimnis suf.

Die Fabe! liagt in zwel deutschen Fassungen vor: Renner 1479-1564 und Magde-
burger Aesop 95. Die Quelle filr die Renner-Version konnte bisher nicht susge-
mscht werden(417). Hugo von Trimberg muss eins Fabelvariante vorgelegen haben,
so meint Seemann, in der bereits die historischen Anspielungen ( auf das Ross des
Ritters Toldenier von Bachsrach, dss Ross des Rerzogs von Braunschweig wnd den
Esel des Biickere zu Wesel ) enthalten waren, demn es

ist kein bestimmter Grund zu ersehen, warum Rugo die Fabel, weun diese
realistische Festlegung van ihm selbst vorgenommen wire, in solch weit-
entfernten Gegenden lokaligiert hiitte, wo doch den Bauern, denen er die
Fabel zum besten gibt, andere Oertlichkeiten viel naheliegender und fass-
licher gewesen wiiren{418).

Flir die Magdeburger Variante gibt ihr Herausgeber Seelmann als Quelle den Spruch
Freidanks 141,1-4 an(419), in dem eine Anspielung suf die Fabel enthalten ist:

141,1 Swer den mal wil fragen
Von sfnen hoesten magen
So nennt & den oehein
Dan vster oder friunde dehein.

Die Erwihnung bei dem Spruchdichter macht offenkundig, dsss die Fabel allgemein
bekannt war und nur angedeutet zu werden hrauchte, um sie ginzlich ins Gedichtnis
zurlickzurufen. Sie beruht auf Babrios 62, wo das Mauftier verkiindet, dss Pferd
sei seine Mutter, und deshalh kéune es such so schnell laufen, sich dznn sber be-
sinnt und eingestehen muss, dass sein Vater sin Esel gewesen sei,

Der Magdeburger Aesop 95 polemisiert gegen -
30 al de dummen schevelingen,
die nichts kinnen als Hirmen und prahlen, aber stets die Vornehmsten sein wollen.
Dae sei deswegen besonders schlimm, weil gie dariiber die Armen und Niedrigen
verglissen (v31-35),
Dieser letzte Gedanke hat auch Hugo beschiftigt:
Den tummen, hochfertigen liuten,
Die sich ir srmen friunde schemant
Und sich eins gdels an nement
Von den, die ir niht gar vil ahten
1540 Und selten ir armuot willent hetrahten.
Er verachtet die Leute, die nur dansch trachten, dem hheren Stand angugehdren,
einem Stand, der wihrend des gunzen Mittelalters 1nd dariiberhinsus geringschiitzig
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auf slle Nichtadligen bergbschaut, deren bartes Lebeo als gottgewollt ansieht und
seine Haltung such nicht findert, als infolge der Skonomisch-technischen Entwicklung
viele Birger zu grisserem Reichtum gelangen sls manche Adiige.

Das Auftreten des Maulssels demonegtriert die Unsicherhelt elnes Biirgers, z.B.
eines Patriziers nichtadliger Herkunft, der sich durch Husserliche Annghme adliger
Sitten und Gebriuche htheren Standes diinkt, jedoch unfihig ist, danach zu handeln.
Der Maulesel beantwortet die Frage nach seiner Herkunft sehr ungensu, um seine
tatsichlichen Ahnen zu verschleiern. Das Ross sei sein Onkel miitterlicherseits,
antwortet er zuniichst ganz unpriizis und versucht dann, von dem Thema abzulenken,
indem er {tberflissigerweise erziihlt, seine Mutter und sein Onkel selen Geschwister
und biitten gemeinsam aus einer Krippe gefressen., Auf die Frage nach seinem

Vster geht er gar nicht ein, fithrt dafiir sher weiter aus, dass er von seiner Mutter
erfahren habe, ein anderer Onkel sei ein junges Fohlen (v1488-1507). Als er auch
nach elnem neuen Anstoss immer noch nicht die Neugier der Tiere belriedigt, fiihlt
sich der Fuchs dazu aufgerufen, dle wahren Zusammenhiinge zu kliren (v1513-1533).
Mit seinem verworrenen Gerede bzw. beredten Schweigen spricht sich der Maulesel
selbst die Fihigkeit ab, etwas anderes darstellieo zu kinnen als er ist, wag den
Fuchs zu dem Auesruf veraniasst:

1525 Ich wislte aber doch ungern min leben
Uem sin geflicket adel gebeo.

Wichtigstes Indiz fiir dessen Standssanmassung 1st folgende Tatsache: des Esels
Vater

1531 . . . nert stch mit ster arbeit.

Die Verleugnung der Herkunft bedeutet zuglsich "Verrst” an den Standesgenossen,
ehenso wie dilnkelhafte Eltelkeit, dis von elnsm Bewusstselo wirklicher oder einge-
hildeter Vorziige getragen wird und in threr Vermessenheit Neld auf fremdes Gliick
eothilt, Solch ein ehrgeiziges Streben nach dem Htheren, das nur der eigenen Aus-
zelchnung diest und im Neuen Testament zur Ursiinde des Menschen zihlt(420), lehnt
Hugo entachieden ab, '

3.5.3. Die Fabel von "Hund und Esel" - negstive Folgen des Hochmuts
In der Fahel behandelt ein Herr seinen Hund sehr zirtlich, lisst sber seinen Esel
schiagen, der sin gleiches Anrecht auf Liebe zu bsben meint und deshalb mit seinen
Hufen aul den Schoss des Herrn steigt,
Die deutschen Fessungen Wolfenhtitteler Aegop 15, Heinrich IV, 2 tnd Magdeburger
Aesgop 15 folgen inhaltlich und gehaltlich der mittelisteinischen Version Romulus
Anglicus 16(421), deren Epimythion lsutet:
Sic multi, cuplentes naturam suam fallere, intromithmt se de talibus que
natura non conceseit, et sibi inutiles inde redduntur et aliig viles.
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Boner 20 greift die Deutung seiner Quelle Anonymus Neveleti 17 auf: térichtes
Handelc muse Misslallen erregen (v16).

Der Autor der Versioo Leipziger Aesop 14 wandelt die allpemeine Interpretation,
die gich der Fsbel seiner Vorlage Romulus Anglicus 16(422) anschliesst, in eine
konkrate Warnung sn alle, die

672 . « . von hihigchen dingen . . .
nichts wissen und fhrer wmwiirdig siod!

674 Wer hoveliches sethen nicht enkan,
der hlibe alze vor ein grober man.

" Wer des trotzdem nicht eiosieht, wird sich der Strale aicht entziehea ktmmen (vG78),
ja

679 he miists met gréseern schanden weggeen,

Die Gedanken, die sich der Esel macht, wihrend der Herr sich mit seinem Hund be-
schiiftigt:

+ .+ . Ich wil nicht steen verne
645 unde wil deme hiindichen ahelernen
alle sine lamst, di es kan,

driingen den Vergleich mit einem Patrizier suf, der sich hemiiht, es den Adligen
fusserlich gleichzutun, sber scheitern muss, solangs nicht innere Wandlung mit
scinem Bemithen einhergeht. Gegen Nachahmung wissen sich die Ad:ligen zu wehren;
einem Biirger gereicht sie hochstens zur Schande (v679).

3.5.4. Die Fabel von "Kriihe und Hahbicht" - Ueberschiitzen der eigeneo Krifte

Gehsltlich hedeutet die Aussage der Fabel in der Versioo Boner 49 eine Steigerung
der Kritik, die der Autor des Leipziger Aesops 14 ic der soeben untersuchten Fabel
vorgetragen hat: Eine Krithe stiehlt dem Hahicht ein Ef und hriltet es aus, kann sber
nur anfiinglich gentigend Futter herbeischaffen, weswegen sie der junge Hshicht
ergreift und titet,

Die Quellenforschung zu dieser Fabel hat bislang soch keineo Erfolg verzeichnen
kinnen. Eg wird vermutet, dass eioe lateinische Vorlage dazu existiert, die sich
aber nicht auffinden liess(423). Booer kdnnte die Variante aus den ( von Pfeiffor
vertiffentlichten } Alideutschen Beispielen ( Fabel 27), der einzigen, hisher nam-
haft gemschten Paraliels, aus der Mitte des 13. Jahrhunderts hekannt gewesen sein,
Von dieser Parallele weicht Boner allerdiags inhaltlich durch grissere Ausfithr-
jichkeit und ic Einzelheiten sh, Auch das Anliegen des unbekmmnten Faheldichters,
den Horer vor der Gefshr zu warnen, einem Herrn seine Hille aufzudringen (v30-32),
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die dieser nlcht belohnt, findet sich bel Boner nicht. Bestimmend fiir die Fehlent-
scheidung der Krihs ist bel Bonzr vielmshr thr Neid, War es fiir den Esel uner-
triglich, daes der Hund von seinem Herrn verwihnt wurde, so liisst sich die Krihe
van den grossen Vorriten, die die Habichiseltern fiir ihre Kinder herbeischaffen,
blenden und vermeint, wenn sie ein Habichtsei ausgebriitst habe, werde der junge
ilabicht sehr bald auch 1hr Nest versorgen konnen (v19-28). Doch damit nicht genug:
dic Krihe ist so benommen von ihrer Idee, dsss si¢ ein neuer Gedanke faszinlert:
mit dem jungen Hahicht

35 . . . wirt erhoehert unser muot
31 . . . werdent edel unser kint
33 und . . . unser geslechte groz.

D.h. jetzt hst sich bei der Krihe Neid mit Hochmut verbunden, und zwar so wmauf-
16slich, dass sie die warnenden Hinweise suf die drohende Gefahr, vom Habicht
selibst vorgebracht, nicht von ihrem Vorhaben abschrecken kitnnen. Die Krihe rennt
deshalb unweigerlich in ihr sicheres Verderben, was Boner allerdings jetzt als
gerechte Strafs ansisht:

Ez ist noch billich unde recht,
wer erboshen wil stn geslecht
85 liber daz, daz ez 8ol wasen,
daz der kime mag genesen,
wer Binen vigent sptaen wil,
misgat dem, dast nicht wunders vil,

im Wissen um die Folgen einer Standesiibertretung schitzi Boner das Verhiltnis
eines niederen zu elnem hoheren Stand sehr realistisch ein und mahnt alle, nicht
iiber ihren Stand hinsuszustreben:

wer gert, daz er nicht gol han,
90 der dunket mich ein touber man,

3.5.5. Die Fsbel .von ""Frosch und Rind" - Neid als Ursache des Hochmuts
Ein "klsssgisches'" Beigpiel fiir Entstehung wnd Answirkung des Rochmuts bietet diese
Fabel: sin Frosch begegnst einem Rind wnd wird neidisch suf dessen Grbsse, wes-
halb er sich achliesslich so lange aufbliht, bis er platzt.
Die mittelalteriichen Fassungen gehen nach Gestalt und Gshalt suf Phiidrus 1, 24
zurlick, wo der Gedanke In den Mittelpunkt gerfickt i8t, dsss der Schwache ver-
sagen muss, wean er dis Michtigen nachahmen will:

1 inops potentem dum vult imitari perit.
Der Autor der Version Beigpiele 23 und Steinhbtwel in seiner 40. Fsbel gchilessen
wnmittelbar an diesen Topos an und wollen die Armen sbhalten, den Reichen { Bei-
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spiele 23, 11-12) oder Miichtigen nachzustreben, well sie sonst
verfallen und zerbrechen von ierem hochmuot
({ Steinhtwel 40),

In der Fassung Merner XiV, 14 liegt dor Hauptakzent auf der Anmassung der "ere".
Der gelebrte schwiibische Literat aus dem 13. Jahrhundert erzihlt die Fabel im
Zusammenhang mit der Kéinigswahl der Tiere, bei der sich am Schluss such der
Frosch meldet und sjch, um seiner Kandidatur mehr Nachdruck zuverleihen,
aufbliiht, hig er platzt. Der Marner Ubt nun scharfe Kritik an jenen,

die eéren gernt und sint 1r gast
15 da von daz osttire an in niht tugende treit:
swi fro Ere wol gevert, daz ist fro Schanden lsit,

Wihrend sich dle Autoren der Fsssungen Wolfenbiitteler Asgop 27 und Leipziger
Aesop 36 aligemeio gegen das unqualifizierte Herausbrechen sus der Rtiinde-
struktur susseprechen(424), Hussern sich Boner und der Autor des Magdeburger
Aesops 75 nuaneierter zu diesem Thems, Boner geht es in seiner 46. Fabel um die
"ere". Seine Quelle Anonymus Neveleti 40(425) nimmt die Gedankeo von Phiidrus
wieder auf(426), Boner hingegen richtet sich speziell an diejenigeo, die hheres
Ansehen anstreben, als ihnen eigentlich von Standes wegen zustebt (v38-40), oder
sus der "Froschperspektive' betrachiet: ihneo von Nstur sus zukommi (v16). Boner
verurteilt diese Measchen scharf und sagt lhnen suf den Kopf zu, dass sie von

42 . . . vergifter héchvart

gepriigt sind und ihr Sinn nur von Hass und Neid heherrscht sei (v44). Deshalb
wiinscht er jhnen,

55 . . . d8z beschaehe in kurzer vrist,
als disem vridsch beachehen ist.

Aechnlich bezeichnet der Magdeburger Dichter denjenigen uis dumm (v25), falech
(v28) und hochfertig (v29) zugleich, der

26 deme edelen, wiseo unde riken

gleich werden will. In seiner Vorlage Wolfenblitteler Aesop 27(427) 8ind diese Einzel-
hciten nicht genannt, ebensowenig im Leilpziger Aesop 36.

3.5,6. Dis Fabeln "Eule und Hahicht'" und "LEmmer und Wolf"" - Anmassung eines
weltlichen Amtes

Fiir die Stricker-Fabel 18 von "Eule und Habicht’ ist weder eine mittelalterliche
Paraliele noch eioe direkte Quelle nachweishar, doch ergibt sis sich
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Zug flir Zug aus einem im Gewand verallgemeinernd-moralischer Ver-
Kleidung , . . dargestellteo Vorfall, der dem engeren Publikum des Strik-
kers wohl bekannt gewesen sein muss(428).

in der Fabel richtet die Eule auf Anraten des Habichts an den Vogelgott Jupiter die
Bitte, sie mit ebenselchen Federn, Klauen und Schnsbel wie den Habicht auszu-
riisten. Sie bekommt thren Willen und fiigt vielen kleinen Vigein Schaden zu. Bei
Verlust einer der neuen Federn verkriecht sle. sich jedoch, io Sorge um die librigen,
in ein dunkles Loch, sus dem sie nicht wieder hervorkommdt.

Der Eule ist der Wunsch in dem Augenhlick erfiillt worden, sls sie den Vogelgott
mit "kleinote’ bestochen hat. Sle erhilt "Amt und Lehen” und erlangt dadurch Macht
und Anschen, Beides verleiht ihr die Méglichkeit, ihre frilheren Feinde, die sie
ehemals filrchtete, jetzt zu unterdriicken, Werden aber konkrete Aufgaben an sie
herangetragen, steht sle ihnen ohnmichtig gegentiber, deun sie ist nicht davon un-
terrichtet, dsss es zu ihreo Pflichten gehtrt, von den

162 . . . vederen der richeit

eloe zu opfern, also threm Herro materielle oder praktische Hilfe zu leisten, z.B.
anl#sslich einer militirischen Auseinandersetzung oder etnes Kreuzzugs, Well sle
nach elnem Misserfolg Angst vor weiteren Verlusten hat, entzieht sle sich génzlich
ihrer oeuen Verantwortung umd hiilt sich verborgen,

Dem Stricker missfillt ein Mann, der our durch
146 . . . hochvart manecvalt

vermeint, sich suszeichnen zu kéunen. Denn koum werden il Pflichten suferlegt,
da

181 . . . Nivhet er der trivwen schin,

also die ihm gngemessenen Obliegenheiten, ohne jedoch den Mut sufzubringen, ssin
Awmt wieder zur Verfligung zu stellen:

191 sus muoz der herre verlorn han,
swaz er im guotss hat getan,

Die gleiche Problematik ist Thema der 82. Fsbel Stsinhéwels von "Limmer und
Wolf", die seiner Romulus-Quelle sehr genzu folgt(429): Ein Eber verli¥sst die
die Schweineherde und gesellt sich zu den Limmsrn, zuf dis er solchen Eindruck
macht, dass sie ihn firchten. Als sich dann jedoch ein Wolf nthert, vergessen
gie den Eber und fliehen vor ibrem grssten Feind. Der Eber, im Vertrauen auf
geine Stlirke, 1#uft nicht davon, wird sber vom Wolf so lange festgehalten, bis ihn
dis Schweine befreien.
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Der Eber isl In geiner Rerde einer unter vielen, kehrt thr den Riicken zu, well er
von dem Gedanken erfifllt ist, etwas Besseres zu eein uand blendet dis Limmer mit

unwilrachen grynen, umh sich howen und dis zem weczen,

also mit recht Husserem Gehabe. Er glaubt sich mm berufen, {iber ale heetimmen
zu kinnen:

Hie zimt mir wol ze belyben, warm da ist zimliche eer, billiche foreht.

Daa pl¥tzliche Erscheinen des Wolfea enthiillt ganz wmerwartel seine tatssichlichs
Mschtlosigkeit und ersi, sls er sich bei seinen verher missachteten Genoseen wieder
in 8{cherhsit wiegen kann, bereut er:

wann bett ich mich nit von den mynen gezogen, 80 wiire mir dsas tibel
nit begegnet.

Steinhtwels Fazit 1autet, dasa viele Leute ihr Loa mit dem hochmiitigen Eber
teilen:

dis sich Uber leren staut hochmiitglich erhebent, daz sle in libels failent
und geschediget werdent(430),

8.5.7. Dis Fsbeln "Rabe und Pfau" und "Kater und Bischof'' - Anmassung eines
gelstlichen Amtes

In der Fsbel '"Rabe und Pfau” findet ein Rabe Pfauenfedern, schmiickt sich damit
und schlieast stch, unter Verachtung seiner Artgenvseen, den Pfauen an, die thn sber
bald durchschauen und ihm den felschen Schmuck wieder abreiesen.

In den Fassungen Stricker 2, Remner 1727-1782, Boner 39 und Steinh#wel 35 werden
wie in der vorangehenden Fabel vom Eber diejenigen kritisiert, die sich hochmiitig
liber |hre Standesgenoasen erheben wnd dann vertichtlich aul sie hersbhlicken und
sich sogar anmsasgen, in sinen htheren Stand sufzusteigen. Hugo von Trimberg er-
zihlt die Fsbel den Bauern einss Dorfea, durch das er eines Tages reitet, weil
disse ihn fragen:

Von welhen dingen mac daz kumen,
56 eln arm man wirt genumen
An ein ampt oder voget wirt,

1720 Daz er verre nther achirt
Stnen nachgebfiren denne ein man,
Der kuntschaft nie bf in gewan?

Hugo erkliirt seinen Hbrern im Epimythion seine Fabel:

Die pitwen bediutent edel liute
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1760 Und riche burger, die ooch hiute
Graziu dine volbringen miigen,
Dar zuo niht arme Hute tiigen.

Wenn sich aher ein Armer doch zu einem zu hohen Amt berechtigt fiihle, dann sei
der Rilckechlag, so wie ihn der Rabe erleiden mussts, die unvermeidliche Kanse-
quenz, denn cg sei picht verwunderlich, daes ein Emporkiminling aus Unfihigkeit

1776 . . . triuwe unde eide brichet.

Im Wolfeoblitteler Aesop 120 fordert der Autor seine Rorer auf, sich selhst zu er-
kennen, damit sie nicht das Schicksal des Raben ereile (v38-40). Der Autor der
Version Leipziger Aesop 32 konstatiert im Epimythion seiner Fabel, dass jeder
grosses Leid erfahren. mugs, der nicht mit dem zufrieden ist, was Gott ihm ge-
wihrt hat (v1373-1379).

Der Magdeburger Assop 54 bezieht das hochmiitige und anmassende Verbalten des
Raben auf einen Menschben, der chne Befihigung und ausdriickliche Berufung (v64)

65 ein geistlik levent anegat

und deshalh von den berufenen Gelstlicheo vnd sogar von den Weltiichen mit Recht
verschmiht wird (v67-68). Der Fabulist erzihit die Fahel, weil die Anmassung
gelstlicher Aemter derart wn sich gegriffen hat, dass sie

69 . . . ein vil mene sede

geworden ist. Er polemisiert damit gegen eine Tatsache, die dse ganze Mittelalter
{iber von aileo Kritikern der Kirche immer wieder vorgebracht wird. Hugo von
Trimberg ist diese Unsitte bereits geltiufig, wenn er in seiner Priesterkritik im
""Renner” feststellt:

Man wthet leider manigen priester,
2730 Dem vil baz zéme daz er zwel riester
An elnem pfiuoge stite haben
Denne daz er die buochstahen
Unordentlich zesemen rlicket,
50 er diu wirter under ziicket,
27356 Und tiber si rumpelt unde loufet
Swenne er betet singet toufet.

Auch im 14, Jahrhundert hst sich darnn noch nichts gelindert. Die im Jahre 1377
beschlossenen Statuten der Regenshurger Diozessnsynode werdeo mit den Worteo
eingeleitet, sie seien notwendig gewesen,
weil einzelne Cleriker wegen Armuth oder Unwissenheit oder wegen Mangel
an Blichern das filr Priester zu wissen Nothwendige sich aicht
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aneigneten{431). Dad aoch ein Jahrhundert spliter klagt der Dichter von "Des Teufels
Netz" iiber dle Domkapitel:

47176 Zuo stuond han 8§ ain apt erwelt
Ob er got und der wslt nit gevelt,
Dos achteot ai Klain . ., .

Noch gezielter greift der Autor der Fsbel Wolfenbiitteler Aesop 90 von "Kater und
Blscho!" disjenigen an, die widerrechtlich ein geistliches Amt filr sich beanspruchen:
Als dor Kater euf Veranlassung des Liwen zum Bischof erkoren wird, huldigen ihm
alls Katzen. Doch sobald er siner Maua gewzhr wird, frisst er eie suf. Dae flihrt

zu goinem Sturz.

Die Vorlage fiir die Wolfenblitteler Fasssung 15t Romulus Angllews 132(432): Der
Kater ruft alle Miuse zusammen und verlangt von ihnen, ihm als Biachof ehrer-
bietig zu huldigee. Als sich eine alte Maus weigert, fliehen alle anderen, und der
Keter gibt sein Am¢ wisder suf.

Der Kater wird in der aiederdsutschen Version, abweichend von seiner Vorlags,
3 dorch mschschop , . .,

glso durch Verwendischaft, mithin durch Simonie, auf den Biechofestuhl gasetzt.
Die anderen Katzen akzeptieren den neuen Bischof und wollen dafiir sorgea,

dat se mit milsen unds ratten
15 plegen wulden eren heren,

d.h. die Vasallen des Bischofs wollen suf Kosten von Angehérigen der niederen
Stiinde stch filr deasen Wahl einsetzen. Der folgends Handlungsverlauf verdeutlichi
noch weitergehend die Miuss in der Rolle der hiirigen Bauern und die Ratten viel-
leicht in der der selbstindigen Stlidte. Die Katzen euchen asch einsr Méglichkeit,

20 . . . dat en mnderdanich worden
mit den miisen ok da rsten,

wousch die Miuse bereits botmisaig weren, die Rstten as noch werden sollten.
Doch die Ratten durchschauen die Mechtgeliiste des Bischofs. Sie wollen lisber
Heiden bieiben, ate in die Abhiingigkeit des Bischofs gersten (v23-25) und cher eine ™
Didzeae flishen, ate unter ihm sin unfrelse Leben fristen (v27-30). Der Dichter ge-
gtaitet sein Bild realistischer ale seins Quelle, Dort errit nur eine wealse Maus
rechtzeitig dle verborgene Abhateht des Katera, Ratten eber sind kiirperlich stiirker
und deswegen beeser geeignet, sich gegentiber dem Kater zur Wehr zu estzen;
durch ihre Aufnahme in die Fabel pewinnt disse an Ueber zeupumgskraft, Da die Rst-
ten im librigen efne Poaeition zwischen MHusen und Katzec sianehmen, eignen sie
elch dezu, dis Birger derzustelien, die zwischen Bauern und Adel hzw, gwischen
Bauern und Geistlichen stehen,
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Ale der Kater eine Maua erhlickt, sehen sich die Ratten in ihrer Vermutung he-
stitigt, denn er offenbart eofort aein wahres Geslcht:

37 he grep de mue na sioer art.

Eigner, der selnem Amt nicht gerscht wird, ja dieses nur durch simonische "Machen-
achaften' erlengt hat, wird an der ersten achwlerigen Aufgabe scheltern. Dag iat
hier der Fall: der Kater verliert selne Selbstbeherrschung:

46 darvan wark ns schrevenem rechte
de arme hischop do afgesat
und blef na siner srt en kat.

In der Significatio, die véllig von der Vorlage abweicht, zieht der Dichter das

Fazit: diese Geschichte aoll weitererzihlt werden (v50), damit kiinftig keine Uo-
qualifizierten mehr ein Amt bekommeo. Die wachsamen Ratten sollen Vorhild bei

der Wahl sein {v51-52), In der Quelle heisst eq dazu sbgeschwiicht: die Miiuse milssteo
gich der Herrschaft entziehen, weil es eben lelchter sei, sich der Gewalt zu unter-
werfen, als gich wleder von ihr zu bhefrelen:

Sorex timult, st Cattl imperio ae subdidisset, quod ah eiua dominio, cum
vellet, oon se facile shsolveret, quia leve est alterius potestatl se sublicere;
sed inde avelll solet esse dificile.

It der lateiniachen Fabal wird lediglich eln Teil der mittelalterlichen Herrschafts-
struktur sichtbar, wihrend der nilederdeutsche ¥abulist gezielt gegen den Schacher

mit Aemtern, besondere mit geistlichen, Stellung bezieht. Die Fabel konnte als
Warnung an die geistlichen ader weltlichea Herren verstanden werden: sie sollen

sich davor hiten, die Blachofswahl zu beeinfluzeen, denn obwohl aie seit dem 12, Jahr-
hundert nur vom Domkapitel vorgenommen wird, ist ihre unpartelische Durchfithrung
kelneswegs gewihrleistet, begonders wenn sie zwiesplilttg verliuft oder in Krisen-
zelten stattfindet. In beiden Fillen kann sie durch Drotungen io die von den Firsten
gewlnschte Richtung gedringt werden(433).

3.5.8. Zusammenfassung

Dia Yabelautoren weisen auf die thren Hérern oder Lesern sicherlich bekanmten
Uraachen des Hochmuts hin { auf Dummbheit oder Neld, oder auf Dummbheit, ver-
hunden mit Neld und Gier auf vornehmes Gebaren, vornehmere Stiinde, hithere
Aemter, materiella Giiter ); sle zeigen an eindrucksvollen Beigpielen ihre unmittel-
baren Folgen fiir die Hochmiitigen oder deren Standesgenossen suf: wenn Vornehm-
heit nur dusserlich zur Schau getragen wird, macht ale alch meist nur durch Liirmen
und Prahlen bemerkbar, fiibrt leicht zum Verrat an den Standesgeaossen { '"Hoch-
miitiger Maulesel" ) und hirgt die Unfihigkeit in aich, "triuwe" und Eide zu halten

( "Rsbe und Pfau" ); wird Ansehen oder eln hoheres Amt gar durch Bestechung oder
Simonie erreicht und nicht sufgrund von Fhhigkeiten oder "triuwae', veraagt der
neue Amtsinhgber, sohald Anforderungen an ihn herantreten ( "Eule und Hahicht,
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"Limmer und Wolf", "Kater umd Bischof'); materieller Neid oder Standseneid
srwecken falsche Hoffmumngea und tragen das eigoae Verderben ( "Krlhe und Ha-
bicht™ )y oder die garechte Strafe oft schon io sich ( '"Hund und Esel™ ); deshalb

sollte jeder bel Selhsterkenntnie der eigenea Fihigkeiten ( "Rabe und Piau') in
seinem Stand blsiben { "Krihe und Habicht", "Froach und Rind" ).

Wohin Hochmut, und in dessen Folge meist Amtsanmassung, fiihren kann, solleo
zwel hilstorische Zeugnisse belegeo. Der Kilner Stadtschreiber Gottfried von Hagen
nimmt die Fabel vom **Esgel in der Liwenhsut'(434) in esiner Reimchroaik zum An-
lass, um die nach dem Gaschlechtersturz von 1259 durch Erzhischof Konrsad ven
Hosteden eingnsetzten Handwerker oder Blirger niederen Standed io den Rat mit
dem Egel zu vergleichen, Der Erzbischof hatte sur solche Rerren zu Ratsherren
oder Schiffen berufen, die blinde Ergebenhelt bewlesen hatten:

Die zu den héchsten Ehrenstellen sufgestiegeoen Ziinftier spreizten sich

in Hochmut wnd unlsidlicher Eitelkeit, sie verletzten durch fhr anmssssades
Beoehmen ihre ohnehin erbitterten aristokrstischen Kollegen, wis sie durch
ihren Stolz und durch harte Bedriickung ihre Gewerbegenossen gegen sich
sufbrachtea(436).

Der Chronist hat sicher recht, weun er fragt: wis sollten Leute Rat und Urtell
geben, dis ihr ganzes Leben lang gewsbi habea? oder: wie solltea Biicker und
Fischer Kiln vor Unheil bewahren kinnen{437)?

in Kéln hatten dle Ziinfte Ende des 15. Jahrlumderts die Beteiligung sm Stadiregi-
meot hsuptslichlich der Initistive der wirtschaftlich starken Weberzunft zu verdanken.
Diege Tstsache erfillts ihre Sprecher mit Hochmut, obwohl sie, wie folgendes
Ereignis zeigt, nicht féhig waren, dem Gemeinwohl ale verentwortliche Mitreges-
ten zu dleaen. Zwel zum Wolleaamt gehreade Blirger, dle entgegen deo Vor-
stellungen des Rates in jlilche Kriegsdienste getreten warea und mit grosser Beute
nach Kéln zurlickkehrten, wurden verhaftet und vom Schiffengerieht zur Hinrichtung
verurteilt, Die Wollemweber sahen in diesem Urteil eine Schmach threr Zunft und
verhinderten die Vollstreckung mit Gewalt. Das war dem Gesetz Hohn gesprocheo
und liess nichts von Missigung, Rechtsbewuestsein and Gemeinschaftssinn erkennen,
sondern kam elaem Regimsot der Willklir gleich, Die Verentwortlichen dieses
Aufruhrs wurdeo deshalh vom Rat, mit Unterstlitzung der librigeo Ziinfte, zur Rechen-
schaft gszogen(438).

3.6. KRITIK DER FABULISTEN AN MANGELNDER BILDUNG

J.6.1. Die Blldungssituation

Die ersten Biidungselnrichtungen werden im frithen Mittelalter von der Kirchs ge-
schaffen; sle dieoen der Heranhildung von Minnern filr die niederen und hfheren
kirchlichen und weltlichen Aemter. Dariiberhinaus veriangt zuerst Karl der Grosse

im Jahrs 769 vom Klerus, die Vorschrift Chrieti zu beachten, daas das Volk zu
belehren eei und nicht dumm gehalten werden dirfe(439). in der “Admonitic Genera-
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1is" von 789 fordert er dann, jedem Kloster oder Domstift Schulen anzugliedern(440).
So entstehen allm#hlich Kloster-, Dom-, $tifts- und Parochialschulen, die ibre
grisste Bliite im 12. Jahrhundert erleben(441). Das Aufblihen der Stidte seit dem
12, Jahrhundert erzeugt neuartige und zusdtzliche Bildungsbediirfnisse, und es ent-
stehen Stadt-, Rats-, Brief- oder einfache Schreibschulen und im 13. Jahrhundert
die ersten Universititen; daneben erfihrt im 13. Jahrhundert die ausserschuliache
ritterliche Bildung fhren Hihepunkt. Wie viele Menschen werden aber nun von diesen
Bildungseinrichtungen erreichi? Die ritterliche und hshere atidtische Bildung bleibt
auf einen jeweils engen standesbezogenen Krels beschriinkt; die Elementarbildung
erfagst zwar alle Stdnde, wirkt sich aber praktisch in den Stidten nur auf einen

Teil der Bevtlkerung und auf dem Lande auf die wenigsten aus, so dass sich gersade
bei den niederen Stlinden, bescoders unter den Bauern, das Analphabetentwrn noch
lange erhiilt, Daz #ndert sich grundiegend erst im Verlaufe des 15. Jahrhunderts,
was zum griasten Teil auf die oeven Mobglichkeiten durch die Erfindung der Buch-
druckerkunst zurlickgefihrt werden kann.

3.6.2. Die Fabel vom "Frosch als Arzt" - Kritik am Bildungsstand der Geistlichen

Ueber den Bildungsstand der Gelstilchen wird im Mittelalter visl geklagt und ge-
spottet(442). Tn einem kurzen Gedicht, das Gustav Rosenhagen aus einer Heidel-
berger Handechrift veréHentlicht hat, werden die “piaifen" mit "esel und gouch"
verglichen, die

5 . . . habent nihkt wan einén namen,
des mugeo sich wol die toreo gchamen{443}.

Wenn Albert Hauck fiir das 13. Jahrhundert feststellt, dass die theologischen An-
forderungen an die Kleriker kaum liber das Mass dessen hinausgehen, was schon
die Karolingerzeit fiir ootwendig erachtet hat, ja dass sopgar asehr viele Geistliche
sowohl des Leaens ala auch der lateiniachen Sprache villig unkundig sind{444),

s0 kann das selbst im 15. Jahrhundert nicht sehr viel anders geworden sein, wenn
{m Wahlbericht des Bamberger Domkapitela vor 1421 festgehalten ist, dass secha
von zwanzig Kapitularkanonikern ihren Namen picht selbat hitlen schreiben kin-
nen(445).

Diese Situation hat den Autor des Magdeburger Aesopa veranlaast, in der Fabel
vom “Frosch ale Arzi* die Bildung der Geistlichen polemiach zu betrachten. In

der Fabel kommt der Frosch auf efne Wiase gesprungen und verkiindet allen Tieren,
er sel eln grosser Arzt und kiinpe jedem helfen, worauf ihm der Fuchs erwidert:
ausgerechnet derienige, der selbst eine "kramke" Farbe trage, wolle anderen bel-
fen.

Auf diese allgemeine Ausaage beschriinkt aich Aviao 6, die Quelle der vier mittel-
glterlichen deutschen Fassungen(446). Booer 68 wendet sich allgemein gegen die
Aufschnelder, die sich durch ihr Verhalten selber schaden (v41-42), Der Leipziger
Autor und Steinhiwel konstatieren:

127



Leipziger Aesop 57
2473 Nimant sal sich des underwinden,
das he nicht kan volenden,

Stsinhdwal 119
Nieman sol sich dersn Ding rliimen, die er nit kan.

Der Autor des Magdeburger Aesops 84 vergleicht im Epimythion den Frosch mit einem
Priester,

de au got fundament ne wan
van papheit ands leit sek an,
dat he wil ein meister wesen,

105 de nichtes nicht kan lesen
ooch der boke vorstan,

Der Fabulist umschreibt mit diseen Versen den "Bildungsnotstand einer Vielzahl
von Geistlichen, besonders des niedrigen Klerus, Er spricht dabei aus eigensr
vierzigjiihriger Erfahrung als Priester:

98 - sk spreke dat vorwAr,
we ge lerde vertich jar - .

Er verurtellt diese Kleriker aufs schiirfste, weil ste grossen Schaden anrichten
{v107-108), den sllerdings die Laien nicht genau bersehen kinnen (v109), weil sie

110 . . . vao papheit aicht ne kamnen.

Das Schlimme ist, sc flihrt der Autor fort, dass solche Geistiichen den Namen eines
Priesiers tragen kinnen (v111), da die "papen™

113 darto dicke geven rat,
r

d.h. da die Kleriker Vikarien vielfach nur an herumschwiirmende und des Abfalls
verdichtige Minche verleiben, bei denen der niedrige Preis wichtiger ist als
geistliche Bildung oder gar Berufung(447). An dlesem Zustand ist das Pfriinden-
system schuld. Eine kirchliche Pfrlinde reicht oft nicht fiir den diirftigsten Lebens-
unterhalt sus, weshalh es nahe liegt, dass sich der Kleriker nach weiteren Pirlinden
umsieht(448), woraug eine '"Pfriindenjigerei’ entsteht, die bis zu zwilf oder mehr
Piriinden in einer Hand vereinigen kann{449) und zudem sinen weiteren Misastand
hervorbringt: die Vikarien, die die Pirlindeninhaber zu vergeben gezwungen sind,
um wenigstens halbwegs den serlsorgerischen Bedlirfnissen en ihren Kirchen nach-
zukommen(450). Das Piriindenwesen weitet sich derart sus, dase an der Kurie selbst
plipstliche Beamte, Schreiber, Tirhlter oder Kdche mit Piarrbenifizien susge-
staftet werden{451), weehalh es nicht verwunderlich ist, wenn viele die Prieater-
weihe nicht empfangen haben und si@ auch gar nicht erhalten konnten(452).

Diese Verhilltniase filhren dezu, dsss die unwissepden "Pfafien' mit unverhohlener
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Geringsachiitzung betrachtet werden . In diesem Sinne ist die Ansprache des Fuchses
an die Tiere zu verstehen, die den grossen Worten des Frosches Glauben geschenkt
haben. Der Fuchs macht den Tieren Vorwlirfe, weil sie nicht sofort dahioter ge~
kommen wsren, wes Geistes Kiod der Frosgch ist. Des Fuchses Rede:

dat gi den gek nicht an en sét,
75 de ju mit worden druget

unde unbeschedeliken luget;

des moge gi nemen ware

an giner jamerliken vare,

kann der Hirer der Fabel nach dem Vortrag der Significstio leicht von dem Fsrben-
bild des Arztes weg auf einen Kleriker der beschriebenen Art bezieben.

Der "dumme Pfaffe" wird zu einem Topog. In der Fabel von '"Nachtigall und Habicht"
nemt der Autor der Fassung Magdeburger Aesop 31(453) den durch List liberfiihr-
ten Habicht, der die Nachtigall bedroht, sich aber suf ihr Bitten hin welter ent-
fernt niedergelasseo hat, wodurch sie gerettet wird, einen

48 . . . ungelérden papen.

Der gleiche Autor schilt in seiner B2, Fabel von "Mann upd Ochse'(454) das
stdrrische Tier, das von seinam Herrn befm Mistausfahren mit einem Stachel zur
Eile angetrisbeo wird und sich deshalb weigert, weitsrzulaufen, da es die Strafe
nicht verdient hsbe, als

36 stolt papen knecht van dilder art.

3.6.3. Die Fsbeln "Hahn und Perle" und "Hage mit Hirschgeweih" - Kritik sn
meangelnder "wisheit"

Die Schulen der mittelalerlichen Stldie erfassen nur einen geringen Teil der Bil-
dungshedlirftigen. Aussgerdem kann das Niveau der Bildungseinrichtungen his ins

15, Jahrhundert hineio den stlindig steigeoden Erfordernigsen nicht gerecht werdeo,
Hier Klafft a}so eine grosse Liicke zwischen Drang nach Bildung und der Méglich-
keit, diesem Wunsch zu eotsprechen. Dabet ist das Wissen besonders fiir die Unter-
schichten oft eine unhedingte Notwendigkeit, eine Lebeushilfe, slg die es bereits

im Mittelalter erwithnt wird.

Dss haben auch die Fabelautoren erkannt, die mit einigen Beispielen dag dringende
Erfordernis von Wissen und Bildung hervorheben, damit die Menschen in den stindi-
gen sozialen Konfrontationen besser bestehen kinnen,

Die Fsbel von "Hahn und Perle” geht textgeschichtlich suf Phiidrus II, 12 zurlick:
Ein Hahn findet eine Perle, kann sher nichts damit anfangen - eio Korn wire ihm
iieber gewesen.Der antlke Dichter schreibt die Fabel auf diejenigen, die seine
Fabeln nicht verstehen sollten:
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8 Hoe illis narro, qui me non iotellegunt.

D3¢ gleiche sagl Steinhtiwel 1 in direkter Anlehnung an eeine Romutus-Variage sus,
wogcgen die anderen mittelalterlichen deutachen Fabel-Versiunen und deren Quel-
len diese Ueberlegung nicht susschlieaglich mitvollzieken, sondero vielmehr vor
sllem Kritik an den Menschen iiben, die die "wtgheit"” missachten,

Der Stricker (Fubel 1) bemlingelt das Verhalten von Msnschen, dis dem Hahn glsich
resgieran:
Der hane gelichet einem men,
290 der beidiu wii unde kan
tumpliche werben
und wsenet doch picht verderben.

Er pieht in der Perle einmal

26 diu wort, der wir niezen
gegen gate und nach den eren,

und zum anderen die "wisheit", nach der es zu streben gilt, um
a beidiu gote und den liuten

gerecht werden zu kanen. Ein Mann, der sich im Sinme des Hahnes verhilt, d.h.
a7 swer oiht wisheit wil pflegen,

ist es nicht wert, dase man sich thm zuwendet, da er is nur suf sein allsrniichstea
materielles Wohl bedacht 1st.

Der Autor der Fsgsung Walfenblitteler Aesop 1 Hueeert sich sehr #hnlick. In starker
Anlehmung an seine Quelle Homuiua Anglicue 1(455) stellt er sachlich fest: die Perle
ist nur dem "wisen' niitze, denn

11 en dore achtet vrsees mers
dan edeler wisheit hoge iere{456).

"wisheit" echliesst bei ihm ebenfalls die "ére' mit ein. Der Hahn spricht zur Perle:

3 . . . viinde di an wise man,
grote ere lsde hi di en.

wigheit" wird von beiden Autoren als Vorsuasetzung fir ''ére’ angeeehen; "ére"
oder ""Ansehen" vergrbssert sich also durch "wisheit". Aber mit hfherem Ansehen
verhessert sich auch dis gesellschaftliche Steilung des einzelnen und damit wiederum
desgen sozialer Status. Beidea macht den sinzelnen sicherer vor Uebergriffen der
Miichtigen, deon naturgemiiss sind die Menschen mit dem geringsten gesellschalt-
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lichen Ansehen am meisten gefdhrdet. Mit anderen Worten: fiir die sozlal Abhingigen
kann das Streben nach "wisheit'' zur Existenzfrage werden,

Boners Variante der Fahel ( Boner 1) erweitert die Bedeutung der Perle noch. Dle
Perie versinnbildlicht bei hm

28 . . . wishelt, kunst, er unde guot.

Wenn der Dichter "wisheit' und ""eére” in elnem Atemzug mit "lkunat” ynd "guot"
nennt, dann slcber deshalb, um 2u demonstrieren, dass diese Begrifie zueinander
gehéren wnd voneinander abhiingen, und zwar in der Welae, deas derjenige, der
"wisheit" erlangt, auch zu "kunst"”, "er' und "guot" kommt, wobei er damit geseli-
schaftlich und sozlal aufsteigt. Diejenigen, die diese geistigen Giiter

29 versméhent durch ir tumben muot,

bezeichnet Boner folgerichtig ale Toren, weil sie ihre Begierde auf materielle Dinge
blind flir alles andere gemacht hat {v32-44). Damit unterstreicht Boner sehr stark
dle Notwendigkeit von Bildung und Wissen, Weon Boner dann am Ende seinee Epi-
mythions sagt, die Toren verstiinden nlcht, was die Fabeln an Klugheit und Lebens-
erfahrung vermitteln wiirden und sie sollten deshalb auch an ihnen vorbeigehen wie
der Hahn an der Perle (v35-44), dann will er damit zum Ausdruck bringen, dass die
Perle eben die Fabel iat, dle jedermann beachten sollte.

Mit diesen Gedanken entfernt sicb Boner welt von asiner Quelle Anonymus Neveleti
1{457), denn dort findet sich nur elne kurze sachliche Interpretation im Sinne des
Romulus Anglicus 1 vor(458).

Die Varlante Magdeburger Aesop 1 unterscheidet sich von den vorhergehenden durch
den fehlenden Hinweis auf das tbrichie Benehmen des Hahnes und auf die Verbindung
von "wisheit” mit Yere", Die Nichtbeachtung der "wisheit" durch der Hahn begriindet
der Fabulist mit mangeinden ""dogeden” (v21), wobei deutlich seine negative Ein-
stellung zum Nichtwissen hervortritt. Eine einzelne Quelle bat ihm wohl nicht ex-
klusiv vorgelegen{459).

Der Autor des Leipziger Aesops 1(460) moniert bel einem Toren ausser der maogelnden
“wigheit' auch noch die fehlende "Klugheit" (v67), vermeidet aber im tibrigen jede
Wertung.

Die Kritik der Faheldichter an der Torheit taucht auch in der Fahel von "Adler und
Schnecke"({461) auf, in welcher die Autoren der Fassungen Wolfenbiitteler Aesop 12
und Magdeburger Aesop 12 die Unachtsamkeit des Adlers gegenliber der List der
Krihe mit der Einfliltigkeit { Wolfenblitteler Aesop 12, 23; Magdeburger Aesop 12,
25) der Herren gleichgetzen, wenn sie ihren Ratgebern hlind folgen.

Solche und #hnlich torichte Handlungsweisen wirken sich besonders schlimm auf die
Unterachichten in ihrem Umgang mit den oberer &linden aus, weil gieb die Schwicheren



infolge Unkenntnis von dsren typlachem Machtdeoken imterdriicken lessen, In der
Fabel "vom Lbtwenantell™(462) erkllirt Boner die Uebervortetlung durch des Léwen

mit dsm "tumben muot” (8, 31), deu die drel schwachen Tiere bewissee hitten, als

sle elch als Knechte dem Herrn gleichsetzten ind mit ihm gemeinsams Sache mach-
ten. So beurtellt such Heinhtwel in seiner 95. Fabel von "Hund, Wolf und Widder"(463)
das Beginnen des schwachen Widders, nach dem Tods des Hundes in dassen Haut

zu gchliipfen, um dem Wolf nachzuaetzen, ala Torheit:

Dise fabel leret die toren und dis kranken, daz sie nit gedurstiglich
understanden ze laichen die wysen wnd dis sterkern,

Einer Warnung an die Unterschlchten kommt dis Fabel von "Hass mit dem Hirsch-
gewsih” gleich: sin Hase ist unzufrieden darllber, dass sr sich einem Himd gegen-
Uber nicht zu wehren vermag. Das Gewelh eines Hirscheos, dag er suf geine Bitlen
hin voo seinem Schipfer erhiilt, wird thm dann aber bald zu einer unertriiglichen
Last,

Dise allgamains Aussage der mittellsteinischon Fessung Romulus Anglicus 127,

Sic multi magnis honoribus Inhysant; gquibus adeptls, cum eos gerere
oesclant, villorem sic flunt quam prius fuerunt,

motiviersn die Autoren der beiden deutschen Varianten Wolfenkiitteler Aesop 87 und
Magdeburger Aesop 84 zur Ertirterung des Themss der Unwissenden; in der Wolfen-
biltteler Version, dis sonst inhaltlich der lateinlschen folgt{464), reprisentiert der
Hese .

22 . . . en dumme man,

der asufgrund seiner Torhelt Schaden erleiden muse. Der Autor der eweitsn uleder-
deutschen Faseung, die dem Wolfenblitteler Aesop inhaltlich und gehaltlich gleicht{465),
ist bereits singenommen von der Bedeutung des Bfldungsgutss und nennt alle die-
jenigen -

de dummen ungelsrden lude,
de sik herschup underwindet
30 unde to 1esten an den eren vorswindet.

Zwar werden nach Mainung des Dichters solche Leute schlisaslich zur Einsicht ge-
bracht, doch milesen sis zuvor den Weg bitterer Erfahrumg gehen. Um ihnen.das

Zuw ersparen, muse ihre Unwissenheit sbgebaut werden.

3.6.4. Dio Fabel von "Fuchs und Adler" - “wighait" nis Mittel gegen Gewalt

in der Fsbel warnt Phidrus (I, 28) dis Miichtigen vor der Rache der Klugen Schwiche-

ren{466}. Dar Fuchs hittet den Adier, ihm seine Jungen wiederzuhringen und schafft
Stroh an den Fues des Baumes und entziindet es, ala sich der Adler weigert, Der
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Rauch schliesslich bezwingt den Raubvogel.
Steinhtwel echlissst sich in selner 13. Fabel, geiner Romulus-Quelle folgend, ge-
haltlich ganz an Phidrus an und fiigt nur den Gedanken hinzu, dass Vergeltung filr
Missbrsuch der Macht von

gitlicher gerechtikait
gerechtfertigt sei.
In der mittellateinischen Variante Romulus Anglicus 12, die die Vorlage fiir Wolfen-
biitteler Aesop 11 und Leipziger Aegop 10 bildet(467), weorden solcbe Reiche, dis
der Adler versinnbildlicht, als

divites elsti et contumsces
bezeichnet, die die

inferiores se premunt ¢t gpoliant, nec eos ad se clsmantes exaudiunt.
Der niederdeutsche Fabulist 1at auch der Meinung, dass der Adler fiir einen hoch-
miitigen Reichen steht (v29-30), setzt aber die Rache an dem Rsubvogel mit einer
Strafe gleich, die so hart wie Hollenqualen sein sollte (v31-32),

Die Lelpziger Fabel weicht gehaltlich ganz von der Quelle sh: wer durch sein phy-
stsches Unvermigen oder durch Bitten seinen Gegner nicht zu iiberwinden vermag,

486 der mag sich uf geschidekeit adder listikeit wenden.

Dieser Autor betont slso allgemein den Vorteil des Wissens tiber Kraft und Hussere
Macht,

In der Varlante Magdeburger Aesop 11, deren Quellenlage ungekiirt 15t{468), wer-
den die "landesheren” angeprangert,

57 de mit gewslt de armen dwinget,
worauf sich jene dann
59 mit voch . . .,

also mit Fug und Recht(469) zur Wehr setzen. Er rlit den Herren, kiinftig der Rsche
der Schutzbefchienen zu gedenken, die diese

55 . . . dicke wol mit listen

vollhringen, Der Fabulist hedzuertnur, dass die Armen so selten der Gewslt ihrer
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Herren Widerstand entgzgensetzten (v60).

Bouer spricht in seiner 16, Fabel diejenigen &n, die wie der Fuchs dem Mscht-
missbrauch susgeliefert sind. Schon der Untertitel

Von listen und von kilndekett

l#sst vermuten, dase die Fabel Ratschliige fiir sis enthaltes wird, im Gegensstz
etwa zum Autor seiner Vorlage Anonymus Neveleti 13(470), der die Miichtigen an-
ruft{471). Folgerichtig verhflt Boner beim Erzihlen an der Stelle, wo der Fuchs
suf die schroffe Ablehmumg des Adlers hin, die jungen Filchse nicht wieder heraus-
rugeben, auf seine Art zu reagteren beginnt:

20 . . . nu nement war,
wie der milg iemer werden vro,
der in des srgen hant aled
kunt, ded kein erbermde ist!

Damit der "Gegenschlag” des Fuchses vom Hérer such wirklich positiv gewertet
wird, schildert Boner sm Anfang ausfiihriich die Not des Fuchses und weckt so
dss Mitgefithl des Rorers. Dieses wird ooch vertieft, als dann der Fuchs seine
Bitte beim Adler vorbringt und jetzt dessen Schuld offenlegt (v5).

Mit der Miet” (v24}, zu der der Fuchs greift, formuliert Boner im Epimythion die
Rangfolge der "wisheit” vor der "gewalt" (v3T7), Dadurch dass er einen Helden
zeichnet, der sein Recht gegeniiber den Stiirkeren zu behaupten weigs, kann er die
Maxime sufstellen:

41 gewalt mit wisheit, der ist guot,
er vindet wol, der gern wol tuot,

Bener fiigt damit zu den alten Forderungen an die Michtigen - miltekelt, erbarmde,
tugende - noch eine weitere und wird dsmit dem Seihstgefihl des Stadiblirgers mehr
gerecht, Mit einem Blick suf dss Schachspiel stelgert er sich am Schiuss zu der
These, dsas selhat

46 ein vent{472) dem kiinge sprichet mat(473).

Foigiich fordert Boner die Betroffenen indirekt suf, sich gegen unrechte Gewalt zur
Wehr zu setzen, und zwar durch eine von der "wisheit" gelenkie Gegengewalt, die
freilich die Standesverhilitnisse oicht beseitigen will, jedoch den sozislen Ent-
wicklungen der Zeit entspricht ( Abldsung der Patrizier durch die Ziinfte ). Boner
erkennt mit seiner Fabel den Abhingigen das Recht zu, sich zu wehren. Obgleich
der Sieg cinzelner keine Gewlihr gegeniiber glefchartigen zukiinftigen Uebergriffen
geben kann, wird ein solcher die Patrizier oder Herren warnen und dsmit insgesamt
die Lage der Bedringten verbessern helfen.
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3.6.5. Zusammenfassung

Die Fabelautoren unterstrelchen mit ihren "kleinen Geschichten” die Notwendigkeit,
den ihren Hérern und Lesern gewiss allzu bekannten allgemein niedrigen Bildungs-
stand zu dberwinden. Sie oennen dafiir soziale Griinde und zeigen auf, dass die un-
wissenden Xleriker den ihnen anvertrauten Gemeioden nicht helien, sondern Schaden
zufiigen, weil sie aus Dumm- und Torheit - u.a. deshall oft gepasrt mit purer eigener
Not - den menschlichen Unzullinglichkeiten Tiir und Tor offnen ( "Frosch als Arzt");
dass diese Geistlichen der Kirche und deren Auftrag auch dadurch Nachteile bringen,
weil aich bereits ela Topos threr Geringschitzung gebildet hat ( "Frosch als Arzt",
""Nachtigall und Habicbt", "Msnn und Ochse™ ). Die Fabelautoren fordern deshalb
mebr "wisheit” von den Menschen, damit gie Gott und Mitmenschen gegeniiber ge-
rechter werden kémnen; dann wilrden sie auch zu grisserer "ére” gelangen und
wiren vor den Michtigen besser gewappnet { "Hahn und Perle'" ). Unwissen, 8o be-
tonen sie, sel mit Torheit und Einfalt verbunden und habe Unachtsamkeit - und bet
sozialen Konflikten - Unterlegenhelt zur Folge ( "Adler und Schnecke”, "Liéwenan-
teil”, '"Hund, Wolf und Widder" ). Unwissen verfiihre aber azuch zur Machtanmassung
und ziehe bel Misslingen der Bewihrungsprobe ecigenes Unglick nach sich ( "Hase
mit Hirachgeweih' ). Andererseits hitien die Miichtigen die Klugheit der Armen und
Schwachen zu fiirchten, denn deren physische Ohnmacht kiinne durch "listikeit" reich-
lich aufgewogen werden. Einige Fabulisten verknfipfeo diese Einsicht deshalb mit

der Indirekten Aufforderung, den Gewalttaten der Herren mit gezieltem, durch
"wishelt" susgelisten Widerstand zu begegnen.( "Fuchs und Adler" ).
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4, SCHLUSSBETRACHTUNG

Die kritische Untersuchung des zugrunde gelegten Materials hat erwiesen, dass alle
79 Fabeln gesellschaftskritische Elemente enthalten. Die Fabeln sind zwischen

1250 und 1470 entstanden; ia einer Zeit also, in der slch die gesellschalilichen Ver-
hiltnisse - besonders in den Stidten - Hnderten und entwickelten und in der sich
damit such die gesellschaltlichea Konfliktsituationea hiuften.

Aus der Uebersicht ( Tsbelle 2 )(474) geht hervor, dasg in den grossen Fabelsamm-
lungen der Anteil der gesellschaftskritischen Fabeln im Durchschnitt bei tber 14, 7%
liegt. Wir kinnen deher annehmen, dass alle Autoren solchen Fabeln etwa gleich
grosse Wichtigkeit beimassen, Die mit 16,4% und 17, 1% den Durchschnitiswert leicht
ibersteigeaden Anteile bei Boner und beim Leipziger Aesop sowie der mit 24%
hichste Wert, den der Anteil beim Magdeburger Aesop errelcht, kinnten durch die
grissere Notwendigkeit gesellschaftskritischer Fabela im Umkreis und in der Zeit
dieser Autoren bedingt sein, wihrend der mit 7, 3% niedrigste Anteil bei Steinhtwel
grissere Konsolidierung der Verhilinisse in Ulm vermuten lisat. Dabei fillt auf,
dass die allermeistea dieser Fabeln, niimlich 61 (=77, 2%), Geistliche verfasst und
wohl hauptsiichlich in den Kirchen und auf den Pliitzen der &idte und Dirfer, in
denen sie snsissig gewesea oder durch die sie gezogen sind, in Predigten oder bei
sonstigen Gelegenheiten vorgetragen haben, Jede fimfte bia zehnte Fabel, die die
Kleriker als Beispiel zitierten, kiunte gepellschaftskritische Ziige getragen haben.
Der bohe Prozentsatz ergibt sich sicherllch daraus, dass sich die Geistlichkeit

fiir das Gemeinwohl mehr als viele andere verpflichtet fiihlte, und dass sich die
Kleriker grisseren Einfluss auf alle &inde verspreeben mochten ale Laieo. Ausser-
dem waren sie in geringerem Magse gefihrdet als jens. Die wenigen anderen Fabeln
stammen von Autoren, dis sich als Spruchdicbter{475) oder In einem Fall alg
Arzi(476) in Stidten oder an verschiedenen Hifen aufhielten und dort unter anderem
Lieder, Spriliche und Fabeln vortrugen. Seben wir von Steinhiwel gb, der sich als
hochangesehener Biirger Ulms bei der Auswahl seiner Fabeln sicherlich keineriei
Beschriinkungen aufzuerlegen brauchte, so erkliirt sich die kleine Restzahl ge-
sellschaftskritischer Fabeln - neunverteilt auf sechs Autoren - vielleicht daraus,
dass sich die Spruchdichter mit dem, was sie vortrugen, ihren Lebensunterhalt
verdienen mussten wnd sich schevten, ihren Herrn mit missliebigen Fabeln zu er-
zlirnen.

Und nun zu den Fabeln selbst. Aus ihren Epimythiea ist der Personenkreis zu er-
sehen, der angesprochen werden sollte. Dieser ist niemals mit siner konkreten
Namensangabe verbunden{477), sondern bezeichnet stets anonyme Gruppen, die sich
vom Grad ihrer Anonymitit her ia zwei Kategorien unterteilen lassen: in eine um-
fangreicbe, die die Aaonymitlit vollstiindig wahrt, und in eine weniger umfangreiche,
in welcher dsr Schleier der Anonymitét tellweise gelliftet wird. In der ersten wenden
sich dis Fabulisten an die Guten, Bisen, Reicben, Miichtigen, Armea usw., in der
zweiten Kategorie richten sie sich - allerdings vorsichtiger - an Flirsten, Landes-
herren, Herren, Richter, Plaffen usw. Anonym sind die Fsbeln sicherlich dsshalb
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gehatten, well fhre Verfaeser nicht wegen verbotener Schmlbhschriften zur Verant-
wortung gezogen werden konnten(478).

Die eingangs gestellte Frage oach dem Personenkreis innsrhalh der Stidte, an
welcher die Fabeln cventuell gerichtet gewesen sein kinnten(479), kaan mil dem Hin-
walg suf die Faheln der zweites Kstegorie beantwortet werden. Fiir den weitaus
griaseren Teil der Fsbein liessen sich mithin nur vage Vermutungen hinsichtiich
eines bestimmtea Perscoenkreises anstellea.

In unmittelbarem Zussmmenhang damit steht die Frage oach konkreteo historischen
Verkommniggen, denen die Fzbeln zuzuordnen seien. Fiir die Fabeln der ersten
Kategorie war das Ergebnis negativ, wihreod von den Uhrigen Fabelo lediglich

in fiinf Beispielen die Anhaltepunkie susretchteo, einen kenkreten historischen Zu-
ssmmenhang vermuten zu lsssen: Bel zwel Fubeln des Wolfenbliiticler Aescps konnte
ich historisch vergleichbare Verhiilinisse in Minden(480), bei drei Fabelo Boners
solche in Bern(481) heranziehen. Die Tstsache, dass die Fsbeln niemanden cament-
lich ansprachen, dann die Schwierigkeit einerseits, die Aufenthaltsorte der Fabel-
sutoren zu eruisren, andererseits die geosue Abfngsungszeit der elazeloen Fabeln
hersuszubekommen, schiiesslich die geringe Keaninis oftmals such our kleiner
historischer Geschehnisss, die eine "Fabelantwort' hervorgerufen haben mijgan,
sind die Griinde flir ein derart bescheidenes Ergebnis. Zur zeitgeschichtlicheo
Ahstiitzung der librigen Fshelaussagen mussten deshslh gleichgelsgerte historische
Fille und gesellschaftskritischs literarische Aeusserungen dienen, die allerdings
infolge der verschiedenartizgen Gesellschaftsverhiilinisse in Deutschiand nur an-
niherungswelse einen flir die sinzeloe Fabel zutreffanden historischeo Hintergrund
abgeben konnten,

Umfsssender koante die Frage nach den ven den Fahulisten kritisierten gesell schaft-
Yicheo Missstinden beentwortet werden, allerdings unter Ausklammerung threr
Lokalisierung, soweit sie otcht die flinf genannten Faheln betraf,

Alie Fabulistan halten mit ihren Dichtungen den Michtigen einen Spiegel vor und
erinnsrn dis filhrendeo Stéinde an {hre Verantworhmg fiir die voo ihnen Abhlingigen.
Sie wollen so suf die oberen Stlinde einwirken, damit sie bereitwilliger die sozialan
Spannungen zwischen den Stinden sbbauen. Die Fsbelautoren weollen zur Verringerung
der Selbstherrlichkeit des hohen und niederen Adels beitragen, demzufolge Bauern
und Stadtbiirger, entgegen der Stindeardnung, nur ein gemindertes Recht den Herren
gegeniiber hiitten. Denn diese Vorurteile erieichtern dee Misshraueh der Mscht,
indem sie den Herren das Gewlssen beruhigen; ebenso erleichtert der Adeisstolz
die Missachtung der Rechte der untarea Stiinde, die Korruption des Gerichtswesens,
des Hofbeamtantums und die Aushdéhlung des "triuwc''-Gedankens. Die Fahulisten
wollen deshalh mit einleuchtenden und im Gedichinie haften hleibenden Beispielen
dns Bewusstsein der Herren fiir den Inhalt der "triuwe", n#imiich "dienst umbe
dienst” - auch in Konlliktsituatiopen mit deo Abhiingigen - schiirfen. Dabei scheuen
gie sich nicht, die *Msachenschaften" vieler Herren als reine Macht- und Proefitgier
hinzustellen, unter welcher die piederen Stiinde qualvoll zu leiden haben.
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Gleichzeitig appellieren die Fabelautoren an die stéindischen Unterschichten, indem
sle diese einergeits liber Absichten, Ziele md Miglichkeiten der Oberschichten bei
Machtmissbrauch aufklliren und ihnen andererceits Ratschlige erteiien, wie sle
Bedrlickungen zuriickweisen oder durch Widerstand oder Anpassung mildern kéonen,
Die Fabelautoren arbeiten dabei aach dem Prinzip von Ursache und Wirkung und
beschrinken ibre Kritik in den einzelnen Fabeln auf jeweils wenige, aber flir die
Michtigen typische Charakteristika, Sie empfehlen den niederen Stinden, den Ver-
sprechingen der Herren grandshtzlich zu misstraven, da deren Handlungeo grossen-
teils auf der Verachtung der Armen und dem Wigsen um die Furcht der Armen vor
Reichen und Adligen griindet; sle verweisen auf das verbriefte Widerstandsrecht

der Armen, zeigen an Beispielen andere Auswege auf und ermahnen die Armen, ihre
Keunntnisse und ihre Bildung zu vermehren, um sich vorbeugender und wirksamer
verteidigen zu kinnen. Die Fahulisten dringen die stindischen Unterschichten nicbt
in eine Revolte, qus der etwa Bewegungen wie die Bauernerhebungen entsteben konnten,
sondern versuchen, sie zu grésserem Selbstbewusstsein und Selbstvertrauen im
Rehmen ibres Standes zu ermutigen.

Die Kritik der Fabufisten steht ganz im Dienst des von Theoretikern wie Thomas voo
Aquin, Albertus Magnus oder Ulrich von Strassburg vorbereiteten Bemithens, die
Diskrepanz zwischeo Thenrie und Praxis des stindischen Zusammenlebena der
Menschen auszugieichen. In diesem Sinne wird die Fabel zur "Sozialkritischen Waffe''.
Das driickt aich in der Parteinahme aller Fahelautoren fiir die Unterdriickten und Ab-
hiingigen ganz allgemein und in Ratschligen wie dem, ¥Freiheit und Unabhlingigkeit
hoch zu schiitzen(482), im begonderen aus. Gerade soich ein Rat unterstiitzt ja die
Selbsatindigkeitsbestrebungen der Stidie und die Bemiihungen vieler Bauern, die
Leibeigenschaft abzuschiitteln{483). Aber auch alle anderen Fabelbegispiele, in denen
die zahlreichen Missstinde kritisiert, die Unterschichten tiber die bsen Absichten
der Oberen aufgekliirt oder vor ihnen gewarnt, in denen sie zur List angehalten oder
zum Widerstand aufgefordert werden, sind “sozialkritische Waffen", denn sie sollen
den Abhiingigen den Rlicken stéirken uad damit zur Verbesserung der beklagten Zu-
stinde fithren. Das Faktum, dass die Fabeln niemanden namentlich nannten, schrinkte
zwar ihre Wirksamkeit im konkreten Einzelfall ein, erhielt der Fabel sber dafiir

ihre Allgemelngilltigkei¢t(484). Eine Beschrinkung der Eigenschaff, gesellaschafts-
kritisch wirken zu kfnneo, ist der hier betrachteten Fabel a priori inaofern aufer-
legt, als ihre Autoren keineswegs anstreben, am siddtischen Aufbau dex mittel-
alterlichen Gesellschaft zu riitteln, sondern eben lediglich das Ziel verfolgen, auf-
kldrend zu wirken und den Standesegoiemus iiberwinden zu heifen.

Unsgere Arbeft musste sich aus den eingangs erwithnten Grilnden auf Tierfabeln be-
achriinken 1nd untersuchte demzufolge nur einen sehr kleinen Bereich splitmittel -
aiterlicher Literatur und anderer schriftlicher Aufzeichnungen. Die zitierten histo-
rischen Quellen und literarischen Aeusgerungen, die zur Stlitzung der Aussagen
unserer Fabulisten herangezogen wurden, deuteo jedoch achan an, dass aich Kritik
auch an anderer Stelle niedergeschlagen hat: etwa in der Satire (z.B. Buch der Ri-
gen, 1275; Des Teufels Netz, 1400), 1m Tierepos { z. B. Reinke de Vos, 1498),

in den geistlicken und weitlichen Spieien ( z, B, Des turkeo vasnachtspil, 1456 }, in
der Epik { z, B, Mefer Helmbrecht, 1280 ), in Liedern ( z. B. Oswald von Wolken-
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stein, erstes Drittel 15. Jahrhundert; Volkslieder aller deutschen Landschaften }
und nicht zuletzt in Standesspiegsln ( z.B. von Johannes Rothe, 1415; Johannes von
Indersdorf, 1460; Werner Rolevinck, 1472; Von der stete ampten, um 1400 ) wd
stidtischen Chroniken { z. B. Gottfried Hagens Kilner Stadtchronik, 1300; Magde-
burger Schippenchronik, 1350; alle im Text zitierten Chroniken ). Unsere Ergeb-
nisse hieten daher nur einen begrenziten, wenngieleh in tnancher Hinsicht wohl
dennoch reprisentativen Ausschnitt sus der spitmittelalterlichen Gesellschafts-
kritik dsr,
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und Wucher zu argwohnen{400).

Wie unberechtigt diese Vorwiirfe sein kinnen, erhellen zwei gegenteilige Beispiele.
Der beste Berater Rudolfs von Habsburg, der Biirger Heinrich von Isny, bekommt
im Laufe seines Aufstiegs dag Erzbistum Mainz verliehen und bleibt hig zu seinem
Tode erster Kirchenfiirst des Reiches. Der Tiihinger Biirger Konrad Prabus steigt
vom Handwerkersohn zum Relchsfiirsten auf, Er wird als Minoritenprovinzial ven
Rudolf von Hahsburg mit politischen Missionen betraut und von Nikolaus III, #m
Jahre 1279 zum Bischof von Toul providiert{401).

Wihrend die Verderbthelt der Dienstmorsl in der Magdeburger Fessung auf den
UEmporkémmling' Welf eingeengt ist, wird sie in den beiden anderen Faasungen
auf die gesamte Hofkanzlel bezogen. Wenn ''de clden' unter den Tieren im Wolfen-
biitteler Aesop 66, in denen die intimen Vertrauten des Lowen zu sehen sind, den
Wolf akzeptieren, cbwoht sle wn seine wahre Natur wissen, daun wittern sie Vor-
teile filr sich selbst. Denn ihre Einschriinlung,

36 wulde en nicht dregen sin olde schrul,

erweist sich mit ibrem gleichzeitigen Einverstindnis als hohl und nur dem Husseren
Schein dienlich, ebenso thr erst an zweiter Stelle ausgesprochener Wunsch an den
Léwen, dem Wolf zu bedeuten, nicbte zum Nachteil der Armen zu befehlen (v40-42).
Sie kommen nach den Betrugsmanidvern des Wolfes ebenfalls in den Genuss eines
Lohnes: der Wolf ‘

67 . + « At darvan, se eten mede -

73 se eten £lle mit em dat.

Die Parallele hierzu findet sich im Leipziger Aesop 85, wo es nach der Wahl, die
die "grossen thier" verangtalten, heisst:

3383 Der Wolf wart gekorn,
deg that den Kleinen thiern zorn,

sie wihlen ihn alse, chne dabei zu beachten, dass sie damit die Moglichkeit schaffen,
die Armen nach Belieben zu erpressen. Der entsprechende Ahschnitt im Magde-
burger Aesop 65 unterscheidet sich hiervon betriichtlich. Dort sind nimlich die
Ygroten der' von echter Sorge vor dem Wolf erfUllt:

. . . 'Nein, leve here,

a] juwe volk geuneret were,

wolde gi dat richie deme bevelen,
30 de nicht mer morden unde stelen

nekan ., . . '

und nacb der Entgegnung des Liowen:
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texts, Coll. and crit.ed. by Ben Edwin Perry, Urbana 1952.
Hsusrath, Artikel "Fabel", n.8.0., %.1718,

Dergl. in: Aesopische Fabeln, Zusammengest,u, ing Deutsche libertr. v,

A H., Miinchen 1940, Nachwort, S.114; zuletzt Bussert sich sinmmgemiiss
L.M. Daly, Artikel "Fabel", In: Lexikon der alten Welt, Ziirich und Stuttgsrt
1965, Sp. 937,

Vgl. zuletzt: Hans Lothar Markschies, Artikel "Fabel”, In: Reallexikon der
deutachen Literaturgeschichte, Hreg.v, Werner Kohlzchmidt und Wolfgang
Mohr, Bd,1, Berlin 1858, §.434; Dithmsr, a,a.0., §.14.

Hsusrath, Artikel "Fabel", 8.2.0., 8p.1707 ff; Herodotus ( erkl.v. Heinrich
Stein, Bd.1, Berlin 1962 ) II, 134; Aristoteles { die Lehrschriften, brsg.u.liber-
tr.v. Paul Gohlks, Bd.11,1, Paderborn 1959 ) Rhet, I, 20; vgl. auch Mader,
8,8,0., 8.10 ff ;md Georg Thiele, Die vorliterarische Fabel der Gricchen,
Neue Jahrblicher, 21, 1908, S.378 f. Mader, sbenda, 8.12, schliesst die Mog-
lichkeit nicht sus, dass Fabeln Aesope schon vor Herodot aufgezeichnet waren,
zumindesat aber Platon vorgelegen haben ktnnten. Er knlipft dabei an die Worte
des Sokrates io Plstons Phsidon an, er nel im Leben hiiufig von Trsuerer-
scheimmgen sufgefordert worden, Musenkunst zu betreiben und habe deshalk
kurz vor dem Tode zu dichten begonnen und die ersten bestea Fabeln Aesops,
die jhm zur Hand gekommen whren, in Verse gebracht ( Platon, Phaidon,
libers. u.erl, v. Otto Apelt, Hamburg 1251, Philosophlsche Bibliothek, 147,
8.33), Mader meint: selhat wenn die Erzihlung dichterische Fiktion sei,
knnten doch die begleitenden Umstlinde aicht erdichtet sein. Dapn aber hiit-
ten diese Fabela Platon utn 400 v, Chr, achriftlich vorgelegen.

Msder, pbenda, 8. 10.

Die Fabel deg Ennius erzihlt Gelliua unter Nennung seiner Quelle nach ( A.
Gellli Noctivm Atticarvm, ed. Carolvs Horiva, Leipzig 1903, 0, 29); voa
Ennlua selhat ist aur ein Fabelfragment erhzlten ( Ennianas Poepia Reliquiaa,
rec, Johannis Vahlen, Leipzig 1928, Sat. inc.lih, 21): Die filr ihre Jungea sor-
gende Hsubenlerchp ermahnt diese zur Erntezeit, von den Gesprichen des
Bsuern und seines Sohnes suf dem Getreidefeld, in dem eie nistete, zu be-
ricliten. Die eraten Vorhaben des Bauern, die Ernte mit dea Freundee, und
als diese nicht kamen, mit den Verwandten einzuhringen, beachtete sie aicht.
Als der Bauer jedoch, von den Verwandten ebenfalls getiiuacht, selhst tiitig
werden will, verlisst die Haubenlerche jhr Nest, - Dia Fabel dea Lucilius

ist ebenfalla nur fragmentarisch erhalten ( C. Lucilil Carminum Reliquise,
rec, Friedrich Miinzer, Artikel "Luciliug", RE 13, Sp.1681 ): Der Lbwo stellt
Bich krank und fordert die Tiere auf, ihn su besuchen. Als gich der Fuchs der
Lowenhbhle nihert, bemerkt er, dass alle Tierspuren hinein-, aber keine
wieder herausfiihren, und kehrt um.
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Q. Horatil Flacei opera, rec, H. W, Garrod, Oxford 1955, Serm.Lib. T,
80-117; vgl. Rauarath, Artikel "Phaedrus”, RE 19, Sp,1457.

Auf dle Tatsache, dass Phitdrua Sklave und spiiter Freigelagsener unter Augus-
tus gewesen ist, verweist die Aufschrift seiner Faheln: "PHAEDRI AVGVSTI
LIBERTI FABVLARVM AESOPICARVM”. Weiterea Uber secin Leben erfahren
wir lediglich aua seinen Fabein: aus dem Proiog zu Buch 3 seine Heimat und
einen weiteren Anhaltspunkt itber selne Lebenszeit. Er richtet dieses Buch an
Eutychus, der in den letzten Jahren des Caligula eine grosse Rolle an deasen
Hof spielte ( vgl. Hausrath, Artlkel! "Phaedrus", a.a. 0., Sp.1475 If }. FPhidrus
wird von keinem zeltgendissischen Dichier erwihnt, erst von Martial ( M, Val.
Martialis Epigrammata, rec. W, M. Lindsay, Oxford 21929, 1, 20): "improbi
locoa Phagdri' und von Avian { The Fablee of Avianus, Ed. by Robkinaoo Ellis,
Hildesheim 1966, S.1), Epistola eivedem ad Theodosivm: "Phaedrus etiam
partem aliquam quingue in litelloa reaoluit'.

Phidrua, I, Prolog.

Zur Auasgabe vgl, Anm, 7. Von Babrioa ist noch weniger bekannt als von Phii-
drus, doch ist infolge seiner sprachlichen Eigentiimlichkelten gesichert, dass
er ins 2. Jahrhundert n.Chr. zu setzen ist { vgl. Otto Crusius, Artikel “"Ba-
brios", RE 2, Sp.2658 ff; L.W, Daly, Artlkel "Babrios", Lexikon der an-
tiken Welt, Sp,426}.

Avian, 8.1, Eplatola eivadem ad Theodosvm:
Quas Graecls iambis Babriua repetens o duo uolumina coartauit.
Avian, Prolegomens, S XI,

Romulus (Romuli vulgaris fabularum libri quatuor, In: Léopold Hervieux, Les
fabuligtes iatina, Paria 2y 894, I1, S.193-233), Liber fabvlarvm Aesopi primve
incipit:

Id ego romulus transtuli de greeo in latinum,

Die Forachung hat ermittelt, dass Romulus eine griechiache Fabelsammlung
vorgelegen haben kann, aua der bereits Phidrua achépfte, Ob der Name Romu-
iug eine Fiktion ist, kounte biglang nicht ermittelt werden ( zur ganzen Proble-
matik siehe immer noeh Hausrath, Artikel "Phidrus', RE 19, Sp. 1483 ff. ).

Den hdehst komplizierten Zugammenhfingeo der Fotstehung der mittellatel-
nischen Fabelaammlungen konnen wir in unserer Betrachtung nicht nachgehen;
wir verweisen auf die erwithnten Artikel Hauaratha in der RE und Markschiea'
im Reallexikon,

Anonymus Neveleti, In: Lyoner Yaopet, Altfranziéslache Uebersetzung des

X[I. Jahrhunderts in der Mundart der Franche-Comté mit dem kritischeo
Text deg lateiniacheo Originala { sog. Anonymus Neveleti ) zum ersteo Mal

143



27

28

29

30

3

32

33

34

35

36

317

38

144

hrag,v. Wendelin Foerster, Heilhronn 1882, Altfranzésische Bibliothek,
5, §,96-137.

Romulus Anglici cunctls exortae fabulse, In: Hervieux, 1I, S.564-652., Er wird
susserdem ins Englische libersetzt und hildet die Vorlage filr die 40 Fzbein
des Egope der Marie de France; inhaltlich schloss sich M. d, F. allerdings
dem sog. Romulus Nifapntinus an, wie Warnke { Karl W,, Die Quellen das
Esope der Marie de Frence, In: Forschungen der Rom. Phil., Festgabe f.
Hermann Suchier zum 15, M#rz 1900, Lelpzig 1900, S, 256 {f ) feststellt und
Jauss { Hang Robert J., Untereuchungen zur mittelalterlichen Tierdichtung,
Tiibingen 1959, Beihefte zur ZMPh, 100, S.25) verbehaltlich nener Menus-
kriptfunde bestiitigt.

Die Fabeln Gerhards von Minden in mittelniederdeutscher Sprachs, hrag.v,
Albert Leitzmann, Halle 1898; zum *Wolfenblitteler Aesop' vgl.u. §.27 £,

Der Edelstein von Ulrich Boner, Hrsg.v. Franz Pleiffer, Leipzig 1844, Dich-
tungen des deutschen Mittelalters, 4; zu Boner vgl.u, 8,27 fi.

Gerhard von Minden, hrsg.v. W{ilhelm). Seelmann, Bremen 1878, Nieder-
deutsche Denlamiiler, 2; zum '"Magdeburger Aesop' vgl. u, 8,30 ff,

Kar] Eichhorn, Mitteldeutsche Fsbeln, zum srsten Mal hersusgsgeben, Teil
1-3, Progrsmm Meiningen 1896-1898; zum "Leipziger Aesop' vgl,u, 5,32 f.

Steinhtwels Aesop, hrag,v, Hermann Cesterley, Stuttgart 1873, -Bikliothek
des Littersrischen Vereins in Stuttgart, 1i7; zu Steinhdwsl vgl.u. 8. 33 .

Doderer { 8.8.0., 5,95 ff) filhrt hierzu den Nachweis,

Dolf Sternberger, Figuren der Fsbel, Esssys, Berlin/Frankfurt 1950, S.19.
Dodersr, 5.8.0., S._99.

Ebenda, S.1171,

Zur Ausgsbe vgl, Anm. 7,

Vgl. Ursuls Koch, Holzschnitte der Ulmer Aesop-Ausgabe des Johann Zainer,
Dresden 1961, §.12. Vgl, such die folgende Aussags von Otto Crusius ( Das
Buch der Fsheln, Zusammengest.v. C.H. Kleukens, eingel.v. Otto Crusius,
Dermstadt 21920, Einl.S.9):

Die Geschichte der Fsbel in Eurcps beginnt mit dem Aufsteigen der nie-
deren Volksschichten, der Bauern und Halbbiirtigen, im entiken Leben
und der entiken Dichtung, Die dltesten Fabeln sprechen die ethischen und
wirtschaftlichen Idesle diescr Krcise aua.
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Eine ausfiihrliche Darsteliung des Wesens der Fabel wiirde den Rahmen die-
ser Einfilhrung sprengen. - Eine hervorragende Darstellung der Fabei hat
Klaus Doderer ( s, Anm. 2 ) gegeben. Vgl. auch die Forschungsergebnisse,

die im Artikel "Fabel” der RE ( RE 6, Sp.1705-1734, und Supplementbinde )
zusammengetragen worden sind, sowie die sich darauf stiitzeoden Arbeitea
Perrys ( erstmals zusammengefasst in seinem Aufsatz "Fable", vgl. Anm.2).

Corpus fabularum Aesopicarum, ed. August Hausrath, Leipzig 1940, I,117;
I, 154; 1, 32.

Vgl. dazu Kap.1.5. - Hier einige Aeuseerungen iiber das Wesea der mittel-
alterlichen Fabel. Zunfichst de Boor ( Ueber Fabel und Bispel, a.a.0,, 5,35 ):

Indem die ¥abel in der Natur den Menschen abbildet, wird sie zyin Spie-
gel, in dem er sich selber sieht, und zwar wmmittelbar, wie er ist.

Von dieser Substanz der Fabel her wird ihre Charalkterisierung durch Arao
Schirokauver verstiindlich { Texte zur Geschichte der altdeutschen Tierfabel,
In Auswahl hrag.v. A. Sch., Bera 1952, Altdeutsche Uebungstexte, 13, Vor-
wort, 5.3 ): Die Fabel ist

keine ahsolut und rein literarische Erschelnung und siedelt im Randge-
hiet des Literarischen, Didaktischen und Saziclogiachen.

( Seine ausfithrliche Stellungnahme in;ders., Die Stellung Aesops in der Literatur
des Mittelalters, In: Festachrift flir Woligang Stammler zum 65. Geburtstag,
Berlin/Bielefeld 1953 ), - Vgl. die Ausfilhrungen Gustav Ehrismamns ( G.E.,
Geschichte der deutschen Literatur bis zum Ausgang des Mittelalters, Zwei-
ter Teil, Die mittelhochdeutsche Literatur, Schlussband, Miinchen 1935, Hand-
buch des deutschen Unterrichis ap héheren Schulea, VI 2, 5,345):

Threm Sinn aach gehdirt die moraligiereade Fabel in das Gehiet der Satire,
die Moral der Fabel beruht auf dem Kontrast des Ideals und der Wirklich-
keit. Je nach dem Temperameaot ist die Satire, somit auch die moralisie-
rende Fabel, hitter, strafend ( pathetisch ) oder spottend wnd mehr nach-
giehig.
Ehrismann bezieht sich hierbei auf Schillers Bemerkungen liber die satirische
Dichtung { Friedrich Schiller, Ueber naive und sentimentalische Dichtung, In:
dtv-Gesamtausgabe, hrsg.v. Gerhard Fricke und Herbert G, Gipfert, Miin-
chen 1966, XIX, 5,143).

Vgl, dazu die Besprechung der Fabel u.S. 46 ff,

Der Schwabenspiegel oder schwibisches Land- und Lehen-Rechtbuch, Hrsg.v,
¥,L.A. Fretherrn von Lagsberg, Neudr.d. Ausg. 1840, Aalen 1961, Landrecht,
Art. 174.

Die Blume von Magdeburg, hreg.v. Hugo Boehlau, Weimar 1868, Particula
11, 5, 6.
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Quellenangaben und Charakterisierung bei: Rudelf His, Das Strafrecht des
deutschen Mittelalters, Neudr,d. Ausg. 1935, Aalea 1964, II, S.135f.

Die peinliche Gerichtsordnung Karls V. vou 1532 ( Cerolina }, Hreg.u.erl. v,
Gustav Radbruch, Stuttgart 1960, Reclams Universalb,, 2990/90a, Art, 110,

Robert Blichner, Der bayrische Klerus in der Satire des spiteren Mittelaltere,
Tadel und Rechifertigung, Phil. Diss, Innsbruck 1966 ( Masch. ).

de Boor, Ueber Fabel und Bigpel, a.2.0., 8.3,

S0 z.B. noch zur Bezeichnung der 24 Tierfabein des Strickers in der Ausgabe
von Ute Schwab, zwerst im Titel: "Dex Stricker, Tierbispel' { Hrsg.v. U.Sch.,
Tiibingen 1960, ATB, 54 ), dann in der Einleitung, 8. VI ff.

Unter Signlficatio ist die Schlussbemerkung zu verstehea, mit der die meisten
Fabeldichter dea Inhalt einer Fabel erklfiren.

de Boor, a.8.0., 5.40.

Ebends, 8.35.

Ebeada, 5.40.

Uaseres Wigsens haben von den entiken Fsbeln aur die Dichtungen des Bebrios
generell keine Significatio. Bei Phiidrus sind 81 von 93, bei Avian { Paraphrase
der Fsbeln des Babrios!) 18 von 42, bei Romulus 68 von 83 Fabelu mit einer
Significstio ausgestattet. Vgl. auch das o.S5.17 Gesagte.

5. Anm.49.

8. Anm,29-31.

Die Gedichte des Kbnigs vom Odenwalde, zum erstenmsl vollstindig hreg. u.
mit einer Einl. verseheo v. Edward Schroeder, Archiv flir hessische Geschich-
te und Altcrtumskunde, N.F,, 3, 1904, 5.1-92,

Johannes Bolte, Zehn Meisterlisder Micheel Beheims, Prager deutsche Stu-
dien, 8, 1908, 5.401-421,

5. Anm. 55-58.
S.0.8.17.
Der Merner, Hrgg.v. Philipp Strauch, Strassburg 1876.

Franz Pfeiifer, Altdeutsche Beispiele, ZfdA, 7, 1849, S, 318 ff.
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Der Remner von Hugo von Trimberg, Hrsg.v. Gustav Ehrismann, 4 Bde.,
Tiibingen 1908-1309, Bibliothek des Litterarischen Vereins in Stutigart,
247-248, 252, 256; Die kleineren Dichiungen Heinrichs von Miigeln, Erste
Abteilung, hrsg.v. Karl Stackmann, Berlin 1959, DTM, 50,

Wobei wir von vornherein mit Bestimmitheit sagen kinnen, dass keine der spit-
mittelalterlichen Fabelsammlungen fiir slch in Anspruch nehmen kann, was
Arno Schirokauer von der des Phiidrus sagt, nimlich, sie sei

das Klassische Buch des sugusteischen Unfreien,
... ein Lehrbuch fiir die Unfreien,

( Die Stellung Aesops, a.8.0., 5.181).

S.0.8. 23.

Margot Voilrath, Die Morai der Fabein im 13, und 14, Jabhrhundert tn fhrer
Beziehung zu den gesellschaftlichen Verhiltnissen, unter besonderer Beriick-
sichtigung von Boners "Edelstein", Phil.Diss, Jena 1966 { Masch. ).

Vgl. Woligang Stammler, Dle Bedeutung der mittelniederdeutachen Literatur,
GRM, 13, 1925, S5.424,

August Heinrich Hoffmann von Fallersleben, Aesopus in niederdeutschen Ver-
sen, Germanis, 13, 1868, S.429-478,

Niederdeutscher Aesopus, 20 Fabeln und Erzi#hlungen aus einer Wolfenblitteler

" Handachrift des 15, Jahrhunderts, hrsg.v. A.H, Hoffmann von Falleraleben,

Berlin 1870.
S, Anm. 28,
8. Anm, 30,
Wolfenbiitteler Aesep, Einl., S.3XXI,

Elne spezielle Untersuchung osch Spreche, Metrik wnd Erzihltechaik, die den
Wolfenbiitteler Aesop zeitlich einzuordnen hiilfe, ist noch nicht vorhavden.
Gerherd Cordes sagt jedoch zum Zeitproblem:

Die hochdeutschen Krlterien eatsprechen dem Gebrauch der mittelnieder-
deutechen Dichtung der Frithzeit, d.h. dem sp&ter 13, Jahrhundert

{ Gerhard C., Artikel "Gerhard von Minden", In: NDB, 6, 8.273). Der Ein-
ordmungsversuch Leitzmanns in der Einleitung setner Ausgabe ( S, XXXII ff )
ist schon von Coorad Borchling { in seiner Rezension, Gottinger geiehrte An-
zeigen, 162, 4, 1900, S, 299 f) al® ungeniigend zuriickgewiesen worden, Leltz-
mann hat nicht versucht, die Sprache heranzuziehen, soadern folgert ststides-
sen aus dem Charakter beider Sammlungen die zeitliche Differenz und unter-
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-stellt dann dem Schreiber des Magdeburger Codex oder seiner Vorlage im

Prolog v41 dla Schreihung "dre" statt "twe", wae dann 1270 statt 1370 erge~
heo hiitte, wobei er aber fHlschlicherweise das Datum auf die Wolfeubiitteler
statt auf die Msgdsburger Fabeln bezieht.

Wilhelm Driger, Das Mindener Domkapitel und aeine Domherren im Mittel-
alter, Minden 1936, Mindener Jahrbuch, B, S. 83 ff( Driger kann von den 28
Dechanten zwischen 1075 und 1409 vierzehn hestimmen, die anderen erachelosm
in den Urkunden our mit Vorecamean ),

Stellennachweia: Die Urkunden des Bisthuma Mindec vom Jahre 1201-1300,
bearh. v. Hermann Hoogeweg, Minster 1898, Westfilische UB, 6, Register
5, 615.

Diese Feststellung verdanke ich der freundlichen Mittsilung von Hens Eberhard
Brandhorst, Stadtarchivoberinspektor im Stadtarchlv der Stadt Minden ( Schrel-
ben vam I,10.1968 ).

vgl. zum Folgenden: Wollenhiitteler Aesop, Einl., 5. XXXV f und CXVI ff,
sowie Ludwig Wolff, Artikel "Gerhard von Minden", in: Verfasserlexiken, II,
5p, 231,

Romuli Anglici cunctia exortae fabulae, vgl, Anm, 27,

Laitzmann hat den Dérivé als Quslla angesehen und ihn bei jedsr Fabel heran-
gezogen. Da hig jetzt keine anders Qyells gefunden worden 1si, berufea wir
ung dann, wenn ein Blick in die Quelle erforderlich eracheint, ebenfalls auf
diesen Text.

Wolfenhiittaler Aeaop, Einl., 5. XXXVI.
Ebenda, S.CLXVI,
Boner, Voo dem anvange diss buoches, v 64.

Gotthold Ephraim Leaeing, Ucber die sogenannten Fabelo aus dee Zeiten der
Minnesinger, Zweite Entdeckung, In: Leasinga Werke, Vollstiindige Ausgabe
in fiinfundzwanzig Teilen, hrsg.v. Julius Petersen ind Waldemar v. Qishausen,
Berlin ( um 1830 ), 15, S5.145 ff. Gotteched hatte als Verfasser der Fabeln
Ringgenherg feststellen zu kilsnnen gemeint. Leasing wies jedoch leicht nach,
dags mit dem im "Edelatein” { voo dem ende dige huoches: "Ringgevberg"’ steht
v 39, "Boner" v 45 } erwilhnten Namesn Ringgenberg, das Verfassers Gooner
gemeint ist; den sechs Veraa spiiter auftauchendev Namee Bovera hat Goti-
sched liberaehen,

Boner, Einl., S.IX.
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Boner, Von dem anvange diss bnoches, v 44,

Nachweise bei Robert-Henri Blaser, Ulrich Boner, Un fabuliste suisse du
14% si2eie, Phil, Diss, Paris 1949, S.3 ff; vgi. Jacob Baechtold, Geschichte
der deutschen Literatur in der Schweiz, Frauenfeid 1887, S.172 und Baner,
Eini., 8.XI.

Bsechtoid, ebenda,

Volirath, Die Moral der Fabeln, 2.a.0., S.13 11,
Ebenda, S.16 f.

Boner 9, 40,

Volirath, a,a,0., §.23 f; V. bezieht sich auf den Conflictus Laupensis, der

in der Berner Chronik beschrieben ist { Die Berner Chronik des Conrad Jus-
tinger, nebst vier Beilagen, hrsg.v. G. Studer, Bern 1871, $.307) und l@sst
die Annahmen von Geiser und Zesiger nicht gelten, da sie der Beweise er-
mangeln ( Karl Geiser, Die Verfassung des alten Bern, In: Festschrift zur

VI, Sikularfeier der Grimdung Berns: 1151-1891, 4, Bern 1891, S, 108, glaubt,
dass schon seit 1295 heimlichere gewlihlt wurden, und Alfred Zesiger, Das
Bernische Zunfitwesen, Phil,Diss, Bern 1910, S5.40 f, libernimmt diese These;
er vermutet, dass die zwei Namen, die in einer Urkunde von 1334 ( Fontes Re-
rum Bernensinm, Berns Geschichtsguellen, Bern 1889-1893, Bd.6, Nr,148)
zwischen zwei Riten wnd Vennern stehen, zu heimlichere gehiiren ),

Richard Feiler, Geschichte Berns, Bd.1, Von den Anfiingen bis 1516, Bern
21949, S.123 1,

Fontes Rerum Bernensium, III, Nr.612.

A. Gatschet, Jahrzeithuch des St, Vincentiusmiinsters in Bern, Archiv des
historischen Vereins des Kantons Bern, 6, 1867, 5.399 und 5.401.

Vgi. zn Folgendem Baechtold, a.s,0,, 8.172 ff und Walther Mitzka, Artikel
"Ulrich Boner", Verfasserlexikon, I, Sp.257-259 u. dergl,, Artikel "U.B.",
NDB, 2, 5.443.

Vel, Walter Rehm, Kulturverfall und spiitmittelhochdentsche Didaktik, Ein
Beitrag zur Frage der geschichtlichen Alterung, ZfdPh, 52, 1927, S.312.

Vgl. Boner, Einl., 5.XH u. §.186 if; Baechtold, a.a.0., 8.176; Blaser,
a,2,0., 8,17 ff und seine Einzelunter suchungen im Rahmen der Abhandlung,

Schon Lessing entdeckte, dass 52 Fabeln den Anonymus Neveieti and 22 Avian
zur Quelle haben { Lessing, Usber die sogenanuten Fabeln aus den Zeiten der
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Minnesinger, Zwsite Entdeclamg, S. 161 ff),

Vgl. Balsiger, Felix, Booers Sprache und die bernische Mundart, Zeitechrift
fiir hochdeutsche Mundarten, 5, 1904, 5,38 ff,

Vgl. Boner, Einl,, S, VI und Lessing, Ueber die sogenannten Fsbeln sus den
Zelten der Minnesinger, Erste Entdeckung, S.9%4.

Friedrich Wiggert, Zwsltes Scherflein zur Férderung der Kenntnis Hlterer
deutscher Mundarten und Schriften, Magdehurg 1836, S.29-70.

Vgl. Magdeburger Aesop, Einl., S XXXIII {.
S5.u.8,31.

Magdeburger Aesop, Einl., S.2XII.

Wilhelm Seelmann, Kinig Waldemar Atterdags Erletmig bei Pseudogerhard, Jbh.
des Vereins fir niederdeutsche Sprachiorschung, 53, 1927, §.49-57; Seelmann
spricht bereits 1892 von Pgeudogerhard: Wilhelm Seelmann, Pseudo-Gerhard
von Minden, In: Die mittelnisderdt. langen o, Jb. des Verejos fur ndt. Sprach-
forechung, 18, 1892, 5.141-159.

Magdsburger Aesop, Einl., S5, XX {.
Seelmann, Pseudo-Gerhard voo Minden, S. 146,

Magdeburger Aesop, Einl., S.XXX; hier schllessen sich efoe Reihe weiterer
Belege fiir in diesem Sprachgebiet verwandie Warter an,

Erlk Rooth, Kleine Bemerlkmgen zur Mundart des Magdeburger Aesops, Jb.
des Vereins f.niederdt, Sprschforschung, 82, 1959, S5.82 ( Belege S,82 ff ).

Seelmann, Kbnig Wsldemar Atterdags Erlebnis bei Peeudogerhard, S.54.
Ebends, S50 f,

Magdeburger Aesop, Einl., 5. XXXJ.

So vermutet Seelmann { ebends, 5, XXXI).

Diese Mbgiichkeit gpricht Ludwig Woiff sus ( Artikel ""Gerhard von Minden'',
Veriagserlexikon, I, Sp.25,

Vgl. Magdeburger Aesop, Einl,, 5.XXVII und Lesarten und Bemerkungen,
5.165 if,

Vgl. Anm. 27.
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Vgl. Magdeburger Aesop, Einl., 5. XXV {f,

Vgl. ebenda, 8 XLH, XLVI{.

Vgl. ebenda, S, XLVII fi.

Die Bezeichnung stammt von Edwsrd Schroder { Der Leipziger Aegop, Nach-
richten von der Gesellschaft der Wissenschaften zu Gottingen, Phil, -hist,
Klesse, IV, 16, 1933, S.181).

Moritz Haupt, Mi#rehen und Sagen, In: Altdeutsche Blitter von Moritz Haupt
und Heinrich Hoffmann, Leipzig 1836, Bd.1, S.113-117,

Vgl. Anm. 31,

Haupt, a.a.0., 8.116 f; Carl Schrider { Griseldis, Apollonius von Tyrus, Aus
Handschriften hrsg.v. C. Schrioder, Leipzig 1873, Mittheilungen der Deutschen
Gesellschaft zur Erforschung Vaterlindiseher Sprache und Althertimer in Leip-
zig, 5, 2, 8.V ) und Edward Schrider ( 2.8.0., S.181 u, 8,183 ) heben das be-
gtitigt. Auch Hans Lothar Mzarkschies, hislang der letzte Wigsenschaftier, der
sich mit unserem Autor befesst hat, zweifelt nicht an dieser Tstsache ( B, L. M.,
Ein unbekanntes Gedicht *Von der werlde ythelkeyt" und sein Verfssser, PBB,
78, Tiihingen 1956, §.302).

vgl, E, Schréder, a.s,0., S.187.
Leipziger Aesop, T.1, S.29.
A.a,0,, 5.181und S.184 1.

Zit. bei Heupt, &.2.0., 5,117,

UB der Stadt Leipzig, hrsg.v. Fr. von Posern-Klett, Leipzig 1870, Codex
diplomaticus Saxonige Regize, 11, 9, S.48 ff, Nr.62,

Markschies, Ein unbekanntes Gedicht, s.2a.0., S.302,

Ebends, S.302 f,

- Markschies hat die Bestatigungeformel einer Urlunde des Klosters St. Thomas

fiir dag Jahr 1416 fiir diesen Zweck durchgesehen, jedoch daraus nur entnom-
men, dess der Dichter kein vornehmer Augustinerchorherr gewesen sein kann
(&.8.0., 5.305).

Zit. hei Haupt, 8.2.0,, $,117,

Mszrkschies, a.s8,0., S.305 ff,
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Leipziger Aesop, T.3.
Ab Fabel 52, Uberschrieben mit "Avianus'.

Vgl. Leipziger Aesop, T.3, 8.26 f; von diesem "Reimsiindenregister” ( Eich-
horn ) fithrt auch E, Schrider { 8,8,0,, §.189{) einige Beigpiele an,

Vgl. Leipziger Aesop, T.3, 8.25 fund E. Schrider, a.a.0., §,188.
Vgl. E. Schriider, ebenda,

E, Schrider ( ebends ) schiitzt sein literarisches Kounen {n seinen Prosawer-
ken viel hther ein. Ehrismann { Geschichte der deutschen Literatur, 8.8.0,,
2, Teil, Schlusshand, 5,632 ) sieht den Verfasser des Laipziger Aesops als
Dichter “ohns poetisches Talent" an wnd wertet seine Darstellung in der Er-
zihlung ala breit, stillos and derh ab.

Vegl. E. Schrider, sbenda, S, 186.
Vgl. Anm, 32,

Dieses Jabr erschliesst Wolfgang Stammler ( Von der Mystik zum Barock,
1400-1600, Stuttgsrt 21950, Epochen der deutschen Literatur, 2, 1, 5.40).
Der erste Druck wird von Johann Zeiner in Ulm ausgefifhrt ( Steinhtwel, Einl,,
5.3).

Vgl. Anm, 32,

Vgl. zum Folgenden Philipp Strauch, Artikei "Steinhtwel', ADB, 35, S, 728-736
und W, Stammler, a,a.0., $.38 ff, Weitere hier nicht herangezogene Litera-
tur s, Karl Goedeke, Grundriss zur Geschichte der deutschen Dichtung, Leip-
zig 21884, 1, 5,366 ff und Hans Rupprich, Die deutsche Literatur vom spiiten
Mittelalter bis zum Barock, Minchen 1970, Erster Teii: Dag susgehende Mit-
telalter, Humanismus und Repaiesance, Mimchen 1970, Geschichte der deut-
schen Literatur, IV, 1, 8,787,

So die herrsachende Meinung, vgl. Rudolf Kraus { Das Todesjahr Steinhtwels,
Eyphorion, 18, 1911, S.24); Krauees abweichende Ansicht, Steinhiwel sel
14178 gestorben, ist nicht tiberzeugend,

Aus einer Urkunde vom 3,9. 1449, in der sein Name neben dem des Stadtschrei-
bers von Easlingen, Nikolaus ven Wyle, und Felix Hagenauers genannt wird

{ Johannes Mifller, Zur Blogrsphie Niclasens von Wyle, Anzeige fiir Kunde der
deutschen Vorzeit, N.F., 26, 1879, Sp.3), geht hervor, dass er sich in der
Aupeinandersetzung Wiirttembergs mit den Reichestiidten auf deren Seite

stelit,
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Steinhtwel, a.3.0,, 5.4,
Ebenda.

Arno Schirokauer, Luthers Arbeit am "Aesop”, Modern Language Notes, 62,
1947, 5.73.

Steinhiwel, a,a,0., S.5.

Stammler, a.a.0., S,.40,

Thomas ( voh Aquin, Die deutsche Thomas-Ausgabe, Vollstindipe, ungeklirzte
deutsch-lateinische Ausgabe der Summa theologica, Uebers,v. Dominikanern
und Benediktinern Deutschlande und Oesterreichs, Hrag. v.d, Albertug-Mag-
nus-Akademie Walberberg bet Koln, Heidelberg/Graz/Wien/Koln 1933-62),
a.th,1, q.47,4; vgl, Wolfgang Heinemann, Zur St#ndedidaxe in der deutschen
Literatur des 13, -15. Jahrhunderts, PBB Halle, 88, 1966, S.3.

Thomas, B.th.I, q.5,5 103,2 ad 3.

Heinemann, a.a.0,, 5.3.

Thomas, a.th.I, q.47, 2.

Thomas, s.th. I, 1 ad 3,

Thomag, 8.th.11, 2, q.102,1; 108, 1.

Vgl. Ernat Troeeltsch, Die Sozlallehre der christlichen Kirchen und Gruppen,
Tiibingen 1912, S, 234,

Vgl. Romer 12,4 { die Textstellen nach folgender Ausgabe: Die Bibel oder die
ganze Hellige Schrift des Alten und Neuen Testaments nach der deutschen

_Uebergetzung Martin Luthers, Vom Rat der Evangelischen Kirche in Deutsch-

land im Einvernehmen mit dem Verband der Evangeliachen Bibelgesellschaft
in Deutgchland genehmigten Fassung des revidierten Textes, Witten/Berlin
1968y,

Heinemann, #.3.0., S.5.

Augustinus { Sancti Aurelil Augustini opera omnia, In: Migne PL, 32), De
ordine I, 7,19.

Ebenda, 1,9,21.

Augustinug { In: Migne PL, 41 ), De civitate Dej, XIX, 15,
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Ebenda, XV, 22.
Heinemann, s.8.0., 5.12,

Johae Hulzinga, Herhst des Mittelaltere, Hrsg. v. Kurt Koster, Stuitgart
1965, 5.44.

Vgl. Wilkelm Schwer, Stand- vnd Stindeordnung im Welthild des Mittelal-
ters, Psderborn 1934, Veréffentlichung der Sektion filr Sozial- wnd Wirtschafts-
geschichte im kathel, Deutschlend, 7, 8.7,

Phiidrus, L, 8,1-3,

Schiller, Karl und August Liibben, Mittelniederdeutsches Whrterhuch, Miinster
1931, V, 8.33.

s.th.1, q.108,2,

Schwer, s,8,0., 8,23, llm 1275 epricht ein Anonymue in seinem "Buch der
Rilgen” { hreg.v. Theodor Georg v.Karsjan, ZfdA, 2, 1842 ) zu den Bauern
und Biirgern:

1445 mit iuwerr reinen arbeit
gpist ir alle kristenhsit.

Bartel Regenbogen, Anfang 14. Jahrhundert: der Bausr sell fiir dis Pfaffen
und Ritter srbeitee ( Johannes Biihler, Die Kultur des Mittelalters, Lelpzig
21934, 8.160). Oswald von Wolkenstein, Anfang 16, Jahrhundert ( Die Lieder
Oswalds v, W_, hrsg.v. Karl Kurt Klein, Tilhingen 1962, ATB, 55), Lied
XXVI: der 'pauer’ ist dazu da,

173 das er sein grbeit teglich brauch
umb wnser nar , .. .

Der Flame Chastellale, Mitte des 15. Jehrhunderts:

Gott hahe das gemeine Volk geschaffer, um zu arbeiten, um den Bodez
zu besatellen, um durech Handel deuerhaften Lebensunterhalt zu schaffen,

{ Huizinga, 8.8.0., 5.75, zit, nach Oeuvres de Geerges Chastellsin, ed.
Kervyn de Letienheve, Bruxelles 1866, p.204).

Psulus:

Breitet {iber slles die Liebe, dis ein Band der Vellkommenheit ist

{ Kel.3,14 );

Thr Herren, behaedelt die Knechts wie euresgleichen ( Kol.4,1); und
weitere Stellen.

Die Aufrechterhaltung von Frieden und Ordpung ist pur durch die Ueberwindung
des "smer sui' moglich ( Auguatieus, De eivitate Dei, XV,22),
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Thomas s.th, 10,2, g.183,3 ad 2.
Heinemann, a,s.0,, 8.4,
Renner 1879 if.

Fridankes Bescheidenheit, { hrsg. } v, H{einrlch), E{rnst}. Bezzenberger,
Halle 1872,

Nach Seemann { Erich Seemann, Rugo von Trimberg und die Fabeln seines
'‘Renners', Miinchen 1924, Miinchner Archiv filr Philologie des Mittelalters,
6, 5,69 ff ) kommt nur der Anonymns Neveleti ale Vorlage in Betracht,

Zum "do, ut deg-Gedanken' vgl. Heinrich G. Reichert, Lateinische Senten-
zen, Essays, Wieshaden 1948, 8,54,

Pfeiffer { in seiner Ausgabe der Beispiele, 8.319) vermutet aufgrund von Ein-
fachheit, Kiirze und treffenden Ausdruck die Entstehung dieser und einiger
weiterer Fabeln seiner Sammlung im frithen 13, Jahrhundert zur Zeit Sper-
vogele; eine Quelle gibt er nicbt an,
Wolfenblitteler Aesop 6, 1-2:

Aller dere en kinink is

de louwe, secht man und is wis,
Wolfenhiitteler Aesop, 6,4-5:

... darmede weren twe
einer ammetliide wis.

Zu "ammetliide" 5. Schiller/Liibben, a.2,0., I, S.T1 1.

Zu "dominus'/Lehnsherr, Herr, Baron s. Mittellateinisches Glossar, hreg.v.
E. Habel, Paderborn 21959, 8.120.

Die Erwihnung der "forchte" bei Heinrich IV, 8, 14 kinnen wir nicht als beson-
deren soziallritischen Aspekt deuten, da sie die allgemeine Anprangerung
nicht erweitert, Die Queile Heinrichs konnte nicht ermittelt werden.

vgl. o.8.29.

Richard Feller, Geschichte Berns, a.a.O., I, 8.60, 62 ff, 65, 103, 108, 134,
§. Anm.91.

Vgl, Zesiger, a.a.0., 5,38 ff u, Feller, 8.2.0., I, §.113 ff. - Vgl, zu Bo-
ner 8 auch die Aunsfithrungen n. 8,132 und die Untersuchung M. Vollraths
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{ &.8,0., 8.40-43), die ihre suhstantiell gleichen Erlebnisse breiter darlegt,
jedoch keine historischen Vergleiche unternimmt.

Die hier geschildertea Einzelheiten finden sich nicht in der wahrscheinlichen
Quelle des Leipziger Aesops 6, dem Romulus Anglicus 6 ( zur Quellenfrage
vgl. Leipziger Aegop, 8.8.0., T.3, 5.4). Das Epimythico hat our allgemei-
oen Charskter,

Vgl. Johannes Bithler, Deutsche Geschichte, Stutigart 1950, IV, 5.146 fi.
Aasopica 339.

Steinhtiwel, S, 86,

Vgl. Klaus Dodersr, Fabelo, 5.8.0., 5.114,

Friedrich Wilhelm Hoffmanns Geschichte der Stadt Magdeburg, neu bearbeitet
v. Gustav Hertel u. Friedrich Hiilsse, Magdeburg 1885, 1, 5.129 ff; UB der
Stadt Magdeburg, Bd.1, bearh,v. Gustav Rertel, Halle 1892, Geschichts-
quelleo der Provinz Sachsen, 26, S.147 ff { Urk, 266-270).

Lennard Ennen, Geschichte der Stadt Kiln, meist aus den Quelleo des Kilner
Stadtarchivs, Kéln und Neuss 1865, H, 5,125 ff { Quellen stehe dort ).

Lieder Muskaplilts, erster Druck besorgt v, Eberhard v. Groote, Kéln 1852,

Ljed 75. Zu Muskapliit, dem gelehrteo Dichter und Meistersinger aus Niirn-

berg s. Slegfried Junge, Artikel '"Muskapliit", Verfasserlexikon, I, Sp.460-465;
vgl. Hans Rupprich, Vom spiiten Mittelalter his zum Barock, 8,8,0., I,

5.223 f,

Die Chroniken der niedersichsischen Stédte, Braunschweig 1, hrsg,v. Lud-
wig Hiénselmann, Leipzig 1868, Die Chrooiken der deutschen StHdte vom 14,
his {08 16. Jahrhunderxt, 6, S.315 ff,

E.G. Férstemann, Die alten Gesetze der Stadt Nordhausen, VIO, Der Aufstand
der Gemeioe gegen die Geschlechte und die Verbannung vieler Mitglieder der
letzteren 1375, Noue Mittheilungeo aus dem Gehfet higtorisch-antiquarischer
Forschungeo, 3, 4, 1837, S, 83,

Gustav Wustmann, Geschichte der Stadt Leipzig, Lelpzlg 1905, 8. 77.

Dia inhaltlich gleiche Auslegung soll nickt bedeuten, dass der Anonymus Ne-
veleti 2 die Quelle dieser Fabel ist. Fiir Tierfsbel 14 und Heinrich IV, 10
ist die Vorlage nicht nachgewieseo, Fir Magdeburger Aesop 2 ist Wolfenhiit-
teler Aesop 2 und Romulus Anglicus 2 die Quelle { 8. Magdeburger Aesop,
Lesarten und Aomerkungen, a.g.0., 5.170), fir Steinhtwel 2 die vor der
Fghel dort abgedruckte Romulusversion,
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Zu Michael Bebeim, '"des rémigchen Kaiser ( Friedrich II. ) teutscher poet
und tichter" &, Horst Oppenheim, Artikei "Michael Beheim', Verfasserlexi-
kon, I, Sp.185-183 und Rupprich, a.8,0,, S,224-227,

vgl. Biaser, Ulrich Boner, a.8.0., S.66.
Vgl. Boner, 8.a.0., Die Handschriften und ihre Lesarten, S.191.

Vgl. Margot Vollrath, Die Moral der Fabeln ..., a,2.0., 8.33; vgl. zur
weiteren Untersuchung der Boner-Fabel; ehenda, S,32-36,

Der aogenannte Heinrich von Melk, Nach R. Heinzels Ausgabe neu hrsg, v.
Richard Kienast, Heidelberg 1946, Editiones Heidelbergenses, 1.

In: Adalbert ven Keller, Fasinachtepiele aus dem 15, Jahrhundert, Erster
Teil, Stuttgart 1853, Bibliothek des litterarischen Vereins in Stuttgart, 28,
Nr.39, S.288-304,

Die Chroniken der schwibischen Stidte, Augsburg 2, hreg. v. Karl Hegel,
Leipzig 1866, Die Chroniken der deutechen Stéidte vom 14, bis ins 16, Jahr-
hundert, 5, $,121; zu "gemain = mein/falsch" vgl. Lexer, a,a.0., 1, Sp.
2078 1,

Die Chroniken der schwihischen Stiddte, Augsburg 3, hrsg.v. Karl Hegel,
Leipzig 1892, Dia Chroniken der deutschen Stédte vom 14, his ins 16, Jahr-
hundert, 22, S.209.

Hermann Rothert, Westfiilische Geschichte, Giitersloh 1949, I, S.230.

Vorgang in: Die Chroniken der niedersiichaischen Stidte, Liibeck 3, hrag.v.
Karl Koppmann, Leipzig 1902, Die Chroniken der deutschen Stédte vom 14,
bie ins 16, Jahrhundert, 28, S.268 ff; vgl. Herbert Grundmann, Wahlkiinig-
tum, Territorialpolitik und Ostbewegung im 13. wnd 14. Jahrhundert, In: Geb-
hardt, Handbuch der deutschen Geschichte, 2.8.0., I, 5.501.

M. Vollrath ( 8.a2.0., 8.36) sagt am Ende ihrer Betrachtung von Boner 5,
Boner ghbe auf die Frage, wag das unschuldige Lamm nun tun sclle, keine
Anfwort. Ich glaube, dass diese Aussage nichtig ist, denn Boner schreibt
diese Fabel ja filr dis Herren (v42-44), Auch die weitere Foigerung Vollyraths,
cin Appeil Boners an die Einsicht jener Herren sei einnlos, weswegen dem
Dichter nur iibrig bleibe, die Rache Gottes berabzurufen, scheint mir nicht
gerechtfertipt, denn Boner weist doch nur auf die Rache hin {v42-50) wnd wiirde
die Fabel sicherlich nicht verfasst haben, wenn diese die Herren nicht hitte
zur Einsicht hringen sollen,

Berthold von Regensburg, Vollstindige Ausgabe seiner Predigten mit Anmer-
kungen und Wirterbuch v. Franz Pfeiffer, Wien 1862, I, 58, S.11 ff,



213 Das Schachzabelbuch Kunrsts voo Ammenhsusen, hrag. v. Ferdioand Vetier,
Frauenfald 1892, -

214 Vgl. Muskapliit, Lied 69:

Eg hat gewalt dsz groils varecht

dea rechten hort uerdrungen.

Ir fursten herren ritter Joecht
55 daz 1st uff uch gesungen.

215 Des Teufels Netz, hreg.v. K. A, Barsck, Stuttgart 1863, Bihliothek des lit-
tarariachen Vereins in Stuttgart, 70, v7599; zu dieger mittelalterlichen Mo-
ralsatire einea unbekamnten bilrgerlichen Dichters, der slch um bchiirfste Er-
fsssung der ihn umgebenden Wirklichkeit bemniiht wnd um dae Jahr 1400 achraibt,
vgl. Edith Perjue, Artikel ""Dea Teufels Netz", Verfasserlexikon, IV, Sp.
402~411 und Rupprich, a.8,0., S.302 i,

216 Rosenpliit, Voo dem einsledel, In: Adalbert v.Keller, Fastnschtaspiele aus
dem 15. Jahrhundert, Dritter Thall, Stuttgart 1853, Bihliothek des litterarischeo
Vereloa in Stuttgart, 30, 5.1127; zu dem his etwa 1470 lebeoden Satiriker,
der Schwinke, Lieder und Fastnschtaspiele schreibt und stets aein Mitgefithl
fiir die unterdrickten Biirger offenbart, vgl. Reinrich Niewbhner, Artikel
"Hens Rogenpliit", Verfasaerlexikon, I, Sp.1092-1110 und Rupprich, 8.8.0.,
S.214 f. - Vgl. die zu Rosenpliit parallelen Gedanken in Jozepa Gedicht voo
den aleben Todsiinden in fortlsufenden Ausziigeo und Inhaltaangabe v. H. Ba-
bucke, Nordern (1874):

De vorsten myt erer upsate,

De weldighen, de dea hahben mate,

in ateden, to lande, wor se aynt
1495 De nyge vunde unde mate vynt,

Dar de armeo mede 1n last komeo,

Dem lentmanne wert gyn gud nomen,

Efte he mod gheven unrachten schad,

Swar achot be borgher in der stad,

Zu dem vornehmep Laier und Kritiker des Klerua, der entschieden fiir die
wirtschaftlich Schwachan eintritt, vgl. Ludwig Wolff, Artikel "Josep", Ver-
foaserlexikon, I, Sp,660-663 und Rupprich, a.a.0., 5.302 ff.

217 Enner, Geachichte der Stadt Kéln, a.s.0., IO, 5.104 ff; Quellen 8. dort,

218 Kaiser Karl IV, hesiiitigte 1372 die Erhthung der Zdlle ( Enner, ebenda,
S.697; Quellen a. dort).

219 Engelbert Wusterwitz' Mirkiache Chronik nach Angelua vnd Hafftig, hrag.v.
Juliug Heldemann, Berlin 1878, 8,29 ( Veraicn Angelus ).

220 Rudolf Wackernagel, Geschichte der Stadt Basel, Bagal 1907, 1, S.344 f,
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225

226

227

228
229
230

231"
" brecht IIl. von Bayern-Miinchen (1436-1460) und seine Gemahlin Aena, Phil.

232

Erich Maschke, Die Unterschichten der mittelalterlichen Stédte Deutschlands,
In: Gesellschaffliche Unterschichten in den siidwestdeutschen Stidten, hreg.v.
E.M. und Jirgen Sydow, Stuttgart 1967, Verdffentlichungen der Kommission
fiir geschichtliche Landeskunde in Baden-Wiirttemberg, B, 41, S.24 f{ Quel-
len s, dort).

Ebenda, 5.23 ( mit Quelle ).

Vgl. zum Folgenden Hane Flanitz, Deuische Rechisgeschichte, Graz 1950;
dergelbe: Kaufmannsgilde und stidtische Eldgenossenschaft in niederfrinkischen
Stidten im 11. und 12, Jahrhundert, ZRG, GA, 60, 1940, 5.1-116; Karl Bosl,
Stnat, Gesellschaft, Wirtschaft im Deutschen Mittelalter, In: Gebhardt, Hand-
buch der deutschen Geschichte, a.a.0., I, 8.668 ff; Jullus Wilhelm Planck,
Das deutsche Gerichtsverfahren im Mittelalter, Braunschweig 1878/79.

Lexer, II, Sp.1878.

Sammlung historischer Schriften und Urkunden, Geschipfi aus den Handschrif-
ten von Max Fhr. v.Freyberg, Stuttgart und Tibingen, 1836, V, 5.329.

Heinrich von Melk, v270 und 283,
Berthold von Regenshurg, I, 58, S.11 ff.

Renner, v8288 f.
Vel. Anm. 216.

Rosenplilt, "Clag etlicher stiind, gentz kurtz weylig zulesen', In: Pamphilus
Gengenbach, Hrsg.v. Karl Goedeke, Hannover 1856, S. 403 ff.
Eugen Gehr, Die Fiirstenlehre des Johamnes von Inderadorf flir Herzog Al-

Diss. Freiburg 1926. Niheres ilber den his 1470 lebenden Probst des Augusti-
ner-Chorherren-Klosters Indersdorf und Beichtvater Herzog Albrecht III, von
Bayern s. Urte Kletzin, Artikel "J.v.1.", Verfasserlexikon, II, Sp.601-603.

Der Hirsch gehirt freilich ebenfalis zu den schwachen Tieren. Weun er in der
Fabel von "Wolf, Schaf und Hirsch" bei allen vier dentschen Autoren als Ge-
nosse des Wolfes, seines natiirlichen Feindes auftritt, so ist das aul die an-
tike Queile Phidrus 1, 16 zurlickzufilhren, in der der Hirsch ebenso wie bereits
ei Aesop {Aesopica 477y aufiritt, Weder bei Aesop noch bei Phidrus findet
sich allerdings etwas von einer Gegnerschaft des Hirsches zum Schaf, wes-
halb der Hirsch nur eingesetzt sein wird, weil er als windschnelles Tier gilt

( vgl. Phédrus 1,16

6 tu de conspectu fugere velocl impetu j,
also dem Schaf bel eventueller Entdeckung des Betruges rasch entfliehen kann,
In Romaulus Anglicus 112 ist dieses Moment Uberlielert:

159



hsbete vohis camposg ad fugiendum,
ebeuso wie belm Wolfenbiitteler Aesop 43 in dessen Nachfolge:

21 to diner vlucht so geve 1k di
dst wilde velt, ..

Steinhtiwel 31 hillt sich nicht an seine Vorlage, an die vorweg sbgedruckte
Romulus-Fsssung { Steinhtiwel, 5,123 ), Ia der es helsst:

Tu quatis unguls campum.

Anonymus Neveleti 31 und dessan Nachfolger Boner 35 und Leipziger Aesop
43 enthalten die antike Begriindung nicht.

233 Boner, Die Handschriften und ihre Lessrtan, a.a.0., S.20]1; Eichhorn ( Lelp-
ziger Aesop, T.3, S.10) sieht im Anonymus Neveletl 31 die Heuptquelle, riumt
sber such andere Einfliisse eln.

234 Volirsth, &,8,0,, 8, 54; vgl. such die weitere Betrschtung dsr Fabel durch
V. { ebends, S. 54-59).

235 Lexer, a.s,0,, I, 5p.13,

236 Dag Stadtrodei von Murten, In: Ernst Thecdor Gsupp, Deutsche Stadtrechte
des Mittelalters, Breslsu 1852, II, S.155 { Rechtseufzeichnung aus dem sph-
_tem 13, Jahrhundert, s, Einleitung zum Stsdtrodel, S5.145).

237 Sachsensplegel Landrecht, hrag.v, Karl August Eckhard, Gottingen 21955,
MGH Foutes ivris germanici antiqvi, N.S., I, 1.

238 Schwabensplegel, Landrecht, Art.86s.

239 Ebends. Vgl. Kunrat von Ammenhsusen:

4248 weder dur liep noch dur leit,
dur miete, dur vorhte noch dur has
5011 ein Richter richten,

240 Vgl. Anm, 232,

241 Ebenso urteilt Rosenpllit ( Clag etlicher stiind ) in der Mitte des 15. Jahr-
hunderts:

179 Das er nuss schlecht jm msch aln krumh,
242 Vgl. Sistvia Bremeansis antigvissims de anno 1303, Dhe menen ordele VII, In:
Volstaendige Sammlhung alter und neuer Gesetz-Biicher der kaiserlichen und

des Heillgen rémischen Reiches freizn Stadt Bremen aus Orjginalhandschrif-
ten hrag.v. Gerhard Oelrichs, Bremen 1771, §.71.
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Julius Withelm Planck, Das deutsche Gerichtsverfahren im Mittelalter, Braun-
schweig 1879, I, 8,109; zum Eineid vgl. auch Anm.275.

In der Fassung Wolfenhiitteler Aesop 43, in der es ohne ausgesprochenen Be-
zug auf daa Gerlcht nur um das Komplott zweier Betrliger geht, lautet die
Parallelstelle sehr dhnlich:

doch dissen sin it vor aik nam:
dages bat 1t unde tit,

10 dat it mochte werden quit
anklage und rechter ticht
des hertes, it hedrdvde wicht.

Sehr viel ungenaver heisst es dagegen in der Parallelstelle im Leipziger Aesop
aur: °

1180 Das schaf stunt b grossen sorgen.

Vgl. Anm. 236,

A.a,0,, 5,58,

His, Das Strafrecht des deutschen Mittelaiters, a,a.0., I, 5.10 f,

Geldstirafe wird u. &, geoannt im Weisthum auf dem Landsberg { bei Heppen-
heim ) vor 1430, Art.3 ( In: Weisthiimer, gesammelt v. Jacoh Grimm, Gbt-
tingen 1840-1878, I, 5,471 { ) und in der Ceffoung von Rohrschach 1469 { eben-
da, 85.237); in Grafeo Johans Freiheitghrief von 1321 ( In: Weisthiimer, 2.a.0.,
11, 5.6 ) soll der Melaeidige zusitzlich zur Geldstrafe "in die schuppe gesazt
werden eyns marckdags".

Vgl. Steinhiwel 31: "zwungen ald" soll "nit hinden''.

Sachsenspiegel, Landrecht, Art.HI, 41,2,

Schwabenspiegel, Landrecht, Art. 170 c.

Vgl, hlerzu Vollrath, a.a.0., 8.57f.

Die Quelle flir Phiidrug: Aesopica 478.

Vgl. Wolfenbiitteler Aesop, Einl., a.a, 0., 5,CXX,

Vgl, Leipziger Aesop, T.3, a.a.0., S5.4.

Die Vorlage ist Wolfeqbiitteler Aesop 4, vgl. Magdeburger Aesop, Lesartea
und Anmerkungen, a.2.0., S.172,

Romulug Anglicus 4

161



258

259

260

261

262

263

264

265

266

267

268

269

270

271

272

273

162

Sic perverai et fallaces faciunt, quando rea aliorum appetunt: cum sula
complicibua tractant et agunt qualiter indicila suie eos subvertere posaint.

Die Auvefithrungen dazu s.u, 5,67 I,

Vgl, Magdeburger Aesop, Lesarten und Anmerkungen, a.8.0., 8,172 und Ju-
liug Wilhelm Planck, Dag deutsche Gerichtsverfehren im Mittelalter, Braum-
schweig 1878-1879, Bd. 1-2,

Steinhwel, a,a.0., 5, 84,

Vgl, Boner, Die Handachriften und ihre Lesarten, a.a.0., 5.191; zur Ana-
iyee dieser Fabel Boners vgl. auch dia Ausfilhrungen Margot Vollratha { a.8.0,,
5.36-40). -

Schwabensplegel, Landrecht, Art.89.

Schwabenapiegel, Landrecht, Art.86 b,

Ebenda, Art,86 c.

Daa Satzungshuch der Stadt Bern { In: Die Rechtsquellen des Kantons Bern,
Erstar Teil, Stadtrechte, Erster Band, Das Stadtrecht von Bern I (1218-1539},
bearh.u.hrsg.v. Friadrich Emil Weltj, Aarau 1902, Sammlung achweizeriecher
Rechtsquellen, 2, 5,28,

Grafen Johana Fraiheitsbrief filr Saarbriicken 1321, In: Welsthiimer, Gesam-
melt von Jscob Grimm, Gittingen 1840-1378, I, 5.4,

Vgl. Volirath, 8,2,0,, 8,39,

Schwabensplegel, Landrecht, Art, 286 a,

Art, 32, In: Weiathlimer, a.8.0., I, 5,808,

In der Bergpredigt sagt Christus zu aainen ZuhSrern, sie wiissten von frither,
dags sie Gott thren Eid halten und suzserdem keinen falschen Eid schwiren
aollten; dag sei jetzt nicht mehr giiltig, ein einfachea J& oder Nein geniige

{ Matth. 5, 33 ff}),

Hehr, 6, 16: Der E{d macht allem Hsder ein Ende; Hebr. 7,21: Christus ist
durch Eid vor Gott Priaster geworden,

Thomaa, a.th.0, 2, q.89 ( beacnders Art,2 und 5).

Georg Holzherr, Artikel "Eid", Lexikon fiir Theologie und Kirche, Freiburg
21959, I, Sp.T28.
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Jer, 7,9; Maleachi 3, 5; Ps.24,4,

Die Magdeburger Fragen, Hrsg.v. Jacoh Friedrich Behrend, Berlin 1865,
I, 1, Di.7, S.185 ( diese Rechtsaufzeichnungen sind Ende des 14, Jahrhun-
derts entstanden, Einl.S.XLI ). Der Reinigungseid als Eineid, d.h. als der
nur von einer Person zu leistende Eld, gilt auch dann, wenn der Kliger den
dem Angeklagten zustehenden Ueberfilhrungsbeweis nicht sofort erbringen
kann; vgl, Rudolf Ruth, Zeugen und Eideshelfer in den deutschen Rechtsquel-
len des Mittelalters, I.Teil, Breslau 1922, Untersuchungen zur deutschen
Staats- und Rechtsgeschichte, 133, S, 230,

Sachsenspiegel, Landrecht, Art.II, 19, 2; vgl, Planck, a.8.0., II, 5.209.
Ruth, a.a.0., 5.230.

Dieses Recht ist u.a, in der Antwort des Kolner auf eine Anfrage des Frei-
hurger Rates um Rechtsbelehrung von 1354 enthalten ( abgedruckt bei Will-
mann, Archiv f, Strafrecht, Bd.65, Anh, 8.523, zit. nach Ruth, a.a.0.,

8. 78 ); Eideshelfer sind meist die Sippegenossen der Streitpartel, sie be-
schwiren die Glaubwiirdigkeit im allgemeinen,

Sachsenspiegel, Landrecht, Art.II, 19,2,

Vgl. Das Satzungsbuch der Stadt Bern, ¢.42, In: Die Rechisquellen des Kan-
tons Bern, Erster Teil, Stadtrechte, 8.a.0., Erster Band, 5.50, besonders
den Zusatz am Rand der Hs B ( ebenda ): Es milssen

biderh lut darby gsin, so nit parthygisch -sind,
Handveste der Stadt Bern, ¢.23, in: Die Rechisquellen des Kantons Bern, Er-
ster Teil, Stadtrechte, Erster Band, a.a.0., 8. 14; Abfassungszeit: Ende des
13. Jahrhunderts { ebenda, FEinl. S.XLVII }.
Ebenda; auch In: Das rote Buch der Stadt Ulm, Hrsg. v. Carl Mollwo, Stuttgart
1904, Wiirttembergische Geschichtsquellen, 8, 8,36 { vor 1376 entstanden,
ebenda, Einl, §,10).
Art.9 in dem von den Magdeburger Schiffen der Stadt Gorlitz mitgeteiltem
Recht, In: Ernst Theodor Gaupp, Das alte Magdeburger und Hallische Recht,
ein Beitrag zur Deutschen Rechtsgeschichte, Breslaw 1826, 5.274.
Sachsensplegel, Landrec_ht, Art.1, 38,1.
Sachsenspiegel, Landrecht, Art.I, 39,

Eduart Osenbriiggen, Das Alamanische Strafrecht im Deutschen Mittelalter,
Schaffhausen 1860, S,393. ’
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Stadtrecht von Strassburg 1322, Paragraph 54, zit, bet Osenhriiggen, ebenda.
5.0.8.46,

Forstemann, Die alten Gesetze der Radt Nordhausen, 5.8.0., 5,384,
Ogenbriiggen, a,a,0., 5,384,

Von der ststs ampten und von der fursten ratgeben, sin deutsches Lehr- und
Spruchgedicht sus dem Anfangs des XV, Jahrhunderts zum ersten male hrsg.
v. August Christien Villmar, Marburg 1835, 5.3 f; vgl.u.5. 73.

5.0.8.41 ff.

Der Schwenritter, in; Konrad von Wiirzhurg, Kleinere Dichtungen, Hrsg.v.
Edward Schrider, Berlin 31959, v675 ff ( der Schwenritter gehirt in die letate
Zeit Konrads, ist alse in der zweiten Hilfts des 13. Jahrhunderts entstenden;
vgl. das Nachwort von Ludwig Wolff, S,82); vgl. auch: Richard Schrider,
Beitriige zur Kunde des Deutschen Rechie sus deutschen Dichtern, ZidA, 13,
1867, 5.148,

Berthold von Regensburg, =.8.0., I, S,365,

Hugo von Langenstein, Martina, hrsg.v. Adalbert v.Keller, Stuttgart 1856,
Bihl. des Litt. Vereins in Stuttgart, 38, v89 ff. Die "Martina" ist, nach des
Dichters eigenen Angaben, um 1293 entstanden { dazu wnd weiter allgemein zu
dem kritischen und geblideten Geistiichen R,v.L. 8. Karl Stzclanann, Artikel
"H.v.L.", Verfasserlexikon, V, Sp.426-431 und Helmut de Beor, Die deutsche
Literstur im spiten Mittelalter, Zerfall und Neubeginn, Mimchen 1962, Ge-
schichte der deutachen Literatur, I, 1, 5,5637-539,

Das ganze Kapitel ist mit 'Von den ribtern® iiberschrieben (v8275-8800).

Gustav Schmoller, Strasshurg zur Zeit der ZunfikEmpfe und der Reform seiner
Verfasmmg und Verwaltung im 15. Jahrhundert, Strasshurg 1875, Quellen und
Forschungen zur Sprach- und Culturgeschichte der germanischen Vélker, 11,
B, 22,

Die Chronjken der mittelrheinischen StHdte, Msainz 1, hreg.v. Karl Hegel,
Leipzig 1881, Die Chrentken der deutschen Stlidte vom 14. his ins 16, Jahr-
hundert, 17, S.19; vor den Unruhen hstte ¢s eine geschiossene Patriziarge-
sellschaft gegeben, dis sich selbst mit Vorrechten ausgestattel und eine eigene
Gerichtsbarkeit eingerichtet hatte, 8o dass zweierlel Recht bestand { Johann
Baptist Seldenberger, Die Kimpfe der Mainzer Ziinfte gegen Gelstlichkeit und
Geschlechter im 14, Jahrhundert, Historisches Jahrhuch, 8, 1887, 5.430).

Erstsr geschworener Brief der Stadt Zlirich vom 16, Juli 1336, Art.2, in:



Anton Largiadtr, Biirgermeister Rudolf Brur und die Ziircher Revolution von
1336, Mitteil. d. antiquar. Gesellschaft in Ziirich, 31, 1936, 5. 115.

300 Firstemarm, Die altep Gesetze der Stadt Nordhausen, 2.a.0,, S.83; weitere
Quellen 8. Maschke, Die Unterachichten der mittelalterlichen Stédte, a.2.0.,
511

301 Vgl. Rosenpliit, Clag etlicher stéind, v176-191.

302 De concordis cathalica, liber tertius, cap.29, 30, 35 ( In: Nicoiai de Cusa,
Opera omnia, edidit Gerhardua Kallen, Hamburg 1959, X1V, 3).

303 Von der stete ampten, { Einleitung ), 8.3.
304 Ebendz, Von den Schepphin, v4B4 ff.

305 Vgl. zum Folgenden: Theodor Mayer, Fiirsteo und Staat, Studien zur Verfas-
sungsgeschichte des deutschea Mittelalters, Weimar 1950, 8,1,

306 Die Ermahnung deg Paulus an Timotheus ( 2. Tim. 2,4 ), kein Streiter fiir die
Sache des Christentums habe sich in Héndel um Nahrung einzuiassen, wird
vao der Kirche dahingehend interpretiert, dass sie gich aller militiirischen
Aufgahen enthalten miisse; fiir diese ist der "defensor ecclesiae" zustindig,
zum ersten Mal erwihnt in einem Brief Inpozenz 1, an Laurentius voo Sieva
{ Epistola XLI Innocentius Laurentio episcopo Seviensi, In: Migne PL 20,
8p.607-608 ); vgl, zuch den Artikel "defensor ecclesize", In: RE 4, 8p.2372
und Wilhelm Wishauwm, Die wichtigsten Richtungen und Ziele der Thiitighkeit
des Papstes Gregors des Grossen, Phil, Diss. K¢in 1884, 5.8, Anm 4.

307 MGH, Legum sectio I, Capitularia regum Francorum I, Hamnover 1883, 5,93,
Nr.33,13; vgl. Mayer, a.2.0., 8,4 und die dort angegebene Literatur,

308 Otio Brunner, Land und Herrschaft, Britnn, Miinchen, Wien 31043, Veriffent-
lichungen des Institutz {. Geschichtsiorachwng und Archivwissenschaft in Wien,
1, 5.3%6.

309 Dapeben allerdings zur vélligen Entvogtung des Klastergutes ( Brunner, =.2.0,,
5.357).

310 So lautet auch die Bezeichmung durch die Dichter, der Rechissprache gehdrt
sie nicht an { Brunner, 2.2,0,, 8.414 f).

311 Ebenda, 5.426 f.
312 Ebends, 5.359.

313 Ebends, 5,402,
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Bereits Berthold von Regenghurg { 2.2,0., 1, 8,58 ) hat Veranlassung, iiber
"unrehte vogte' und "unrehte vogtie™ zu klagen.

Schwabepspiegel, Landrecht, Art.308,
Mader, Antike Fabeln, 5.a.0., S.188,

Vgi. dazu besooders Hans Planitz, Kaufmannsgilde and Eidgenossenschaft,
ZRG, GA, 60, 1940, S5,1-116.

Vgl. Wolfenblitteler Aesop, Einzelvergleichungen, £.8.0,, S.CXII.

Max Jansen, Die Herzogengewalt der Bischéfe von Kélo in Westfalen seit dem
Jahre 1180 his zum Ausgeng des 14, Jahrhunderts, Mincheo 1895, Historische
Abbandlungen, 7, S.531.

Die Urkunden des Bistums Paderborn, 3.Abt,, bearh,v, Heinrich Finke, Miin-
ster 1874, Westfilische UB, 4, S.1514; vgl. Jansen, a.s.0., S.64,

Vgi. Bener, Die Hendschriften und ihre Lesarbeiten, s.a,0,, S.199; zu Boners
Faesung vgl. die Apalyse Margot Vollrsths ( 8.58.0., 5.67-70).

Anenymus Neveleti 22

1 Accipitrem milul pulsurum bellg columbe
Accipiunt ragem ...

Fsller, Geschichte Berns, a.8.0., I, 5.59; vgl. eine weitere von vielen Hhn-
lichen Situationen: die Blirger der Stadt Halle achliesses 1324 mit Magdeburg
und dem Grafen Burchard VI. von Mansfeld einen Vertrag gegen den Stadt-
herrn beider Stidte, gegen den Erzhischof voo Magdeburg, weil or sein Schutz-
verhilinis nur dazu susnutzt, grosse Summen von heiden Stidten einzuziehen

( Der Stadt Halle Fehdebrief, Beschwerung und Beschuldigung iiber deo Erz-
hischoff Burchard zu Msgdeburg, Ao.1324, In: Johann Christoph von Drey-
haupt, Pagus Neletici et Nudzicl oder Ausfithrliche diplomatisch-historische
Beschreibung des zum ehemaligeo Primat und Ertz-Stifft, nunmehr aber durch
den westfilischen Friedens-Schluss secularisirten Hertzogthums Magdeburg
gehirigen Saal-Kreyses, Halle 1755, I, S,56 f; Quelle: UB der Stadt Magde-
burg, Bd.1, bearheitet von Gustav Hertel, Halle 1892, Geschichtequellen der
Provinz Sachsen, 26, S.174 ff { Urk.305); vgl. Gustav Friedrich Hertzberg,
Geachichte der Stadt Halle an der Saale, von den Anfiingen his zur Neuzeit,
nach den Quellen dargestelit, Halle 1889, I, S,195).

Vgi. Leipziger Aesop, T.3, a,a.0., 8.8,

Steinhowel, a,8,0,, 5,112,



326 Vgl. Amm.322: der gesamte zweitc Vers von Anonymus Neveleti 22 lantet:
2 Accipiunt regem. rex magis hoste nocet.

327 Die Chroniken der niedersichsischen Stiidie, Braunschweig 1, hrsg.v. Lud-
wig Hanselmann, Leipzig 1868, Dle Chroniken der deutschen Stidte vom 14,
his Ins 16. Jahrhundert, 6, 8. 413.

328 Heimliche Rechenschaft 1406, Kap. 5, In: Ebenda, S 118.
329 Die Cbroniken der niedersiichsischen Stidte, Braunschweig 1, a.a.0,, 5.421-438.
330 Vgl. Karl Weller, Die freien Bavern in Schwaben, ZRG, GA, 1934, 8.193.

331 Das vermutet schon Bezzenberger { Fridankes Bescheidenheit, a.a. 0., 5 434,
Anm. ), ohne allerdings einen direkten historischen Bezug herzustellen,

332 Diecse Auffassung vertritt Samuel Singer ( Sprichwirter des Mittelalters, Bern
1946, 11, 8, 103).

333 Vgl Herbert Grundmann, Wahlk&nigtum, Territorialpolitik und Ostbewegung
im 13. und 14. Jahrhundert, In: Gebhardt, Handbuch der deutschen Geschichie,
a.2.0., 1, §.363 ff.

334 Vgl. Wolfenblitteler Aesop, Einzelvergleichung, a.a. 0., 8 CXXII.

335 Der Storch ist ein flir mittelenropiische Verhiltnisse viel einleuchtenderer
Feind der Frische. Die bei Phidrug I, 2 genannte Schiange findet sich in den
Fabeln der Romulug-Tradition, also auch bei Romulus Anglicus 19 und Ano-
nymus Neveleti 21 wieder, in den deutschen Fabeln beim Wolfenbiitteler
Aesop 18, Magdeburger Aesop 18 und Leipziger Aesop 19. Zum hesseren Ver-
stindnis flir seine Horer fiihrt der Autor der Fabel Magdeburger Aesop 18
die Storche noch als "undervogede" (v45) der Schlange ein.

336 Martin Krieg, Das Mindener Stadtbuch von 1318, Minster 1931, Mindener Ge-
schichtaguellen, 3, Einl. 8.34; dazu ist zu bemerken, dass der Mindener
Bischof auch Stadt- und Schirmherr war.

337 vgl. Magdeburger Aesop, Lesarten und Anmerkungen, a.a.0., 5,175,

338 vgl. Anm,201.

339 Die historischen Zusammenhinpge sind folgende: der erbenloge Tod des Kinigs
von Bshmen und Herzogs von QOesterreich, Ladislaus, tm Jahre 1457, zeitigt
einen Erbfolgestrett zwischen Kaiser Friedrich III., seinem Brunder Albrecht
und seinem Vetter Sigmund von Tirol. 1458 bekommen Friedrich Nieder-
gsterreich mit Wien und Albrecht Cberidsterreich zugesprochen, Sigmund er-
hilt finanzielle Zuwendungen aus belden Lindern. Der Vertrag stellt Albrecht
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nicht zufrieden, weshalh dieser muf die Gelegenheit wartet, den Streit mit
seinem Bruder erneut auszufechten, Der Zwiat und damit die Niederhaltung
Wiens endet mit dem plétzlichen Tod Alhrechts 1463, durch den Oesterreich
und Wien an Friedrich zurlickfallen ( Geschichte der Stadt Wieo, hreg.v. Al-
terthumsvereine zu Wien, rediglert v. Albert Starzer, Wien 1905, X, S, 554 ff
- mit Quelienbelegen; vgl. Grundmann, Wahlkonigtum, In: Gebhardt, a.a.0.,
I, 8.5711).

Vgl. Fritz Morré, Die politlache und soziale Gedankenwelt des Reimdichters
Micliael Beheim, Archiv fir Kulturgeschichte, 30, 1940, S.22,

Vgl, Boner, Die Handachriften und ihre Lessrbeiten, a,a.0., S,198; zu Bo-
nera Fabel vgl, auch Vollrath, a.a.0., 5.63-67,

Zur Quellanfrage 8. Leipziger Aesop, 8.4,0., T.3, S,8; Eichhorn kann sie
nicht entschelden, aieht jedoch Einfliisae aowohl des Anonymua Neveleti 21
wie des Romulus Anglicus 19,

Hermann Rennefahrt, Die Freijheit der Berner Landleute fm Berner Oberland,
Berner Zeitschrift fir Geschichte und Heimatlkunde, Beiheft 1, 1939, S.26.

1301 entlisst Marchward von Widiswyl zeinen Eigenmann Ulrich und deasen
Nachkommen, In: Fontea Rerum Bernensium, Berna Geachichtsquellen, Bern
1889 ff, IV, §, 82 f (Nr, 74).

In der Berner Handveste, Art.29 ( In; Rechtsquellen des Kantona Bern, 2.8.0.
1,1) heisst es:

Nieman sol och in der stat ane vrteil enhein vahen ..,
Rennefahrt, 5,8.0., 5.22,
Fontes Rerum Bernenajum, a.8,0,, II, $.33 (Nr.40).
Vgl. Wolfenblitteler Aesop, Einzelvergleichung, 8.8.0., S, CXXXIN; Magde-
burger Acsop, Lessrten und Anmerkungen, 8.8.0., 8.177 ( Seelmann gibt
als Quella such die Wolfeahlitteler Version an ); Leipziger Aesop, 8.0.0.,
T.3, 8.13.
Vgl. Brunner, Land und Herrscheft, 8.8.0,, 5,429,
Schwabenspiegel, Landrecht, Art. 308,
Steinhtwel erzihlt die Fabel sicher nicht speziell flir die Stiédte, Allgemein

interpretiert gilt sie fiir alle, die innerhalh einer Gemeinachaft egoistisch
nur an gich seihat denken.



352 1445 kann die erste grosse Einigung vereinbart werden, die den Schwibischen
Stddtebund erweitert { Harro Blezinger, Der schwibische Stidtebund in den
Jahren 1438-1445, Stuttgart 1954, Darstellungen aus der wiirttembergiachen
Geachichte, 39, 5.118 f ); grissere Einungen, besonders solche, die alle
deutschen Reichsstiidte unfasst hitten, sind vorher geacheitert, so 1389, 1422,
1429, 1431, 1438, 1441, 1444 { ebenda, S.21, 37 ff, 67 f, 91 ff, 106 ff); der
zweite grosse Stidtelrieg liess keing Zweifel daran, dass es den Reichsstidten
und ihren Biinden nicht gegeben war, einig zu handcln { ebenda, S.133 ).

353 Deutsche Reichstagsakten, hrsg.v. der Historischen Kommiasion bei der bay-
rischen Akademie der Wissenschaften, Aeltere Reihe, 85, Urk.429 vom 25. 3. 143);
vorher schon im Jahre 1356 in der Goldenen Bulle ( Karl Zeuner, Dic Goldene
Bulle Kaiser Karls IV,, Weimar 1908, II, 5.30 f, c.15); das Einunpsverbot
der Goldenen Bulle war nie ausser Kraft pesctzt worden ( vgl. Blezinger,

a.a,0., 5.28).

354 Vpl, Friedrich Baethgen, Schisma- und Konzilszeit, Reichsreform wmd Hahs-
burgs Aufstleg, In: Gebhardt, Handbuch der deutschen Geschichte, &.2.0.,
I, 5.543 und 568.

355 Vpl. Magdeburger Aesop, Lesarten wnd Anmerlungen, a.a.Q,, 5,174; auch
Wolfenbiitteler Aesop 14 diente alz Quelle,

356  vpl.o. 8. 89 mit Anm. 350,

357 Zur Quellenlage vpl, Magdeburger Aesop, Lesarten und Anmerkungen, a.8.0,,
8. 174; such Wolfenhiitteler Aesop 16 hat dem Autor vorge'egen.

358 Vgl, zum Folgenden: Friedrich Liltige, Dag 14./15. Jahrhundert in der Sozial-
und Wirtschaftsgeschichte, In: derseibe, Studien zur Sozial- und Wirtschafta-
geschichte, Stuttgart 1963, Forschungen zur Sozial- und Wirtschaftsgeachichte,
5, 8.3011.

359 Vpl. Magdeburper Aesop, Lesarten und Anmerkungen, 8.5.0., 5.182.

360 vpl, Liitge, 8.8.0., 5,327.

361 Zit. nach Johannea Biihler, Die Kultur des Mittelalters, Leipzig 29931, 8.1751.

362 Heinrich Mitteia, Der Staat des hohen Mittelalters, 5.148; vel. Gerd Tellen-
bach, Kbnigtum und Stiimme in der Werdezeit des Deutachen Reiches, Weimar
1939, Quellen und Studien zur Verfagsungsgeschichte des Deutschen Reiches
in Mittelalter und Neuzeit, VII, 4, S, 58. .

363 Mitteis, 8.2a.0., 5.330; die Pflicht des Koniga, dem Rat zu folgen, sagt
Mitteis 8. 229, sel allerdings nirgends susdriicklich susgesprochen,

364 Gerhard Seeliger, Das deutache Hofmeisteramt im spaeteren Mittelalter,
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Innshruck 1885, S.80[; Juliues Ficker, Vom Reichsflirstenatande, hrsg.v.
Paul Puntschart, Inngbruck 1911, 0, 1, £.43, Anm.2 u, 5,52, 5 55 ff,

Ebenda, S.43, Anm. 2 und 8,63,
Hane Plgnitz, Deutsche Rechtsgeachichte, Graz 1950, 8.136.
Mitteis, a.2.0,, 58.160,

Mitteis, m.a.0., 5.147, 194, 237; vgl. Karl Jordan, Mvestiturstreit und frithe
Stauferzeit, In: Gebhardt, Handbuch der Geachichte, 2.2.0., 1, S, 244,

Jean-Loutg-Alphonae Huillard-Briholles, Historia dipiomatica Fridericl se-
cundi, Paria 1860, VI, 1, S, 243 { und 8, 245 { { zwei Briefe ).

Ficker, 2.8.0., 1), 1, S.60 1,

Vgl. hierzu Walter Rehm, Kulturzerfall ynd spitmittelhochdeutsche Didektik,
ein Beitrag zur geschichtlichen Alterung, Z{dPh, 52, 1927, S.328.

Vgl. zum Folgenden Helmut de Boor, Die deutache Literatur im spiten Mittel-
alter, a.a,0,, 5.432f,

Der wilde Alexander, 14, In: Deuteche Liederdichter des 13. Jahrhenderts,
hrsg.v, Carl v,Kraue, Tihingen 1952-58, 5.6.

Der Guotaere, I, In: Minnesinger, Gesammelt u. hrsg.v. Friedrich v.d. Hagen,
Leipzig 1838, LI, 5.42,

Der Kanzler, 16, 21, In; Deutsche Liederdichter, 2,a2.0,, S.215; Hugo Kuhn
bezweifelt, oh dieser Spruch wirklich dem Kanzler zugeschrieben werden kann;
Nihereg s, ebenda, I, Kommentar, 5, 262 f,

Der Kanzler Nr.2,5; In: Deutsche Liederdichter, a.a.0_, I, 5,189,

Vgi. de Boor, Die deutsche Literatur im gplten Mitteialter, a.2.0., S5.411.
Der Meigsner 0, 19, In: Minnesinger, a.a,0,, I, 8,91,

Der Henneberger I, 5, In; Minnesinger, a.2,0., DI, 5.40,

vgl. Anm. 195.

Muekapitit, Lied 65.

Lied 69.
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Zu Oswald von Wolkensteio vgl, Friedrich Neumann, Artikel "O.v W.,", in:
Verfasserlexikon, V, Sp.817-830 w. Hans Rupprich, Die deutsche Literatur
vom spiiten Mittelalter bis zum Barock, a.8.0., I, 5.1T2-1176.

Die Lieder Oswald's von Welkeostein, hrsg.v. Karl Kurt Klein, Tilbingen 1962,
ATB, 55, Lied 26. - Konrad voo Wiirzburg hatte schon in seiner kurzen Fabel
von dem Lowen, der sich in einem Spiegel erblickt und erkennen muss, wie
libel er von seinem Pfleger zugerichtet worden ist, in allegorischer Selbst-
auslegung gefordert, eia Herr sollte dfter in den Spiegel der “eren {18, 39)
seben, um zu srkennes, ob ihm "stn ratgeb' (18, 39) auch die richtigen Vor-
schlige gemacht habe { Klelhere Dichtungen Koarads von Wilrzburg, hrsg.v.
Edward Schrider, Berlin 21959, TI. Die Klage der Kunst, Leiche, Lieder und
Spriiche, 18,31-18,40 ). Seine persénliche Auffihrung und Handlungsweise
wiirden die "crunke lere' (18, 49) leicht erkeunea lagsen.

Vgl. Anm. 231.

Vgl. hierzu Huizinga, Herbst des Mittelalters, a,a.Q,, S.12,
Vgl. Boner, Die Handschriften und jhre Lesarten, a.a.0., 5.195,
Vgl. Wolfenhtitteler Aesep, Einzelvergleichung, a,a,0,, 8 CXXI,

Der Fabel liegt auch Wolfenhbiitteler Aesop 12 vor, vgl. Magdeburger Aesop,
Lesarten und Anmerkungen, a.2.0., 8,174,

Vgl. Leipziger Aescp, a.2.0., T.3, S.6.
Vgl. Boser, Die Handschriften und ihre Lesarten, a.a.0., S.199.

Vgl. Wolfenblitteler Aesop, Einzelvergleichung, a.2.0., 8 CXXIV; Magde-

" burger Aesop, Lesarten und Anmerlamgen, a.a.0., 5.175 { Quelle ist auch

Wolfenbiitteler Aesop 20 ); Leipziger Aesop, T.3, a.a.0., S.8.

Vgl. Wolfenbiitteler Aesop, Einzelvergleicbung, a.a.0Q., S, CXXXVIN {;
Leipziger Aesap, T.3, a.a.0., 85, 20f.

Vgl. Magdeburger Aesop, Lesarten und Anmerkungen, a.2.0., §.182.
dufrof/REubereien { s, Magdeburger Aesop, Wortlese, a.a.0., S,194),

Die Riickkehr des Lowen, Amtsenthebung und Bestrafung des Wolfes am Schluss
der Fahbel fehleo in den anderen Fassungen.

Synonym mit Wolfepbiittelar Aesop 66, 47-48; die Begriindung fehlt beim Leip-
ziger Aesop 85, dort helset s nur:

33 Dem wolfe wart der raet vorgeleit,
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do was he zu dem gelthde gar bereit,
Die drei anderen Versionen weisen den gleichen Handlungsverlauf suf,

Grundmann, Wahlkénigtum etc., In: Handbuch der Deutschen Geschichte,
&.8,0,, I, 8372 u. Anm.6.

Ebenda, 8,399 f mit Anm.7u. 8.
Ebenda, S5.400.

UB {iir die Geschichte des Niederrheios, hrsg.v. Theodor Josef Lscomblet,
Dilaseldorf 1840-58, III, S.602 f, Urk. 704.

Dariiber berichtet Ennen ( Geschichte der Stadi Kéln, 8.8.0., I, 5.645) aach
einer Urkunde des Kélner Stadtarchivs.

Vgl 0.5, 29.

Nach Edward Schrider, Die Gedichte des Kénigs vom Odenwalde (8. Anm. 57),
Einl., 5,16, hat der Dichier bis in die 40-iger Jahre des 14. Jahrhunderts
gelabt. Weitere Einzelhelten 5. ebenda, Vgi. auch die Darstelling von El{sa-
heth Karg-Gasterstiidt, Artikel "K.v.0.#, Verfasseriexikon, II, Sp.867.

Reinhold Gottschick, Quellen zu einigen Fsbeln Boners, Z{dPh, 11, 1880,
8.331.

Thomas Wright, A selection of Latia stories from manuscripts of the thirteenth
and fourteenth centuries, London 1842; Hermann Oesterley, Die Narrationes
des Qdo de Cirintonia, Jahrbuch flir Romanische und Englische Literatur, 9,
1868, §,121-154,

Wenn M. Vollrath ( a.a.0., 5,121 ) zu dieser Stelle anfithrt { ihre einzigen Be-
merkungen zu dieser Fabel ), Boner wideriege sich durck die Handling seiner
Fabel selber, denn die Mhuse hlieben ihrer Feindin ausgeliefert, da es ihnen
ja an Mut und Macht gehriiche, so ilbereieht die Autorin, dass Boner ja gerade
den Schwschen mit dieger Fabel sus ihrer Hilflosigkeit heraushelfea will, in-
dem er ihnen zu "wigheit!' riit, die allein zu Mut und Meacht fiihrt (v49-507,

Die Dichiungen des "Kdnige" setzen nach der Untersuchung Edward Schriéders
(a.a.0., 8 21} alle hifisches Publikum voraus,

Vgl. Wolfenbiitteler Aegop, Einzelvergleichung, &.8.0., S.CX1l {.
Vgl. Magdeburger Aesop, Lesarten und Anmerkungen, &.8.0., 8.194,

Vgl. Magdeburger Aesop, Lesarten und Anmerkungen, a.s8.0., S.17% und
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Wolfenbiitteler Aesop, Einzelverglelchung, a.a.0., 8. CLIX,

Romuald Bauerreiss, Kirchengeschichte Bayerns, St.Ottilien und Augeburg
1949-65, 1V, 5,04,

Blezlnger, Der schwibische Stidtelund, a.a.0., §.21.
Albert Hauck, Kirchengeschichte Dentschlands, Berlin 1954, V, 8.64 1.
vgl. ebenda, S, 82 ff.

vgl. die Quellemmtersuchung Seemanns ( Huga von Trimberg und die Fabeln
geines '"Renners', a,a.0., §.127), der zwei Varianten nennt ( bei Etienne
de Bourbon und Jacob de Vitry ).

Ebenda, S.126.
Magdeburger Aesop, Lesarten und Anmerkungen, a.4.0., 5, 187,

1.Joh. 2, 16: Hofftirtiges Leben ist nicht von Gott, sondern von der Weit. Vgl.
Augustinus, De civitate Dei XIV, 13 wnd Thomas, s.th.II, 2,q. 162 ad 2,

Als Quelle erwiesen filr Wolfenblitteler Aesop 15 ( vgl. Wolfenbiitteler Aesop,
Einzelverglelchung, a.a.0., 8, CXXII); fiir Magdeburger Aesop 15 ist auch
die Wolfenhiitteler Fassung Vorlage { Magdeburger Aesop, Lesarten und An-
merkungen, a.2.0., 8. 174 ); fiir Heinrich IV, 2 ist die Quelle higlang nicht
nachgewiesen.

Vgl. Leipziger Aescp, T.3, 8.a2.0., & 7.

Vgl. Christian Waas, Quellen des Bonerius, ZfdA, 46, 1902, 8. 345; Blager,
Ulrich Boner, a.2,0., 8,103,

Vvgl. Boner, Die Handschriften und ihre Lesarten, 2.8.0,, §,207,

Vgl, Anonymus Nevelet! 40
7 Cum malore minor conferri desinat et se
Consulat et vires temperet ipse suas,
Wolfenbiitteler Aesop 27

22 van Gvermot torit df nicht,
24 nlcbt varhef di boven de nature din.

Leipziger Aesop 36
1533 Tzlicher blibe bi siner art.
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Vzl. Magdehurger Aesop, Lesarten und Anmerkungen, s.3.0,, S;183,
Ute Schwsh, In: Der Stricker, Tierhispel, Einleitung, S.IX.
Andere deutsche Psrallelen fehlen,

Vgl. den Anfang der Fshel:

Gar vil sint der mensachen, dle an zimlichen eeren nit hentiglg synt, son-
der synt sie begirig, den thern und leren gelychen ze gebieten,

Ferdinand Janner, Geschichte der Bischife von Regenshurg, Regenshurg,
New York, 1886, I, S,267.

Vgl, Wolfenbiitteler Aesop, Einzelverglelchung, &.3.0., S, CXLVIO,

Vgl. Romuald Bauerreiss, Kirchengeschichte Bayerns, S, Ottillen wnd Augs-
hurg, 1949-65, IV, 5, 105 vnd Biichner, Der bayrische Klerus in der Satire
des Mittelalters, a.s.0., S.1051,

S.0,8 1114f.

Gottfried von Hagen, Reimchronik, In: Chroniken der niederrheinischen Stidte,
Kiéln 1, hrsg,v. Karl Hegel, Leipzig 1875, Die Chroniken der deutschen Stidte
vom 14. his ins 16, Jahrhundert, 12, v1255 if,

Eanen, Geschichte der Stadt Kéln, 8.8.0., I, S.147; wir glauben, dass Ennens
Aeusserungen, die sich mit den Anklagen Gottfrieds von Hagen {n der Haupt-
sache decken, Vertrsuen enigegen gebracht werden kann, Er schreibt in seiner
Elnleltung ( ebends, 1, S.IV £f ), er habe die bestehenden Widerspriiche zwischen
der Chronik end den Urkunden zu kldren versucht,

Gottfried von Hagen, Reimchronik, v1246 ff.

Vorgeng und Quellen bei Ennen, Geschichte der Stadt Kéln, &.8.0., I, S.671
if,

MGH Leges sect.1l, Carcli Magni, ¢, 7. Ein frilhmittelhochdeutscher Anonymus
eriiutert Ende des 11, Jahrhumderts ehenfalls die Aufgaben der Geistlichen
dahin, zu “erin df dumbin" ( Summs& Theologiae, v258, In: Kleinere Deutache
Gedichte des 11. wmd 12, Jahrhunderts, hreg.v. Albert Wsag, Halle 1890,
ATE, 10},

MGH Leges sect,II, Caroli Magni, c. 72,

Vgl. zu folgendem Johannes von den Driesch und Jogef Esterbus, Geschichte
der Erziehung und Bildung, Paderborn 21856, 1, S.172 ff; Wilhelm Withr, Das
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abendliind{sche BIldungswesen im Mittelalter, Miinchen 1950, 5. 144 ff; Hein-
rich Bechtel, Wirtschaftastil des deutschen SpiAtmittelalters, Ausdruck der
Lebensform in Wirtschalt, Gesellachaftsaufbau imd Kunst von 1350-1500, Miin-
chen und Leipzig 1930, S.314 ff.

Vgl. Friedrich Wilhelm Oediger, Ueber die Bildung der Geistlichen im spiten
Mittelalter, Leiden-Koln 1953, Studien und Texte zur Geistesgeschichte des
Mittelalters, 2, S.137 ff.

Klelnere mittelhachdeutsehe Erxzihlungen, Fabeln und Lehrgedichie, [, Die
Heidelberger Hs, cod. Pal.germ, 341, hrsg.v. Gustav Rosenhagen, Berlin 1908,
Deutsche Texte des Mittelaiters, 17, S, 135, Nr. 162,

Hauck, Kirchengeschichte Deutschlands, a.a,0., V, 1, 5 317.

Heinrich Straub, Die geistliche Gerichisharkeit des Domdekans im alten Bis-
tum Bamberg, von den Aniiingen bis zum Enpde des 16, Jahrhunderts, Miinchen
1957, Miinchner Theologlsche Studien, 3, Kanonistische Abteilung, 9, 8, 72,
Anm, 1; vgl, z.B. Minden: in eine Urkunde von 1294 1isst die Mehrzahl der
Domkanoniker ihre Uoterschrift von einemn Schriftkundigen darunter setzen

( Die Urkunden des Bisthums Minden vom Jahre 1201-1300, bearb.v. Herrmann
Hoogeweg, Miinster 1898, Westfilische UB, 8, S.483), ebeoso 1324 ( Die Ur-
kunden des Bisthums Minden 1301-1325, Westiiliscbe UB, 10, 8.330); oder
fm Domkapitel von Meissen 1350 ( UB des Hochstifts Meissen, Codex dipl.
Saxoniae regiae I, 1, 8.372); vgl. auch Houck, a.a.0., V, 8,318, Anm.3,

fiir illiteratl in Mainz 1233, Koln 1260, Augshurg 1355, Strassburg 1310, und
Johanneg Kist, Das Bamberger Domkapite! von 1399 bis 1556, Weimar 1943,
Historisch-Dipl. Forsch,?, der S.93 ff die Verhiltnisse Bambergs mit anderen
Bistimern im Reich vergleicht.

Vgl. Boner, Die Handschriften urnd ikre Lesarten, a.a.0., S, 218; Magdcbur-
ger Aesop 94, Lesarten mnd Anmerkungeo, a,a. 0., S.186; Steinhdéwel, 3.a,0.,
8. 265; fiir die Fassung Leipziger Aesop 57 liegt keine Quellenuntersuchung vor,

Vgl. dazu Michael Doeberl, Entwicklungsgeschichte Bayeros, Miinchen 3191(5,
1, 8,388,

Die Pfriindenbettelhriefe Klemens VI, (1342-1352) flillten 22 Folicbiinde { Hein-
rich Werner, Der niedere Klerus am Ausgang des Mittelalters, Deutache Ge-
schichtshliitter, 8, 1907, 5,205).

Vel. Renner:

Wenne meanic pfafle hat siben pfarre

Und ist dennoch s0 gar ein narre,
2625 Der im noch eine lihe oder zwuo,

Er néme vil Ithte ouch si dar zuo;
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Konrad von Megenberg, Klagclied der Kirche liber Deutschland { Planctus
Ecclesize 1o Germaniam ), bearb,v. Horst Kusch, Berlin 1956, Leipziger
Uebersetzungen und Abhandlungen zum Mittelalter, Reihe A, 1, c.23, 2.T.:

Decam prebendas velit omnis suh sikl meadas, /
Decem curata beneficia pinguia, grata/ In non sint usus ipsis,
poclus sed abusus;

Muskapliit, Lied 75:

Nu prube eyn ekelich christen maon,

vermach eyn slechter priester

daz er uff erden zwolff profunde sol han?

70 man vintz in keym reglster,

450 Bauerreiss, Kirchengeschichte Bayarns, 8.2.0,, TV, 5,152,
451 Werner, a,8.0., 5 207,
452 Hauck, a.8.0., V, 1, 5.322.

453 Parallelen sind Wolfeablitteler Aesop 118, Boner 54, Leipziger Aesop 41 und
Steinh&wel 45,

454 Parallele ist Wolfenbiitteler Aesop 57,
455 Vgl. Wolfeabiitteler Aesop, Einzelvergleichung, a.a.0., 5. CXIX.

456 Romulus Anglicus 1:

Sic stultos arguit Esopus, qui sapienciam invenire non curant, qula
eam &ihi necessariam forte non cognoscunt.

457 Vgl, Boner, Die Handachriiten und ihre Lesarten, a.a.0., 5,189,

458 Anonymus Neveleti 1:

Tu galle stolidum, tu iaspide pulcra sophiae,
3 Dona ootes. Stolido nil saplt ista seges.

459 Vgl. Magdeburger Aesop, Lesarten und Anmerkungen, a.a.0., 8,170,
460 Vgl. Leipziger Aesop, 8.8.C,, T.3, 8,3,

461 5.0.5.99f.

462 8.0.8.41ff,

463 Eine Quelle dafiir aennt Qesterley nicht, jedoch erinaert die Fabel sehr an
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die Fabel von "Esel in der Léwenhaut' in der Version Magdeburger Aesop 93
(8.0 8.111 ff ). Mittellateinische Quellen existieren unseres Wissens nicht.

464 Vgl. Wolfenblitteler Aeaop, Einzelvergleichung, a.a.0., 8. CXLVIL.
465 Vgl. Magdeburger Aesop, Lesarten und Anmerkungen, a.a.0., S$.184.

466 1 Quamvis sublimes debent humileg metuere,
vindicta docili guia patet sollertize,

467 Vgl. Wolfenblitteler Aesgop, Einzelvergleichwng, a.a.0., S, CXXI; Leipziger
Aegop, T.3, 2.a4.0,, 8.5,

468 Vgl. Magdeburger Aesop, Legarten und Anmerkungen, a.4.0., $.174.
469 Vgl. Magdeburger Aesop, Wortlese, a.a.0,, §.203.

470 Vgl. Baner, Die Handschriften und ihre Lesarten, a.2.0., 5,194,

471 Non sit qui studeat, quia maior, chesse minori,
10 Cumn bene maiori poasit gbesse minor.

472 vend bedeutet: vordere Figur im Schachspiel, also den Bauer, Handwerker,
Kaufmann, Biirger ( Lexer, &.a,0,, III, Sp.63).

473 Vgl. Kunrat von Ammenhaugen:

18881 Swise kieine nu der vende s,
a0 is er doch alad vrt,
das er dem kiing spricht achacbh und mat.

18886 bis bt a0l man dasg verstan,
das arme luete nisman versmahen gol,

474 Vgl u. 8 1871,

475 Marner, Stricker, Konig vom Odenwald, Heirrich von Mﬁgéln, Micbagl Beheim,

476 Gemeint {st Steinhtwel.

477 Eine Ausnahme bildet Beheims Variante der Fabel von der "Konigswahl der
Frosche' ( vgl. 0. 8,84 f), in der die Wiener Biirger als Adressaten genannt
werden,

478 Eine Ausnahms bildet auch in dieger Hinsicht Beheima Fabel (Anm. 477), die
ruhig als Schmihachrift gegen die Blirger der Stadt Wien aufgefasst werden
konnte, denn Beheim stand unter dem Schutz Kaiser Friedrichs IT.

479 Vgl, zu den Fragestellungen o. 8. 23,

480 Vgl. 0.8, 50 und 8 83.
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vgl.o.5.431, S.77 und S.86 1,

Vgl. hierzu die Untersuchung der Fshel von der '"Konigswahl der Frische",
0.85.81 ff,

Aber wir wiirden unserer Zeit gemlisse Masseilibe anlegen und die Aussage der
Fshufisten entschieden missinterpretieren, wean wir wie M, Vollrath { 8.a,0.,
5.168; vgl. 5. 83 ) behsupteten, Boners Rat

diirfte glelchzeitiz der Kampf der Hirigen und Leibeigenen um jhre Be-
freivng vom feudalen Joch befliigelt haben, aber auch das schon viel wel-
ter reichende Streben der plebejischen Schichten in den Stidten,

denn ein solcher Rat wiire doch einem Aufruf zu Aufruhr und Umsturz sehr

nahe gekommen - aber daran hstte keiner der Fabelsutoren gedacht, denn such
flr eie war ebeo, wie schon mehrfsch betont, die gtindische Ordnung gottge-
wollt, - Eine Reihe weiterer Fehlinterpretationen, ebenfalls infolge der An-
wendung moderner Begriffe und Denkwaisen finden sich u.8, an folgenden Stel-
len: 8.6 £: ""patriotische Anklinge'' - vach Gervinusg, S,10: "Klassenkiimpfe",
8,22: "antikuriale Volksbewegung", S.79: "Aklehnung der Herren", S, g0:
"gemeingame Aktionen gegen dep Fendalsdel”, "Vereuch, die reichsfreien
Bauern zu verraten", S 98 + 170; "Kinlg, Bedrlicker und Ausbeuter des Volkes",
8.121: "Kirche, die ideologische Hsuptstiiize des Feudalismus™, S.135: "Ab-
schaffung der Kirche", 8.172: "Wirkung des Privateigentums", S.173: "Klsssen-
verhilinisne™,

M, Vollraths Absicht, Boners Fsbelv seien

Zam susgezeichneten Mittel, schnell und wirksam in die gesellschaftiichen
Auseinandersetzungen elozugreifen

geworden ( 5.8.0., §.173), ist ibertrieben, Ueber die eventuelle Wirkung
der Fsbelp Boners ist oiimlich bie jetzt nichts bekannt gewordes,



TABELLE 1

Uebersicht der untersuchten Fabeln

Fabeltitsl Gessll- Parallelen Antlke cder
schaftskri- mittella-
tische Fabeln teinische

Quellen

R R B B - R

1. Wolf Wolfenbiitte- Boner 11 Phidrus

::hxm- ler Aesop 8§ Heinrich 1,8

(8.38 ff) Renner v,11 Romulus
1933-1972 Magdeburger Anglicus 9

Aesop 8 Anonymus
Leipziger Neveleti 8
Aesop 8 Romulus
Steinhdwel {Steinhbwel)
8

2. Léwen- Wolfenbiitte- Beispiele Phidrus

anteil ler Aesop 6 21 1,5

(§.a11) Boner 8 Heinrich Romulus
Leipziger v, 8 Anglicus &
Aesop € Magdeburger Anonymus
Steinhowel 6 Aegop 6 Neveleti 6

Romulus
(Steinhtwel)
3. Wolf Boner 5 Wolfenblitte- Phidrus
:msdf:l;zfli Beheim 32 ler Aesop 2 1
: Heinrich Ramulus
Iv, 10 Anglicus 2
Magdeburger Anonymug
Aesop 2 Neveleti 2
Leipziger Romulus
Aegop 2 (Steinhowel)
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Fabeltitel Gesell- Parallelen Antike oder
schaftskriti- mitiella-
sche Fabeln tetnische

Quellen
Tierfabel 14
Steinhowel 2

4, Wolf, Boner 35 Wolfenbditte- Phidrus

Schaf, . ler Aesop 43 1,16

Hirsch Lelpziger

( S.56 1) Aesop 27 Steinhtwel Anonymus

' 31 Nevelet] 31
Romulus
Anglicus 112
Romulus
(Stainhbwel)

5. Hund Wolfenbiitte- Phidrus

und Schaf ler Aesop 4 1,17

(8.60 ) Boner 7 Romulus

1
Magdeburger Anglicus 4
Aesap 5 Anonymus
Leipziger Neveleti 4
Aesop 4 Romulus
Stelnhéwal 4 (Seinhdwel)

§. Falke Wolfenblitte- Magdeburger Phiidrus

1und Tauben ler Aesop 19 Aesop 19 1,31

(5.7411) Boner 26 Romulus
Leipziger Anglicus 20
Assop 20 Anonymus
Steinhdwel Neveleti 22
22 Romulus

{Steinhtwel)

7. Konigs~ Wolfenbiitte- Freidank Phiidrus

wahl der ler Aesop 18 141,23 - i2
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Fabeltitel Gesell- Parallelen Antike oder
schaftekriti- mittella-
sche Fabeln teinische

Quellen

Frésche Boner 25 142,4 Romulus

{ S.814f)

, Marner Anglicus 19
Heinrich XIV. 6
v, 9 ’ Ancnymue
Magdeburger g;em.howel Neveleti 21
Aesop 18 Romulus
Leipziger {Steinhidwel)
Aesop 19
Behetm
283,17-285,7

8, Wilfe Wolfenbiitte- Romulus

und Schafe ler Aesop 53 Anglicus 31

( 8.87 1f) Magdeburger Romulus
Aesop 32 { Steinhiwel}
Leipziger ’
Aesop 45
Steinhtiwel
53

9. Metzger Reinhiwel Romulus

und Widder 66 {Steinhéwel)
(S.891)
10. Kranker Magdeburger Wolfenbiitte- Romulus
Liwe Aesop 14 ler Aesop 14 Anglicus 15
(8.9010) Boner 19 Anonymus
Leipziger Nevelet! 18
Aesop 13 Romulus
Steinhowel { Steinhdwel)
16

11. Liwe Magdeburger - Beispiele Romulus
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Fabeltitel Gesell- Parallelen Antike oder
achaftekriti- mittells~
sche Fabeln teinische

Quellen

ond Msus Aesap 16 26 Anglicus 17

(8.9110) Wolfenbiitto- Anonymus

ler Aesop 16 Neveleti 18
Boner 21 Ramulus
Leipziger (Reinhtwel)
Aesop 15

Steinhiwel

16

12, Krihe Magdeburger Wolfenbiitte- Romulus

und Schaf Aesop 58 ler Aesop 124 Anglicus 88

(8.931) Steinhtwel Romulus

79 {Steinhiwel)

13. Adler Leipziger Woalfenbiltte- Phidrus

und Schnek- Aesop 11 ler Aesop 12 I, 6

:(es 99 1) : Boner 17 Anonymus

Magdeburger Neveleti 13
Aescp 12 Romulus
Steinhtwel Anglicus 14
14 Ramulus
{Steinhiwel)
14, Dieh Wolfenblitte- Boner 27 Ancnymus
;msd ﬁ)l.‘;n;i) ler Aescp 20 Steinhiwel Neveleti 23
: Magdeburger 23 Romulus
Aegop 20 Anglicus 21
Lelpziger Romulug
Aesop 21 {Relnhtwel)

15. Lowe Walfenbiitte- Ramulus

und Wolf ler Aesop 66 Anglicus 77

{ 8.101 ff)
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Fabeltitel Gesell- Parallelen Antike oder
schaftskriti- mittella-
sche Fabeln teinische

Guellen

- - R S
Magdeburger
Aesop 65
Leipziger
Aesop 85

16, Katze Boner 70

und Miuse .

( 5.107 f) Kbnig vom

: Odenwald 8

17, Affen- Magdeburger Wolfenblitte- Romulus

kinig Aesop 103 ler Aesop 0 Anglicus 82

{8 108 1f) Steinhtwel Romulusg
68 ( Steinhtwel)

18. Esel Magdeburger Meister Stol- Avian 5

in der L&~ Aesop 93 lel,26

wenhaut Renner

f

(8. 1111f) T465-T484
Boner 67
Heinrich
v, 1
Leipziger
Aesop 56
Steinhiwel
118

18. Habicht Wolfenblitte~ Romulus

und Tauben ler Aesop 114 Anglicus 52

{8112 ff} Magdeburger
Aesop 48

20, Hoch- Renner Babrios 62
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Fabeltitel Gesell- Parallelen Antike oder
echaftelriti- mittella-
eche Fabeln teinische

Quellen
miitiger 1479-~1564

Mg ulli :eflf } Magdeburger

(s Aeeop 95

21, Hund Leipziger Walfenhlitte- Romulus

und Esel Aesop 14 . ler Aesop 15 Anglicue 16

(8.1171) Boner 20 Ananymus

Heinrich Neveleti 17
- v, 2

Magdeburger

Aeeop 15

22, Krihe Boner 49 Beispiele

und Ha- 27

bicht

{S.118f)

23, Froech Beispiele Phiidrus

und Rind 23 1,24

(8.119 1) Marner Anonymua
XIV, 14 Neveleti 40
Wolfenbiitte- Romulus
ler Aeszop 27 Anglicue 96
Boner 46 Romulus
Magdeburger (Steinhwel)
Aesop 75
Leipziger
Aasop 36
Stainhbwel
40
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Fabeltitel Gesell- Parallelen Antike oder
schaftskriti- mittella-
sche Fabeln teinische

Quellen

24. Eule Stricker 18

mmd Habicht

{ 8.120f)

26. Limmer Seinhdwel Romulus

und B2 {Steinhiwel)

Wolf

(81211}

26. Rabe Stricker 2 Wolfenbiitte- Romulus

u:gd ;[;;) Renner ler Aesop 120 Anglicus 58

(5 1727-1782 Anorymus
Boner 39 Neveleti 35

Romulus
Magdeburger -
Aesop 54 {Steinhiwel)
Steinhdwel
54

27. Kater Wolfenbiitte- Romulus

als Bischof ler Aesop 90 Anglicus 132

(5124 1)

28. Frosch Magdeburger Boner 68 Avian 6

als Arzt Aesop 94 o

(8.1271f) Leipziger

: Aesop 57
Steinhdwel
119

29, Nachti- Magdeburger Wolfenbiitte- Romulus

g&ll und Aesop 31 ler Aesop 11§ Anglicus 56

H;b;;l;t Boner 54 Anonymus

{ 8. ) . Neveleti 45

Lejpziger
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Fabeltitel Gesell- Parallelen Antiks oder
schaftskriti- mittella-
sche Fsbeln teinigche

Queilen
EE =S =SS CSECSERECCEECREES oSSR ERONCOCSC D EEEEmEs s
Aesop 41 Romulus
Steinhtwel (Seinhiwel)
45

30. Mann Magdeburger Wolfenbiitte- Romulus

und Ochse Aesop 82 ler Aesop 57 Anglicus 63

( 5.128)

31. Hahn Stricker 1 Steinhowel 1 Phiidrus

Imsd :;e;i.f) Wolfenbiitte- I, 12

’ ler Aesop 1 Romulus
Boner 1 Anglicus 1
Anonymus
Magdeburger Nevelet! 1
Aesop 1
Romulus
Leipziger N
Aesop 1 {Steinhtwel)

32, Hase Wolfenbiitte- Romulus

mit Hirseh- ler Aesop 87 Anglicus 127

(gesw:;l; } Magdeburger
Aesop 34

33, Fuchs Boner 16 Wolfenblitte- Phidrus

;msd gt;li;') Magdehurger ler Aesop 11 1,28

’ Aesop 11 Steinhiwel Romulus
Leipziger 13 Anglicus 12
Aesop 10 Anonymus
Neveleti 13
Romulus
{ Steinhwel)
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TABELLE 2

Uebersicht iiber die Anzahl der gesellachaftskritischea Fabeln

1. Die Fabeln der fiinf grossea Aesop-Uehertragungen

Wolfenbiitteler
Aesaop - 125 Fahela
{ um 1270; Autor:
Gelstlicher )

Booer - 100 Fabeln
{ um 1350; Geigtlicher)

Magdeburger Aesop
- 103 Fabeln

( wmm 1400; Autor:
Gelstlicher )

Lelpziger Aesop
- 90 Fabein

(‘um 1420; Autor:
Geistlicher )

Steinhdwel
- 164 Fabeln
( um 1470; Arzt)

SUMME
2. Die iihrigen Fabeln
Stricker
{ um 1240; Spruchdichter )

Belspiele
{ um 1250; Autor: unbekannt )

Marner
{ um 1260; Spruchdichter )

Renner
{ um 1300; Autor: Geistlicher )

Kanig vom Odenwald
{ wm 1350; Spruchdichter )

Heinrich
{ um 1350, Spruchdichter )

13 (=12,7%)

12 (=16,4%)

20 (=24, 0%)

13 (=17,1%)

9 (=17, 3%)

67 (=14,7%)

voo 102 Tierfebeln

von 73 Tierfabeln

von 83 Tierfazheln

von 76 Tierfabeln

voa 123 Tierfaheln

von 457 Tierfahelo

3 Fabeln
1 Fabel
1 Fabel
3 Fabeln
1 Fabel

1 Fabel
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Beheim 2 Fabeln
( um 1460; Spruchdichter )

GESAMTZAHL DER GESELLSCHAFTSKRITISCHEN FABELN: 79
3. Anteile der Fabeln nach Unterscheidungsmerkmalen der Verfasser

Geistliche = 77, 2%; Spruchdichter = 11,4%; Uehrige = 11,4%

188



e, T

LITERATURVERZEICHNIS

1. PRIMAERLITERATUR

1.1. FABELTEXTE
1.1.1. Deuvische Fabeln des 13. bis 15. Jahrhunderts - hiunfig herangezogene Texte

Die Fabeln Gerharts von Minden in mittelniederdeutscher Sprache, Brsg.v. Albert
Leitzmann, Halle 1898 (= Wolfenbiitteler Aesop).

Der Edelstein von Ulrich Boner, hrsg.v. Franz Pleiffer, Leipzig 1844, Dichtungen
des deutschen Mittelalters, 4 (= Boner).

Gerhard ven Minden, hrsg.v. W(ilhelm). Se¢lmann, Bremen 1878, Niederdeutsche
Denkmiller, 2 {= Magdeburger Aesop),

Eichhorn, Karl, Mitteldeutsche Fabeln, zum ersten Msl hersusgegeben, Programm
Meiningen, Meiningen 1896-98 {= Leipziger Aesop).

Steinhtwels Aesop, hrsg.v. Hermann Oesterley, Stuttgart 1873, Bibliothek des
Litterarischen Vereins in Stuttgart, 117 (= Steinhbwel).

1.1.2. Deutsche Fabeln des 13, bis 15. Jahrlunderts - seltener herangezogene
Quellen

Texte zur Geachichte der altdeutschen Tierfabeln, In Auswahl hrsg.v. Arno Schiro-
kaver, Bern 1952, Altdentsche Uebungstexte, 13 (= Tierfabeln).

Der Stricker, Tierbispel, Hrsg.v. Ute Schwab, Tibingen 1969, ATE, 54 (= Stricker),
Pleiffer, Franz, Alideutsche Beispiele, ZfdA, 7, 1849, S,318-3B2 (= Beispiele),

Fridankes Bescheidenbeit, {hrsg.)v. H{einrich}. E(rnst). Bezzenberger, Halle 1872
{= Freidank). .

Minnesinger, Gesammelt u, hrsg.v. Friedrich v,d, Hagen, Leipzig 1838, 1,26
(= Meister Holle).

Der Maraer, Hrsg.v. Philipp Strauch, Strassburg 1876 (= Marner).
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Kleinere Dichtungen Konrads v.Wiirzburg, hrsg.v. Edward Schrider, Berlin 21959,
II1. Die Klage der Kunst, Leiche, Lieder und Spriiche (= Konrsd von Wiirzburg).

Der Renner von Hugo von Trimberg, Hrsg.v. Gustav Ehrismann, Bd,1-4, Tiibingen
1908-1909, Bibliothek des Litterarischen Vsreing in Stuttgart, 247, 248, 252, 256
(= Renner).

Die Gedichte des Kénigs vom Odenwalde, Zum erstenmal vollstéindig hrsg.u. mit
einer Etni. vers, v, Edward Schroeder, Archiv filr hessische Geschichte und Alter-
tumskunde, N.F., 3, 1904, S.1-92 (= Konig vom Odenwald).

Die kleineren Dichtingen Heinrichs von Miigeln, Erste Abteil.: Die Spruchsammlung
des Gitt. Codex Phllos. 21, hrsg.v,. Karl Staclonann, Berlin 1959, DTM, 50
{= Heinrich}),

Bolte, Johannes, Zehn Meisterlleder Michael Beheims, Prager deutsche Studien,
8, 1908, 8:401-21 (= Beheim).

Michael Behelm's Buch von den Wienern 1462-1465, zum ersten Mahie nech d.
Heidelberger u. Wiener Hs. hrsg.v. Th.G. v.Karajsn, Wien 1867, S.283-285
(= Beheim).

August Heinrich Hofimann von Fallersleben, Aesopus in niederdeutschen Versen,
Germanis, 13, 1868, S.429-478,

Niederdeutscher Aesopus, 20 Fabein u. Erzihlungen sus einer Wolfenhlitteler Hand-

schrift des 15. Jshrhunderts, Hreg.v. August Heinrich Hoffmann von Fallersleben,
Berlin 1870.

1.1.3. Antike Febeln ( Quellen der antersuchten mittelalterlichen Fabeln )

Babrius and Phaedrus, Newly edited and translated into Engiish by Ben Edwin Perry,
London 1965 (1.= Bahrios, 2.= Phidrus}.

The Fables of Avianus, Edited with Prolegomena, Critical Apparstus, Commentary

Excursus, and Index by Robinson Ellis, Nachdr. d. Ausg. Oxford 1887, Hildesheim
1965 (= Avian).

1.1.4, Weitere antike Fabeln

Aesopica, A series of texts relsting to Aesop or ascribed to him or closely connected
with the literary tradition that bears his name, I: Greek and Latin texts, Coll.and
crit.ed. by Ben Edwin Perry, Urbana 1952 (= Aesopica).

Corpus fabularum Assopicerum, ed. August Hausrath, Leipzig 1940, 1.
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Archilochos, Hreg.v. M. Treu, 1959,

Ennlanse Poesig Reliquige, rec. Johannis Vahien, Leipzig 1928.

A, Gellii Noctlvm Attic&rvm, ed. Carolvs Hosivs, Lelpzig 1903.

C. Lucilil Carminum Reliquise, rec, Fridericus Marx, Leipzig 1904,

Q. Horati Flscci opers, rec. H, W, Garrod, Oxford 1955.
1,1.5, Mittellsteinigche Fabeln { Quellen der deutschen Fabeln )

Lyover Yzopet, }llﬂranzﬁsische Uebersetzung des Xill. Jshrhunderts 1.d. Mundart
der Franche-Comté mit dem kritischen Text des lateinischen Originals ( sog. Ano-
nymus Neveleti ) zum ersteo Mal hrsg. v. Wendelin Foerster, Heilbronn 1882, Alt-
franzésische Bibliothek, 5, §.96-137 (= Anonymus Neveleti).

Hervieux, Léopold, Les fabulistes latinsg, Paris 21894, I, §.564-652 (= Romulus
Anglicus), S.193-233 (Romulus).

1.2, LITERARISCHE UND PHILOSOPHISCHE TEXTE

1.2.1. Deutsche Texte

Berthold von Regensburg, Vollstindige Ausgabe seioer Predigiten mit Anmerkungen
u. Worterbuch v. Franz Pleiffer, Bd.1-2, Wien 1862/1380.

Die Bibel oder die ganze Heilige Schrift des Alten und Neuen Testaments nach der
deutschen Uebersetzung Martia Luthers, Vom Rat der Evangelischen Kirche in
Treutachland im Einvernehmen mit dem Verband der Evangelischen Bibelgeseltschaften
in Deutschland genehmigte Fasgung des revidierten Textes, Wil_:ten/Berlin 1968.

Buch der Riigen, hrsg.v. Theodor Georg v.Karajan, ZfdA, 2, 1842,

Clag etlicher sténd, gantz kurtz weylig zulesen, In: Pamphilus Gengenbach, Hrsg.v.
Karl Geoedeke, Hannover 1856, Zugabe 3.403-410.

Deutsche Liederdichier des 13. Jahrhmderts, Hrsg.v. Carl Kraus, Z Bde., Tihingen
1952.

IMe Gedichte Heinrichs des Teichners, Bd.1, hrsg.v. Heinrich Niewthner, Berlin
1653, DTM, 44,

Griscldis, Apollovius von Tyrus, Aus Handschriften hrsg.v. C. Schréder, Leipzig
1873, Mittheilungen der Deutschen Gesellschaft zur Erforschung Vaterlindiecher
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Spracbe und Alterthlimer in Leipzig, 5, 2.

Die Heidelberger Handschrift cod, Pal. germ, 341, I. Kleinere Mittelhochdeutsche
Erzihlungen, Fsbeln und Lehrpedichte, hrsg.v. Gustav Rosenhagen, Berlin 1909,
DTM, 17.

Hugoe voo Langeoatein, Martina, hrag.v. Adalbert v.Keiler, Stuttgart 1856, Bibliothek
des Litterariscbee Vereing in Stuttgart, 38,

Gehr, Eugen, Die Fiirstenlehren des Johannes von Indersdorf {lUr Herzog Albrecht
III. von Baiern-Miinchen (1436-1460) und seine Gemahlin Anna, Phil,Diss. Freiburg
1926,

Josefs Gedicht von den siebep Todsiinden in fortlaufenden Ausziigen u. Inhaltsangabe
zum ersten Maile nsch der Handschrift bekannt gemscht v. H. Babucke, Norden
(1874).

Die Kaiserchronik eioes Regensburger Geistlicheo, hrsg.v. Edward Schriéder, Han-
nover 1892, MGH Scriptorum I, 1.

Keller, Adalbert v., Fasnachtspiele sus dem 15. Jahrbundert, T.1-3, Stuttgart
1853, Bibliothek des Litterarischen Vereips in Stuttgart, 28, 29, 30.

Kienaat, Richard, Der sogenannte Heinrich von Melk, Nacb R. Heinzels Ausgahe
neu hrsg.v. R, K,, Heidelberg 1946, Editiones Heidelbergensaes, 1,

Kicinere Deutsche Gedicbte des XI. u. XII. Jahrbunderts, hrsg.v. Albert Waag,
Hslle 1830, ATB, 10,

Lesaings Werke, Volistlindige Ausgabe in finfundzwanzig Teileo, Hrsg.v. Julius
Petersen und Waldemar v, Olsbausea, Berlin (um 1930).

Lieder Muslkaplits, erster Druck beaorgt v. Eberhard v.Groote, K&ln 1852,

Die Lieder Oswald's von Wolkeostein, hrgg.v. Karl Kurt Klein, Tiibingep 1962,
ATB, 55.

Markschies, Hang Lothar, Eln unbekanntes Gedicht 'Voo der werlde ytelkeyt' und
sein Verfasser, PBB Tiibingep, 78, 1956, S,302-310.

Merzbacher, Friedrich, Ein Schmithlied suf Johann Freiherr zu Schwarzeuberg,
Archiv des historischen Vareina {ilr Unterfranken und Aschaffenburg, 74, 1951,
5.288-298,

Minnesinger, Geaammeit und hrsg.v. Friedrich v.d.Hagen, Bd.1-4, Leipzig 1838,
Neudruck 1960.
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Die pluemen der tugent des Hans Vinfler, hrsg. v. Ignaz v. Zingerle, Innsbruck
1874, Aeltere tirolische Dichter, L.

Das Schachzabelbuch Kunrats von Ammenhausen, nebst den Schachbiichern des
Jacob von Cessole und des Jakob Mennel, hrsg.v. Ferdinand Vetter, Frauenfeld
1892,

Schiller, Frledrich, Simtliche Werke in 20 Binden, hrsg.v. Gerhard Fricke und
Herbert G, Goplert, Mlnchen 1966.

Singer, Samuel, Sprichwdrter des Mittelalters, Bd.1-3, Bern 1946,

Des Teufels Netz, hreg.v. K. A, Barack, Stattgart 1863, Bihliothek des Littevarischen
Vereins in Stuttgart, 70.

Von der stete ampten und von der fiirsten ratgeben, ein deuisches Lehr- und Spruch-
gedicht aus dem Anfang des XV, Jahrhunderts zum ersten male hrsg.v. August
Friedrich Christlan Vilmar, Marburg 1835.

1.2,2, Lateinische und griecbische Texte

Aristoteles, Die Lehrschriften, hrsg., libertr. n. in ihrer Entstehung erliutert
v. Paul Gohlke, Bd.3,]1, Paderborn 1959,

Die deutsche Thomas-Ausgabe, Vollstdndige, ungekiirzte dentsch-lateinische Aus-
gabe der Summa theologica, Uebers.v. Dominikanern u. Benedektinern Deutschlands
u. Oesterreichs, Hrsg.v.d. Albertus-Magnus-Akad, Walberberg b. Kéln, Heidel-
berg, Graz, Wien, Kiln 1933-1962,
Die Fabeln der Marie de France, Hrsg.v. Karl Warnke, Halle 1898.
Herodotus, erkldrt v. Heinrich Stein, Bd.1, Berlin 1962.

1
Konrad von Megenberg, Klagelied d. Kirche liber Deutschland { Planctus ecclesiae
in Germaniam ), bearh.v. Horst Kusch, Berlin 1956, Leipziger Uebersefzungen
u. Abhandlungen zum Mittelalter, Reihe A, Bd.1.
M. Val. Martialis Epigrammata, rec. W.M. Lindsay, Oxford 1929.
Nicolai de Cusa, Opera omnia, edidit Gerhardus Kallen, Hamburg 1959.

Oesterley, Hermann, Die Warrationes des Odo de Ciringionia, Jb. fiir Romanische
u, Englleche Literatur, 9, 1868, 5.121-154,

Das '"Registrum multorum auctorum’ des Hugo von Trimberg, hrsg.v. Karl Langosch,
Berlin 1942, Germanische Studien, 235.
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Platon, Phaidon oder Ueber die Unsterhlichkeit der Seele, Uebers. u. erliut.v.
Otto Apelt, Hamburg 1951, Philosophische Bihliothek, 147, '

Saneti Aurelii Augustini opers omnia, In: Migne PL 41, Paris 1846.

Wright, Thomas, A selection of Latin storiss, from manuscripts of the thirteenth and
fourteenth centuries, London 1842,

1.3, HISTORISCHE QUELLEN

Die Berner Chronik des Conrad Justingsr, sehst vier Beilagen, hreg.v. Gottlieb
Studer, Bern 1871.

Dis Blume von Magdeburg, hrsg.v. Hugo Bochlau, Weimar 1868.

Die Chronik der mittelrhelnischen StHdte, Mslnz 1, hrsg.v. Karl Hegel, Lelpzig
1881, Die Chroniken der deutschen Stlidte vom 14, hbis ins 16, Jahrhundert, 17-18.

Die Chrooiken der niederrheioischen Stidte, Kélo 1, hrsg.v. Karl Hegel, Leipzig
1875, Die Chromiken der deutachen Stddte vom 14, his Ins 16, Jahrhondert, 12,

Die Chroniken der niedersichsischen Sidte, Liibeck 1, hrag.v. Karl Hegel, Leip-
zig 1884, Die Chroniken der deutschen Stidte vom 14. his ins 16. Jahrhundert, 19.

Die Chroniken der niedersiichsischen StHdte, Brsunschwelg 1, hrsg.v. Ludwig
Henselmann, Leipzig 1868, Die Chrosiken der deutschen Stidte vom 14. his ios
16. Jahrhundert, 6.

Die Chroniken der niedersiichsischen Stidte, Braunschweig 2, hrsg.v. Ludwig
Hinselmann, Leipzig 1880, Die Chroniken der deutschen Sthdte vom 14. his ins
16. Jahrhundert, 16.

Die Chroniken der schwilbischen Stldte, Augsburg 2, hreg.v. Karl Hegel, Leipzig
1866, Die Chronikep der deutschen Stldte vom 14, his ins 16, Jahrhundert, 5.

Deutsche Relchatagsakten, hrsg.v.d. Historischeo Kommission bei der Bayrischen
Akademie der Wissenechaften, Aeltere Reihe, Bd. 9.

Dreyhsupt, Johsnn Christoph v., Pagus Neletici et Nudzici oder Ausfiihrliche
diplomastisch-historische Beschreibung des zum ehemaligen Primat und Ertz-Stifft,
nunmehr aber durch den westfdlischen Friedens-Schluss secularisirien Hertzogthum
Magdeburg gehirigeo Saal-Kreyses, Bd.1, Halle 1755,

Engelhert Wusterwitz' Miirkische Chronik nsch Angelus und Hafftig, hrsg.v. Juliue
Heidemann, Berlin 1878.

Epistola X11 Innocentiue Leurentio episcopo Seoiensi, In: Migne PL 20, Paris 1875,
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Sp. 607-608.

Fiorstemann, E.G., Die ailten Gesetze der Stadt Nordhausen, VIII. Der Aufstand
der Gemelve gegen die Geschlechter und dle Verbannung vieler Mitglieder der
letzteren 1375 { sus den Hltereo Gesetz- u. Statutenblichern der ehemaligen freien
Reichsatadt Nordhausen ), Neue Mittheilungen aus dem Gebiet historisch-antiqua-
rischer Forschungen, 3, 4, 1837.

Fontes Rerum Bernensium, Berns Geschichtsquellen, Bd.3-7, Bern 1889-93.

Gatschet, A., Jahrzeitbuch des St. Vincevtiusmiinsters in Bern, Archiv des histo-
rischen Vereins des Kantong Bern, 6, 1867, $.309-519.

Gaupp, Ernst Theodor, Deutsche Stadtrechte des Mittelalters, Bd.1-2, Breslau
1851-62.

Homeyer, Car]l Gustav, Der Richisteig Landrechte Cautela und Premis . , . , Ber-
lio 1857,

Huillard-Bréhellea, Jean-Louis-Alphonse, Histeria diplomatica Friderici secundl,
tomus VI 1, Paris 1860.

Keutgen, Friedrich, Urkunden zur stidtischen Verfassungsgeschichte, Berlin 1901,
Ausgewiihlie Urkunden zur deutschev Verfassungsgeschichte, 1.

Krieg, Martin, Das Mindener Stadthuch von 1318, Minster 1931, Mindener Ge-
schichtzsquellen, II.

Largiadér, Anton, Bilirgermeister Rudolf Brun und die Ziircher Revolution von
1336, Mitteilungen der antiquarischen Gesellschaft in Ziirich, 31, 5, 1936,

Die Magdeburger Fragen, hrag.v. Jakob Fr. Behrend, Berlin 1865.

Monumenta Germaniae Historica, Legum sectio I, Capitularia regum Francorum I,
Hannover 1883,

Miiller, Johannes, Zur Biographie Niclasens von Wyle, Auzeiger fiir Kunde der
deutachen Vorzeit, N.F., 26, 1879, Sp.1-T.

Die pelnliche Gerichtsordnung Karls V. voun 1532 { Carolina ), hrag.u.erlfut.v.
Gustav Radbruch, Stuttgart 1960, Reclams Universal - Bibliothek, 2990/90a.

Quellen zur Geschichte der Stadt K&ln, hrsg.v. Leonard Ennen u. Gottfried Eckertz,
Bd. 1-6, K6ln 1863-79.

Quellen zur Ziircher Wirischafisgeschichte von den Anfingen bis 1500, Besrb.v.
Werner Schnyder, Ziirich 1957,



Quellen zur Zircher Zunftgeschichte, 13. Jahrhundert bis 1798, bearb.v. Werner
Schnyder, Ziirich 1936.

Das rote Buch der Stadt Ulm, hrsg.v, Carl Moliwo, Stuttgart 1904, Wiirttember-
gische Geschichtsquellen, 8.

Des Sachsenspiegels erster Theil, oder Dag siichsische Landrecht, hrag.v. Carl
Gustav Homeyer, Berlio 31861.

Sachsenspiegel Landrecht, hrag.v. Karl August Eckhard, Gittingen 21955, MGH
Fontes furis Germanici entlqui nova geriss, I,1.

Sammlung historischer Schriften vnd Urkunden, Geschiipft ans Handschriften v. Max
Freiherr v, Freyberg, Bd,5, Stuttgart n, Tiibingen 1836.

Das Satzungsbuch der Stadt Bern, Erster Teil, Stadtrechte, Bd.1, bearb.u.hrsg.v.
Emil Welti, Aaran 1902, Sammlung schweizerischer Rechtaqusilen, 2, S, 25-258.

Der Schwabensplegel oder Schwlihisches Lend- vnd Lehen-Rechtbuch, Hrag. v,
F.L.A. Freiherrn von Lassberg, Neudruck der Ausgsbe 1840, Aalen 1961,

Schwabenspiegel, Kurzform I-II, brsg.v. Karl August Eckbhardt, Hannover 1960-1961,
MGH Fontes fures Germanici antiqui nova series, 1V, 1.

Die Urkunden des Bistums Paderbarn, 3. Abtheilung, bearh,v. Heinrich Finke,
Miinster 1874, West{ilische UB, 4.

Urkundcobuch der Stadt Leipzig, hrag, v, K(srl}. Fr. von Posern-Klett, Leipzig
1870, Codex diplomaticus Saxonize Regise, 11, 9.

Urkundenbuch der Stadt Magdeburg, Bd.1, bearh.v. Gustav Hertel, Halle 1892,
Geschichtaquellen der Provinz Sacheen, 26.

Urkundeubuch des Hochstifts Melssen, hreg.v. Ephraim Gotthelf Geradorf, Leipzig
1864, Codex diplomaticus Saxoniae Regise, II, 1.

Urkundenbuch fiir die Geschichte des Niederrheins, hrsg.v. Theodor Joseph Lacomplet,
Bd. 1-4, Diisseldorf 1840-1858.

Dic Urkunden des Bisthums Minden vom Jahre 1201-1300, bearh.v. Hermann Hoogs-
weg, Mliinster 1858, Westfillische UB, 6.

Volstaendige Sammlung aiter und neuer Gesez-Biicher der kaiseriichen und des
Helligen rémischen Reiches freieo Stadt Bremen, sus Originalhendschriften hrsg.
v. Gerhard Oslrichs, Bremen 1771.

Weisthilmer, gesammelt v. Jscok Grimm, T,1-7, Gittingen 1840-1878,
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Zeuner, Karl, Die Goldene Bulle Kaiser Karls IV., T,2, Weimar 1908,

2, SEKUNDAERLITERATUR

Aesopische Faheln, Zusammengest. u. ihertr.v. August Hauarath, Miinchen 1940
{ Einleitung ).

Allgemeine deutsche Biographie, hrsg. durch die historische Kommission bei der
kéniglichen Akademic der Wiasenschaften in Miinchen, Leipzig 1875-1912,

Altdeutsche Bliitter von Moritz Haupt und Heinrich Hoffmann, Bd. 1-2, Lelpzig
1835-40,

Antike Fabeln, eingel. u. nev fbertr.v. Ludwig Mader, Zirich 19561 { Einleitung ).

Baechtold, Jakob, Geschichie der deutschen Literatur in der Schweiz, Frauenfeld
1887. '

Balsiger, Felix, Boners Sprache und die Bernische Mundart, Zeitschrift fiir hoch-
deutsche Mundarten, 5, 1904, 5.37-99.

Bauerreiss, Romuald, Kirchengeschichte Bayerns, Bd.1-6, 8t Ottilien u. Augs-
burg 1949-1965.

Bechtsl, Beinrich, Wirtschaftastil des deutschen Spitmittelalters, Der Ausdruck
der Lebensform in Wirtschaft, Gesellschaftgaufbau und Kunat von 1350-1500,
Miinchen u. Letpzig 1930,

Blaser, Robert-Henri, Ulrich Boner, Un fsbuligte suisse du 14¢ sidcle, These
Paris 1949, Mulhouse 1949,

Blezinger, Harro, Der schwihische Stidtebund in den Jahren 1438-1445, Stritgart
1954, Darstellungen aus der wiirttembergischen Geschichte, 39,

de Boor, Helmut, Ueber Fabel und Btspel, Miinchen 1966, Bayrische Akademie der
Wiasenschaften, phil. -hist, Klasse, Sitzungsberichte, 1, 1966,

-=, Die deutsche Literatur im apiten Mittelalter, T.1, Miinchen 1962, Geachichte
der deutschen Literatur von den Anfiingen bis zur Gegenwart, 3, 1.

Borchling, Conrad, Dle Fabeln Gerhards von Minden, hrsg.v. Albert Leitzmann,
Gittinger gelehrte Anzeigen, 162, 4, 1900, S5.292-315,

Braak, Ive, Poetik in Stichworten, Literaturwissenschaftliche Grundbegriffe, Eine
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Einfihrung, Kiel 31969,

Briegel-Florig, Waldraut, Geschichte der Fabelforschung in Deutschland, Phil. Diss.
Freiburg 1. Br. 1965,

Brunner, Otto, Land wd Herrschaft, Brilnn/Miinchen/Wien 31543, Vertffentlichungen
des Instituts filr Geschichtsforscmmg wnd Archivwissenschaft in Wien, 1.

Das Buch der Fabeln, zusammengestellt v. C.H. Kleukens, eingel.v. Otto Crusius,
Darmstadt 21920 { Einleitung ).

Biichner, Robert, Der bayrische Klerus in der Satire des spiteren Mittelalters,
Tadel und Rechtfertigung, Phil.Digs, Innshruck 1966 ( Masch, ).

Bithler, Johannes, Die Kultur dee Mittelalters, Leipzig 21934,

Bithler, Johannses, Deutsche Geschichte, Leipzig/Stuttgart 1934-1950.
Cordes, Gerhard, Artikel "Gerhard von Minden”, In: NDR 6, 8.272-273,
Crusius, Otto, Artikel ""Babrics”, RE 2, Sp.2655-2667.

Daly, L.W., Artikel "Fabel”, In: Lexikon der alten Welt, Ziirich und Stuttgart
1965, Sp. 937,

--~, Artikel "Babrios", In: Lexikon der alten Welt, Ziirich und Stuttgart 1965, Sp.426.

Dic deutsche Literatur des Mittelalters, Verfssserlexikon. Bd. 1-5, hreg.v. Wolf-
gang Stammler, Berlin-Leipzig 1933-1955,

Dithmar, Reinhard, Die Fabel, Geschichte, Struktur, Didaktik, Paderborn 1971,
Uni-Taschenbuch, 73.

Doderer, Klaus, Fabeln, Formen, Figuren, Lehren, Ziirich/Freiburg i.Br. 1970,
Doeberl, Michael, Entwicklungsgeschichte Bayerns, Bd.1, Minchen 31916,

Dornaeiff, Franz, Literarische Verwendung des Beigpiels, Vortriige der Bibliothek
Warburg, 4, 1927, S.206-228,

Driger, Wilhelm, Das Mindener Domkapitel im Mittelalter, Minden 1936, Mindener
Jahrbuch, 8.

von den Drieasch, Johannes u. Josef Esterhus, Geschichte der Erziehung und Bil-
dung, Bd.1, Paderborn 21950.

Ehrismann, Gustav, Geschichte der deutschen Literatur bis zum Ausgang des Mittel-
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rlters, T.2, Die mittelhochdeutsche Literatur, Schlussband, Miinchep 1935, Hand-
buch des dsutschen Unterrichts an héheren Scbulen, VI, 2, 1,

Ennen, Leonard, Geschichie der Stadi Kéln, meist gus den Quellen des Kdlper
Stadt-Archivs, Bd. 2, Kdin u. Neuss 1865.

Feller, Richard, Geschichie Berns, Bd.1, Bern 21949,

Ficker, Jullug, Vom Reichsefilrstenstande, Bd.2, 1, hrsg.v. Paul Puntschart,
Innsbruck 1911. '

Friedrich Wilhelm Hoffmanne Geschichte der Stzdt Magdeburg, neu bearb, v, Gustav
Hertel u. Friedrich Hiilsse, Bd.1-2, Magdeburg 1885,

Gebhardt, Bruno, Handbuch der deutechen Geschichte, hrsg.v. Herbert Grundmann,
Stuttgart 81954, I,

Geiser, Karl, Die Verfassung des alten Bern, In: Festschrift zur ViI, Sikularfeier
der Griindung Berns 1181-1891, 4, Bern 1891,

Geschichte der Stadt Wien, hrsg.v. Alterthumesvereine zu Wien, Bd,. 2, 2. Hilfte,
redigiert v. Albert Starzer, Wien 1905.

Goedeke, Karl, Grundriss zur Geschichte der deutschen Dichtung, Leipzlg 21334,
1.

Gottachick, Reinhold, Ueher die Zeitfolge in der Abfagsung von Boners Fabeln,
Phil.Diss, Halle 1878,

==, Quellen zu einigen Fghein Boners, ZfdPh, 11, 1880, S.324-336.
Hartmann, Ludo Moritz, Artikel "defensor ecclesige'’, In: RE 4, Sp. 2372,
Hauck, Albert, Kirchengeschichte Deutschiands, Lefpzig 81954, v,
Hausreth, August, Artikel "Fahel”, In: RE 6, Sp.1704-1734.

-~, Artikel "Phsedrus”, in: RE 19, Sp.1475-1505,

Heinemann, Wolfgang, Zur Stindedidaxe in der deutschen Literatur des 13. bis
i5. Jahrhunderts, PBB Helle, 88, 1966, S.1-90,

Hertzberg, Gustav Friedrich, Geschichte der Stadt Halle an der Saale, von den An-
fingen bis zur Neuzeit, nach den Quellen dargeetellt, Bd.1, Ralle 1889,

His, RudoH, Das Strafrecht des deutschen Mittelalters, Bd.1-2, Neudruck der Aus-
gsbe 1920 (Bd. 1) u. 1935 (Bd.2), Aalen 1964.

i98



Relzherr, Georg, Artikel "Eid", In: Lexikon filr Theologie wnd Kirche, Frelburg
21959, I, Sp.728.

Horst, Friedrich, Artikel "Eid"”, In: Die Religion In Goachichte und Gegenwart,
Handwirterbuch fiir Theologie und Religionswissenschaft, Bd. 2, Tiibingen 31958,
Sp. 349-350.

Huizinga, Johen, Herbst des Mittelaltera, hrsg.v. Kurt Koster, Stuttgart 91965,

Jamner, Ferdinend, Geschichte der Bischife von Regensburg, Bd.3, Regensburg,
New York 1886,

Jensen, Max, Die Herzogegewalt der Erzhischife von Kéln in Westfalen seit dem
Jahre 1180 big mum Ausgange dea 14, Jahrhmderts, Miinchen 1835, Hiatorischs
Abhandlungen, 7,

Jauss, Hens Robert, Unterauchungen zur mittelalterlichen Tierdichtung, Tihingen
1959, Beihefte zur Zeitschrift filr Romaniache Philologie, 100,

Junge, Siegfried, Artikel '"Muskapliit”, Verfasgserlexiken, IIl, Sp,460-465,

Kist, Johannes, Das Barpberger Domkepltel von 1399 bis 1556, Welmar 1943,
Historisch-Diplomatieche Forschungen, 7.

Kletzin, Urte, Artikei "Johannes von Indersdorf"”, Verfssamerlexikon, R, Sp.601-603,

Koch, Urmila, Rolzschnitte der Ulmer Aesop-Ausgsbe des Johann Zainer, Dres-
den 1961.

Kramer, Samuel Noah, From the Tableta of Sumer, indien Hills 1956.

Kraus, Rudolf, Das Todesjahr Steinhwels, Euphorion, 18, 1911, §.24-27.
Leibfried, Erwin, Fsbel, Stuttgart 1967, Realienblicher flir Germanisten.

Lexer, Mstthias, Mittelhochdeutschea ﬁandwﬁrterbuch, Bd, 1-3, Leipzig 1872-1878.
Lexikon fir Theclogie und Kirche, Freiburg 21959.

Liltge, Friedrich, Das i4./15. Jahrhmdert in der Sozial- und Wirtucha.ftage.schichte,
In: deraelbe, Studien zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, Stuttgart 1863, For-
gschungen zur Sozial- und Wirtachaltsgeschichte, 5.

Markechien, Hang Lothar, Artikel "Fsbel”, in: Renllexikon der deutschen Literatur-

geachichte, hreg.v. Werner Kohlechmidt u. Wolfgang Mohr, Bd. 1, Berlin 1958,
S, 433-441,

200



Martin Luthers Fabeln, neu hreg. v. Willi Steinberg, Halle 1961,

Msaschke, Erich, Die Unterschichten der mittelalterlichen Stiidte Deutschlands,
In: Gesellschafiliche Unterschichten in den stidwestdeutschen Stidten, hreg.v.
E.M. und Jiirgen Sydow, Stutigart 1967, Veriffentlichungen der Kemmission fiir
geschichtliche Landeskunde in Baden-Wiirttemherg, Bd.41, S.1-74.

Maysr, Theodor, Fiirsten und S{aat, Studien zur Verfsasungsgeschichte des deutschen
Mittelalters, Weimar 1950.

Meul{, Karl, Herkunft und Wesen der Fabel, Schweizerisches Archiv fiir Volks-
kunde, 50, 1954, §.65-88,

Mitteis, Heinrich, Der Staat des hohen Mittelalters, Weimar 81968,
Mittellateinisches Glossar, hrsg.v. E. Habel, Paderborn 21959,

Mitzka, Walther, Artikel "Ulrich Bon;ar", Verfsseerlexikon, I, Sp.257-259.
-=-, Artikel "Ulrich Boner", In: NDB 2, 8,443,

Morré, Fritz, Dis politische und soziale Gedankenwelt des Reimdichters Michael
Beheim, Archiv fiir Kulturgeschichte, 30, 1940, 5.4-26,

Miller, Johannes, Zur Biographie Niclagens von Wyls, Anzeige fiir Kunde der
deutschen Vorzeit, N, F,, 26, 1879, Sp.3.

Miinzer, Friedrich, Artikel "Lucilius”, In: RE 13, Sp.1631.

Neue deutsche Biographie, hreg.v. der historischen Kommisaion der Bayrischen
Akademie der Wissenschalten, Berlin 1953 ff,

Neumann, Friedrich, Artikel "Oswald von Wolkenstein”, Verissserlexikon, V,
Sp. B17-830.

Niewthner, Heinrich, Artikel "Hans Rosenplit", Verissserlexikon, III, Sp.1092-1110,
Oadiger, Friedrich Wilhelm, Ueber die Bildung der Geistlichen im spiiten Mittel-

alter, Lelden/Kéln 1953, Studien und Texte zur Gelstesgeschichte des Mittelalters,
2.

QOesterley, Hermann, Die Narrationes des Odo de Cirintonia, Jahrbuch fiir Ro-
manische und Englische Literstur, 9, 1868, S, 121-154.

Oppenbeim, Horst, Artikel "Michael Beheim", Verfasserlexikon, I, Sp, 185-189.

Osenhriiggen, Eduart, Das Alamannische Strafrecht im deutschen Mittelalter,

201



Schaffhausen 1860.

Psulys Resl-Encyclopidie der Clagsischen Altertumswissenechaften, Neue Bear-
beitung, hrag.v. Georg Wiasowa u.a,, Stuttgart 1894 ff,

Pergus, Edith, Artikel "Des Teufels Netz", Verfagasrlexikon, IV, Sp.402-411,
Perry, Ben Edwin, Fshble, Studium Generale, 12, 1959, 8.17-37.

--, Studiea in the text history of the life and fablas of Aenop, Bd, 1, Haverford
( Pennsylvanien ) 1936.

Planitz, Hans, Die deutsche Stadi im Mittelalter, Grez 1954.
--, Kaufmannagilde und Eidgossens_chaft, ZRG, GA, 60, 1940, S,1-1186.
--, Deutsche Rechtsgeschichte, Graz 1950,

Planck, Julius Wilhelm, Das deutsche Gerichtsverfahren im Mittelalter, Bd.1-2,
Brawmachweig 1878-1879.

Rehm, Walter, Kulturverfall und spiitmittelhochdeutsche Didaktik, Ein Beitrag
zur Frage der geschichtlichen Alterung, ZfdPh, 52, 1927, S,289-330.

Reichert, Heinrich, G., Urban und Human, Gedanken fiber lateiniacha Sprichwirter,
Hamburg 21956,

Die Religion in Goechichts und Gegenwart, Handwirterbuch fiir Thenlogie und Religions-
wiggenachaft, Tihingsn 21958, .

1

Renmefahrt, Hermann, Dis Frefheit der Landleute im Berner Oberiand, Bermner
Zeitschrift flir Geschichte und Reimatkunde, Beiheft I, 1939.

Rothert, Hormann, Westitlliache Geschichte, Bd.1, Giltersloh 1949,

Ronth, Erik, Kleine Bemerkungen zur Miumdart des Msgdeburger Aesgops, Jahrbuch
dea Vereina fiir Niederdeutache Sprachforschung, 82, 1959, S.81-86.

Rupprich, Hans, Die deutsche Literstur vom spiten Mittelalter hia zum Barock,
Erster Teil: Das ausgehende Mittelalter, Rumaniamus und Renaigsance, Miinchen
1970, Geschichte der deutschen Literatur, 1V, 1.

Ruth, Rudolf, Zaugen und Eideshelfer in den deutachen Rechtsquellen des Mittel-
alters, T.1, Brealau 1922, Uniersuchungen zur deutachen Staats- und Rechtsge-
schichte, 133,

Schiller, Karl und August Liihben, Mittelniaderdeutsches Wirterbuch, Bd.1-6,

202



Milnaster 1931.

Schirokauer, Arno, Die Stellung Aesops in der Literatur des Mittelalters, In: Fest-
schrift fiir Wolfgang Stammler zum 65. Geburtstag, Berlin/Bielefeld 1953,

Schirokauwer, Arno, Luthers Arbelt am "Aesop”, Modern Language Notes, 62,
1947, S 73-84.

Schmoller, Guatav, Strassburg zur Zeit der Zunftkd#mpfe und der Reform seiner
Verfassung und Verwaltung im 15. Jahrhundert, Strassburg 1875, Quellen und
Forschungen zur Sprach- und Culturgeschichte der germanischen Volker, 11.

Schrider, Edward, Der Leipziger Acsop, Nachrichten von der Geselischaft der
Wissenschaften zu Gottingen, Phil, -hist. Klasse, 1V, 16, 1833, S.181-192,

Schrider, Edward, Quellen und Parallelen zu Boner, ZfdA, 44, 1900, S.420-430.

Schrider, Richard, Beitrige zur Kunde des deutschen Rechts aus deutschen Dich-
tern, ZfdA, 13, 1BG7, S.148.

]
Schwencke, Olaf, Strulduren des Spiitmittelalters und deutscher Literatur, Colloguia
Germanica, 1970, S,129-184.

Schwer, Wilhelm, Land und Stiindeordnung im Welthild des Mittelalters, Paderborn
1334, Veriffentlichungen der Sektion fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte im
katholischen Deutschland, 7,

Seeliger, Gerhard, Das deutsche Hofmeisteramt im spaeieren Mittelalter, Inng-
bruck 1885, .

Seelmann, Wilhelm, Pseudo-Gerhard von Minden, In: W, 8., Die mittelnieder-
deutschen langen o, Jahrbuch des Vereins fiir niederdeutsche Sprachforschung, 18,
1892 (8.141-159), S.146.

Seelmann, Wilhelm, Kinig Waldemar Atterdags Erlebmie bet Peeudogerhard, Jahe-
buch des Vereins filir niederdeutsche Sprachforschung, 53, 1927, 8.48-57.

Seemann, Erich, Hugo von Trimberg und die Fabeln seines '"Renners', Eine Unter-
suchung zur Tieriabel im Mitielalter, Miinchen 1924, Mimchener Archiv fir Philo-
logic des Mittelalters, 6.

Seidenberger, Johann Baptist, Die Kiimpfe der Mainzer Ziinfte gegen Geistlichkeit
und Geschlechter im 14. Jahrhundert, Historisches Jahrbuch, 8, 1887, 8.430-453.

Spoerri, Theophil, Der Aufstand der Fabel, Trivium, Schweizerische Vierteljahres-
schrift fir Literaturwissenschaft und Stilkritik, 1, 1942/43, 8.31-63.

203



Staclanann, Karl, Artikel "Rugo von Langmstein"; Verfsseerlexikon, V, 8p,426-431,
Staege, Max, Die Geschichte der deutschen Fabelthenrie, Phil. Diss. Bern 1929.

Stammler, Wolfgang, Die Bedeutung der mitisiniederdeutechen Literatur, GRM,
13, 1925, S,422-450, °

--, Von der Mystik zum Barock, 1400-1600, Stuttgart 21950, Epochen der deutscheo
Literstur, 2, 1.

Sternberger, Dolf, Figuren der Fabel, Essaya, Berlin/Frenlfurt 1850.

Stranb, Heinrich, Die gelstliche Gerichtsharkeit des Domdekans im alten Bistum
Bamberg, Yoa den Anfingen his zum Ends des 16. Jahrhunderts, Miinechen 1957,
Mimchner Theologische Studien, 3, Kanonistische Abteilung 9.

Strauch, Philipp, Besgprechumg Seelmann, Gerhard von Minden, Bremeo 1878, An-
zeiger fiir deutsches Alterthum, 5, 1879, S.239-246.

--, Artikel ""Steinhdwel", ADB, 35, S.728-736.

Tellenbach, Gerd, Kbnigtum und Stiimma in der Werdezeit des Deutschen Reiches,
Welmar 1939, Quellea und Studien zur Verfsasungsgeschichte des Deutschen Relches
in Mittelalter und Neuzeit, 7, 4.

Thiele, Georg, Die vorliterarische Fabel der Griechen, Neue Jahrbiicher, 21, 1908,
8.377-400,

Troeltsch, Ernst, Die Saziallshre der christlichen Kirchen und Gruppen, Tiibingen
1912,

Voiirath, Margot, Die Moral der Fabeln im 13, und 14. Jahrhumdert in ihrer Be-
ziehung zu den geaeilachaftlichen Verhilinissen, unter besooderer Berlicksichtigung
von Boners "Edelstgin"”, Phil, Diss. Jena 1966 ( Masch. ).

Waag, Christian, Die Quelleo der Beispiele Boners, Phil. Diss. Giessen 1897.

==, Quellen des Bonerius, ZfdA, 46, 1902, S.341-359.

Wackernagel, Rudolf, Geschichte der Stadt Basel, Bd. 1, Basel 1907.

Warnke, Karl, Die Quellen des Esope der Marie de Frence, in: Forschungen fiir
Romanische Philologia, Festgabe fiir Rermann Suchier zum 15. Mirz 1900, Halle
1900,

Weller, Karl, Die freien Bsuern in Schwaben, ZRG, GA, 54, 1934, §.178-226.

204



Werner, Heinrich, Der niedere Klerus am Ausgang des Mittelalters, Dsutsche
Geschichtshlitter, 8, 1907, S.201-225,

Wienert, Walter, Die Typen der griechisch-romischen Fabel, Helsinki 1925,
FF Communications, 56.

Wiggert, Friedrich, Zweites Schiirflein zur Férderung der Kenntnis dlterer deutacher
Mundarten und Schriften, Magdeburg 1836,

Wisbaum, Wilhelm, Die wichtigsten Ziele der Thiitigkeit des Papstes Gregor dea
Grossen, Phil,Diss, K&ln 1884,

Wolff, Ludwig, Artikel "Gerhard von Minden", Verfasserlexikon, II, Sp,23-26 und
V, Sp. 254,

--, Artikel ""Josep", Verfssserlexikon, II, Sp.660-663.
Withr, Wilhelm, Das shendi¥ndische Bildungswesen im Mittelalter, Munchen 1950,

Wustmann, Gustav, Geschichte der Stadt Leipzig, Leipzig 1905,

205



