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En La Dragontea (1598), una epopeya semi-histdrica sobre el tltimo viaje
y muerte de Sir Francis Drake, Lope de Vega ameniza su relato principal
con una serie de mas o menos extensas digresiones y excursus, un rasgo
caracteristico de la épica culta de la época. La materia principal de La Dragon-
tea es la derrota de Drake en 1596 a manos del alcalde de Nombre de Dios,
don Diego Suédrez de Amaya, pero las digresiones afiaden a esta historia cent-
ral una gran variedad estilistica y temética. Asi, Lope incluye en la obra dis-
cursos de personajes alegéricos como la Religion Cristiana (49—224) o la
Codicia (225-624), relatos de otras expediciones inglesas a las Américas (993—
1512), descripciones de tempestades (1513—776) o reflexiones sobre, por
ejemplo, la falta de mecenazgo que sufren los poetas espafioles (2049—72).
Una de las digresiones mas extensas e interesantes tiene por protagonistas a
los negros cimarrones de Santiago del Principe, que se enfrentan valerosa-
mente a las tropas de Drake en los cantos VI y VII de la obra.

Pese a su apasionante contenido, esta digresion ha sido poco estudiada
hasta ahora por los criticos, que la han relegado, como a la totalidad de La
Dragontea, ante otras de las muchas obras del Fénix.! Los estudios mads recien-

1. Existen algunas notables excepciones, como el clasico estudio de Frank Pierce, que analiza la
obra condenando su anglofobia (297-305).
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tes sobre la epopeya, los de Barbara Fuchs (Mimesis) y Elizabeth R. Wright
(“Epic”; Pilgrimage), s6lo mencionan a los cimarrones de modo secundario,?
sin analizar el episodio con detenimiento. Fuchs se centra mas bien en el
entramado ideolégico de la obra, observando acertadamente como Lope in-
tenta asimilar a los enemigos del imperio espaiiol dentro de una narrativa
religiosa en la que luteranos ingleses y musulmanes turcos hostigan la nueva
Reconquista que fue la Conquista americana (Mimesis 140, 145, 147). Aunque
la digresion sobre los cimarrones puede sostener elocuentemente sus teorias,
Fuchs deja de lado el episodio al senalar las fallas e ironias de la estructura
simbolica de La Dragontea. Por su parte, Wright examina como La Dragontea
produjo una gran polémica histdrico-legal, como Lope celebra en la obra un
nuevo elenco de virtudes épicas adaptado a las exigencias del momento, y
cémo el autor propone la problematica del mecenazgo, que en nuestra opi-
nién también subyace al episodio de los cimarrones.

Este trabajo pretende analizar la funcién de los cimarrones lopescos y
completar los estudios de Fuchs y Wright examinando en detalle la digresién
en relacién con sus fuentes historicas e indagando qué movi6 a Lope a in-
cluirla en la epopeya. Para ello, comenzaremos con un minimo contexto histér-
ico sobre los cimarrones panamefos y sus relaciones con Drake. A
continuacién, analizaremos la digresion de La Dragontea, estudiando coémo
y con qué fines Lope presenta a los cimarrones, relacionando esta representa-
cién con las ideas de criticos como Elizabeth B. Davis o Fuchs sobre la cons-
truccién ideoldgica del imperio hispanico. Seguidamente, trataremos la
cuestion de las fuentes de la digresion y la obra a la luz de un descubrimiento
que hemos hecho en el Archivo de Indias. Con esta informacién en mano
podremos analizar las implicaciones de nuestro hallazgo, examinando en ge-
neral la ideologia de la epopeya. De este modo, la historia de los cimarrones
revelara su conexion con dos de los temas centrales de La Dragontea: las
cuestiones de la historicidad de la obra y del mecenazgo real como re-
compensa de méritos individuales.

2. Fuchs los nombra en dos ocasiones (Mimesis 149, 192), sefalando correctamente que Lope
utiliza una imagineria clasica para alabar a los negros (Mimesis 149) y comentando que los cima-
rrones de La Dragontea permanecieron “improbably faithful to Spain” (Mimesis 149). En este caso,
Fuchs parece seguir una fuente tendenciosa y errada en su informacién histérica, como John
Cummings (Mimesis 232). Segun tendremos ocasion de comprobar posteriormente, la fidelidad
de los cimarrones no sélo fue probable, sino real. Por su parte, Wright les dedica mas atencién
(Pilgrimage 25, 39, 48—49), aunque sélo se centra en observar cdémo Lope les describe como stb-
ditos ideales (“Epic” 51).



Los cimarrones aparecen en La Dragontea ya desde la tabla inicial. Este
glosario titulado “Lo que se ha de advertir para la inteligencia de este libro”
pretende ayudar al lector definiendo varios antropénimos, topénimos y amer-
icanismos que encontrard en las octavas reales de la epopeya. Entre estos
términos Hallamos rapidamente el topénimo “Santiago del Principe” y
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el americanismo “cimarrones”:* “Los Negros de Santiago del Principe se lla-
maron cimarrones porque, huidos de sus amos, estuvieron escondidos en el
monte haciendo guerra a los espafioles hasta que, reducidos de paz, poblaron
dos pueblos, el de Santiago del Principe y otro cerca de Panamd, quedando
ellos libres” (Vega 72). Es decir, los cimarrones eran esclavos fugitivos que se
habian echado al monte en rebelion abierta contra los blancos de la zona
(“los espanoles”) desde, al menos, los anos treinta del siglo XVI (Diez Cas-
tillo, Los cimarrones y la esclavitud 27; Los cimarrones y los negros 19; Martinez
Montiel 188—89). Sin embargo, antes de 1595-1596, fecha de los acontecimien-
tos que narra La Dragontea, algunas comunidades de cimarrones habian
firmado unas capitulaciones y acuerdos con la Audiencia de Panama y vivian
de manera independiente, aunque prestando obediencia a la Corona. Asi lo
confirma en 1620 el historiador Francisco Caro de Torres, que senala que
cerca de Nombre de Dios “estaba un pueblo de negros de los que se reduje-
ron de los cimarrones que ahora viven en policia y tenian gobernador espa-
fol y doctrina, y se llama Santiago del Principe” (71v-72r). En efecto, estos
negros reducidos a “policia” habitaban dos pueblos, uno cercano a Panama y
al Mar del Sur u Océano Pacifico y un segundo—Santiago del Principe—cer-
cano a Nombre de Dios y al Mar del Norte o Caribe. Este segundo poblado,
fundado en 1579 (Martinez Montiel 189), poseia gran importancia estratégica
debido a su proximidad a Nombre de Dios, que era el puerto caribefio de
donde partia anualmente la flota de Tierra Firme.

Este gran convoy, también llamado simplemente “los Galeones” porque
barcos de este tipo acompanaban a otros navios mercantes, salia todos los
afios de Espafia entre marzo y mayo, v llegaba a Cartagena de Indias alrede-

3. El término “cimarrén” comenzé designando lo “silvestre, indémito, montaraz”, pues “Llaman-

se por comin nombre estos toros y vacas cimarrones, y aun es nombre comutn en las Indias de

todos los animales silvestres” (Diccionario de Autoridades 1: 350). En América se aplico a los

esclavos indios huidos y, posteriormente, a los negros fugitivos (Price 12). Jane Landers estudia

la evolucién del término y de las comunidades de cimarrones (también llamadas “palenques”,
»

“quilombos”, “mocambos” y “cumbes”) y examina los restos arqueoldgicos de algunas de estas
comunidades en las riberas caribefas.



dor de junio. Cuando se acababan las transacciones comerciales en Car-
tagena, proceso que normalmente duraba dos meses, los galeones se dirigian
al Istmo de Panama (a Nombre de Dios antes de 1597, a Portobelo después).
Alli se encontraban con los mercaderes de Lima y recogian la abundante
plata que llegaba del virreinato de Nueva Castilla, el Pert. Desde el istmo, los
galeones volvian a Cartagena, donde invernaban antes de salir para Espafia
el verano siguiente, ya solos, ya acompafiados por la flota de Nueva Espana.
Normalmente, los galeones llegaban a Espafia a comienzos de noviembre
(Philips 11-14). Como punto central de estas rutas transatlanticas entre la
peninsula y las colonias, Nombre de Dios era esencial para la corona espa-
nola, lo que otorgaba a los negros cimarrones de Santiago del Principe una
importancia que supieron apreciar los enemigos de Felipe II. Como ya noté
en 1549 el virrey Antonio de Mendoza en su trayecto a Lima, los cimarrones
rebeldes amenazaban el camino real de Nombre de Dios a Panama (Diez
Castillo, Los cimarrones y la esclavitud 16; Los cimarrones y los negros 4), im-
prescindible para las transacciones monetarias del Imperio.*

Buen conocedor de la zona del istmo, Drake aproveché las disensiones
internas de los subditos de Felipe II en la zona durante su famoso viaje de
1572 (Dalton 188; Morgan 3—43). Segtin escribié Juan de Castellanos a finales
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del siglo XVI,° Drake hizo amistad mediante “sagacidades” “con negros fu-

gitivos y alterados” de las regiones de Nombre de Dios y Panama (Castella-
nos 4). Las fuentes inglesas cuentan la historia desde una perspectiva mas
favorable a sus aliados negros, que definen como “Symerons, a black people
who about eighty years past fled from the cruelty of their Masters the Spa-
niards, and grew since into a Nation under two Kings of their own, one
inhabiting Westward, and the other East in the way from Nombre de Dios to
Panama” (R. B. 6, emphasis in original).® Drake percibi6 la oportunidad que

4. De hecho, pocos afios después del viaje de Mendoza, en 1553, unos ochocientos cimarrones,
apoyados por indigenas, atacaron las rutas comerciales entre Nombre de Dios y Panama (Saco 4:
30).

5. Castellanos trata los viajes de Drake en la tercera parte de su obra magna, las Elegias de varones
ilustres de Indias, publicada entre 1589 y 1601. Sin embargo, un censor de la época, el famoso
marino Pedro Sarmiento de Gamboa decidi6 eliminar de la impresién definitiva de las Elegias esas
comprometidas referencias a la reciente historia americana (Alvar xxi). Por ello, las referencias a
Drake y a los cimarrones no salieron a la luz durante el Siglo de Oro, sino que fueron publicadas
por primera vez en la edicién de la Biblioteca de Autores Espafoles en 1847, en base a un manus-
crito inédito.

6. Desconocemos el nombre completo del belicoso autor de The English Hero, del que s6lo nos
han llegado sus iniciales: R. B.



ofrecian estos cimarrones tan estratégicamente situados, y decidié aliarse con
ellos prometiendo a unos negros que captur6 en las playas de Panama luchar
contra sus antiguos amos espafoles: “Captain Drake resolving not to hurt
these Negros, set them ashoar on the Main Land, that if they would they
might join themselves to the Symerons their Countreymen, and thereby gain
their liberty” (R. B. 6).

Cumpliendo su promesa, los cimarrones le indicaron al inglés por dénde
transcurria la recua de mulas que transportaba la plata peruana desde el
Pacifico a Nombre de Dios. Ademds, también le ayudaron a tenderle una
exitosa emboscada a los escasos y desprevenidos espafioles que guardaban la
recua:

Cerca del cual, con negros que los guian

por tierra de montanas Y aspereza,

saltearon las recuas, que venian

de Panam4, cargadas de riqueza,

quitandoles aquello que traian,

que fue caudal de prospera grandeza,

y volvieron por vias ya sabidas

do dejaron las lanchas escondidas. (Castellanos 4)

Segun Luis A. Diez Castillo, fue precisamente un caudillo cimarrén llamado
Diego el que ide6 el plan y le proporcioné a Drake la logistica necesaria para
el ataque (Los cimarrones y los negros 32). Este inesperado golpe de mano fue
uno de los mas audaces y exitosos de Drake, y despertd un interés y preocu-
pacion proporcionales en el mundo hispanico. Por ello, Lope incluye la fa-
mosa hazafia en La Dragontea cuando, en boca de la Codicia, narra las gestas
de Drake en las guerras contra Felipe II:

Viendo los negros de las dos ciudades
—Nombre de Dios y Panama—atrevidos,
del monte a las confusas soledades
huidos, rebelados, y escondidos,

fiado en su ignorancia y libertades

de esclavos, a sus duefios forajidos,
llamados en las Indias ‘cimarrones’,
barbaros en las obras y razones,

osaste ver de Sardinilla el rio,



y pisando su arena hablar con ellos.

[...]

Y como al puerto, de traicion remota,

iba la recua y gente con la plata,

donde esperaba la espaiiola flota,

rompe, derriba, corta y desbarata.

Ni el nombre de Filipo le alborota,

ni del respeto de las armas trata:

desquicia, saca, carga, roba, corre,

y huyendo llega al mar que le socorre. (385—408)

Las octavas citadas describen el ataque con una rapida sucesiéon de verbos
que evoca eficazmente la agresividad frenética de Drake asaltando la recua y
apropiandose de la plata del rey “Filipo” en un asalto por sorpresa. Como
indica el narrador del pasaje, “Codicia”, para Lope el inglés y sus aliados
actian movidos Gnicamente por la avaricia. De este modo, el Fénix invierte
una larga tradicion de criticas a las empresas espanolas en el Nuevo Mundo:
mientras que moralistas como Bartolomé de las Casas (69) y escritores como
Alonso de Ercilla (1: 146) afeaban la codicia de los conquistadores y colonos
espanoles, Lope devuelve la misma acusacién a los enemigos de la monarquia
hispanica durante los ataques de Drake al istmo, ingleses y cimarrones. Se
trata de una de las muchas sutilezas retéricas e ideoldgicas de La Dragontea,
algunas de las cuales tendremos ocasién de examinar mas adelante.

Lo que nos interesa en este momento es el importante papel que en la
hazafia de 1572 desempefiaron los cimarrones rebeldes de Panama, que
ayudaron decisivamente a Drake y que, por tanto, reciben toda la hostilidad
retérica de Lope, que los trata de barbaros y traidores en las octavas que
acabamos de citar. Desde este ataque a la recua de mulas, los cimarrones se
constituyeron en una pesadilla para la Corona y para los habitantes de las
colonias americanas, que vieron en la alianza de 1572 entre los africanos y los
ingleses la confirmacién de todos sus miedos y ansiedades coloniales (Diez
Castillo, Los cimarrones y la esclavitud 27—29, 37; Navarrete 43; Rodriguez 144;
Wright, Pilgrimage 25).” La referencia a esta terrible entente “captured the

7. Durante muchos anos los espafioles temieron que el movimiento cimarrén de Panama se u-
niera al de Cartagena y que ambos prestaran ayuda a los piratas que infestaban el Caribe (Navarrete
57). Por ello, el gobernador de Cartagena pidié en 1598 permiso para reclutar cuadrilleros para
perseguirlos (Escalante 113).



widespread fears of the Spanish empire’s disintegration” (Wright, Pilgrimage
50), pues la “republica de espafioles” de Panama y de las Indias era tan escasa
en nimero que no podria resistir una gran rebelién de la “reptblica de los
negros” apoyada por las armas de Isabel I de Inglaterra (Diez Castillo, Los
cimarrones y la esclavitud 21; Los cimarrones y los negros 9).

Drake intenté concretar esta amenaza y repetir su éxito de 1572 en su ul-
timo viaje de 1595-1596, que tenia por objetivo principal asaltar Panama y
obtener para los ingleses una base permanente de operaciones en el istmo.
Asi lo confirman algunas fuentes manuscritas que conserva el Archivo Gene-
ral de Indias (Santo Domingo 180) e incluso algunos historiadores de la
época como Juan de Mariana (38) y Caro de Torres (54r-54v), que relatan el
ambicioso proyecto de Drake e Isabel I de Inglaterra. Retomar la alianza con
los cimarrones, muchos de ellos expertos guerreros con experiencia en los
ejércitos africanos (Navarrete 23), era imprescindible para alcanzar estas
metas. Asi lo relaté Lope en La Dragontea, donde el codicioso “Draque”™®
planea conseguir la ayuda de sus “amigos encubiertos”, como los denomina
en la obra (780). Sin embargo, cuando el Drake histérico llegé a Nombre de
Dios en enero de 1596 la situaciéon de los cimarrones habia cambiado con
respecto a su anterior visita de 1572. Como indica Caro de Torres, para la
fecha del ultimo viaje del inglés a Panama los cimarrones se habian reconci-
liado con la Corona, vivian “en policia y tenian gobernador espaiiol y doc-
trina” (72r) ya desde 1574, gracias a la intercesién del obispo de Panama fray
Manuel de Mercado Alderete (Rodriguez 148—49; Rojas y Arrieta 21). Por
ello, cuando en enero de 1596 Drake se acerco con sus hombres, los negros
habitantes de Santiago del Principe salieron “y le mataron con mas de treinta
y siete de los suyos. [...] Y en esta ocasion asi los horros como los esclavos
sirvieron con lealtad y mostrando coraje contra los enemigos, por ser herejes
y ellos aficionados a la ley evangélica mas que los indios, y ser para mas
trabajo” (72r). Es decir, tanto los negros libres (“horros”) como los esclavos
atacaron con éxito a los ingleses, inflingiéndoles numerosas bajas y hostigan-
doles mientras intentaban obtener agua potable. En venganza, Drake formé
una gran compaiia de ingleses e hizo quemar Santiago del Principe: “a Town
inhabited by Negroes was burnt, who gave them a Volley of shot, and so ran
away leaving the Town afire” (R. B. 205). El que fue Cronista Mayor de
Indias durante la publicacién de La Dragontea, Antonio de Herrera, resume
eficazmente la jornada:

8. Denominaremos asi al personaje central de La Dragontea para distinguirle del Drake histérico.



y los negros cimarrones del lugar de Santiago del Principe acudieron bien
contra los enemigos y mataron muchos de ellos peleando detras de arboles
y matas como platicos del monte, contra la esperanza que Francisco Dra-
que llevaba de que habia de hallar mucha ayuda en ellos, por lo cual se
hubieron de retirar los ingleses a la ciudad, porque era grande el dafio que
recibian de los negros sin poderlos alcanzar. (597)

El fracaso de la tltima expediciéon de Drake se debié en gran parte a estos
infructuosos enfrentamientos del corsario con los cimarrones, sus antiguos
aliados, que desgastaron y desmoralizaron indtilmente las tropas inglesas en
lugar de unirse a ellas. Percibiendo esta importancia, Lope le concedié al
episodio de los cimarrones un lugar destacado en La Dragontea, incluyendo
a los negros panamenos en el entramado ideoldgico del poema.

El pasaje sobre los cimarrones comienza cuando los ingleses de Draque
intentan conseguir agua potable en los alrededores de Nombre de Dios, lugar
que han ocupado con facilidad. Para introducir el episodio, Lope recuerda
primeramente quiénes son los cimarrones con una referencia interna al dis-
curso de la Codicia, situado en el canto I de la obra, que citamos anterior-
mente:

Es Santiago del Principe de aquellos
etiopes llamados cimarrones,

que en el primero canto dije de ellos

su origen, libertad y condiciones. (3289—92)

A continuacion, el Fénix resume la esencia del suceso—los cimarrones hosti-
gan mortalmente a los hombres de Draque desde los bosques—y presenta
brillantemente al que serd el personaje central del mismo, el fuerte negro
Yalonga:

Estos, que hasta cuarenta son, y entre ellos
Yalonga, un negro, en obras y razones
como si natural fuera de Europa,

daban asaltos a la inglesa tropa. (3293—-96)

Pese a su escaso nimero, los negros actiian de manera eficaz gracias al lide-
razgo de Yalonga, que se comporta en todo momento “como si fuera natural
de Europa”, segin la elogiosa y contradictoria expresion del Fénix. Estos



furiosos “asaltos”, y las deliberaciones de los negros en torno a la convenien-
cia de los mismos, ocupan el resto de la digresion, aunque antes de engolfarse
en ella Lope recuerda la nueva situacién de los cimarrones en 1596:

Cuando se rebelaron eligieron

rey que a la guerra y paz su ingenio aplique,

y por esta razén obedecieron

al famoso don Luis de Mazambique. (3297—300)

También para sus guerras y ocasiones

un maestre de campo sefialaron.

Su nombre era don Pedro, y sus blasones
los que muchas hazafias confirmaron.

A los demas valientes cimarrones

con oficios republicos honraron. (3313-18)

Los negros mantienen al “rey” que eligieron durante su rebelién anterior
(R. B. 6), pero en 1596 también obedecen a un oficial nombrado por Felipe
IT (el maestre de campo don Pedro) y a una serie de compatriotas africanos
que desempefian diversos cargos en Santiago del Principe. Es decir, técnica-
mente los negros de Santiago del Principe que describe Lope en La Dragontea
ya no son cimarrones, pues son subditos leales a la Corona y como tales se
enfrentan fielmente a los invasores ingleses.

Concretamente, los “cimarrones”, liderados siempre por Yalonga, se ocul-
tan en el bosque que tan bien conocen y disparan desde alli a los ingleses,
con resultados mortiferos. Por ello Lope los compara a expertos soldados
turcos, conocidos por su pericia en el manejo de las armas de fuego, con la
frase “turco azapo”:

Si el monte lleva siempre el fruto acervo,
aqui por cierto ejemplo se mostraba,

que, en descubriendo manga, pluma o trapo
no acertara mejor un turco azapo. (3341-44)

Los “azapos” o “azapes” eran los arcabuceros de élite del Gran Turco, famo-
sos por su experto uso de las armas de fuego (Vosters 130). Aplicado a un
negro panamefio como Yalonga, este apelativo de La Dragontea confirma
plenamente las tesis de Fuchs sobre la ideologia del Siglo de Oro. Los autores
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espafoles construyeron el imaginario de la Conquista recurriendo a referen-
cias mediterrdneas que evocaban la Reconquista peninsular (Fuchs, Mimesis
145),° situando asi las empresas coloniales espafiolas como una continuacién
de la guerra secular en que Espana defendia la verdadera fe. Segiin esta cons-
trucciéon simbolica tan propia de la épica del momento (Davis 10-11)," la
Espaiia del siglo XVI sostiene al catolicismo frente a protestantes y turcos en
el Nuevo Mundo y en el Mediterraneo, como antes lo hiciera frente a los
moros de Al-Andalus, en la propia Peninsula Ibérica. Dentro de esta concep-
ci6n alegérica de la historia contemporanea, resulta contradictorio que Lope
asimile a los cimarrones, aliados de los espafoles, con los turcos, sus enemi-
gos. Un stbdito de Felipe II “reducido a policia”, con “doctrina” y aficio-
nado “a la ley evangélica” (Caro de Torres 71v-72r) no puede compararse
con un “turco azapo” en el contexto de la guerra de religién que pinta Lope.
Estamos ante una mas de las contradicciones que sefiala Fuchs en la con-
struccion retérica de La Dragontea, pero al mismo tiempo nos hallamos ante
una sutileza poética del autor. El Fénix incorpora la digresién de los cimarro-
nes para mostrar la solidez del Imperio espafiol, al que apoyan todos sus
stbditos, incluso los esclavos de color que habitan las mas remotas provin-
cias americanas. Con ello Lope parece admitir que, como los otomanos, los
espafioles dureos incorporaron varias razas en sus ejércitos.!! Sin embargo, la
alusion al “turco azapo” elimina cualquier posible reticencia que pudieran
albergar los lectores mas tradicionales al encontrarse semejante afirmacion.
La Dragontea sostiene que Yalonga y sus cimarrones son subditos del Rey
Catdlico y luchan por él, pero el apelativo “turco azapo” automaticamente
sitda a los cimarrones a los margenes del grueso de espafioles. Los cimarrones

9. Es por ello que Fuchs afirma que “the complexities of race in the New World cannot be
adequately understood without a concomitant understanding of metropolitan, European racism”
(“A Mirror” 9). En el caso que nos ocupa, Lope recurre a conceptos propios del enfrentamiento
mediterraneo entre los Habsburgo y la Sublime Puerta para representar al stibdito negro de Felipe
IT en Panama.

10. Davis pone de relieve como los escritores dureos usaron “the epic genre as a vehicle for the
construction of an imagined ethnic and political identity for Spain, metonymically represented by
the ascendant Castilian monarchy and its elites” (11), como hace Lope en La Dragontea. Sin
embargo, como revela el episodio de los cimarrones, estas construcciones retdricas e ideoldgicas
de las epopeyas de la época presentaban “loci of intense conflict and a certain dualism in the epic”
(Davis 12).

11. Para una descripcion reciente sobre el funcionamiento de las sociedades heterogéneas del
Magreb y el Imperio Otomano, que acogian comtnmente renegados de todas las procedencias,
consultese a Ramiro Feijoo o a Maria Antonia Garcés (123, 148).
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son, a un tiempo, espanoles—por su lealtad—y enemigos turcos, contradic-
cién que les describe como fieles servidores de un imperio que no acaba de
aceptarles.

En suma, la digresion sobre los negros de Santiago del Principe pone de
relieve tanto la elaborada estructura de la alegoria ideoldgica de La Dragontea
como sus mas sangrantes carencias, y las dificultades que entrafiaba construir
la identidad cultural e imperial de la Espana aurea (Davis 10; Fuchs, Passing
1). Estudiando el entramado simbdlico de la época, Fuchs revela los proble-
mas que los idedlogos espaiioles tenian para hacer verosimil el mito nacional
de que Espaiia era un pais racial y culturalmente homogéneo, pues las raices
hebreas y musulmanas de la cultura hispanica se hacian demasiado evidentes
pese a los repetidos esfuerzos por resaltar el “goticismo” espaiiol (Passing
1-2).'2 Como las otras epopeyas que analiza Davis, La Dragontea muestra que
estas dificultades se multiplicaron con la aparicién de subditos ultramarinos
(africanos subsaharianos y americanos) que se sumaron al mosaico racial
que componia el Imperio. Ante evidencias como las que presentaban los
cimarrones de Santiago del Principe, los autores dureos se tenian que esforzar
por incluir coherentemente a estos grupos en la monolitica concepcién “go-
ticista” de la Monarquia Hispanica.'> La solucién que encontré Lope de Vega
al referirse al “turco azapo” en La Dragontea fue una de las mas inteligentes,
pues esta analogia mediterranea definia a los cimarrones como subditos,
aunque conflictivos y marginales, del Imperio.

Ademas de para resaltar estas dificultades ideoldgicas, la digresién de los
cimarrones sirve para que el autor refuerce dos de los temas mas presentes
en la epopeya: la relacién entre poesia e historia y los problemas del sistema
de mecenazgo. Tras subrayar la pericia de los cimarrones en el uso de las
armas de fuego con la mencién del “azapo”, Lope resalta el desconcierto que
estos francotiradores provocan entre los hombres de Draque:

Finalmente, con flechas y arcabuces,

por el monte escondidos los tiraban,

de donde vian solo el humo y luces

y el son mucho después que disparaban. (3345—48)

12. También criticos como Fernando Rodriguez de la Flor han sefialado este afan de reescritura
del pasado nacional para privarlo de signos indicativos de la presencia semita (123—30).

13. La Dragontea acepta, como otras obras de la época, esta ideologia goticista. Por citar tan s6lo
un ejemplo, Lope denomina a su héroe, Sudrez de Amaya, “caudillo godo” (4283).
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Ante este inesperado contratiempo, Draque les envia a los cimarrones una
embajada proponiéndoles renovar la antigua alianza y enfrentarse conjunta-
mente a los espafioles (3361-440), pues segin el embajador inglés los hispa-
nos o maltratan a los negros “con tan béarbaro trato y presupuesto” (3406) o
ni siquiera saben que existen (3409—12). Sin embargo, los leales cimarrones
rechazan las proposiciones de Draque y expulsan a los embajadores, preparan-
dose para la guerra. Para escarmentarles, Draque les envia una compaiiia
“con arcabuces, picas y mosquetes” (3523) comandada por su propio so-
brino, el joven y galante Rodulfo Draque.

Era del Draque, general, sobrino,

de él en extremo por su talle amado,

y porque fue por otras partes dino

el mozo ilustre, en guerra y paz honrado. (3537—40)

Sin embargo, cuando el bravo mozo y sus hombres se aproximan al pueblo
cimarro6n, el habil Yalonga le dispara desde la espesura y lo elimina como un
cazador al conejo que persigue (3617—32). Draque recibe las tristes nuevas
con impotencia y entierra a su sobrino con honores militares, “las banderas
y picas arrastrando” (3662). Luego, tras recibir en suefios la visita del fan-
tasma de Rodulfo clamando venganza (3989—4016), ataca y pega fuego a San-
tiago del Principe. En suma, segin La Dragontea Draque empled un tiempo
y recursos preciosos en una contienda tan poco favorable a sus armas. Gra-
cias a estas distracciones y reveses el corsario fue finalmente derrotado por
los espanoles de Suarez de Amaya y fue obligado a retirarse ignominiosa-
mente, muriendo de disenteria en el intento.

Como indicamos anteriormente, los pocos criticos que se han ocupado de
La Dragontea no han analizado en absoluto el apasionante episodio de los
cimarrones, o se han limitado—como Fuchs (Mimesis) y Wright (“Epic”;
Pilgrimage)—a mencionarlo de pasada. Este olvido se ha extendido a la base
historica de la obra, pues los criticos afirman o sugieren que Lope basé la
digresién en unos hechos histéricos—los cimarrones hostigaron a las tropas
de Drake—que luego adorné copiosamente con material fantastico sacado
de su propio estro. Asi, entre los estudiosos que tratan explicitamente el
episodio, Vittorio Borghini aprecia el valor estilistico de la digresién, espe-
cialmente en la descripcion del rey negro don Luis de Mazambique, aunque
supone que el episodio es esencialmente una invencion del Fénix (343—44).
Por su parte, A. K. Jameson no menciona a los cimarrones en su estudio
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sobre las fuentes histéricas de La Dragontea, aunque si que proporciona una
lista de fuentes que, examinadas en detalle, confirman la opinién de Borghini
(106—07). Si siguiéramos a Jameson y a sus fuentes como hizo Borghini y
toda la critica posterior, deberiamos concluir que el episodio tendria una
ligera base histérica, pero que los abundantes detalles del mismo—Yalonga, la
embajada a los negros, Luis de Mazambique, la muerte del oficial inglés—pro-
cederian de la fértil imaginacion del poeta. Segtn los criticos, estos perso-
najes y sus hechos resultan tan pintorescos que parecerian invenciéon de
Lope, hipétesis que confirmaria el hecho de que Yalonga, el héroe central de
la digresién, no aparezca mencionado en ninguna relacién impresa de la
época.

Sin embargo, nuestras investigaciones en el Archivo General de Indias de-
muestran que la lista de Jameson es incompleta, pues ninguna de las fuentes
que presenta el critico inglés menciona el nombre de Yalonga. Contra todo
pronostico, Yalonga es un personaje historico que aparece documentado en
algunos manuscritos inéditos que conserva el Archivo General de Indias. Asi
lo confirma una Real Cédula del 6 de agosto de 1597 dirigida a don Alonso
de Sotomayor, ya presidente de la Real Audiencia de Panama4, en la que se
declara la liberacion de Pedro Yalonga, esclavo:

Por parte de Pedro Yalonga, esclavo de la ciudad de Nombre de Dios, se
me ha hecho relacion que el ano pasado de mil y quinientos y noventa y
seis, cuando la armada inglesa del cargo de Francisco Draque fue a ella, se
sefiald y sirvid en aquella ocasion mucho, y mat6 un inglés que se dijo era
sargento mayor de la dicha armada, y estorbé que no tomasen agua del
Rio del Factor y del Chorrillo, haciendo para este efecto emboscadas en el
monte y otras diligencias importantes, como me ha constado por ciertas
relaciones que se han presentado en mi Consejo de las Indias, suplican-
dome que en consideracién de lo sobredicho y para que otros de su nacién
se animasen a servir en lo que se ofresciese, mandase dar orden para que
la dicha ciudad le diese libertad, y que si por razén de haberse ausentado
de ella le hubiese vendido, se pagase de mi hacienda su rescate, y porque
es justo que asi se haga y que sea honrado y favorescido en lo que se
permitiere, escribo al cabildo de la dicha ciudad la carta mia que ird con
esta. (Panama 237, legajo 13, fols. 2r-2v)

El contenido de la Real Cédula corresponde a grandes rasgos con el relato de
La Dragontea que Cummings y Fuchs encontraron tan improbable e incluso
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aporta algunos detalles de importancia que también incluye la epopeya de
Lope. El protagonista se llamaba, en efecto, Yalonga, vivia en los alrededores
de Nombre de Dios (Santiago del Principe se hallaba en las inmediaciones
de esa ciudad), se enfrentd valerosamente a los hombres de Drake cuando
éstos buscaban obtener agua del rio del Factor,'* y maté al sargento mayor
de los ingleses, que Lope identifica con Rodulfo Draque, sobrino del general.
Resulta extraordinario recuperar la historia personal de Pedro Yalonga gra-
cias a La Dragontea y al documento del Archivo General de Indias, pues
normalmente los esclavos negros, presumiblemente analfabetos, sélo dejan
simples menciones en los documentos de la época, que generalmente ni si-
quiera especifican sus nombres de pila.’” En el caso de Yalonga tenemos su
nombre, apellido, hazafias y recompensa, datos que ademas nos permiten
llegar a algunas conclusiones de importancia sobre La Dragontea. Al escribir
su obra, Lope no se limit6 a consultar las diversas fuentes manuscritas que
circulaban en la época, sino que también debi de tener acceso a manuscritos
del Consejo de Indias, como las “ciertas relaciones que se han presentado en
mi Consejo de las Indias” que cita la carta de Felipe IIT a Sotomayor arriba
citada, segtn ya habia intuido Wright (“Epic” 38). Ya que Lope no invent6
el nombre y hazanas de Yalonga, y ya que éstos solo aparecen en documentos
confidenciales del Consejo de Indias, como la carta citada, el autor madrilefio
debi6 de tener acceso a esos documentos. En ese sentido, la digresién sobre
los cimarrones de Santiago del Principe revela la naturaleza privilegiada e
histérica de las fuentes de Lope, y el cuidado que el poeta puso en informarse
para escribir su obra.

Ademas de la relacién entre poesia e historia, el episodio de los cimarrones
nos permite examinar uno de los temas que mas preocup6 a Lope a lo largo
de su carrera, y uno de los mas prominentes en La Dragontea: la relacién
entre nacimiento y virtud, y entre virtud y recompensa. Ello se debe al hecho
de que el Fénix adereza el relato de hechos de los cimarrones con reflexiones
morales de corte bastante igualitario. Asi, Lope contrapone las hazanas de los

14. Lope incluye el nombre de este pequefo rio panameiio en la tabla glosario que abre la obra:
“estd un cuarto de legua de la dicha ciudad de Nombre de Dios, y desagua en su puerto”.

15. Cabe sefalar algunas excepciones notables: el cimarrén que lideré la revuelta de los pescadores
de perlas del golfo de Panama en 1549 se llamaba Felipillo (Guillott 139), el capturado por el
gobernador de Panamd en 1555, Ballano (Aguado 2: 167; Bowser 173), el que se alié con Drake,
Pedro (Rodriguez 143), y el que firmé las capitulaciones de 1581 con la Corona, Antén o Antonio
Mandinga (Guillott 191; Rojas y Arrieta 23).
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habitantes de Santiago del Principe con la traicién del mulato Andrés Ama-
dor, que se unio a los ingleses a comienzos de su expedicién y que les sirvid
como guia en las tierras de Panama:'®

Un mulato—perdénenme, si quieren,

algunos que hay de su color honrados,

que, en fin, los que lo son, como lo adquieren,

por su virtud merecen ser loados,

que los que salen tales no difieren

de hidalgos bien nacidos y ensefiados

mads que en haberles dado el sol més fuerte

en el comUn camino de la muerte—][. . .] (2433—40)

Al mencionar que el autor de la traicién fue un mulato, el narrador intercala
esta reflexion filoséfica sobre la relacién entre nacimiento, raza y méritos.
Pese a que este mulato concreto fue traidor, el narrador les pide disculpas a
los de su raza por mencionar este caso particular e indica que también hay
mulatos “honrados”. Ademas, Lope senala que el color de la piel es una
caracteristica externa que se hereda y sobre la que el individuo no tiene nin-
gun control. Por tanto, los mulatos o negros que se distinguen por su virtud
no son diferentes de los hidalgos bien nacidos, pues el color de la piel no
condiciona la personalidad del individuo. Lope remata la octava con una
alegoria que refuerza el sentido moralizante de la reflexi6n al aludir al tépico
cristiano de la peregrinatio vitae: los negros lo son porque han recibido mas
sol en el camino de la vida hacia la muerte que recorren igualmente todos
los mortales. Estas reflexiones igualitarias contrastan con la alusién al “turco
azapo” y con el tratamiento levemente comico que Lope reserva para don
Luis de Mazambique y otros personajes principales de Santiago del Principe
(3303, 3306, 3339, 3359), pero aparecen reiteradamente al narrar las acciones
de los valerosos negros. Asi, al hablar del maestre de campo que la Audiencia
de Panama nombrd para regir Santiago del Principe, el Fénix nos propor-

16. Andrés Amador también es un personaje histérico cuya existencia confirma Caro de Torres:
“Encargodse de guiarlos un mulato soldado que pasé a su servicio, ofreciéndose de guiar la gente,
el cual le dio relacién de la venida de don Alonso de Sotomayor, con quien habia venido de
Panamd” (65v-66r). Aunque Caro de Torres no proporciona el nombre del traidor, el dato aparece
en otro documento manuscrito que hemos descubierto en el Archivo General de Indias, una carta
de Miguel Ruiz Delduayen al Rey del 22 de enero de 1596 (Panama 44). Por su parte, Herrera solo
aporta el nombre de pila de Amador (597).
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ciona el nombre, pero no el apellido del soldado, indicando que su gloria se
hallaba mas en sus “hazafas” que en su nobleza (“blasones”):

Su nombre era don Pedro, y sus blasones
los que muchas hazanas confirmaron. (3315-16)

Segiin sugieren estos versos, don Pedro no es noble—al menos, que el narra-
dor sepa—, y por tanto no posee escudos de armas (“blasones”). Sin em-
bargo, en contraste con muchos hidalgos espafioles, don Pedro tiene hazanas
que le califican de buen guerrero mucho mejor que esos blasones nobiliarios.
A continuacién, Lope yuxtapone a este soldado blanco con los negros princi-
pales que recibieron cargos reales tras volver a la obediencia de Felipe II:

A los demas valientes cimarrones

con oficios republicos honraron;

y asi, desde que al rey obedecieron,

como monteros de Espinosa fueron. (3317—20)

Nos encontramos ante un nuevo comentario a favor de la virtud adquirida
frente a la nobleza heredada. Los negros cimarrones se comportan valero-
samente al servir a su rey y por tanto poseen tanto valor y fidelidad como los
nobles monteros de Espinosa, un leal cuerpo de guardia reformado bajo los
Reyes Catdlicos que se ocupaba de velar por la seguridad de los monarcas
espanoles. La virtud y el valor permiten obtener nobleza, al menos nobleza
de caracter, posesién que resulta mas admirable que la nobleza de sangre
cuando ésta no viene acompanada de hazanas gloriosas.

En suma, en éstos y otras muchos comentarios semejantes, Lope utiliza a
los cimarrones para sustentar uno de los temas centrales de la obra: la necesi-
dad que tiene el Rey de recompensar adecuadamente los servicios de los
stbditos fieles y valerosos, tema que tan detalladamente ha estudiado Wright
sin centrarse en la digresién de los cimarrones (Pilgrimage 50). Como escribe
el Fénix en la dedicatoria “Al Principe Nuestro Sefior”, en La Dragontea el
futuro Felipe III vera “lo que debe a quien le ofrece su vida.” Al igual que
Pedro Yalonga—que recibié su manumisién—, Sudrez de Amaya, el prota-
gonista de la obra, merece que el monarca reconozca y agradezca sus servi-
cios contra Drake concediéndole mercedes dignas de su sacrificio. Del mismo
modo Lope, que ha escrito la epopeya, también deberia recibir una re-
compensa proporcional a su trabajo, como sugiere en tres octavas del canto
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IV de La Dragontea. El poeta abre estas estrofas lamentando “cuantos hechos,
cuantos nombres, / cuantos sucesos y victorias grandes, / cuantos ilustres y
temidos hombres” (2049—51) hay en Espana que han realizado hazanas de
importancia (“altas obras™) pero que no han sido celebrados en los “archivos
inmortales” (2055) de la fama y la historia. El Fénix se apresura a indicar que
esta carencia no se debe achacar a los componentes de su gremio, los poetas
espanoles:

No es falta de escritores, patria mia,

que el Tajo, el Betis claro en sus arenas,

el Pisuerga, el Genil y el Turia cria

cisnes que mueren por faltar Mecenas.

Con esto se adormecen cada dia

en la contemplacion de las Sirenas. (2057—62)

La culpa no es de los poetas, pues en Espafa los hay buenos y abundantes.
Mas bien, la falta de patronazgo, de “Mecenas”, es el motivo por el que no
existen en Espafa suficientes obras histéricas cantando las hazafnas de los
héroes patrios. Ante esa falta de mecenazgo, Lope presenta un panorama
desolador de poetas (“cisnes”)!” dedicados a empresas bajas indignas de su
talento, como la poesia amorosa que sugiere la frase “contemplaciéon de las
Sirenas”.' Se trata de una sugerente imagen que le recuerda al futuro mo-
narca la situacion del propio autor en 1597, cuando se hallaba escribiendo La
Dragontea: Lope era un autor conocido fundamentalmente por la “contem-
placién de las Sirenas” en sus romances y escandalos amorosos (Tomillo y
Pérez Pastor), pero que en 1598 queria cambiar de imagen y obtener el patro-
nazgo real (Wright, “Epic” 38). Por ello, en las octavas que nos ocupan el
Fénix continda precisamente enfatizando el valor de la historia y de la poesia:

No se burlen las inclitas espadas

de las humildes plumas de estos Numas,

que las que tiene agora el mundo honradas
Dios sabe que lo deben a las plumas. (2065—68)

17. Recuérdese que Luis Alfonso de Carballo utilizé la metafora del cisne para representar la
poesia en su libro Cisne de Apolo, publicado tan s6lo cuatro afios después de La Dragontea.

18. Por su poder seductivo, las sirenas servian como imagen del amor y, a menudo, de la meretriz
(Malaxecheverria Rodriguez 49—74), como afirma san Isidoro (2: XI, 3, 31).
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La fama de los militares espafioles, como los héroes patrios que derrotaron a
Drake, se propaga gracias a las “humildes plumas” de los escritores, por lo
que éstos merecen respeto y consideracién. La patria necesita estos literatos
porque les dan a los héroes acceso a la fama, fomentando asi en ellos el afan
emulador de realizar nuevas gestas.

De este modo, el andlisis de la digresiéon sobre los negros cimarrones re-
vela, en primer lugar, la presencia de algunas contradicciones en la construc-
cién ideoldgica de la obra, que emplea términos forjados en el teatro
mediterraneo para describir la realidad de las Indias. Estas complejidades
o problemas retdricos nos permiten relacionar La Dragontea con las obras
estudiadas por Davis y Fuchs (Mimesis) en el contexto de la creacion de los
mitos nacionales espafioles durante el Siglo de Oro. En segundo lugar, nues-
tra investigacion sobre las fuentes de la digresion revela la existencia de un
personaje histérico apasionante, Pedro de Yalonga. Este heroico cimarrén,
que antes se pensaba invencion de Lope, deberia fomentar la investigacién
acerca de los cimarrones de Santiago del Principe utilizando documentos del
Archivo General de Indias. Los ricos fondos del Archivo deben de esconder
otros papeles que revelen la contribucién de los subditos de origen africano,
como los cimarrones panamenos reducidos a “policia”, a la defensa de las
posesiones americanas de la monarquia hispanica. En tercer lugar, la propia
aparicion de Yalonga confirma las protestas del prologuista de La Dragontea,
don Francisco de Borja, de que la epopeya pertenece también al género histo-
rico de la relacién. Borja sostiene que La Dragontea es una “relacion de la
jornada que Francisco Draque hizo con la armada inglesa a la ciudad del
Nombre de Dios” que fue escrita utilizando fuentes documentales como “la
relacién que la Real Audiencia de Panama hizo y autorizé con fidedignos
testigos” (72). El manuscrito sobre la manumisién de Pedro de Yalonga que
hemos localizado en el Archivo de Indias verifica estas afirmaciones, sugi-
riendo que Lope basé incluso los detalles de su epopeya en documentos his-
téricos que le proporcionaron informacién sobre personajes como el
valeroso negro panameno. Este descubrimiento revela que el Fénix se do-
cumentd cuidadosamente a la hora de escribir la obra, mezclando historia y
poesia: Lope consultd papeles privilegiados que guardaba el Consejo de In-
dias y que hasta ahora desconocian los estudiosos que han enumerado las
posibles fuentes de La Dragontea. En cuarto lugar, gracias a la digresion com-
probamos que el Fénix utilizé a los cimarrones para reforzar sus reflexiones
acerca de la nobleza de obras y la necesidad de mecenazgo para recompen-
sarla. La historia de unos esclavos y ex-esclavos negros que contribuyeron
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valerosamente a derrotar a Drake sirve para que el poeta le recuerde al futuro
monarca cuanto le debe a sus subditos. Concretamente, el autor le indica al
principe Felipe cuénto le debe la patria a letrados como el propio Lope. Con
obras como La Dragontea, estos escritores despiertan entre los espafioles el
deseo de realizar nuevas hazafias para entrar, como los cimarrones de San-
tiago del Principe, en los anales de la fama.
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