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INTRODUCTION

I est des pages cnrieuses, dans la littératurs des religions,
dont Ie sens ne peut étre élucidé que par une exégése & la-
qquelle Ia psychologie vient collaborer. Commencsé il y a plu-
sieurs années, interrompn & diverses reprises ou retardé
dans sa rédaction par des circonstances indépendantes de la
‘volonté de P'anteur, le pi‘ésent travail ne réalise que bien im-
parfaitement cette collaboration, mais s’inspire du sentiment
«qu’elle est désirable st nécessaire, Si 'on ne @improvise pas
psychologue, on peut du moins tenir compte de certains faits
«que la science psychologique a mis en lumiére. C'est dans ce
sens gue notre sous-titre doit &ire compris.

Dans une précédente étudse, intitulée : Essai d'une classifi-
cation des phénoménes de glossolalie (Archives de psychologie,
tome VII, juillet 1907), il s’agissait avant tout de déterminer
les principaies formes que le parler en langues peut revétir.
C'était précisément Ie moment oli, d’Amérique et de Nor-
vége, un mouvetnent religieux, caractérisé en particulier par
fa reviviscence du « don de Ia Pentecdte, » gagnait certains
-cercies piétisies de PAllemagne. Dans un des grands quoti-
diens allemands, la Frankfurter Zeitung (supplément Iitté-
raire du 27 septembre 1908), Ie professeur F.-M. Schiele, de
“Fubingue, consacra & toute cette question un important arti-
-<cle, ol1 il voulut bien reproduire avec assentiment quelques-
anes des vues émises dans notre modeste contribution.
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« L’agitation récente, disait-il entre avtres, si propre qu’elle:
fat & impressicnner le public qui en & été¢ informé par les.
journanx, n’offrait rien dans son ensemble et rien dans ses.
deétails que I'historien de la religion ne connit de longue-
date.... Indépendamment de la race et du développement
historique des peuples, indépendamment de la naissance ef.
de la culture des individus, ces manifesiations suivent un
cours typique qui se reproduif partout.... Les événements de-
PYannée 1907 n’ont pas inscrit au tableau un seul trait qui
ne fat déja familier aux historiens et anx psychologues. » Et
M. Schiele invoquait & Yappui de cette assertion la similitude-
frappante des faits de provenance trés diverse que nous
avions Téunis et classés, et des manifestations qui s'étaient.
preduites en Allemagne posiérieurement & la publication du
dit Essai.

Si les matériaux utilisés ici soni en partie les mémes, le-
plan de 'ouvrage est autre, parce que le desssin en est diffé-
reni. Le canevas est fourni par ’exégése des textes du Nou-
vean Testament; c’est pour éfoffer cette exégése, pour Venri--
chir d’illustrations aiiles et de développementis ncuveaux,.
gue de larges emprunts sont faits aux sources d’'information-
modernes. Le commentaire psychologique suit pas A pas.
Panalyse exégétique et la compléte en 8’y adaptant.

Est-il d'une bonne méthode de procéder ainsi? Nous osons
le croire. On a reproché A certains psychelogues de la reli-
gion, & William James en particulier, de céder trop souvent
4 lenvie d’illustrer I'une par Vautre des choses fort diffé--
rentes, au nom d’une hypothétique affinité. Op nous a mis
en garde nous-méms contre une certaine « tendance & tirer
des conclusions trop générales. » (H. N[orero], Rewue de
Dhistoire des religions, tome LVI, 1, janvier-février 1908,
p. 140-141.) Certes, dans Vétude psycheologique des phéno-
ménes religieux, comme dans fout vaste chamyp de recherches.
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-ouvert depuis pen & Vexploration, il convient d’éviter autant
qgue possible les systématisations arbitraires et les rappro-
.chements hasardenx. Quand on se propose de dégager les
‘lois de I’'évolution mentale chez les grands mystiques, il v a
.avantage & circonserire I'enquéte, comme le vent M. Henri
Delacroix. (Etudes d'histoire et de psychologie du mysticisme,
Paris, 1908.) Mais les manifestations qui nous ocenpent, si
-glles ont leur hiérarchie propre, n’appartiennent pas aux de-
.grés supérieurs, éminemment différenciés, de la vie spiri-
tuelle. Elles sont de celles qui atfestent V'uniié génétique des
formes élémentaires de la religion. Plus on les étudie, mienx
Yon voit Vimpossibilité de subordonner levr signification et
lenr fonction & la difference des époques historiques et des
.systémes religieux.
Emprunter aux glossolalies observées de nos jours des
traits pour la description rétrospective de celles qui fleuri-
. rent dans PEglise des premiers temps, appliquer aux unes et
aux autres les mémes procédés d’inferpréfation psychologi-
que, w'est pas abuser, eroyons-nous, do droit de comparai-
"-son. On ne doit pas, sans doute, conclure 4 la légére de ce
-qui se passe aujourd’hui 4 ce gui s’est passé autrefois. Un
fait recucilli n’importe ol et n’importe quand, pourva que
les conditions d’observation aient été bonnes, crée une vrai-
-semblance, fonde une possibilité, mais nemports pas néces-
sairement la conviction en .ce qui concerne un fait ancien,
présumé similaire. 11 fant que les textes o1 ce phénoméne est
mentionné soient soumis & un examen trés attentif, i qu'on
y trouve des indications 'qui fournissent aux donnees compa-
ratives dont on dispose des. points de raccord et des lignes
-d’emboitement. Il v a des rapprochements purement hypo-
thétiques, qui ont a ce titre méme leur utilité; d’autres, qui
-sont d'un intérst négatif et éliminatoire, s’imposent néan-
‘moins pour la clarté de Vexposition. Le tout est de ne pas
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laisser d’équivoque, et de bien marguer ehaque fois ce qu'on
veut dire, ce gqu’on entend montrer.

Peunt-8tre voudrait-on nous voir prendre position d’emblée,.
et d'npne facon catbgorique, & V'égard de ceriaines grandes.
questions de doetrine, comme celle, actnellement si débat-
tue, de Yorigine et de la défnition de la religion. Par prin-
cipe, nous avons préféré waborder ces guestions que de
biais ef senlement dans leurs rapporis avec I'objet spécial de
ceite étude. On verra cependant, i la tendance de notre
exposé, que nous ne sommes ni de ceux qui font de la science-
des religions un simple chapitre de la pathologie mentale, ni.
de ceux pour gui un phénoméne religieux ne se définit et ne-
se constitue que par son rodle social. Charcot et son éeole ont.
fait ceuvre utile en montrant comme guoi tels accidents de la.
névrose reproduisent tels aspects du mysticisme, surtout du
mysticisme inférieur. Mais rédaire toute la ferveur des saints.
et des prophéates, touf le génie des fondateurs de religions, a
un enchainement de syndrémes morbides, ¢’est une fentative:
dores et déja condamnée, quoique M. Binet-Sangié en affronte:

le ridicule avec une persévérance qui ne se lasse point. (Les:

prophétes juifs, Paris, 1905 ; La folie de Jésus, 2 vol., Paris,
1908 ef 1910.) Le mot ¢ hystérie » parait souvent en place &
propos des états de désagrégation ei d’extréme suggestibilité.
ol la glossolalie se manifeste. Mais comme tous les hysté-
riques ne sont pas glossolales, comme, d'autre part, on n’a.
pas la preuve que fous les glossolales soient hysitériques,
comme enfin on est loin d’tre au clair sur la définition de-
cette névrose, il vaut mieux chercher an deld de I'hystérie:
les causes productrices du parler en Jangues. Quant 3 Vécole:
anthropo-sociologique, nous n’avons garde de méconnaitre
Vintérat trés grand des faits qu’elle a annexés au pairimoine
de la science religieuse. Mais certains esprits, dont nous
sommes, e congoivent pas aisément gue la vie sociale, avec.

s
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ses extériorisations et ses contraintes, puisse étre ¢ domaine
spécifique de la religion. Au reste, e ¢4té social d’un phéno-
méne comme la glossolalie n’est pas sacrifié par le fait gn’on
cherche i interpréter ce phénoméne psychoiogiduament. Une
interprétation toute sociologique irait-elle plus au fond des
-choses ? I est permis d’en douler,

Quelques explications sont négessaires au sujet des mots

subliminal et subconscient, employes fréquemment ici, et

en général dans des acceptions équivsientes. Tandis que
M. Pierre Janet ne recoursit 4 la notion de subconscience
-gae pour l’inmrpréfation de ceriains états anormanx, Myers,
par un élargissement métaphysique de cette bypothése, g fait
-de la ¢ conscience subliminale » un vaste réservoir d'oh émar-
gerait toute la vie consciente. Depuis lors, ces appellations
-commodes sont devenues d’un vsage courant. dependant on
-a cherché, dans le monde des psychologues, 4 en préciser le
seng. M. Morton Prince notamment, auteur de plusieurs
$indes sur la dissociation mentale, a proposé au Congrés de
psychologie de Genéve gu'on distingue entre le coconscient
(activites secondaires, marginales, gqui passent parfois au
premier plan), la cérébration inconsciente (mémes activités,
lorsqu’elles sont interprétées comme des processus nerveux
sans nul accompagnement de caﬁscience), ot I'inconscient an
song passif (résidus cérébraux dont le stock demeure & la
-disposition éventuelle de la mémoire). Thécriquement, ces
distinctions sont applicahles au mécanisme du parler en lan-
gues. D’une part, en effet, nous avons affaire & des proces-
sus actifs qui se produisent en marge de la conscience {qu’il
s'agisse d’une opération mentale de second rang ou d’'un
.simple réflexe cérébral); d’autre part, nous devons sdmettre
Pexistence de dépdts mémoriels, de souvenirs latents, qui
peuvent, & un moment donné, soit entrer dans le champ de
la. consecience, soit fournir matidre 4 des élaborstions de
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earactére subconscieni. Mais on comprendra qu'il eht éié
aussi inutile que pratiguement impossible, dans une étude
comme celle-ci, de s'attacher 4 ces problémes de délimitation
psychologique, dont la subtilité réclame I'analyse directe et
minotieuse de chague cas pris 4 part. Nous continuons done
a parler de subconscience en donnant 4 ce mof son sens le
plus extensif. De méme nous empruntons & Myers Pexpres-
sion de « moi subliminal, » sans trancher la question de sa-
voir si elle n'est juste que par métaphore, ou si les processus
dont il s’a,git gagrégent et s'intégrent au point de constituer
une seconde personnalité,

Cette petite question de terminologie réglée, un devoir de
reconnaissance nous reste 4 remplir, Ce travail doit beau-
conp, dés Yorigine, aux suggestions précieuses et 4 I'encou-
rageants sympathie de M. le professeur Flournoy. Dautres
personnes, parmi lesquelles nous nommerons M. Pierre Bo-
vet, profasseur 4 Neuchatel, nous ont aidé de leurs avis ouw
agsisié dans la correction des épreuves. Enfin nous devons &
d’aimables correspondants, en particulier 4 M. Henri Besson,
pastenr & Conrt et rédactenr du journal le Libérateur, la
communication de nombreux documents trés instructifs.

Merci 4 tons du fond du cozur.
E. L.

Neuchiitel, printemps 1950,

N.B. — Les chapitres I & IV de cette étude onl paru, & quelgues
retouches prés, dans la Revue de théologie et de philosophie.
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CHAPITRE PREMIER

LE PARLER EN LANGUES

d’aprés les textes de Panl et les analogies modernes.

Quand, an prinfemps de lannée 57, saint Pan! écrivit
d’Ephése I’épitre intitulée, dans nos Bibles, la premiére anx
Corinthiens, il avait recu de la eommunanté chrétienne de
Corinthe une lettre lui demandant des instructions précises
sur certains sujets embarrassants. Une de ces questions se
rapportait aux dons spirifuels, ou plutdét — en faisant du
gEnMif musuperiedy Un masculin et non un neutre — aux ins-
pirés (1 Cor, 12: 1). L’apodire la jugea assez imporiante pour
¥ répondre par toute une série de considérations et d’instruc-
tions (chap.12-14) qu’il introduit en ces termes: Au sujet
des inspirds, fréves, je ne veux point vous laisser dans Uigno-
rance, Antrement dit: je ferai de mon mieux pour éclairer
votre jugement sur ces matiéres, car je vois que vous en avez
besoin.

Toute la vie des Eglises primitives gravifait autour des
phénoménes d’inspiration. Sous le nom de yapiopars mveuparin
{Rom. 1 : 11), expression communément abrégée en ywpispaza
{1 Cor. 12 : 4, 31) on zvespamut (14 : 1), on désignait un certain
nombre de facultés ou dons qui par lear caractéra extraordi-
naire ou leur extraordinaire développement passaient pour
attester au sein de PEglise et chez les individus en qui ils se
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manifestaient la présence et Vaction efficiente de I'Esprit,
mveipe. Ces « charismes», dont nous avons des énumérations.
partielles, mais non pas un catalogue systéinatique et arrétél,
etaient extrémement divers, et aussi fort diversement appré-
ciés, au point qu’il en résultait des jalousies, des compéli-
tions, des rivalités de personnes (of. 12 : 14 ss.; 13: 4; 14:12).
Un surtout execitait Vadmiration et I'émnlation ambitiense
des Corinthiens : ¢’était le « parler en langues », ou glossolalie,
terme technique calqué sur I'expression grecque ek phdssug
ou yideoy. De ces deux appellations, pev importe laguelle on
emploie, pourva qu'il soit bien entendu que pas plus 'uue
que Pautre ne préjuge Ia nature du phénoméne.

On peut déduoire de 14: 39 (n'empéeher pas qw'on parle ew
langues) que l1a glossolalie gvait ses sdversaires. Mais la fa-
veur exceptionnelle dont elle jouissait anprés de la majorité
des membres de I'Eglise nous est suffisamment attestée par
la peine que 'apotre se donne pour réagir contre cet engoue-
ment (voir chap. 14 en entier). Quand Paul dit: Je veux dien
que vous parlies tous en langues (14:3), il marque & n’en pas
douter la direction que prenait le désir du grand nombre. A
Corinthe, la question de Vinspiration était avant tout la ques-
tion de la glossolalie. Il ¥ a méme lieu de croire qu'on appe-
lait les glossolales meupanvoi tout court. Panl, gui a de ee mot
son acception & lui, moins particoliégre st pius profonde
(2: 15}, se conforme sans doute anx habitudes de langage de-
ses correspondants lorsqu'il dit : Si quelqu'un croit étre pro--
phéte ou inspiré, ete. (14 : 37). Mevpannd; ne peut désigner ici un
ingpiré en général, un porteur de charisme quelconque; dans.
ee cas pourquoi la prophétie ferait-elle 'objet d'une men-
tion & part? 1l g’agit bien plutdt d’une catégorie de pneumato-
phores & qui ee titre paraissait appliquer par excellence.
Et on ne sauraif en 1'espdce songer qu’'aux lalolvres yidoras ;.
c’est ee don qui, dans tout le chapitre 14, est mis en re~
gard du charisme prophétique (v. 3-6, 92-25, 27-33). Dans.
13 formule introductive 12:1, on doit faire de mwevpaceedy, par

1 %.1 Cor. 412 1-10, 28-30 5 13 : 1.3, 8; £5: 20; Rom, 12: 6-8; of. Eph. 4 : 1.
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analogie avec 14: 371, le génitif de mveupareod, en donnant &
ce masculin le méme sens spécial.

En quoi consistait la glossolalie corinthienne? Paul, & pro-
prement parler, ne la décrit pas. Il s'agit de faits bien con-
nus de ses lecteurs, et dont it ne dif que ce qu'il favt pour
meittre au point ses instructions relatives ¢ ces faifs. D'olt un
grand nombre de simples allusions guni, transparentes pour
les destinataires de l’épitré, seraient fort ohscures pour nous
si nous ne disposions par bonheur d’aufres éléments d’in-
formation. Moins beureux 4 eet dgard, — peut-éire parce
gue ses idées préconc¢ues 'empéchaient de se renseigner ol
il aurait fallp, — Chrysostome disait: Tout ce morceau est
fort difficile. Sa difficults tient & nofre ignorance ; les choses
gui se passeient alovs, auwjourdhuwi warrivent plus. (In
I Epist. ad Cor, cap. 12. Homilia XXIX.) Dailleurs, que nos
textes soient parfois insuffisamment explicites, ce n'est pas
un défaut sans compensation. Au strict point de vue docu-
mentaire, il 0’y a pas a regretter que ce traitd mept rév nveporidy
soif d’origine purement occasiounelle et n’ait rien d’inten-
tionnellement descriptif. I} avrait risqué autrement de dater
davantage, d'dire influencé dans une plus {ichense mesure
par des considérations de théorie étrangéres 4 notre souci
d’objectivité. Dans un document de cette époque, quel qu'en
soit le but, nous devons nous attendre A ce que des préoccupa-
tions extra-scientifiques g’interposent eutre les faits et novs.
Bt les tendances franchement prafiques d’un organisateur
religieux épris d’ordre, de saine discipline et de véritable
édification, constituent en définitive I’écran subjectif capable
de laisser filtrer jusqu’d nous le plus de réalité vivante et
vécue. Enfin n'oublions pas que Paul ue connait pas Ja glos-
solalie senlement pour U'avoir observée chez les autres: Je
parle en langues plus que vous tous, écrit-il aux Corinthiens
(14: 18). Glossolale lni-méme, ef 4 un trés hant degré, cette
circonstance ne lui ote pas & I'égard de ce don sa libertd
d’appréciation critique, précisément parce que chez lui le

1 Et anssi 4 cause des mots voising oideip & wreipar: Lotow (12':3)
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mystique sent le besoin de s'effacer derriére le chef respon-
sable et 'homme d’action. Mais d’anire part, le fait qu'il a
des expériences personnelles 3 alléguer confére & son dire
une valeur et uun intérét tout particuliers. )
Groupons par ordre les données du texte, en y joiguant au
fur et & mesure, avec les définitions psychologigues indis-
pensables, les analogies de nafure 4 éclairer notre exégésel.

1
La glesspialie, langage automatigue. .

La glossolalie est un langage, mais un langage spécial,
Placée en regard des antres charismes de Ia parole, — la pro-
phétie qui vévéle les voies de Dien, la gnose qui en fait 'objet
d'un enseignement explicalifl et méihodique, cf. 1 Cor. 12:
840; 13:1-2, 8; 14:26, — elle s'en distingue netternent,
elle peut méme, d’aprés Paul, éire opposée 4 la prophétie
{14 : 2-6, 22-25, 39). Ce que la glossolalie présente de distine-
tif, il ne fauf pas vonloir le déduire d’smblée du terme yléoon
ou pérow, Getle expression elle-méme préte tellement 4 1'équi-
voque qu'avant de songer A I'élucider, — ce que nous essaie-
rons de faire en temps et lieu, —il est nécessaire d’éfre plus
ou moins au clair sur le genre de phénoménes qu'elle désigne.
Pour avoeir suivi la marche inverse, Pexégdse est souvent
tombée dans de singuliéres méprises?,

! Prineipaux eommentaires otilisés : REusS, Les épitres panliniennes, 1. L
Paris 1878. — HoLsvew ¢ Daz Evangelium des Peulus, t. I, Berlin 1830, —
Hemrici, Das erste Sendschreiben des Apostel Paulus an die Kovinther, Berlin
1880. — GonET, Commeniaire sur la premdére dpilre aux Corinthiens, t. II,
Neuchétel 1887, — ScewtEner, Hondkommentor zum N. T., [1. Band, erste
Abteilung, 2. Aufi, Freiburg i. B. 1892. — MEter, Der ersfe Brief an die
Korinther, 8. Aufl., hearh. vor Heivrier, Gottingen 1836, — BacrMany, Der ersle
Brief des Peulus an die Korinther, Leipzig 1905. — Boussey, in Die Schriften
des N. T., berausg. von Jon. Wetss, II. Band, 2. Aufl., (Sitingen 1908, — LEr-
MANN, At die Korinther 1, Handbuch zum N. T., 5. Lieferung, Tibingen 1307,

2 G Tesorocus [CLEMEN), Das wrehristliche Zungenreden, Preussische Jahr-
bitcher 1897 (p, 923-230;, p. 233.
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Une indication plus utile nous est fournie par les fextes
qui caraciérisent la glossolalie comme un parler oi l'intel-
ligence (wi) n’a point de part, oll le msip« seul est en cause.

Si je prie en langue, dit Vapdtre, mon Esprit (rb mveipd pou)
prie, mais mon intelligence demeure stérile (1 Cor. 14: 14). On
est tenté de croire que le mot ¢ esprit », comme le mof «¢in-
telligence » désigne ici un élement constitutif et permanent
de la personne humainel. Mais quand Paul parle du mvelpa
humain, ee n’est pas comme d’un principe exclusif on
méme séparable du jugement conscient: Qui done sait ce qui
se passe dans Vhomme, sinon Uesprit de Uhomme qui est en
i? (2:44.) Ce qui, par contre, forme antithése avec le v,
activité rationnelle, entendement, ¢’est Uintervention trans-
eendante du meipe divin, Cette signification régne dans tout
le contexie, et le mov possessif de notre passage ne saurait
suffire & I’écarter. Paul dit aillours : Les esprits des prophétes
(14 : 32); il parle, égalemeni au pluriel, des esprits dont les
dispensations prestigieuses sont pour les Corinthiens un ohjet
d’ardent désir (14:12); il met an nombre des charismes le
discernement des esprits (12 : 10). Donc ses déclarations rela-
tives & 'unité essentielle de 'Esprit (12 4, 11, 13) ne V'em-
péchent pas de se conformer 4 "eccasion aux eroyances ouen
tout cas aux habitudes delangage de ses contemporains qui
admetiaient ’exisience d'une pluralité d’esprits, bong ou mau-
vais (Mai.8:16; 12 45, Luc 24: 37, 39; 2 Thess, 2.2, Hébr.
1:14, etc.). Dans le texte qui nous cecupe, la puissance ins-
piratrice apparait, sinon comme multiple, du moins comme
susceptible de individualiser en se communigouant?. La

1 Cest le cas dans le seud passage de Paal ofi apparaisse la trichotomie wrelpa-
Whyn-oidje, & savoir 1 Thess, b : 28, Danlres textes oppusent le wwebue, principe
spirituel de 'homme, soit 4 la adpf, siége du péché (1 Cor. 5:5), seil an oipa,
organisme formé de la réanion des uéiy (5:8-4; 7:34). Ailleurs le sens anthro-
pologique donné & wvsiue ressort d'une anlilhése emtre Pesprit de homme et
VEsprit de Biew (2:11; Rom. &: 16).

% Cf. BcaMiEDEL, Exe, 6 zu 14:40; GuekeL, Die Wirkungen des heiligen
Geistes nack der populliven Anschauung der apostolischen Zeit und der Lelre
des Apostels Paulus, 2. Aull., Géttingen 1809, p. 30-31 ; Cizues, Poulus, sein
Leben und Wirken, 11. Band, Giessen 1004, p. 104, elc.
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signification est claire : lorsqu’un homme parle ou prie «en
langue», sen Esprit, ¢’est-a-dire VEsprit qu’il a reen et qui
Pinspire, est actif, tandis que son %, son moi pensant, n’est
pas mis & contribution. Dans toute une série d’antres pas-
sages absolument concordants, on voit gue sy ooy et
ledety muetparre 8'équivalent, sopposent au méme titre A kdsiv 5
wi: Celwi qui parle en langue.., parle par Uinspiration de
VEsprit? (14:2). — Je prierai par Vinspiration de UEsprit
(autrement dit: en langue, ef, v. 13 et 14), mais je prierai
aussi avee Uintelligence (14 :15). — Jaime mieux dans Vas-
semblée prononcer cing paroles avec mon intelligence que dix
mille paroles en langue (14:19).

Ainsi le charisme glossolalique réalise en plein la formule
de Philen : « En nous I'intelligence (w3) est bannie par I'in-
vasion de VEsprit (mwsipa) divin ; lorsque celui-ci se retire,
elle revient. » {(Quis rer. div. haer, 53.) Le mwipe n’est plus
ici le principe immanent qui, selon la belle théorie spiritna-
liste de I"apdtre (Gal. 8:3-5, Rom. 8 : 2-11), pénéire le moi et
le vivifie sans le désorganiser. Il semble y avoir substitution
de ’hdte divin 4 la perscnnalité humaine. Le parler en lan-
gues apparait comme un langage dont homme n’esi pas
Yauteur, mais Yorgane,

En termes plis directement empruntés an vocabulaire de
la psychologie moderne, nous avons affaire 4 un état de désa-
grégation personnelle, dans lequel les centres verbo-motenrs
du sujet obéissent 4 des impulsions subeonscientes. La glos-
solalie est un phénoméne automatique, ce qui he signifie
point qu'elle soit dénuée de tout caractérs volontaire et in-
telligent ; « antomatique » veut dire ici: étranger & la volonté
consciente, le moi conscient n’étant qu’une modalité et une
partie du moi total 2,

1 Le datif wwebgare, instramental ou madal, est etployé avec pu sans év, aves
oun sans l'arlicle : wwebpars (1 : 2, 16), v§ avebpere (141 15), &v avebuare (12: 3
of. Rom. 8 : 15). La traduction « en esprit » doil étre évitée ; elle semble meltre
en cause senlement Pesprit de celui qui parle, alers que le vrai sens est in pofes-
tate spivitus sanci. La traduction de Renan ot d’E. Slapfer : Par linspiration
de UBsprit, est préférable, quoique en une certaine mesure pléenastique.

2 Ypir notansmen! PIERRE JANET, L'aufomatisme psychologique, 4= éd., Paris
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Les automatismes verbaux ou plus exactement phonigues,
— ¢o terme oppose wieux la parole parlée 4 la parole écrits,
qui peut aussi se produire antomatiquement, — appartien-
nent & la vaste catégorie des automatismes moteurs, tandis
qu'on groupe sous le nom d’automatismes sensoriels les
visions, anditions et anires ballucinations, gqui, élaborées
flans 1o subconscient, s'imposent & la sensibilité avec toute
1a foree d’une perception externe. Disons & ce propos gu'il
-est trés rare qu'un individu on un milien présente une seule
espece de manifestations anfomatiques. Tous ces phéno-
ménes, en rapport avec des conditions psychologiques fon-
ciérement équivalentes, se touchent de prés et forment un
ensemble dont il ne faut jamais perdre de voe Punité. It suffit
e parcourir les récits relatifs an prophétisms cévencl, a
linspiration irvingienne, au revivalisme contemporain, poar
se rendre compte que 1a ¢t le don des langues est signalé,
on peut s’atiendre & constater anssi des apparitions, des révé-
lations anditives, des prémonitions, des communications 4
distance de pensée ou de volonté, des guérisons dites mira-
culeuses. Chez la Voyante de Préverst!, chez M!e Smith#?, la
glossclalie fait partie intégrante d’une riche floraison exta-
tigue et visionnaire. La méme corrélation se remarque au
sein du christianisme primitif. Ainsi le parler en langues
que l'apdtre Paul déclare posséder s’unit chez Jui 4 d'autres
traits qui font de sa physicnomie mentale celle d'un authen-
tique voyant. Les Actes nous le montrent favorisé, aprés
Porage psychique de la rouie de Damas, de touie nne série
de visions, de messages, d’avertissements d’en haut (16:9;
18- 9; 22:17, 23 : 11, 27:23), ce que conilrme Pépilre aux
Galates en mentionnant la révélation (dmoxshvies) qui le fil
monter 4 Jérusalem 4 un meinent décisif de sa carriére (Gal.

1908. — MyERs, Human Personadify, 2 vol., Londres 1903. Tradoil et adaplé par
8. JANKELEVITCH : Lo personnalité humaine, 2= &d., Paris 1908,

! Voir Justives Kerner, Die Seherin von Prevorsi, 2 vol., Statigart et Tubin-
gue, 8¢ &d,, 1833,

2 Yoir T, FLoURsoY, Dey Indes 4 Iz Planéte Mars. Etude sur un cas de som-
wambulisne avec ylosselalie, 3¢ éd. {conforme 3 la 1re), Paris el Genére 1800,
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2. 2), Particuliérement significative, par le rapprochement
qu’elle suggére avec les manifestations du langage « pneu-
matique », ast Fextase mentionnée 2 Cor. 12 :1 et ss., extase
qui se rattache d'aprés la teneur du passage 4 une pluralité
de phénoménes analogues, srresin xd droxcdinbe. Les paroles
ineffables (Eimra fipore) du v. 4 sont entendues, non proférées.
Mais fa percepiion hallucinatoire et la phonation automna-
tique sont proches parentes. L’homme possédé jusqu’aw
ravissement par U'influence divine (#8pomes & Xpiord. .. domoryels)
se frouve dans les meilleures conditions psychologiques pour
devenir aussi Phomme que UEsprit fait parler ($bpamos mysbumnre
daadv), Quelle que soit d'ailleurs P'assurance que denne aux
saints la faculté de voir de leurs yeux et d’entendre de leurs
oreilles VEfre divin, rien n’égale la puissance de persuasion
des aufomatismes moteurs, spécialement des verbo-automa-
tismes. « Gest une intuition dynamique; le sujel se sent
Yinstrument passif d’une puissance supérieure 4 sa volonté;
ses organes sont mus par Dien lui-mémel. »

La réaliié de la parole auiomatique n’est plus contestable
scientifiquement. On en a méme obtenu des reproductions
expérimentales. Un des sujets de M. Pierre Janet, la célébre
Léonie, avant regu, en état de somnambulisme, la suggestion.
de dire « bonjour» & son moi mormal, proronga effective-
ment ce mot une fois réveiliée, tout en s'imaginant entendre
la voix d’'une autre personne?. 11 est clair que cette élocution
quelconque, provoguée chez une hysidrique par Vartifice
d'un hypnotiseur, n’est pas sans jeter un jour utile, — toute
considération qualifative mise & part, — sur la possibilité
du dédoublement par Peffot duquel les sujets mystiques
serablent au pouvoir d'un étre différent d'eux-mémes, qui
emprunte leur bouche pour parler. Touiefois, le fait brnt de
Pantomatisme verbal étani dés longtemps adimis et fondé en
psychologie, nous devons recourir 4 des exemples qui sentent
moing leur clinigque névropathologique et puissent servir

U WiLtaae James, D'expérience religieuse. Traduit par Frank Abauzit. Paris et

fendve 1006, p. 399
2 JANET, op. ¢if., p. 430-451.
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d’flusteation plus directe aux textes qui opposent 'une &
Pautre Pactivité du v et celle du mebues,

IYun autre coié, certains grands phénomeénes d’inspiration
ou de médiumnité s'¢loignent trop, par la difficalté spéciale-
des probiémes qu’ils soulévent, du niveaun moyen des mani-
festations antomatignes dont nous avens i nous occuper. Ik
serait certainement oiseux de citer, & propos du pneumatisme
de la primitive Eglise, les communications el messages:
‘obtenus par Mws Piper, le célébre médium bostonien?. En
revanche, quoique les créations subliminales de M!e Smith
forment un ensemble qui sorte aussit passablement du com--
run, la prétendue incarnation de Léopeld (€agliostro) en
Béléne nous offre un exemple vraiment typique de la ma~-
niére dont une personnalifé seconde s'approprie les organes
phonatenrs de la personnalité ordinaire. Qu’on prenne garde
aux indices physiques, — 2 la fois sympidmes et symboles,
-—de cette prise de possession : il sera iniéressant de les
retrouver tels guels dans des descriptions de provenance fort
différente. ¢« Aprés nne série de hoguels, soupirs et bruifs
divers, marquant la difficulté gue Léopold éprouve ¢ fempa-
rer de Uappareil vocal, la parole surgit, grave, lente, wne
roie d’homme puissante et basse, un peu confuse, wvec une
pronencigtion et un aecent étrangers,... » La premiére inva-
sion de I'automatisme léopoldien s’était manifestée dans une
séance oiL Héléne ¢ avait vivement souffert dans la bouche et
dans le cou, comme 2i on lui trovaillaif ow lui enlevait fes
opganes vocaux 2. »

Les débuts antomatiques de Le Baron, — hommae de lettres.
américain dont W. James a publié¢ I'auto-observation si cu-
rieuse ¥, — nous sont racontés comme suit: pendant uwne

! Yoir DeLanye, Recherches sur la médiumnilé, Paris 192, p 354-378, et
JrLEs Bws, Le miracle moilerne, Paris 1907, p, 195235, qui exposent ce cas
{Delanne an point de voe spirite) d'aprés les Proceedings of the Sociely for psy-
chical Research.

2 FLoURNGY, op. eff., p 108-101,

* Le Banox [pseudonyme], A case of paychic antomatism, incduiling uspeakiny
with forgues » ; Proceedings of the Society for psyehieal research, {. X1I, 1308
1897, p. 317-207,
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seance spirie, il fut secoué et jeté 4 ferre par une puissance
comparahle 4 nn vent violent, tandis que sa bouche faisail
-les mouvements invelontaires. Puis, tout & coup, il percut la
voie d'un autre, voix désespérée, terrible et forte, qui sortait
-de sa bouche.

De Veccultismpe au revivalisme, la transition est facile.
« Un frisson vint sur moi, » éerit une ¢« sceur» de Los-An-
gmeles. « Mon gosier se remplit comme si Javais avalé de tra-
wers. Alors je m’affaissai sur le sol. Puis ma langue se mit 4
travailler, et je commengai & assembler des mols érangersi. »
Et voici le témoignage d'nn Révérend américain qui recut le
baptéme de I’Esprit dans une réunion & Chicagoe : « Tandis
<que je m’agenouillais pour aller 4 la rencontre du Seigneur,
une force irrésistible me saisit scudain.... Feus la sensation
-gque ma bouche et mes mdchoires étaient mises en mouvement
par une puissance supérieure?, »

Les deux personnes dont nous venons de cifer les déclara-
rations, n’entrent pas en transe, mais restent assez conscientes
-Felles-mémes pour pouvoir cbserver ce qui se passe et le
décrire ensniie. Lorsqne la glossolalie se manifesta chez Le
Baron, celui-ci, une fois remis de sa stupéfaction premiére,
put noter ces sons éiranges sous la dictée de sa propre voix.
A part cette transcription simultanée, qui souligne le dédou-
blement, la maine situation psychologiqne nous est dépeinte
par le prophéte Elie Marion : « Je n'entreprendrai pas d’ex-
primer quelle fut mon adiniration et ma jole, lorsque je sentis
et que Jentendis couler par ma bouche un ruisseau de paroles
sinies, donl mon esprit n'élait pas Pauteur, et qui reéjounist
saient mes oreilles3. » C'est veaisemblablement pour s'étre
trouvé dans de telles conditions d’ebservation personnelie
que I’apdtre caractérise en termes si frappants la dissociation
du facteur pneumatique et du facteur intellectuel. (1 Cor.
14 ; 14). Le vody, 8°il demeure ¢« stérile », n’est pas absolument
obnubilé, puisqu’il se rend compte de son role passif dans
{a priére en langues. Mais il est bien clair que de tels élats

1 Die Hetligung, herausg. von Pastor Paul, oet, 1947, p. 11.

2 Ibid., nov. 1907, p. 7.
3 [Missonj, Le fhédtre sacré des Cévennes, Londres 1707, p. 68.
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ne sont pas des états de « pleine conscience », comme d’an-
cuns se plaisent a Daffirmer. Psychologiguement parlant,
quand les mouvements de I'élocntion s’exécutent sans étre
accompoagnds du sentiment de volition, on n'est pas en droit de
dire que le moi conscient demeure intact.

Au reste, 4 cotd de ces cas ot la mémoire ne présente pas
de solution de continuité apparente, i1 y en a d’antres oir la
parole involontaire apparait & la faveur d’un élat d'anfoma-
tisme génératiseé, d’absence plus ou moins coropléte, suivi
«’amnésie partielle ou totale. A ece type appartient I'exiase
-Spidémique des roestar’s, qui régna en Suéde dans les années
1841-1842. Lorsque ta « maladie » {Predigerkrankheif) suivait
son cours compiet, te sujet tombait dans un assoupissement
comparé par les psychidtres du teraps au sommeil magné-
#ique. (est afors qu’apparaissait le rop (Huf, cri), émission
irrésistible et torrentuense de discours ou de chants religieux.
Généralement couchés sur le dos et les yeux fermeés, les
roestar’'s des denx sexes chantaient et parlaient pins ou moing
longtemps, parfols jusqu’a trois heures de suite | Malgré leur
apparente insensibilité, ils restaient capables jusgu’a un cer-
tain point de réagir aux influences extérieures, de ressentir
notamment ta répercussion psychique des faits et gestes et
des dispositions des assistants. Certains, assure-t-on, étaient
anesthésiques an point da ne pas senlir la piqure d'une
6pingle. Aprés le rop, ils semblaient s'évetlier d'un zonge et,
& quelques exceptions prés, ne gardaiont ancun soureris iy
lewvs paroles?. Les glossolales irvingiens, moins compléte-
ment intrancés, n'étaient pas non plus capables, aprés l'aceés
glossolatique, de dire en quoi leur « ntlerance » avait con-
sisté. Une jeune personne, entre autres, interrogée 4 ce sujet
par Michaél Hohl, déclara « qu’elle r'avait pas une conscience
-ctaire de ce qirelle se sentait obligée de proféerer?, »

T Yoiv Herlinesr evangelische Kirchen-Zeitung. 1846, p. 175 el suiv. — [vELER,
Versuch einer Theorie des reliyidsen Wahnsinns. Hafle 1848-1850, L 1, p. 222-
‘240, ~ SonwEx, Mémoire sur Textuse épidémique qui régneif en Sudde en 1851
ef 1842, Gasetle médicale de Paris, 2¢ série, t. X1, p. 555-559,

2 Micraet. Hour, Bruchstiicke aws dem Leben und den Schrifien Eduward
Jryang's. Saint-Gall 1839, p. 152,
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Comme on le voit par la comparaison de ces divers exem—
Ples, ies modifications désorganisatrices qu’entraine, dans:
Véconomie de 1a personnalité, la production d'une manifes-
tation antomatique donnée, varient beaucoup en étendue et
en gravité. Et lorsque, cbez le méme individu, coexistent
plusieurs catégories de manifestations automatiques, elles
penvent affecter trés diversement l'intégrité de son moi.
Ainsi, les quatre formes sous lesquelles se manifeste le-
martien {langue astrale) de Mlle Smith, — mots lus, entendus,.
articulés ou écrits, — mne portaient pas une égale atteinte 4
sa personnalité normale. « Dans la régle, les hallucinations
verbo-anditives et verbo-visuelles ne suppriment point chez
elle la conscience de la réalité présenie, elles lui laissent
une liberté d’esprit sinon compléte, du meins soffisante pour
observer d’une maniére réfléchie ces antomatismes sensoriels,
les graver daps sa mémoire et Yes déerire ou en prendre copie
en y joignant souvent des remargues témoignant d’un certain
sens critique. Au contraire, les hallucinations verbo-motrices
darticulation ou d'écriture paraissent incompatibles avec la
conservation de Udtat de veille ef sont suivies damnésie.
Héléne est toujonrs totalement absente ou intrancée pendant
que sa main écrit automatiquement, et §’il lui arrive trés
exceptionnellement de parler automatiquement martien en
deirors des moments dincarnation comptéte, elle ne g'en
apercoit ni ne s’en souvient!, »

C’en est assez pour montrer a quelle vaste parenté psycho-
logique se rattache le Jeddv 74 mvebpare des textes de Pau), Les
paroles du glossolale, proférées antomatiquement, ne paraig-
sent pas venir de lui et penvent ainsi étre directement atiri-
buées & la puissance inspiratrice dont les manifestations
dynamiques étaient tenues alors pour les plus précienses et
les plus probantes. Cette exégése est confirmée par un pas-
sage qui évoque l'impression gque la glossolalie est de nature
4 produire non plns sur les membres de la communanté
erovante mais sur des assistants non-chrétiens : Si I Eglise

! FLOCRKOY, op. cif,, p. 104-195.
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est rassemblde tout entiére dans le méme liew et gue tous par-
lent en langues, les curieuw ou les incrédules qui pouwrront
entrer ne diront-ils pas que vous &es fous? (14 ; 23.) Paul a-
t-ii entendu le mot, on le donne-t-il seulement & titre d’hy-
pothése justifiée, comme Fexpression naturelle du sentiment
quun aunditeur indifférent ou hostile ne pouvait manquer
d’éprouver en pareil cas? Quoi qu'i] en soit, Paul a dit juste.
« Ces gens sont fous » : telle sera toujours, en présence de
phénoménes de ce genre, la réflexion d’un observateur trop
sceptique pour admetire simplement que le Saint-Esprit soit
€n canse, trop peu expert en méme feamps pour distingner
enire une altération momentanée des fonctions de coordina-
tion psychique et une de ces profondes perturbations intellec-
tuetles qui fixent le diagnostic d’aliénation.

On comprendra tout a fait le paivsade du texte ci-dessus en
songeant 4 certaines seénes extravagantes dont nos Réveils
modernes ne sont malheureusement pas exempts. A Cassel,
pendant Pété de 1907, on a vu des hommes et des femmes se
Jeter sur le sol en battant des mains et en poussant des cla-
meurs déchirantes, des nouveanx convertis déposer sur l’es-
trade de la salle leurs manchetles, leurs cols on leurs cha-
peaux en signe de renoncement, pnis se prendre aux épaules
et danser en rond jusqu’a épuisement completi. Méme lo
Réveil du Pays de Galles, que seul un matérialisme bien
simplisie a pu réduire & « une épidémie de maboulismey», s’est
moniré fertile en démonstrations d’un caractére plus baroque
quédifiant. Voir, au cours du chapiire de M. Henri Bois in-
titulé Etude psychologique sur les réunions galloises, les in-
cidents tumnltneux dont autenr a été iémoin: exclamations,
remarques interruptives souvent d’'une niaiseris frisant I'in-
sanits, ef surtout ces pridres et ces chants simultanés, ac-
compagnés de gesticulation, qui transformaient la réunion
en une véritable Babel 2, Quand Paul recommandait aux ins-

1 Journal de Genéve du 2] aoirt 1907, d'aprés la velation de visu de la Geselle
¢ Cassel.

2 HEnBr Bots, Le Réveil gu Pays de Galles, Toulousa [1906), p. 198 el sui-
wautes,
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pirés de Corinthe de ne parler gu'un ¢ la fois (14:27), quand
il Ieur donnait ce sage précepfe: Que fout se passe décem-
ment el avec ordre (14 40), c’était pour metire un frein a de
pareiiles « débauches d’émotionnalisme », moins propres a
édifier réellement les {idéles qu’a scandaliser les gens du de-
hors.

I n’est pas besoin toutefois de cés excés choquants, — ex-
tériorisations contagieuses d'une modification psychologigue
souvent fort superficielle, — pour qu'un public profane crie
4 la folie. L'air absent d'un extatique plus on moins som-
nambule, sa voix changée, le fait qu’il prononce des paroles
et accomplit des actes qui sortent de ses capacités ou en tont
cas de ses habitndes, — méme si ces actes et ces paroles nont
rien en soi d'extravagant, — fouf cela préte 4 des ecomrmen-
taires dans le genre de ceux que Paul résume en une expres-
sion énergique: peiveste! L'erreor en somme n'est que reja-
tive, puisquil n’y a pas de phénomeénes d’automatisme chez
les gens dont Ie moi n'est pas alidné 4 un degré quelconque.

D’autre part, ces symptomes cadrent a merveille avec la
vieille conception animiste d’aprés laquelle Finspiration sup-
pose Vinconscience de Vinspiré. Et plus l'abolition du con-
trale personnel se traduira sous une forme grossiére, plus on
sera porlé, dans un miliew religienx inculte, & eroire que ¢'est
bien }a divinité qui agit. Tout a éié dit sur 'ideniification,
plus canansenne d'ailleurs que primitivement hébraique, de
la grande hystérie et de la faculté prophétique chez les
nabis de Pancien Israél (1 Sam. 10 : 5-6, 10, 19 : 24; of, Jér.
29 :26). Chez les Greces, une fradition, consacrée par la phi-
logophie, préparait les néophytes chréfiens & saluer une ré-
vélation ef nne faveur divines la on des témoins malveilianisg
ou ironigues pouvaient voir nne divagation de dément. « Les
plus grands des biens», dit Platon, « nous arrivent par un
délire (i) envoyd des dieux. » (Phédre, 244 A.) D'aprés lui,
pevring vient de pavbor, parce guaux yeux des Anciens qui ont
fait la langue, un délire inspiré était supérieur 4 la sagesse
humaine (id. B et ss.). Ainsi, « nul homme de sens rassis
n'accéde A la véritable divination, cetle qui vient des dieux ;
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on n'y arrive que dans le sommeil, quand la faculté de rai-

. sonner se trouve entravée ou quand la maladie on quelque

enthousiasme vient ’égarer. » (T, 71 E.)

Le christianisme populaire ne pouvait manquer de conser--
ver en la démarquant la vivace croyance qui trouve son ex-
pression philosophique dans ces enseignements platoniciens..
11 devait honaorer la glossolalie en tant que langage automa-
tigue, étranger & la personnalité consciente de celui qui parle.

Mais cette caractéristique ne nous dit pas encore ce qu’était.
proprement le charisme glossolalique, en quol il différait,
par exemple, d'un discours prophéiique prononce en extase,
Jusqu’ici, pour établir la réalité psychologique des états ol
le wi; s'efface devant I'envahissement du mwidpe, nOUS avons.
emprunté des exemples indifféremment & tous les genres
d’avtomatismes verbo-moteurs, et aussi bien au prophétisme
extatique qu'a la glossolalie. 11 est temps de faire un pas de
plus dans la définition de cette derniére,

1n
La glossolalie, langage inintsligible,

Se placant 4 son point de vue essentiellement pratique,
Paul éléve contre la glossolalie un grief qui constitue pour
nous ua renseignement important: on ne la comprend pus.
Ce reproche est formulé en termes qui supposent que le fait
méme est hors de contestation : Celui gqui parle en langue ne
parle pas aux hommes, mais i Diew ; car nul ne le comprend
(1 Cor. 14: 2)1, 083ely &wodm ne signifie pas que le glossolale ne
parle pas assez haut pour étre entendu. D’autres passages.
font allusion 4 des sons plutdt retentissants (13:1; 14: 8).
Beavcoup de glossolales proférent Jeurs émissions d'une voix
remarguablement forte et sonore ; chez certaines personnes
de I'entourage d'lrving, cette intensité de son atteignait 3 un
degré de violence effroyable?. Sans doute la possibilité sub-

Y Sur gxoitery dans le sens da comprendre, voir Gen. 11:927; 42: 28 [LXXj,
Marc. 4: 33.
# Hom, op. cit., p. 136-137. — RossTeEvscuEn, Der Aufbau der Kirche Ghristi
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siste de glossolalies émises & voix basse; des murmures, des
«chuchofements, sont signalés ca et 14, surtout comme pré-
lndes du parler automatigue. Ainsi chez Le Baron! et chez
les glossolales observés a Gross-Almerode (Hesse) par le can-
-didat en théologie Joh. Bisching. Ii peut se faire, comme le
dit ce dernier, quune glossolalie soit d’abord murmurés
paree que Pinspiré cherche 4 la réprimer®. Pour le dire en
passant, il est prouvé que Iintelligence de la parcle en faci-
lite notablement la perception auditive. Nous avons hean-
-conp plus de peine & distinguer les mots quand leur signifi-
-cation nous échappe que lorsqu’elle nons est familidre 3. Clest
pourquoi, par une précaution toujours comigue, mais pas si
-absurde gqu’elle en a air, nous haussons instinctivement le
tou en nous adressant 4 des &trangers. On congoit aisément
que certaing discours en langues donnent beaucoup de mal
-4 ceux qui veulent les recueillir, surtout quand le sujet parle
avee une « volubilité désespérante », comme Mile Smith dans
.certains de ses états martiens &,

Mais la notion sur laguelle Paul insiste est celle de Pinin-
telligibilité du langage glossolalique, distinctement percu ou
non. Clest ainsi qu’un témoin pouvait qualifier d’absolument
incompréhensibles les sons proférés par I'inspiré Taplin, sons
jue I'on ne percevait que trop puisqu’ils étaient d’une forece
et d’'une rudesse « 4 faire dresser les cheveux sur la féte 3. »
‘Taliemant des Réaux emploie le verba enfendre tout 3 fait
dans le méme sens que Papotre Paul lo verbe dxolew lorsqu’il
-déclare gu'une femme de sa connaissance, atteinte d’hystérie,
«parla un langage articulé que personne wWentendait®. » De

-auf den wrspriinglichen Grundlagen. 2. Aufl., Basel 1886, p. 261, — Muies,
History and Docirines of Irvingism. Londen 1878, T. I, p. 70

t LE BApon, 5. P. R,, arlicle cité, p. 279,

2 Bitscmmg, Drei Tage in Gross-Almerode, Leipzig 1907, p. 7.

9 Cf. E.-B. LErov, Le langage. Basai sur lz psyehologie normale ef patholo-
~gique de cefle fonction. Paris 1505, p. 85.

i FrouaNey, of. cif., p. 193.

5 BodL, op, et loc. ot

€ Les hislorietfes de TALLEmAwT BES REAUX, 3¢ éd., publides par M, Mon
-merqué, Paris 1840, t, X, p. 109.
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méme Antoine Court, dans ses Mémoires, raconte que la pro-
phétesse Thibande, tombée en extase, « parla un langage
gw'on wentendail pasl, »

En sffat, les paroles du glossolale ne sont comprises qu’a
g condition d’étre interprétées (14:2, 27); et cette inferpré-
tation n’est pas possible dans tous les cas (14: 13, 28). Quand
I'interpréfation n’accompagne pas la glossolalie, celle-ci se
rédnit pour les assistants & un mystérienx exercice spirituel
dont ils ne retirent ancune édification. Tandis que le pro-
phéte « parle aux hommes », ¢ édifie "assemblée », le glosso-
lale « n'édifie gue tui seul» (14:3, 4). Ainsi, un partage anti-
iraternel g'établit entre les simples fidéles, incapables de
placer en connaissance de canse nn amen d’acquiescement, et
les privilégiés de Ia glossolalie, devant qui les antres peuvent
:se senfbir comme des profanes, Buwicar 1 85 tu vends grices par
Pinspiration de I'Esprit, comment celui qui occupe lo place
de simple auditeur? répondra-t-il « Amen», & fon action de¢
grddes, puisqu'il ne sait pas ce que tu dis? Toi, tu rends fort
bien grices, mais Pautre n'est pas edifié (14:16-17).

Pour faire ressortir U'inutilité fonciére d’vn langage dont
1e sens échappe & ceux qui lentendent, Panl compare la. glos-
solalie an bruit que font les instroments de musique quand
leur résonnance n'est pas assujettie 4 une meélodie et & un
rythme déterminés. Les instruments inanimds, flite ou cithaie,
-ont beau résonner, §'ils ne donnent pas de sons distincts, com-
ment reconnaitras-tu ce quwon y joue? Et si la trompette rend
un son confus, qui se préparera & lo bataille? (14:7-8)) La
difficolté n'est pas de savoir guelles notes viennent de la
fliite ot quelles de la cithare, mais de discernier la mélodie
Jjonée soit sur 'un soit sur Pantre de ces instruments, « Le
Gree voulait, comme aujourd’hui I'homme sans culfure mo-
sicale, entendre des airs connus on du moins faciles a rete~

1 ANtole Covhr, Mémoires, publiée par Edmond Hugaes, p. 73, Toulouse 1885,
2 Les iderar des v, 23-24 sont des gens du dehors qui assistent 4 1'zssemblée
-¢n qualité d’hospites, de curienx, & ¢81é des dwioros pios ou moins hosfiles, le
iduéryg se dit par opposition, non & la communanté elle-méme, mais 3 1a catégorie
d6s Tvevparicol,
1



15 . LA GLOSSOLALIE

nir; autrement la musique ne Jui disait rient. » Dés lors la
comparaison est naturelle: A quoi bon jouer d'un instru-
ment & vent ou 4 cordes, quand il n’y pas de mélodie A saisir?
A quoi boon écouter les glossolales, s'ils n’expriment rien d’in-
telligible ? De méme fa trompette, cet instrument éclatant
entre tous, retentit bien inutilement aussi longtemps que ce
n’est pas pour émettre un signal précis, dont le sens convenu
n’échappe & personne (cornparer 13:1). Et s’adressant direc-
tement aux virtuoses de la glossolalie: Vous pareillement,
s'écrie Vapotre, si avec votre langue vous ne donnez pas une
parole distinete, comment comprendra-t-on ce que vous dites?
Vous ne ferez que parler en Pair [ {14:9.) En un style plus
américain, Le Baron dira la méme chose : « Un discours déi-
figue, mais incompréhensible, m’indiffére sutant que le hen-
nissement d’'un poney 2 »

Une autre analogie est empruntée 4 la diversité des idiomes
humains. La glossolalie a le défant d’é{re aussi énigmatique
pour ceux qui I'entendent, que le langage d'un Ethiopien,d'un
Germain ou d'un Scythe, poir d'authentiques Achéens, Ily a
dans le monde je ne suis combien d'idiomes différents, el aucun
n’est dépourvu de sens; si done je ne connais pas la valeur
[des mots) d'un idiome, je serai un barbare pour celui qui le
parle, et celui gui le parle sera un barbare pouwr moi (v. 10-11).
Il y a dans le rapprochement de gpuvi et de dpwe; un jeu de
mots impossible & traduire. L'idée, — pas exprimée trés
clairement d’aillenrs, — est celle-ci : le propre d’une langue,.
c'est de se composer de sons offrant un sens intelligible ;
donc une langue que j'entends sans la comprendre n'en est
pas une pour moi; je suis étranger pour celui gui la parle
et réciprogquement 3

C’est aussi inintelligibilité de la glosso]alie qui fournit le
tertium comparationis dans la citation scripturairve 14 : 24 ¢
Il est écrit dans la Loid: Cest par des hommes au langage

1 ThEOLOGUS [CLEMEN], Preuss, Jakrh., art. cilé, p. 229,

2 Art. cilé, page 288.

4 Cf. Ovide, Twist, V, 10, 37 : Barbarus hic ego sum, quia non intelligor ulh.
4 (Cest-d-dire dans PAncien Testament, ef. Rom, 3 : 19; Jean 10 : 34, ete.
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dtranger, c'est par des lévres éirangéres que je parlerai ¢ ce '
peuple, et méme ainsi ils ne m’dcouteront pas, dit le Seigneur,
Dans le texte original d’Esaie (28 : 11-12), que Paul cite d'une
maniére qui n’est conforme ni aux LXX ni 4 Phébreu, Iidée
de langage étranger apparait seulement pour déterminer la
nature du ehitiment annoneé, lequel doit consister en une
invagion étrangére. L’exégése rabbinique de Paul fail porier
toute la comparaison sur la différence des idiomes: le pro-
phéte annonce un langage que ne peurront comprendre ceux
qui 'entendront; or, la glossolalie est incompréhensible,
donc e’est 4 elle que les paroles du prophéte s’appliquent.
Et 'apdtre tire de la cette conclusion assez ambigué : De
sorte que les langues, Cest-d-dire les phénomeénes glossola-
liques (« ghaoam), sont un signe non pour les croyants mais
powr les inerddules, tandis que la prophétie {en est un) non
pour les incrédules mais pour les eroyants (v.22). Vent-il
parler, comme Vadmei Chrysostome, d'un signe pour la
conversion des paiens? Non, car le v. 23 décrit un effet
absclument contraire. Veul-il dire que la glossolalie est un
signe pour les incroyanis en tant gu’elle fait éclater leur
in¢royance, gw'elle fournit & celle-ci Yoceasion de se mani-
fester décisivement!? Pent-étre; cependant ¢e n'est pas
d'incrédules endvorcis on & endurcir qu’il est question au
v. 24, puisque 'intervention de la prophétie doit les amener
& la foi. Entend-il simplement montrer que la glossolalie,
préfigurée par ce langage dont 'envoi fut un jugement de
Dieu, est une messagére de confusion dont te penple chrétien
n'a pas & s'éprendre? C'est possible encore, quoique une
telle appréciation jure décidément un peu avec les passages
qui font du parler en langues un charisme, un don de UEs-
prit, hon au meins pour I'édification privée. Au reste cette
argumentation artificielle céde vite le pas & des considéra-
tions d’un intérét plus concret, an suggestif paralléle établi
enire la glossolalie et la prophétie au point de vug de
I'impression produite par ces deux charismes sur les non-

1 Comp. le « signe de Jonas » (Mal. 12 : 38-39),
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N initiés : le premier leur est un sujet de scandale ou de
dérision, le second les fouche, les illumine, les convertit
{v. 23-25). :

Dangereuse pour les paiens, inutile pour les crovants (si je
vieng chez vous parlant en langues, en quoi vous seraije
utile? 14 : 6), telle apparait 4 Paul la glossolalie non inter-
prétée. Clest pourguoi, fout en ne proscrivant pag ce don
mystique, tout en se félicitant méme de 'avoir recu pour son
compte (v. 18), il estime qu’on fait mieux de ne pas I'exercer
en public (v. 19, 28), & moins toujours qu’une interprétation
immédiate n’intervienne (v. 5, 27). Plutét cing paroles rai-
sonnables, pour instruire les autres, que dix mille paroles
auxquelles on ne comprend vien |

Tout comme Papbtre, les Corinthiens savent 4 gnoi 'en
tenir quant & I'inintelligibilité native du parler en langues.
Mais ce fait, qu’ils ne contestent pas, ne leur parait pas cons-
tituer un vice rédhibitoire. Au contraire, leur prédilection
pour la glossolalie achéve par 14 de s'expliquer, Si Pinspiré
n’est pas compris des autres hommes, bien plus, si la plupart
du temps il ne se comprend pas lui-méme, n'est-ce pas la
meilleure preuve qu'il ne dit rien qui ne vienne de ’Esprit?
Ici encore, 'identité de seniiment est remarquable enire
1a superstition paienne et le christianisme insuffisamment
éclairé des néophytes de Corinthe. Plutarque rapporte qu’au-
trefois les oracles de la Pythie étaient émailiés de « vers
épiques », de « mots étranges », de « périphrases », &'« ohs-
curités ». il n’en est plus ainsi, di-il en substance, c’est
que le dieu a prescrit 4 la prophétesse de s'assujettir aux
régles du langage intelligible et persuasif, « de parler 4 cenx
gui la consulteraient comme les lois parlent aux cités, comme
les rois parlent aux peuples, comme les maftreg parlent aux
digciples qui les écoutent» (De Pyth. or. 24 406). Cest
exactement ce que Paul cherchait & obtenir des glossolales
corinthiens, dont le point de vue trouve sa parfaite expres~
sion dans ce passage de Jambligue : « Ceux chez qui la pos-
session divine est compléte laissent échapper des paroles dont
ils wont pas Uintelligence, mais que leur bouche profére dans
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un transport ; ainsi tout ce qui est 4 'homme npe fait qu'obéir
docilement & la puissance dominatrice du dieu » (De myst.
Egypt. 111, c. 8). Edouard Irving n’en jugeait pas autrement.
A Toccasion des manifestations glossolaliques, incompréhen-
sibles et tumultueuses, qul s'étaient produites & Londres
dans la communauté presbytérienne dont i1 était le pasteur
(1831-1832), il écrivait gque sans ce caractére d’incompréhen-
sibilité, qui est le propre du parler en langues, « rien ne
prouverait gue c'est bien ’Esprit saint qui parle, ot non pas
un homme? », Plus prés de nous encore, dans la petife publi-
cation mensvelle die Heiligung, le pasteur Paul, de Steglitz,
prés Berlin, énonce des considérations encore plus typignes
sur le méme sujet. Ayant recu successivement, & ce qu’il
raconte avec force détails, le don de glossolzlie et le don de
prophétie, il attribue au premier sinon la supériorité, — ce
qui le mettrait en contradiction par trop flagrante avec son
homonyme Papétre des Gentils, — du meins un role pada-
gogique hantement nécessaire : « Quand quelqu'un est des-
tiné & prophétiser de 1a maniére que j’ai appris & connaitre,
il fant que Dieu puisse mouveoir la bouche de cet homme
comme jadis la bouche de I'dnesse de Balasim. L’inesse ne
comprenait rien aux mots qu'elle pronongait, elle disait seu-
lement ce qu’elle devait dire. 11 est dangerewx davoir ¢ expri-
wmer decs choses que Ton comprend. On est trop facilement
enclin & y méler ses propres pensédes. Cela peut arriver avecla
metlleure volonté. Gest pourquei Dien prépare ses praphétes
de telle sorte gqu’ils s’expriment exactement comme I'Esprit
leur donne de le faire. Le parler en langues étrangéres est
.pour cela une bonne éccle. Chacun apprend de la sorte 4 ne
rien énoncer que de conforme aux mouvements de sa prapre
bonche. On parle sans savoir ce qu'on dit, on se borne & suivre
les positions que lo bouche prend 2. »

5i des chrétiens du dix-neuvidme et du vingtiéme sitcle
peuvent étre de ce sentiment-1a, il n'est pas étonnant que
des Corinthiens, & peine sortis du paganisme, aient considére

¥ £i1é par ROSSTEUSCEER, 0p. cil., p. 256.
¢ Die Heitigpung, déc, 1807, p, 6.
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comme D'inspiré par excellence celui gui proférait des sons
dont le sens n'était pas compeis. Ce langage n'est pas seule-
ment « pnenmatique » par les conditions dans lesquelles il
s8 produit, par le caractére d’automatisme gue revétent ses
manifestations. 11 porte en lui-méme la marque de sa prove-
nance ! ¢ce n'est pas une parole humaine, mais un langage
propre & U Esprit.

11
De la diversité des manifestations glessolaliques.

Inintelligible, la glossolalie corinthienne 1’est donc par
définition. Mais 4 quoi tient cette inintelligibilité caracté-
ristique? Et comment, enfin, faut-il se représenter ce langage
que nul ne comprend ? .

Ce n'est pas & des langues éirangéres, — inconnues 3 Co-
rinthe mais en usage dans d’antres peoples, — que Pauteur
apostoligue a pensé. Il n'est plus nécessaire, aujourd’hui, de
le démontrer bien longuement. Paul oppose la glossolalie a
la prophétie, 4 la gnose, & tout discours compréhensible et
raisonnable (14 6, 19 et pass.), et non point & la langue ma-
ternelle de )inspiré. La seuls « interprétation » dont il parle,
c'est celle qui procéde d'un privilége charismatique (12:10,
80; 14: 18, 26), alors qu'il serait pourtant naturel, s'il s'agis-
sait de langues usitées dans le monde, de préveir la simple
éventualité d'une traduction donnés par quelque assistant
polyglotte. En outre, si ¢e sont des idiomes exotigques, mais
existants, gu'emploient intempestivement les glossolales,
comiment concevoir que Paul leur prescrive de réserver leur
charisme pour I'édification privée (14:28), au lien de leur
dire d’altendre que l'occasion se présente d’édifier des étran-
gers? Enfin, on ne compare pas ce qui est identique. Iaul
établit un rapprochement enire la glosselalie et une langue
étrangére, en tant gue celle-ci n'est pas comprise (14:10-11,
213, La s’arrréte le rapport, et la comparaison méme suppose
que les deux notions ne se recouvrent pas. Pour s'exprimer
comme il le fait, il faut que 'apoire n’envisage pas Ia possi~
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bilité d'identifier le langage des glossolales avec I'idiome d’un
pays quelcongue, ou tout au moins n’ait jamais vu le cas se
présenter. Aussi bien, A partir des travaux de Bardilit ef de
Eichhorn2, I'exégése qui faisalt du dekiv yldeoary des Corin-
thiens un phénoméne de xénoglossie, a-t-elle été de plus en
plus abandonnée, (Cela soit dit, d’ailleurs, sans exclure ’ap-
parition éventuelle d’expressions étrangéres au milien des
élucubrations verbo-automatiques des glossolales, et sans
rien préjuger en ce qui concerne Actes 2.)

Si 'on veut aller au deld de cette conclusion mwégative, il
importe de tenir compte de I’expression yém ydassav (itt. sorfes
de langues), sous laguelle la glossolalie est introduite daans
Fénumération des dons de "Esprit (12 : 10, 28), et qui signifie
4 n’en pas doater que ce charisme était susceptible de varier
suivant les individus el suivant les cos.

D'aprés Holsten, ceite diversité se manifeste dans la me-
sure ofl le commentaire de Vinterpréfe permet de reconnaitre
dans une ylasex donnée soif une priére, soit une action de
grices, soit nn psaume. Ainsi la glossolalie serait elle-
méme uniforme, et ne varierait que par son contenu,
dont linterprétation déterminerait diversement la nature3.
Remarguons d’abord que, malgré 1a fréquence naturelle de
diverses formes de 'aderation dans les paroles de l'extase,
d’autres catégories doivent étre ajoufées & celles que repré-
sentent les verbes mpogshysctus, Jelew, shympovety Of slloyeiv. Les
emissions glossolaliques interprétées ne sont pas touwjours
des invoeations et des hymnes, mais souvent aussi des décla-
rations prophétiques, de pieuses exhortations, etc. ¢ Ensuite,
est-11 exact que. la’ différenciation de ces divers groupes

! BAmDIL, Siynificatus primitivas vocis woopytas ex Platone erutus cum novrg
Tentqmine interprelandi § Cor. cap. X1V, Goltinge 1736,

2 fcnuony, Algemeine Bibliothek der biblischen und morgenlindischen Lite-
ratur, 1, Leipug 17387, p. 96-108, — ibid. p. 776-781; 1, p. 157-808; WL, p. 822
330,

3 WoLSTEN, Evangelitm des Pawius, 1, p. 371, nole.

i ChL GARRE DE MonToERON, La rérilé des miracles opérds par lintercession
de M. de Paris. t. H, Idée de I'état des convuisionngives, p. 72-73. Uireehl 1777,
-~ HOBL, ap. ¢if., p. 130, — Pastor PAuL, Heiligung, dée. 1907, p. 5.
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dépende exclusivement de la fppmein Plageay? Tertullien parle,
il est vrai, de Dinterpretatio comme de la condition moyen-
nant laquelle la nature de la lingua, — « psaume, vision »
ou «oraison », — peut Atre tiréde au clair (adv. Mare. V, 8).
Mais d’autra part, le passage méme sur leguel Holsten sap-
puie (1 Cor. 14: 1415) oppose le psaume ot 1a priére rp mwsdpare
aun psaume et & la priére z§ woif, 3ans u’il en résulte néces-
sairement que ceci soit Ia reproduction de cela en langage
_ordinaire et que la distinction entre deux sortes de manifes-
tations glossolaliques soit subordonnée A cette opération de
transposition. En fait, indépendamment méme de la diffé-
rence élémentaire entre la parcle et le chant, — le ton, le
rythme, Vexpression différent souvent d'une glossolalie 41’au-
tre, de sorte qu’il est possible, en I'absence de toute traduction,
de dire avec quelque vraisemblance : le sujet pris, rend grices,
exhorte, console ou réprimande:Nous lisons dans la brochure
Trots jours & Gross-Almerode: «Une émission de fuelgue
lobgueur, qui demeure sans interprétation, est envisagée par
Vassistance comme un hymne & la gloire de Dieu. Dans le
chant en langues également I'éiranger pressent le caractére
de la louange & I'expression d'allégresse des sons qu’il en-
tend?. » De méme la solennité impressive ou 'ardente vivacité
de V'asecent fera rattacher telle glossolalie, non interprétée,
au genre prophétique ou exhortatif. Un témoin des débuis
de lirvingisme s'exprime comme suit & proposd'one impro-
visation glossolalique de l'inspiré J. Mac Donald: « 1l se leva,
nous de méme, et il nons adressa 4 haute voix, d’un ton trés
soiennel, un discours en langues assez long 2. » Des phrases.
anglaised suivirent. Furent-elles regardées comme I'interpré-
tation de ce discours? Cela n'est pas dit ef pen importe; ce
quil y a de str, ¢’est que nul n'auvrait songé 4 prendre ce
discours, ipterpréts ou mnon, pour une priére: il s'adressait
aux assistants.
Mais nous croyons gue 'expression ¢éu yhegedy implique

1 BiiscHINe, op. eif., p. 8.
% J.-B. CARDALE, Leltre-rapport publiée dans The morning Walch, I, 1830,
. 80,
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autre chose encore qu’une distinction relative an contenu de -
la glossolalie ot 4 son rdle dans le culte. De méme que les
langues existantes, mentionnées 4 titre comparatif (yém govis
14:10) différent exkérisurement entre elles, abstraction faite
de toute question de sens, de méme il y a lieu de penser que
les manifestations glossolaligues de Corinthe présentaient
des différences de forme, d’apparence verbale, Ici du reste,
plus encore que partout ailleurs, 'exégése a besoin pour sor-
tir du vague de I'appoint documentaire que les chservations
modernes tui fournissent trés & propos.

1V

Des principaux types de glossolalie.
Description et classification?.

8inouslaissons proviscirement de ¢oté, pour la commodite
de I'exposition, ce qui doit se ranger plutdt sous la rubrigue
wxénoglossie, nous nous trouvons encore en présence de trois
types glossolaliques, parfaitement distiucts malgré la multi-
pliciié des combinaiscns auxqnelles ils se prétent. Ce sont les
trois degrés d’une progression gui va des formes les plus éloi-
gnées aux formes les plus rapprochées de ¢e gue nous appe-
ions langage organisé on parele: sons inarticulés, — sons ar-
ticuliés qui simulent des mots, — mots fabriqués, néologismes.

1. Phonations frustes, — Chez heauconp de glossolales, sur-
tout au début de lears automatismes, on constate des érmis-
sions de simples bruits vocaux. Parfois tout le phénomeéne
se réduit 4 ces phonations inarticulées, qui d'ailleurs peuvent.
étre aussi le prélude de la prophétie extatique. Ainsi les dis-
comrs et les chants des roestar’s de Suéde succédaient on gé-
néral 4 des séries de sons inarticulds. Et il y avait des indi-
vidus chez qui ce stade prémonitoire n’était pas dépassé?,

On ne saurait naturellement caractériser en bloc, ni ra-
mener i une interprétation psychologique uniforme, les in-

L Gf. E. LomBaARD, Fssai d'une classification des phénomeénes de glossolalie
Extrait des Archives de psychologie, t. YII, ne 25, juillel 1907.
2 IDELER, op. cif., p. 227,



26 - LA GLOSSOLALIE

nombrables exemples d’émissions vocales brutes qui pré-
<cédent la glossolalie articulée et parfois la remplacent, —
¢ris, hoquets, soupirs, murmures, vagissements, voire siffle-
ments ef grincements. Sans compter qu’il est déja difficile,
-quand on a affaire 4 des sons émis d'nne voix faible et étouffée,
— &t ¢’est souvent le ¢as, — de distinguer ce qui n'est pas
articulé du tout de ce qui est articulé pen ou mal, balbutis,
-4 J'émig alors quelques sons, a la facon d'un enfant qui bal-
butie », dit le Révérend Street, racontant comment le parler
@n langues a débuté chez luil. Il semble qu’ici, et dang
nombre d’'avtres observations, la subconscience du sujet ait
-en quelque sorte 4 faire Iapprentissage de la parole. Gest le
langage automatique qui s'essaie, tout comme I'écriture
géhauche dans les premiéres et informes velléiiés grapho-
motrices de certains médiums. Bon nombre de ces manifesta-
tions pro-glosselaliques offreut un caractére particuliérement
discordant, qui parait en rappori avec la difficulté spéciale
qu’éprouve 'appareil phonateur 4 s'adapter aux exigences du
parler automatigue. Ce sont comme les couacs de I'organisme
récalcitrant. Rappelons les hoguets, les soupirs, les bruits
gutturaux de MMe Smith au commencement de ses scénes
-Qincarnation. Ceite résistance d’ailleurs n’apparalt pas seule-
ment lorsque Pautomatisme qul ’installe comporte une alté-
ration motable du timbre et de 'accent. Elle peui étre, en
tout état de canse, la conséguence et la traduction physiolo-
gique de Veffort tenté par la volouts conseiente pour main-
tenir ses droits. M. Bisching a observé a Almerode des symp-
tdmes qu’il décrit et explique comme suit: « Le parler en
langunes s'annonge par un sifflement, un grincement particu-
ler; souvent on entend des murmures, Tout cela provieat
«de ce que le sujet, pour ne pas troubler 'ordre en interrom-
pant peut-&tre une pridre non achevée, refoule de force I'im-
pulsion intérieure, résiste auv travail invelontaire des pou-
amons et des organes de la parole®. »

Mais le plus sonvent encore, le genre fruste, — quorque
non pas nécessairement cacophonique, — des phonations

! Dig Heiligung, novembre 1907, p, 7. — * Buscmsa, op. off., p. T.
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Smises, est di aun fait gu’elles servent d’expression direcie i
des états essentiellement affectifs (il va sans dire que ces
diverses causes peuvent coexister), Les iémoins du Réveil
gallois ingistent sur la grande abondance d’exclamations qui,
partant de 'assemblée, interrompaient les priéres et les allo-
cutions. (Pétaieni en partiede ces yes Lord ! hear, hear! Amen!
dont on est fort prodigue dans les pays anglo-saxons et qui
tantot semblaient lancés par pure habitude, tantdi témoi-
guaient d'hne profonde participation intérieure, ’une intime
rumination. C'étaient aussi des ah! oh! répéiés, des gémie-
sements, des soupirs, méme des grognements ou plaintifs ou
joyeux suivant les cas ef sous lesquels on sentait « une
grande profondeur affective! ». Méme dans un pays aussi peu
démonstratif que la Suisse romande, il arrive qu’on entende,
an ¢onrs dane réunion condnite selon le mode revivaliste,
de ces pieuses éjaculations dont le formalisme s’est emparé,
mais qui sont trop inattendues chez certaines personnes,
<ontrastent trop avec leur maintien habituel, ponr ne pas
dénoter chez elles quelque rupture d’équilibre psychologique.
Entre ces états de simple surexcitation émaotive, et les cas on
I'envahissernent de tout le champ de la conscience par ane
-smotion joyeuse ou pénible, se manifesie sous forme de véri-
tables réflexes vocaux, i) existe tant de degrés et de nuances
que la limite est pratiquement impossible 4 fixer, Bien des
<chrétiens ont gémi suar leurs transgressions, — gémi su
propre, — sans quil y ait 12 auntre chose de lear part qo’une
sorte de métaphore en action. Cepeudanl, sous Pinlluence
de ’'auto-hypnotisation contemplative, ou de cetie contagion
mentale, si fréquente dans les assemblées religisuses, qui
agit par unification et simplification, il arrive que l'idée de
péché se réduise entiérement 4 Fidée ou plutdt & Pimage de
douleur, devieane une douleunr, la doulenr, un éiat cénes-
thésique confinant 4 la souffrance physique? et bien de

1 Heukt Bois, op. cir., p. 303 el suiv. — Leitre pariicnlidre du regrellé JEAN
ot RO0SEMONT, auleur de la brochore Eindriicke iiber die Erweckuny in VWales,
Basel 1965,

2 Of, MURISIER, Les maladies du sentivent veligienws, Parts 1901, p. 55.
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nature & ce gque 'on puisse dire, ceite fois, que les gémisse-
ments du pénitent lui sont positivement arrachés. On a en-
tendu beavcoup de eris dans les derniers Réveils de Norvége
ot d’Allemagne, et le journal Sabbathklinge cite & ce propos
la réflexion snivante d’un témoin : « Que des gens aient crié,
cela se comprend, tout comme il est compréhensible que Uon
erie dons les souffrances corporelles, Gest 1e repentir qui fait
éclater, comme un faible vase de terre, le coeur du péeheur!. »
De méme, la joie du salut et de Vadaption divine Peut deve-
nir, pour le « converti » gui 8’y abandonne, un bien-éire
intense, dégagé de tout alliage extra-affectif, une impression
de soulagement, de plénitude, d’enphorie, qui donne ligu A
des émissions phoniques appropriées, quoique cerfaines de
ces manifestations tiennent autant, par leur impétuosité
guasi-animale, de la fureur qui g'exhale que de Pallégresse
gui s’épancunit. On a 14 une régression du langage religienx
vers des procédeés expressifs qui furent ceux probablement.
de I'homime ancesiral, comme ils sont aujourd’hui encore
ceux de Penfant 2. A cOté des sons ol le mécanisme verbo-
automatique s'ébanche comme tel, les interjections et eris
divers dont nous venons de parler, simples extériorisations
emotionnelles, peuvent passer &4 ce tilre méme pour das
symptomes glossolaligues primitifs, pour un laliv +4 mvebpare
avant la letire, puisque la glossolalie, dans I'ensermble de ses
manifestations, représente une tentative de restaurer la pa-
role humaine sur des bases affectives nouvelles.

2. Pseudo-langage. — Dans ceite catégorie, Varticulation
des sons, la différenciation phonigue ne fait plus défaut, Le
ou les sujets semblent parler réellement, c'est-a-dive se servir
de termes donnés pour exprimer des idées déterminges. On
a I'impression d’un idiome irconnu, employé avec correction

1 Die Sebbathkignge, 9 février 1907, p. 86. Il est Iniéressant de constater
d'identiques sympldmes, — eris, sanglots, clameurs, - chez les chrétiens indi-
génes de Lonrenzo-Marqués, Cf. PauL BERTROUD, La mission romande d lo baie
de Delagoe. Lansanne 1888,

2 CF. G. Barrpr, Le langage inlérienr ef les diverses formes de I'aphasie,
Pavis 1838, p. 3. — Vicror HENKY, Le lengaye mariien, Paris 190, p. 143,
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et avec suite : bhien plns, on peut croire dans certaing cas
qu’il s'agit de plasieurs langues, ayant chacune ses formes
caractéristiques, son type particulier. Voici ce qu’écrivait,
& son retour d’Ecosse, un membre de la communauté d'Te-
ving, J.-B. Cardale, délégué pour étudier sur place les faits
qui n'allaient pas tarder 4 se reproduire & Londres : « Les
langues parlées par ces neuf personnes sont parfaitement
distinctes les unes des autres. James Mac-Donald en parle
deux faciles & distinguer.... Une fois il se fit entendre pen-
dant bien vingt minutes, avec toute I’'énergie d’organe et
d’accent d'un oratenr devant un auditoire. Son langage est
sonore et harmonieux..,. Plnsieurs fois, j’ai remarqué qu’il
employait le méme radical avec des terminaisons variabies....
Une senle fois il me resta des douies quant & la guestion de
savoir i les sons inconnus que je percevais étaient une
langue [ou une juxtaposition inorganique d’émissions vo-
cales]; ce fut le premiier soir, quand la servanie des Mac-
Donald se mit a parler. La méme personns parla d’ailleurs
en d’antres circonstances d’une maniére différente, conforme
selon toute apparence aux lois du langage organisé.... A
cette exception prés, les sons proférés en noire présence
étaient enphonigques, reliés entre eux, ot donnaient 'impres-
sion de phrases bien formées?.... » Dans une note tout 4 fait
concordante, Mauteur de Trois jours 4 Gross-Almerode écrit :
¢ On a neliement I'imprassion d’entendre différentes langues
étrangéres, différentes par I'accent, I'abondance des voyelles,
etc. Ce ne sont en ancune maniére de simples sons inar-
ticulés [il g’agit ici de la glossolalie proprement dite, gue
M. Bisching distingue soignensement des bruits vocaux qui
précedent], Les mémes individus ne parlent pas tonjours
selon le méme type de langne 2, »

Mais tout cela ne prouve pas qu’on ait affaire 4 d'authen-
tiques organismes verbaux. M, Bisching confesse n’avoir pu
discerner des langnes vivantes dans ce qu'il entendali, mais
il g’en prend modestement & I'insuffisance de son bhagage
philologique. La relation irvingienne, citée tout & I'henre,

1 GARDALE, art, ¢ité, p. 874-872. — ¢ Biscuing, p. 8.
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est d’'un homme versé en philologie; elle renferme néan-
moins cet aveu significatif: « Jamais je ne pus rapporter deux
mots de suile & une langue connue de moi. » A propos des ma-
nifestations dont il fut témoin & Londres, M. Hohl déclaraif
que « personne encors n'a compris et expliqué ces sons
étranges, quoique déja ils aient été entendus par des gens
des pays les plus divers et doués des connaissances linguis-
tigues les plus étenduesi. » La jeune Ecossaise qui fut, en
1834, Vinitistrice du renouveau charismatique dont Firvin-
gisme se réclame, Miss Mary Campbell, obfint aprés ses
émissions & haute voix des glossolalies écrites quon soumit
4 des linguistes fort experts ; ceux-ci ns parvinrent 4 y recon-
naitre aucun idiome existant®, Le Baron raconte quo’il aban-
donna ses expériences fante d'avoir pn, malgré les recherches
les ping persévérantes, ramener 4 une langne connhoe ses
bizarres élocutions3,

Et non seulement les élucubrations de cette catégorie dé-
fient toute sérieunse tentative d'identification philologique, —
ce qui Jaisserait la porte ouverte 4 Phypothése d’'un langage
nouveau, extra-terrestre, produit immédiat de Vinspiration 4,
— mais elles ont pour caractéristique commune de ne signi-
fier en réalitd rien. Un fargon dénué de sens, affectant cher
certaines personnes Uapparence d'un vérvitable discours : telle
est, en effet, 2 définition du pseudo-langage glossolalique,
qui entré pour une proportion trés forte dans ia totalité des
glossolalies observées scientifiquement, 11 arrive quele sujet
ait le sentiment de comprendre ses émissions phoniques, oa
¢roie recevoir aprés coup la faculté de les traduire. Mais on
cherche en vain une correspondance logique et constante
entre les sons, si bien articulés soient-ils, et les idées quils
sont censés exprimer. _

Rien n’est plus fastidieux que Ia franscription de ces assem-
blages de syilabes sans suite el sans nom. Nous citerons

cependant pour plus de précision trois échantillons du genre,

Fun de provenance irvingienne, 'auire pris au hasard parmi

{ Honw, p. 155, — ¢ MmiER, op. cit., p. #1. — 3 LE Barow, art, Qité, p. 295.
& Cf. ROsSTEOSCHER, p. 218,

!
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tous ceux qui figurent dans 1"auto-observation de Le Baron,
le troisidéme emprunté au récit trés eirconstancié que le pas-
teur Paul fait de ses expériences en ce domaine.

a) -~ Hippo-gerosto hippos booros senoote
Foorime oorin hoopo tanto noostin
Noorastin niparos hipanos bantos boorin
O Pinitos eleiastino halimungitos dantifu
Heampootine farimi avistos ekrampos
Epoongos vangami beresossino ereston
In tirootine aliroosis O fustos sungor O fuston sungor
Eletan{eti erstine mexnati L

5) Intelete te intelute. Bule te skuru te sinte omkoton, Stinte te-
lete ode tinka ong. Lepe lute impe suie compo intope. Lute su
epri. Lute Iu lelee inkapon. Insiute te binkalong te pelee to
obde de pere. Bolotels te sinte, Inde tere somte compe. Pems to
stimele inkepe. Surume ome lete skurn. Istepe tompo dere ombo-
luto Intoston. Amen Ra, Amen Ra, Amen Ra 2.

¢) Schua ea, schua ea
O techi biro tira pea
akki lungo ta ri fungo
u 1i hara ti ra tungo
latschi bnngo ti tn ta?

Ce que 'on peut dire de 'un de ces trois spécimens pris &
part, on peut le dire asussi des deux aufres. Il y a 14 des
bribes verbales de toute origine, voire des mots entiers
reconnaissables, dont la présence ne rend d’ailleurs pas le
contexte plus intelligible. 1 est intéressant de rapprocher du
texte b ci-dessus la traduction gue Le Baron en obtint. Ce
n’est, comme on va le voir, qu'uns psendo-tradustion.

The book of the past is not the book of the love! It is the song
of the sadness! The great light has eome to help the darknesst
Love is emperort Love is the light of the darkness! The home
of the poor is the palace of love! All the light is love! All the
earth shall be light! All the light shall he darkness! The love
of all things shall be the light of all things! Pure light.

1 KguLer, Het Ireingism, Gits par Scnwarz, Theologische Studien und Kri-
tiken, 1877, p. 869.
2 LE BaRox, art. cilé, p. 801, — * Die Reiligung, novembee 1907, p. 3.
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D’emblée on remarque que les sons inconnus et les mois
anglais qui doivent les traduire ne se correspondent pas lo-
giquement. I1 doif y avoir quelque rapport enfre Lafe su
empri et « Love is emperor ». Mais encore ces mots-ci for-
ment-ils 1a quairiéme phrase de la traduction, et ceux-la la
cinquiéme du lexte. Au reste lute, dont on serait tenté de
faire I'éqoivalent de « love, » amonr, Napparait que trois
fois I gquand « love » vient six fois. De méme lo mot light,
{umidre, répété 4 satiété dansla tradnction, ne donne pas lien
aux répétitions paralléles qu’on attendrait. Impossible de dire
pour quelle raison les vocables skusru et compo reviennent
<hacun deux fois, car on ne voit pas & quoi ils répondent.
Quant 4 la triple finale Amen He, Amen Rae, Amen Ba, elle
n’est la évidemment que pour donner une noie d'emphase
hiératiqne, et ne laisse aucune frace dans la traduction.
Ajontons qu'un aun moins des fextes de Le Baron (fragment
d'un poémede 272 vers) est accompagné d'une version an-
glaise juxtalinéaire:

Edete pelute kondo nedode

I have been looking, looking for day light

1gla tepete Romplo pele.

Ages have flown and the years have grown dark?.

Et ainsi de suite. Mais ceite symétrie extérieure ne fait
que rendre plus manifeste Uimpossibilité de rapporter au-
thentiquement les sons an sens.

J.-B. Cardale, dans son rapport sur les émissions glossola-
liques des Campbell, Mac Donald et consorts, déclarait ceci:
4 J'ai la conviction quwun pur baragouin, un assemblage de
sons dépourvus de sens, ne pent faire 'illusion d’un langage
4 une personne au courant des lois de la formation linguis-
tique, & moins que ce verbiage ne soit contrefail d’aprés une
régle analogue & ces lois3, » Clest dans cetle rédserve qne git

t On arrive & six en comptant intelufe, Info et fufoston ; mais, au premier
were du texte poétique ci-aprés, pelute n’améne nullement le seus « amoar »,
-2 Art. elté, p. 204,
3 CARDALE, art. ¢ité, p. 871.
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toute la formnle du phénoméne, pourvu foutefois qu’on dis-
{ingue hien la simulation consciente, délibérée, des inno-
<centes manigances infrapsychiques dont le moi conscient
des glossolales peut étre dupe le iout premier. Quelqu’un
qui veut faire semblant de parler un idiome inconnu se con-
forme foujours, bon gré mal gré, 4 cerfaines lois ou carac-
féres exiérieurs du langage raisonnable. D’abord la recher-
.che la plus attentive de l'inédit linguistique n’empéche pas
gu'on retombe 4 chaque instant dans la reproduction tex-
tuelle ou A peine défigurée des clichés verbaux dont la mé-
moire est plsine, mols de la langue maternelle ou vocables
étrangers retenus peui-étre sans aveir éfé compris. Ensuite
il est de fait que moins les sons offrent de signification a
1’esprit, plus l'on est enclin & les ressasser avec de légéres
variantes; on s’en tient a4 deux ou trois procédés de contre-
fagon, et cetie uniformité decore & pea de frais des émissions
philologiquement inexistantes d’un air de cohérence, de con-
{formité & un type ou 4 une régle.

Que 'on se reporte aux spécimens transcrits plus baut:
‘Chacnn a ses combinaisons, ses formes faverites. On congoit
-que des fextes aussi différents de fonalité et d’allare, débités
-successivement, impressionnent 'oreille comme pourraient
ie faire des idiomes distincts. Et de tels exemples suffisent &
montrer comment le simple et machinal relour de certaines
-ayllabes, les allitérations el les assonances si nombreuses
-dans les jargons enfantins!, les variations complaisamment
exéeutées sur le théme d'un pseudo-mot bien réussi, peuvent
simuler grosso moda des flexions, des déclinaisons, des for-
mations par suffixes ef par préfixes: boeres-boorin-earin,
fustos - fuston, lute-luto - lutoston, tschi-latschi, lungo-fungo-
bungeo. Voir apsst, dans d’avires textes qus cenx qui figurent
plus haut ; igla-igme-igde, kondo-odkonde-pekondo {Le Baron);
tori-toride, kanka-tanka-fanke (pasteur Paul). A propos des
nombreux échantillons prétendus poétiques, exactement

! GP. STuMeR, Bigenariige sprachliche Enlwickelung eines Kindes, Zeitsehrift
fiir pidagogische Psychologie und Pathalogie, [H, 6 déc. 1901 {voir p. 429, 431
-+t passime}; HENRY, op. «il., p. 38.

]



34 L4 GLOSSOLALIE

rythmés et copieusement rimés, que d’avcuns envisagent
comme des exemples particuliérement probants de difficulté
vaincue, il ne faut pas oublier gque si I'improvisation en vers
demande une virtuosité exceptionnelle quand on opére avec
des mots réels dont 'assemblage doit signifier quelque chose,
le rythme et la rime facilitent au contraire 'émission pseudo-
verbale en procurant & Ja fantaisie en ceuvre des repéres et
des repos,

3. Fabrication verbale, glossopoidse. — Enfin, au sommet.
de Yéchelle glossolalique, ces assemblages de syllabes sans
signification font place 4 de véritables élaborations néolo~
gigues, & des mots forgés, d’une valeur représentative cons-
tante. Il y & naturellement une infinité de cas intermédiaires
et mixtes. De méme qu’au milien ou & la suite d’émissions
phoniqnes amorphes peuvent surgir des pseudo-mots net-
tement articulés, de méine de vérilables néologismes peuvent.
se méler & des élocutions pseudo-verbales ou leur succéder.
La langue martienne de Mle Smith, si remarguablement
consistanie et cohérente, débuta par un galimatias désor-
donné, dont on ne put jamais obtenir la significaiion et gui
n'en avait probablement aucunel. Vautre part on voit des
formes verbales & signification fixe émerger sur un fond de
pseudo-langagze bien caractérisé. Les phonémes ea et tw
qui revenaient souvent dans les glossolalies du pasteur Paul
prirent pour Jui le sens respectif de « Jésus » et « Dien2 »
Des neologismes d’origine subconsciente peuvent aussi appa-
raitre daps un contexte en langage ordinaire, ou tout 4 fait
igsolément. Le Tartara! Tartare! que vociféraient les prophétes.
du Vivarais en marchant a la rencontre des troupes royales,
est un de ces mots qui jaillissent du sous-sol mental et qui
gimposent, sans gu’on sache trop pourquoi, comme seuls.
capables de dénommer un é&re ou une chose, de donner
corps & un sentiment. Celui-1a passait pour la malédiction
inspirée qui allait mettre eu fuite un ennemi puissant et

1 Gt FLOURNGT, op. cif., p. 151-152, 198, et Péchantillon tramserit p. 149.
mitchme mifchmou minimi tohoyanimen mimatchineg, ele.
t Die Heiligung, novembre 1907, p. 2-3.
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odieux; i} a bien lair de es quw'il signifiait pour les énergu-
meénes qui le proféraieni en soufflant avec furenr !,

On ne voit gue rarement se former de véritables langues,
des organismes verbaux assez riches pour fournir la matiére
de plusienrs phrases homogénes, assez constants dans la
signifieation attribuée aux mots dont ils se composeni pour
se préter & une authentique et objective {raduction. Justinus
Kerper donne des détails intéressants, malheureusement
trop incomplets, sur la ¢ langue intérieure » de Frédérigue
Hauffe, la Voyante de Prévorst®, A D’état de veille, cette lan-
gue était lettre morte powr elle; ¢’est & la faveur de son élat
hémi-somnambuligue? gu'elle la parlait et I'écrivait, et cela,
assure Kerner, avec une constance d’expressions qui permet-
tait 4 ses auditeurs d’en acqguérir peu a4 peu lintelligence.
Elle disait que cetie langue, « analogue 4 celle gu’on parlait
dn temps de Jacob, » lui était innée (liege von Natur in ihr)
et qu'une pareille existait a 1'état latent chez tout homme.
Elle prétendait aussi que les Esprits se servaient d'une
langue semblable; il lui arrivait méme, en somnambulisme,
de converser avec enx. Ce n'était point, d’aprés elle, une
« langue de téte, » mais une émanation de la région épigas-
trigue {Herzgrube), ou elle placait le siége de la vie inté-
rieure, nous dirions affective. Elle exprimait dans ce langage
privilégié ses pensées les plus profondes, ses sentiments les
plus intimes. Ce qu’elle voulait dire en allemand, dans ses
moments Q’hémi-somnambpulisme, devait passer par une
opération de traduction dont le résultat la satisfaisait mal.
Les mots de sa langue & elle lui représentaient, en méme
temps gqne les choses, la valeur et la propriété des choses, ce
quse les mots ordinaires ne faisaient pas. Elle avait aussi des
noms de personne dans lesquels s'exprimaient le caractére

! BRUEYs, Histoire du fanalisme de notre femps, Utrecht 1737, €. 1, p. 175,
182, 190,

2 KERNER, op. cil., . I, p. 920-223.

? Troisitme degré d'une série divisée comme suit: 1° La veille apparents
{#1at habituel de Wms Hauffe); % le réve magnétique; B° I'hémi-sormnambalisme
thatbwacher Zustand) ; 40 le somnambulisme (schlafwacher Zustand).
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et 1 valeur de l'individu. Ainsi Emelachon avait pour elle
la signification de tonte une phrase: ¢ Dein Geist ist rohig
und still, deine Seele ist zart, dein Fleisch nnd Blut ist stark,
leicht brauvsen die beiden wie die Wellen, im Meer, dann
spricht das zart in dir : Komm und beruhige dich. »

Les expressions citées par Kerner sont les suivanies (plus
denx ou trois noms propres et deux mots, dalmachan et
lichna, dont 1a traduction n'est pas donnée) :

Alenitana = Frauvenzimmer; &jaf = Hand; chionn = Glas;
handacadi = Arzt; (pi) jogi — Schafe (pi doit représenier I'ar-
ticle); nochiane = Nachtigall ; Sehmade = Mond.

Bignna fina = vielfarbige Blume.

Un = zwel ; guin — dreissig ; jo = hundert.

To¥ = was ; mof = wie ; nohin — nein,

O mia eriss = ich bin ; o mie da = ich habe ; mo I arato =
ich ruhe; bignachli —= ich bin in Seufzen {tradunit ailleurs par
awidriges Gefiihl »}; bona finto girro = man soll fortgehen ;
girro danin schado — man soll da bleiben ; opiiné poge = dun
musst schlafen ; o minio pachadastin = ich bin eingeschlafen ;
posi anin colte = der Ring wird voll; o pasgqua non H bjat han-
dacadi = willst du mir nieht die Hand geben, Arzt?

11 faudrait, pour juger du degré de fixité des rapports de
sens, avoir un plug grand nombre de texies 4 comparer.
Comme les deux phrases optini pogse et o minio pachadastin
doivent signifier respectivement « du musst schlafen » et « ich
bin eingeschlafen », on s'étonne un pen de n’y pas trouver
un mot ou fragment de mot dont la répétition corresponde
an retour du sens « dormir ». Par conire le vocable girro est
commun aux deux groupes bona finto girro et girro danin
schado ; quoique placé une fois en queus et une fois en téte,
1l signifie sans doute «man soll », on doit, dans les denx cas.
Trois exemples: o minio pachadastin, o mia criss, o mia da,
paraissent établir que le son o tient lieu de pronom de la
premiére personne, sans (ue nous voyions ce que représente
la forme mia, ni quel en est le rapport avec minio. La locu-
tion mo Ii arato n'est pas foreément en confradiction avec la
correspendance présumée o = ich; on peut admeftre une
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différence de tonrnure en vertu de laquelle le cas du pronom
ne serait pas le méme dans Poriginal et dans la traduction,
tout comme I'allemand dit « es geht mir besser » quand nons
disons : je vais mieux. Il est permis de supposer I'inverse,
avec gquelgue raccourci synfactique impossible 4 rendre lit-
téralement, dans la phrase o pasqua non i bjat handacacdi.

En somme, Pauteur de toutes ces fanlaisies néologiques
semble bien pénétré de I'idée gu'une langue remoniant si
hant dans la préhistoire doit s’écarter de la maniére la plus
sengible des usages linguistiques de notre Occident dégénérs.
Certaing défails trahissent une recherche assez naive de 'ex~
pression inattendnoe. Pour «zwei » par exemple, Mue Hauffe
dira un (sans doute prononcé oun) ¢’est-a-dire substituera an
nom de nombre allemand un autre d’origine étrangére, mais
non pas justement le « deux » (ou duo, ou due) dont nul ne
s’étonuerait. Méme proeédé avec gquin, que chacun serait dis-
posé & traduire « cing » et dont elle a fait «trentey. Pareille-
ment encore foi et moti, avec deux variantes de prononciation
de la diphtongue oi, ont pris le sens de « wie » et de « was, »
deux monosyllabes d'nne tout antre signification, mais éga-
lement de nature a « faire la paira », soit par leur parallélisme
interrogatif, soit par le w initial qui lenr est commun.

En fait de gloszopoiése automatique, ls cas d’Héléno Smith
est ce que nous avons A la fois de plus remargnable et de
mieux étndié 1, Pris dans sa phase de maturité (années 1896-
1899), le martien revét quatre formes de manifestation qui
reproduisent ¢ le quatuor classique des modalités psycholo-
giques du langage ». Les paroles martiennes, oun bien sur-
gissent sous forme de sons qu’Héléne peut répéter ou noter
{autornatisme verbo-audifif}; — ou bien sont proférées par
ells et recueillies tant bien que mal par les assistants (auto-
matisme vocal, hallucinations verbo-motrices d’articulation);
— ou bien encore apparaissent en caractéres exotiques de-
vant les yeux d’Héléne qui les copie comme un dessin (auto-

1 Frovaxoy, Des Indes..., p. 190-256, et Nouvelles observations sur un cas de

somnambulisme avec glossolalie, Extrait des drchives de Psychologie, . 1, n0 2,
décembre 1904,
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matisme verbo-visuel); ou bien encore sont tracées sur le
papier par la main d’Héléne (automatisme graphigue, hallu-
cination verbo-mofrice d’écriture}.

De nombreux texfes martiens sont repreduits par M. Flour-
noy. Les trois suivants donnent une idée suffisante de l'en-
semble (Jes numeéros sont ceux gue portent les textes dans
Des Indes)

{9) ane éni ké erdduteé of tlassuné e imd ni betind chée
c’est 161 gue, solitaire, je m’approche du eial et regarde la
durée.
terre.

{25) dé ndehi RE Ui &fi merve  éni.

Tu vols que de choses saperhes ici.

(80) Mode ke hed ond chandéné tésé mind len {i vi
Mére, que ils sont délicieux les moments prés de toit —
bign  va bindid  dde ti zamé tenség  sow wvdche
Enfant, ol trouve[-t-Jon de meillenrs instanis? Plus tard
med che alév Biz fouwmind zali.
pour ton étre quel puissant souvenir.

Comme on le voit, la grammaire ef la syntaxe martiennes
nexistent proprement pas, ne font que se mouler de la ma-
niére la plus servile sur les usages grammaticaux ef syntac-
tigqhes du francais. La suoite des termes se préte &4 une trans-
position francaise litférale: la traduction peut étre juxta-
posée au texte sans qu’il y ait & modifier en auncune maniére
P'ordre de celui-ci, Les verbes se conjuguent sur un plan de
flexion manifestement empruni(é au francais, quoique les ter-
minaisons clles- mémes différent: vétéche voir, 4é¢ véehi tu
Vois, dé véehir bu verras, véchési voyons, dé mé véche lu as vi.
Les peiits mots « qui dans notre idiome trés analytigue con-
stitwent les articulations essentielles du langage» {pronotn,
articles, adjectifs possessifs, préposition, conjonctions) «sont
toujours traduils unignement sur lear apparence verbale,
sans nol souci de leur fonclion logique », ef sans nul senti-
ment de ce qui caractérise une langne, de ce qui la fait
réellement différer d’une autre. A tel point que certaines
particolarités d’homonymie ont passé du frangais au mar-
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tien : é — « A » préposition et «a» du verbe avoir; zé —=«le»
article et « le » prénom ; ii = «si», 4 Ia fois dans le sens de
«oul» et dans celui de « tellement ». Le pluriel est indiqué
4 plusieurs reprises par un signe non prononcé (de forme
analogue au § grec) qui procéde évidemment de notrs s:
rabri, pensée; rabrif, pensdes.

Le vocabulaire est d'une remarquable fixité. A quelgnes
inconsistances prés, les mémes significations se retrouvent
d'un bout & l'antre des textes recneillis, qui se répartissent
sur une durée de guaire années, On sent dans ces élabora-
tions neologiques, comme dans celles de Mme Hauffe, 1a re-
cherche d’originalité d'une imagination verbale qui s'appli-
gue & créer du nouveau, mais qui demeure captive du cadre
tout fait que lui fournissent ses notions linguistiques fami-
lidres. Cela se reconnaif rien qu'd la régularité amusante
avec laquelle, — surtout dans les premiers textes, — un terme
long est rendu par un long, et nun court par un conrt (mess
grand, kiné petit, valini visage, alizé élément, et autres
exemples frappants de parallélisme gyllabigue). Souvent il
arrive que 'allitération vocalique ou consonnantigae, 'asso-
nance, voire la rime, joue un role déterminant dans Ja genése
d'un terme, qui se forme A l'image d’un autre précédem-
ment apparu: misaimé fleurs, finaimé senteurs (texts 8) éuvé,
méné, céné (3, 5, B), izé, ézi, vizé (5, 6). Alors que pendant un
an et demi, nul mot n'avait commencé par la lettre u, le w
initial de wnés (20) suffit 4 susciter, & lTa méme ligne, deux
autres mots commeucant par o uddnif, uril. Nous avons
-assisté 4 des phénomenes tout pareils dans les cas de pseondo-
langage. Mais ce qu’il y a de remarquable ici, c’est gu’un
sens précis sattache &4 chacune de ces néo-formations, Vau-
teur subliminal du martien ayant scin « de conserver ses néo-
logismes & mesure qu’il les forge ot de s'en faire un diction-
naire auquel il reste fidéle dans la snite 2. »

On ne spurait trop v insister: le subconscieut me recourt
Pas, dans ses élucubrations verbales, & d’antres procédés que

1 Cf. Hexey, op. cif,, p. M.
2 FLovesoy, Des Indes, p. 287.
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ceux qui sont mis en osuvre dans la genése et 1’évolution da
langage humain en général. M. Victor Henry a mis ce fait
en pleine lamiére, dans sa belle étude consacrée essentielle-
ment a I’'étymologie et & 1a sémantique martiennes. Pour lui,
le martien est un idiome argotique, c’est-d-dire dérivant du
langage ordinaire par une série d’artifices «aun fond trés
simples, trés faciles & retenir et & reproduire, quoigue mé-
connaissables aux non-initiés 1. » Ei comme tous les argots,
celui-ci a un intérdt & la fois Ninguistique et psychologique
en ce qu’il permet de saisir sur le vif les divers modes d’alté-
ration et de déformation qui président aux meétamorpboses.
des langues existantes? La démonstration de cette ihése,
M. Henry la fournit en arrivant 4 reconstituer, de la maniére
4 ]a fois la plus ingénieuse et la plus plausible, 'origine de
la grande majorité des mots martiens. ils dérivent d’expres-
sions existantes, pour la plupart francaises, par Ja voie d’un
certain nombre de procédes sémantiques bien connus et fort
natureis. Citons en particulier: .

la métonymie: chéke pour papier, grévé pour larges, chiré
{anagrainme de chéri) pour fils;

Passociation: épizi (déformation de «épine») servant &
gualifisr un objet rose, épineux ou non, parce que la rose a
des épines, tout & fait de méme que nous appelons «fortue »
un objet 4 carapace, & cause de 'animal & carapace dont le
non signifie en réalité « qui a leg pieds tors »;

la suggestion: bénés retrouver et béndzée retrouvée, expres-
sion suggérée vraisemblablement par la phrase ¢ héni soit le
jour ol je te retrouve», qui est dans le ton de celle on le
mot bénézée apparait {« Ohl pourquei prés de moi ne te
tisns-tu toujours, amie enfin retrouvée1»};

le contraste: « abondant » employé au sens de ¢ pea» sous.
la forme légérement altérée de abadd, une idée évoquant son
contraire (comp. lallemand fast, qui signifiait de par son
étymologie ¢fermement, précisément», et qui a fini par
prendrs lo sens de « presque, 4 peu prés »);

! HENRY, op. gil, p. 7. — 2 Cf, R, DE LA GRASSERIE, Lz psyehologie de Tar-
gof. Revue philosophique, septembre 1905.

. e g R vt ——
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la contamination enfin, homophone ou polyglotte : midée,
laide (misére, hideux), ndmi, beancoup (fusion probable du
magyar némil ei de allemand mannig).

Plusieurs de ces étymologies peuvent paraltre en elles-
mémes saugrenues, si conforme que soit leur schéma aux
usages les plus courants de la dérivation linguistique. Mais,
comme le dit trés bien M. Henry, «la logique du réve n’est
point celle de ’homme éveillé et conscient2», Et M. Flour-
noy remarque qu’il nous arrive & tous, en révant ou en ré-
vassant, de poursuivre des associations d’idées, de risquer
des jeux de mots, qui ne le cédent point en bizarrerie et en
absurdité & ceux que le savant linguiste, — psychologue ex--
pert en méme temps, — fait intervenir dans ses hypothéses
étymalogiques3.

MUe Smith ne s’en tint pas au martien, Cetie langue astrale:
fut suivie chez elle de trois sutres, Vultra-martien, Furanien,
le lunaire. La derniére date d’'une époque ot Héléne n’était
plus sous le contréle de M. Flournoy; elle ne nous est
connue par aucun texte. L’oranien n’est représenté que par-
deux courts spécimens, 'un parlé, 'autre écrit; de tradoe-
tion point. Quant & lultra-martien, c¢’est un idiome aux syl-
labes détonnantes, au débit saccadé, au siyle si baroque que
méme 4 Paide d’'une traduction martienne, puis de martien
en francais, on n’arrive guére 4 comprendre ce dont il s'agit
{pour simplifier nous ne donnons ici gue 1'ultra-martien et
le francais):

Bar sanak Top anok  sik Fiip
ramean vert nom d'un homme sacré dans nom d'un enfant
vand sanim batem  icem  tanak vARew, sébim

mal entre sous panier blen nom d'un animal cache

mazak latak sakamid,
malade triste plenre.

1 MUe Smith a pu entendra parler celie langwe dans son enfance, son pére-
étanl hongrois. Elle a étndié Pallemand, sans grand succés d’silleurs, entee douze-
et quinze ans,

2 HENRY, op. cit., p. 23, — ¥ FLovRNOY, Nouvelles observations, p. 149.

+ Y. FLorzwoy, Des fades, p- 218, 251-252 ; Nouvelles obserrations, p. 152.
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Ce rébarbatif langage parait devoir son origine au désir de
parer aux objections élevées contre I'anthenticité planétaire
dn martien. M. Flonrnoy ayant établi I’étroite parenté de la
prétendue langue de Mars et de notre langne, ses remarques a
¢e sujet suggérérent A la subconscience intéressée d’'élaborer
1un autre idiome, celui-ci différant en tous points du précé-
dent désorinais percé 4 jour. L'uranien résulte d’'une nou-
velle tentative dans le méme sens (et sans donte aussi le lu-
naire). Au reste, ces langues postérieures au martien n’appa-
raissent & l'égard de cette premiére et principale langue
astrale que comme des appendices dont I'intérét va decres-
-cendo. Lo martien représente ce que 'imagination de Ml Smith
pouvait prodnire d¢ mieux dans ¢e domaine, et les essais
subséqnents se trouvaient condamnés 4 I'appanvrissement et
au rabdchage. Depuis lors, l'activité eryptopsychique de ce
remarquable médium s’est développée dans de tout autres
directionsi,

v
Conclusions sur la natnre de la glossolalie a Corinthe.

Dans guoelle mesure, maintenant, les données descriptives
«que nous venons de grouper sont-elles applicables a lexé-
gése destextes pauliniens? Il nons a fallu, poor &tre complet,
faire entrer en ligne de compte les cas les plus remarquables
-et les plas rares, les glossopoiéses gystématisées des grandes
Voyantes. Toutefois, nous ne croyons pas que ce soit la qu’il
faille chercher les analogies d’aprés lesquelles nos textes
gexpliquent de la facon la plus normale, les illustrations
psychologiques qui leur conviennent le mieux. 1l serait témé-
raire de prétendre que, parce que 1 Cor 43 :1 parle des Jan-
gues des hommes et de celles des anges, les inspirés corin-
thiens, certains d’entre eux tout an moins, ont dn converser
avec les esprits célestes en se servant d’idiomes planétaires
dans le genre de cenx de MUe Smith. Car, outre que le

1 A, LEMaiTrE, Ui nouveau ciycle somnambulique de e Smith, Ses pefntuves
religieuses. Archives de psychologie, t. VI, ne 25, juillet §907.
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parler an langnes n’a pas besoin d'atteindre une forme trés
elevde pour &tre assimilée 3 un Jangage angélique par Ven-
thousiasme des glossolales ou de leurs auditeurs, rien n’au-
torise A croire que les Corinthiens du temps de apdtreaient
£4té en mesure de se hausser i des manifestations psycbiqugs
aussi remarquables. Sans établir une démarcation absolue
entre les phénoménes colilectifs et Jes phénoménes indivi-
duels de glossolalie, i) faut reconnaitre que les seuls exem-
ples avérds de néo-genése Jinguistique se rencontrent chez
des sujets isolés, dont une observalion suivie et serrée sti-
mule Pactivité subconsciente dans le sens d’un sélection-
neinent exceptionnel. 4 priord, il n’est sans donte pas interdit

- de supposer gqu'avec de meillsurs procédés denquéte et

d’enregistrement, des créations verbales de premier ordre
eussent puw étre découvertes parmi les «langues» parlées
dans lexaltation contagieuse des Réveils. Mais toutes les
constatations qui ont éié faites dans ce domaine nous en-
gagent pluidt & renverser Ja proposition et A dire: si tel cas
iniéressant, qui se trouve ne représenier cependant quuae
forme particuliérement réussie du pseudo-langage des con-
venticules, avait été étudié & pari et soumis & ce contrdle
scientifique qui constitue le plus efficece facteur de sélection,
— on Paorait vu peub-dtre se perfectionner encore en g'indi-
vidualisant et passer de ceite catégorie relalivement infeé-
rieure & la plus haute gque nous connaissions. Les données
nous manquent pour déterminer exacternent la part d'in-
fluence de Justionws Kerner dans la formation du langage
mystique de sa Voyante; mais on pent admettre sans témé-
rité que cette part fut considérable. Si le martien est devenn
une langue, aprés avoir commence par étre un inintelligible
Jargon, c’est vraisemblablemeni parce que les témoins de
cette premiére manifestation de langage asiral ont insisté
& propos ponr avoir Ja traduction précise des mots étranges
qu’ils enlendaientl. Et il est hors de douie gque dans ses
<laborations néologiques comme dans tous ses antres

1 FLournoy, Mes Indes, p. 151.152
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phénoménes dautomatisme et de médinmnité, Mlie Smitir
ne serait pas allée si loin sans linvestigation paissamment
suggestive et incitatrice dont elle a été 'objet de Ia part
de M. Flournoy.

Les glossolales de Corinthe n'étajent pas an bénéfice de
pareilles influences. Ii faut sans doute faire ia part des ex-
ceptions possibles : certsins pouvaient se trouver dans des
conditions particuliéres d’entrainement subconscient. Paul
lui-méme assure que la faculté de parler en langues lui avait
&té plus richement départie qu’a ancun autre (1 Cor. 14:18),
et cette assertion n’a rien qui étonne, le tempérament psy-
chique de l'apdtre étant conpu?i. Mais il v a des sujets qui
ne passent pour remargquablement doués comme glossolales .
gue par comparaison avec le pen que leur entourage est cs-
pable d’obtenir & cet égard, et qui sont loin d’avoir & teur
actif deo véritables systématisations néologiques. A en juger
d’aprés les épidémies modernes de glossolalis, — ce sont ces
cas-la dont Panalegie est le plusvalable pour 'interprétation
de 1 Cor.42 4 14,— la vive émujation charismatique qui ani-
mait les chrétiens de Corinthe devait étre pius faverabledun
vaste déploiement de manifestations impressionnantes, mais
d'un rang psvcholegique médiccrement élevé, ‘qu'a I'appa-
rition de verbo-autoinatismes supérieurs, ceux-ci exigeant
en général une incnbation lente, un effort d’élaboration
subliminale en quelque sorte méthodique et dizcipliné.

Faut-il admeitre, — pour passer d'un extréme i 'autre, —
que le charisme glossclalique aurait consisté seulement en
&jacnlations incohérentes et confuses, en sons inarticulds?
Certains termes employés par l'apdtre favorisent incontes-
tablement cette manidre de voir. Quand il compare la glosso-
Jalie & un hroit &'instruments, chaos sonore rebelle 3 la dé-
composition musicale des intervailes et des tons (Swsroih <aw
gleyyav), quand il reproche anx glossolales de jouer de la
langue sans émettre une parcle distincte (1 Cor. 14:7-9), il
est naturel gu'on pense 4 des sons dont Varticulation laisse

I & Paulns,,. sefbst war ein Pneumatiker in besonders hohem Grade. » {(GUNKEL,
bp. ¢it., p. 58}
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4 désireri. D’autre part rien ne cadre misux avec nos re-

© marques sur les phonations et exclamations & caractére émo-

tionnel que ces lignes classiques, oit se révele l'expérience
d'une nature extrémement riche en ressources affectives:
Ce qu'il faut demander dans nos priéres, nous ne le savons
pas; mais I'Esprit lui-méme intercéde pour nous par d'inex-
primables soupirs (Rowm. 8: 26). Et aillenrs: Gest par UEsprit
gue nous crions Appz, Pére ! (Rom. 8:15; Gal. & : 6). — Comme
l'observent Gunkel of Weinel, le verbe apdtenw est caractéris-
tique de l'actiion de FEsprit, dont il évoque I'irrépressible
puissance {(cf. Hén. 71 :11; Ignace, Phil. 7} 2. Abba est un
mot articulé, d'une signification déterminée (quoigque peu
familiére 4 des paiens de la veille); mais son emploi excla-
matif le rapproche des interjections, des onomatopées, qui
constituent I'élément le plus primitif du langage humain,
Le sens proprement dil s'efface dans 1’élan passionné de
I'émission vocale.

Tl fant se sonvenir en outre que I'Achaie connaissait les
cultes de Cybéle et do Dionysos, avec leur accompagnement
d'ébats tumultueux et de burlements sauvages. Et ceries,
aprés les scémes d’exaltation effrénée qui se sont produites a
Cassel en 1907, il ne paraitra pas invraisemblable que la
glossolalie corinthienne se goit réduite au moins gquelguefois
4 des clameurs de corybantes on de bacchants 3, manifesta-
tion extréms et bratale de cette surélévation du tonus vital
que les anciens ont appelée enthousiasme, y voyant Deffet et
la margue de T'influx divin. Toutefois la note de la jubilation
enfantine doit avoir dominé comme telle chez ces nouveau-
nés de ’Esprit. A ¢s point de vue, on ne sauraii irop méditer
la passage ol Panl sécrie: Fréres, ne soyer pas des enfants
guant aw jugement ! Pour ce qui est de la malice, out, re-
venez ¢ Uenfance, mais par le jugement, soyez virils ! {1 Cor.

1 Cf. Lrerzvany, Commentaire cité, p. 142.

2 Of. GuwkEL, op. 6il., p. 36; WEmEL, Die Wirkungen des Geistes und der

Geister im nachapostolischen Zeitalter bis auf Frendus, p. 78, Freiburg i. B,
1899,

3 CE THEOLOGUS, arlicle cité, p, 234,
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14:20.}11 y a la sans donte une allusion générale an con-
traste fdcheux de certaines dispositions rien moins que
naives des Corinthiens (3:3; 5:1,8; 6:1 el ss,, 8; §:12)
avec leur puéril engonement pour l'extraordinaire an détri-
ment de ['ntile. Mais, comme 'extraordinaire, au milien
d’enx, était représenté avant tout par 1a glossolalie, la phrase
ne prend touts sa poriée que si elle vise ce don, spécialement
dans ses formes inférieures.

Cependant toutes les manifestations glossolaliques, et non
pas seulement les plus rodimentaires, portent une empreinte
d'infantilisme mental. Rien en somme n’oblige 4 croire qu’'a
Corinthe le phénoméne en soit resté 4 ce stade primitif.
DVabord on interpréte peut-étre d’une maniére trop axclusive
et littérale les iaxtes qui sernblent faire allusion 4 des mani-
festations phoniques de la catégorie la plus régressive. Lo
parler en langues, méme composé de syllabes articulées et
nettes, n’s ponr les gens qui 'entendent sans le comprendre
que la valeur d'un brnit vocal. A moins qu'on p’attribne 4
Paul, contre toute vraisernblance, la distinction admise en
psychologie entre perception brute et perception différen-
ciée, il suffit, pour justifier les expressions intentionnelle-
ment dépréciatives de 1 Cor. 14 : 79, que le commun des
chrétiens se trouve 4 I'égard de la glossolalie dans le méme
état de surdité ve-rb;xle qu'a Pégard d’un idiome étrangeri.
Les versets suivants ne disent pas antre chose; c’est par la
dope ThH gy, par la vertu représentative et signification-
nelle des mots, qn’une jangue existe comme telle (v. 10-11).
Et 4 supposer qu'en employant les termes en question
(xi2ds. .. &y SuxoroMw Toiy gfdypoeg priy 85, — ddv Endov adlmeyE paviv 85,
— v pd elogpoy Mpev Savs), 'apodtre ait bien voulu parler de
sons inarticulés an sens striet, encore faut-il tenir compte
des textes d’aprés lesquels 1a glossolalie avait d’antres fois les
caractéres extérienrs dun vrai langage. « 8'adresser non pas
aux hommes, mais 4 Dieu », « g’édifier soi-méme sans édifier
autrui », ¢ proférer des mystéres », ¢’est émettre des paroles

1 Cf Loy, Le langage, p- 23-24.
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qui demeurent incomprises (ou quelque chose d’extérienre-
ment analogue & des paroles} ce n’est pas se horner 4 des
émissions de veix absolument amorphes (14: 2, 4-5, 28). La
glossolalie doif tre interpréiée: elle a donc un sens cu elle
a Vair d’en avoir un {14:13, 27). Elle est susceptible de revé-
tir ]a forme d'une priére, d’'un hymne, d’une action de graces,
ce qui ne serait pas le cas si elle consistait tomjours en
simples el frustes phonations (14 : 14 et ss.). Enfin, si le verbe
Mdeiv au sens absolu peut s'appliquer i toute espécs de lan-
gage, ¥ compris les cris des animauxi, il n’en est point de-
méme des expressions Myen, My 2, que Paul wemploierait
pas a propos de la glossolalie si celle-ci n’avait jamais les.
apparences du langage organisé (1 Cor. 14: 16, 19).

La conclusion naturelle de tout cela est gque les automa-
tismes du fype pseudo-verbal n’étaient pas inconnus i Co-
rinthe et devaient méme y prédominer. La notion d’un lan-
gage gui w'en est pas un (povi dpawog, 1 Cor. 14 :10) suffirait,
4 elle seule, 4 rendre comple des divers textes en présence.
Mais on aurait fort de trop uniformiser le tableau ; les pho-
nations frustes y ont une place toute marguée. On doit en
cutre tenir pour possibles certaines immixtions de néologis-
mes isolés et d’empruonts occasicnnels aux langues étran-
géres. Les glossolales modernes, — nous le montrerons ail-
leurs avec plus de détails, — incorporent souvent & leurs
émissions ineompréhensibles des termes exoctigues, connus
ou inconnus d’enx 4 I'état normal, Ce fait vient & Pappui de-
la supposition d’aprés laquelle les locutions araméennes ABBA
(Rom, 8:15; Gal. 4:6) et MapaNaes (1 Cor. 16:22; Did. 10:
16)% se seraient mélées au mystique verbiage des mvevparmoi de
Corinthe ef d’ailleurs #; peui-éire ont-elles dii 4 cette circon-

! Aahovow utv yip ofrtoi, of ppdlover di. (Plutarque, De plac. phil, ¥, 20.
Mor. 909 A)

2 Bur [a différence de Zedziv et de Asyery, v, Rom. 3:19: Jean 8:43; 16:18;
Ignace, Rom. 7 {cf. WEINEL, op. cil., p. 165-166, nofe),

12483 provient vraisemblablemerl de I'Oraison domiticale. Mapevefa signi-
fle, — suivant qwon lit uapdy 38¢ on papiva 6, — scil Notre Seigneur vient
{ef. Phil. 4:5), soil & Yimpératif Noire Seignenr, viens ! {cf. Apoc. 92 :20).

4 Cf, Ewarn, Jahvbicher der biblischen Wissenschaft, 11, 1851, (p. 269-275).
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stance d’entrer sous leur forme originale dans le vocabulaire
-etda lifurgie des cercles pagano-chrétiens.

Pour en revenir & Pexpression wim phusedv, Weinel la com-
mente en ces termes: « Il y a plusieurs saries de parler en
langues, anssi bien quant A la forme, — suivant que 1a Pécon
est plutdt un discours ou un chant, consiste plutdt en sons
inarticulés ou en mots distinets, — que quant au contenu;
Paul énumeére : « Pridres, cantiques de louange, bénédictions
et actions de gréces (1 Cor. 14:15 et 85.)1.» En ce qui cancerne
cette dernidre différenciation, nons avons déji fait remar-
<quer que la liste ne serait en tout cas pas compléte, puisque
au point de vue du eontenu réel ou supposé, d'auires caté-
gories d’émissions glossolaliques peuvent s’ajouter a celles-13.
Pour ce qui est de la forme, du degré de cohérence verbale,
il ¥ a un mode possible de variation dont Weinel ne parait
pas tenir compte : le psendo-langage revét parfois une diver-
.s5ité de combinaisons phonétiqnes assez grande pour donner
Timpression de plusieurs langues parlées successivement.
Ainsi on aurait un paralléle exact avec les phm puviv Que
Tapdire mentionne & titre de comparaison {1 Cor. 14:10); et
Pexpression yém ylecsdy pourrait 4 la riguenr s’expliquer de
-ce seul fait. Nous croyons toutefois qu’il faut la prendre dans
une acception moing restreinte et spéciale; elle doit cam-
prendre non pas seulement le pseudo-langage en ses mul-
tiples et changeantes apparences, mais un ensemble plus
darge de mauifestations, une série de types reproduisant en
amne cerfaine mesure celle dont la description nous a été
fournie par des documents psychologiques de haute valenr.

D. 274 ; RENAN, Soint-Paul, p. 413 BoUSSET, comm. ciié, p. 132, FEIRE, Zun-
genreden, Herzogs Realeneyclopidie, 3¢ £d4., 1, XXT, p. 750.
1 WEINEL, op. ¢it., p. 18.



CHAPITRE DEUXIEME

'LE PARLER EN LANGUES

selon le livre des Aectes.

Les problémes complexes et toujours renaissants que
soulédve la eritique du livre des Actea ne sauraient faire ici
Vobjet d’une étude préalable qui devrait, pour signifier quel-
que chose, prendre une ampleur hors de proportion avec les
dimensions du chapitre & introduire. Au reste ceci nous
parait hors de conteste: que I'on admette, avec Harnack, la
tradition qui fait du médecin Luc 'auteur i la fois des mor-
ceaux en wous et de I'ensemble de Pouvrage!, ou gque I'on
persiste dans une opinion différente, c¢’est toujours avec les
mémes réserves qu'il convient d’utiliser en voe d’une re-
constitution historique les endroits ot I'suteur — guel qu'il
goit —— n’a pas &té témoin de ce qu'il raconte, mais repro-
uit avec plus ou moins d’exactitude des témoignages an-
térieurs.

A propos du tableau que les Actes nous tracent des débuts
de IEglise & Jérusalem, Harnack dit: « II [Luc] n’a rien ra-
conté qui ne lui ait 466 transmis. ... Il est généralement digne
de foi, tant que sa religion du miracle et sa qualité de mé-

1 Hanwack, Lukas der Arsl, Leipzig 19065 Die Apostelgeschichte, Leipzig,
1908,

4
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decin-thaumaturge n’est pas en jeuf. » La restriction est
d’importance, on en conviendra, et fait la part assez large
aux tendances personnelles qui ont pu influencer la compo-
sition du livre. Harnack est d'ailleurs d’une sévérité pres-
gue excessive dans le jugement gu’il porte sur la valeur
de la source, selon lui orale, A laguelle appartient le cha-
pitre 2. Il reléve dans le recit de la Pentecite une foule
d’obscurités et de contradictions, qu’il croit pouvoir expli-
guer suffisamment par Pabsence de sens critique ef par les
intentions plus littéraires qu’historiques du rédacteur?,

(Ven est assez, nous semble-t-il, pour montrer que ce n'est
pas d’adopter préalablement, en ce qui concerne les guestions
de date et d’auteur, une attitude opposée on favorable aux
théses traditionnelles, qui doit modifier Uesprit danslequelon
aborde Vexégése d’un fragment donné des Actes, et en parti-
culier de celui dont nous avons &4 nous ocecuper maintenant.
Le degré de créance qu’on lui accorde ne saurait dépendre
que du résultat méme de Panalyse critique qu’on en fait3.

1
Ia notion du phénoméne d’aprés Luc.

Par plusieurs de ses éléments, le récit d’Actes 2 concorde
avec les dires de l'apotre Paul. 11 s’agit de ce que ce dernier
appellerait une ¢ manifestation de VEsprit » (pardpoms 7od
awbpares). Qu’on remargue, au verset 3, Femploi de dgbusas (des.
langues comme de fen leur apparurent). Cet aoriste peut
avoir le simple sens de survenir, se présenter & Pimproviste
(7 . 96). Mais il est employé en maniére de terme technigne
pour toutes sortes de visions et apparitions surnaturelles

1 Lukas der Arst, p. 89.

2 Die Apostelgeschichfe, p. 152-153, 182-183,

3 Cf. R. Kxopr, in Die Schriften des N.-T., 1. Band, 2. Aufl,, Gathingen 1907,
p. §28. — Sur la portée de la démonstration de Harnack, sur ¢e qu'il dit otam-
ment du récit TAcles 2, notre sentiment est tout A fait conforme & celui de
M. Mavrice Gocve, Annales de Bibliographie théologique, mai 1908, p, 70 et

suiv.
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(Luc 1 :11; 22 . 43; [ef. 1 :22; 24 1 23]; Marc 9 : 4 et paral.;
Actes 7: 2, 35; 16 : 9; Apoc. 11 : 19; 12 : 1, 3), et en parti-
culier pour les christophanies (1 Cor. 15 : 5-8; Luc 24 : 34;
Actes 9:17; 26 : 16; 1 Tim. 3 ; 18). Nous sommes en plein
dans le domaine des émreste et autres phénoménes extati-
ques gue Paul connaissait bien (2 Cor. 12 : 1; Aectes 26 : 19).
La formule : ils furent tous remplis du Saint-Esprit {v. 4), ne
répond pas tout 4 fait & la fagon dont Yauteur de 1 Corin-
thiens nous représente I'action de P'Esprit dans la glosso-
lalie; 14, c’est une puissance ou volonté étrangére qui vient
supplanter le moi humain, tandis que le verbe rhobivee assi-
mile le meGpe & une substance dont 'homme peut recevoir
une mesure petite ou grande, assez grande dans le cas pré-
sent pourle remplir entiérement comme l'ean remplit le vase
o1 on la versel. Mais les mots suivants, si ’'on en retranche
provisoirement Vadjectif ripmg, sont tout 3 fait dans la note
de 1 Cor. 12414 : Et ils commenecérent g parler en langues...,
selon que UEsprit leuwr donnail de sexprimer. Chez Luc
comme chez Panl (nous disons Luc pour 1a commodité du
discours, sans vouloir par 1a trancher la question d’auteur),
1l g'agit donc d’une sorte de langage qui n'est pas de
I'homine, mais de PEsprit opérant dans ’homme (cf. 1 Cor.
12 : 411), en d'avtres termes d’un phénoméne dautoma-
tisme verbal. Ce langage, quant & son contenu, consiste
en une proclamation des grandes choses de Dien (cf. Ps.
7 1 19), et ceci nous remémore les expressions wposebyrabor,
tShoypsty, Yidley, thymaurnty, employées dans 4 Cor. 4 propos de
la glossolalie. L’effet produit est tel que les assistanis sont
saisis d’un étonnement qui chez certains fait place & la mo-
querie. On accuse les inspirés, sinon d’étre fous, du moins
Q’avoir bu {(v. 1218, ¢f. Eph. 5 : 18). Et Ja facon dont Pierre
répond & ceite accusation n'exclut pas 'idée d'un rapport
quelconque entre ’apparence da phénoméne et les marques
extérieures de Pébriété. 1l s'efforce semlement de démontrer
que U'Inspiration est 'upnique cause des transports attribués

1 Cf. GusgeL, Wirkungen, p. 29.
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4 l'aleooll. Le discours de Pierre, ajoutons-le, participe aussi
de Peffusion pneumatique, comme Uindigque drogdiyyotor,
effari (2:14; of 26: 25; Ez. 13:9; Mich. 5: 12; 1 Chron.
25 :1; Zach. 10: 2) et nous rappelle par conséquent la
$ppopeel charismatique de 1 Corinthiens, avec cette différence
que celle-ci donne le sens méme de cequ’on vient d’entendre,
alors que Pierre se borne & expligquer 1a raizon oun si 'on veut
la signification providentielle de ¢e qui vient de se passer.

Cet accord est confirmé par les denx textes Actes 10: 46
et 19 : 6, qui portent I'un et 'autre yldesxy tout court. Dans
le premier il est question de la descente de ’Esprit Saint sur
les pajens de la maison de Corneiile. An grand stonnement
des Juifs présents, ces gens se mettent & parler en langues et
& louer Diew (pepdivey the Gedv, comp. 2 : 14), Dans le second,
ce sont les disciples de Jean, convertis & ’'Evangile panlinien,
qui parlent en langues ef prophétisent. Evidemment, si les
Actes ne nous donnaient que ces mentions isolées du phé-
noméne, la question ne se poserait méme pas de savoir si
Luc en a une autre notion que Paul.

Voila pour les points de contact. Les divergences ne sont
pas moins apparentes. Il est clair qu'au chap. 2, malgré la
note donnée par les vergets 12 et 13, I'essence miraculense
du fait ne git point pour le narrateur dans I'impossibilité oh
seraient les assistants de comprendre le langage que les dis-
ciples se mettent 4 parler. Tout au centraire, le trait qu’il
juge esgentiel est représenté par ces mots: chocun les en-
tendait parler dans sa propre langue (v. 6), assertion deux
fols réitérée en forme d’interrogation étonnée des assistants:
Comment chacun de nous les entend-il [parler] dans sa lan-
gue maternelle 7 (v. 8)... Comment les eniendons-nous, dans
nos langues, parler des ceuvres magnifiques de Diew? (v. 11.)
Entre cos deux membres de phrase paralléles sont énumérés
les peuples divers auxguels appartiennent {par l'origine ou
par 'habitat?) les hommes rassemblés & ce moment, ot cette
énumération ne peut aveir d’autre but que de souligner la

1 Cf. HERDER, For der Gabe der Sprachen am ersten chrisllichen Pfingstfest.
Riga 1794. Simmiliche Werke, XL Theil, Cavlsruhe 1829 (p, 1-78), p. 56.
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merveille d’une tells unanimité de compréhension, dans un
public d’'une bigarrure ethnique aussi grande.

Or évidemment ceci ne cadre plus avec les donnédes de
1 Corinthiens. A Corinthe, les inspirés ont pour auditeurs des
compatriotes, et ne sont pas compris sans interprétation. A
Jérusalem, c¢’est juste Dinverse: les disciples gont censés

-parler devant un auditoire des plus hétérogénes, et éire

compris néanmoins, soit que I'Esprit ait donné aux disciples
« de savoir tons les idiomes et de les parler & volonté, » soit
que leur parole ait parn « se traduire d’elle-méme & tous les
assistants?, » soit enfin qu’il y ait en & ce moment création
d'une langue toute nouvelle, que chacun pouvait com-
prendre sans Favoir jamais entendue auparavant.

De ces trois maniéres de concevoir le phénoméne, laquelle
rend le mieux compte de la pensée de Yauteur? Clest 13, en
effet, la question qui se pose avant tout. Bien des exégbtes
ont eu le tort de croire que ce qui leur paraissait, 4 eux, le
plus admissible, le plus conforme anx vraisemblances psy-
chologiques ou autres, devait &lre nécessairement ce que
Pauteur avait voulu exprimei’.

La troisidme interprétation, qui est celle de Geethe?® et
que Wendt notamment développe dans la huoitidéme édition
du Commentaire de Meyer3, n'a en fout cas pas le mérite
d’introduire beaucoup de clarté dans le récit. « Les audi-
teurs, dit Wendt, quand bien méme ils déclarent entendre
leur langue maternells, ont pourtant le sentiment que ce
n'est pas véritablement leur langue maternelle gui est par-
lée, mais vne nounvelle langue émanant de 'extase, intelli-
gible pour eux comme leur langue maternelle sans étre iden-
tique A celle-ci 4 » Goethe se représentait la chose autre-
ment, au moins en ce qui concerne ['impression produite

1 Cf. RENAN, Les apdtres, p. 85. 11 admet le premier sena pour % : 4, &t s
seeond pour 2 1 5 ef suiv,

9 GmETaE, Was keisst mit Zungen reden ? Simmiliche Werke, Stuligart, 1369,
lIL. Band, p. 79-80.

3 Mever, Die Aposielyeschichie, 8. Aull., bearb. ven WENDT, Giltingen, 1899,

4 Op, eit., p. 87,
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sur les auditeurs. « C'était cette langue simple, universelle,
dont la recherche a fatigué inutilement tant de puissants cer-
veaux..., Chacun croit entendre sa langue parce que chacun
comprend ce que disent les inspirés.... Mais tous n'avaient
pas les oreilles ouvertes pour entendre. » D’aprés Billroth,
cette languoe improvisée sous le sonffle d’en haut aurait été,
4 Jérusalem comme & Corinthe, ce que nous appellerions
une sorte d'espéranto mystigne, une Mischsprache « qui
contenait en une certaine mesure les éléments ou rudiments
des langues historiques les plus diverses. Cette langue élé-
meniaire, — la seconde par rapport 4 la langue primitive de
Yhumanité, — était aux véritables langues parlées plus tard
par les peuples chrétiens ce que le christianisme primitif luni-
mérme, avec ses signes et ses miracles, fuf anx Eglises histo-
riques et nationales des temps postérienrsi. » Tout cela,
comme on le voit, est plutot de la littérature que de lexé-
gése. Le texte dit que les témoins reconnaissent leurs pro-
pres langues; cela ne revient pas a dire gn'ils ecomprennent
aussi bien que leurs propresylangues fun langage nouveau
pour eux. D'aillenrs on se trompe fort en croyant arriver par
cette voie & une représentation de la scéne plus acceptable a
notre point de voe moderne, Pas plus qu'une langue exis-
tante, un langage nouveau ne saurait étre compris du pre-
roier ¢oup, — & moins qu'il ne se compose uniquement d’ex-
clamations et de gestes, et il s’agit manifesternent ici de quel-
que chose de plus. L'idiome somnambulique de M=e Hauffe,
véritable Mischsprache par la multipie provenance des mots
donl i} était formeé, — avait bean se donner pour élémen-
taire, inné et primitif: on apprenaif comme un antre, quoi-
qne sans doute plus vite qu’'un aptre parce qu’il ne compre-
hait gw’un petit nombre d’expressions. Une glossolalie pent,
il est vrai, comme le dit Harnack, « agir suggestivement2, »
susciter chez I'auditeur une représentation de sens nen en
rapport avec la signification des mots. Mais alors c’est un

1 BILLROTH, Commenlay zu den Briefen des Patdus an die Corinther, Leipzig
1833, p. 178.
2 Hamnack, Die Apostelgeschichie, p. 69.
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nouvesn facteur psychologique qui intervient; an charisme
d’invention verbale que les uns auraient regu devrait corres-
pondre, chez les antres, le charisme de compréhension, ce
dernier leur devenani aussi nécessaire que si leg disciples
ne parlaient qu’araméen. Etf tout se complique sinsi bien
inutilement.

Reste donc & choigir entre.les deux premiéres hypothéses.
L'une met le miracle du cdlé de ceux qui parlent (don de
s'exprimer en diverses langues jusqu’alors ignorées), 'autre
du coté de ceux qui entendent. Celle-ci & son tour est sus-
caeptible de se présenter sous deux formes: sudition en
plusienrs langnes des paroles araméennes, ou simple intel-
ligence du sens de ces parolesi. A les prendre dans leur
stricte littéralits, des termes comme cenx-ci « chacun de
nous les entend, dans sa langue, proclamer les magnificences
de Dieu, » ne peuvent s'appliquer & un miracle accompli en
la personne des assistants qu’a la condition que ce miracle
congiste en une muliiple et magique transposition sudi-
tive: les assistants percevraient les sons et les mots dang
leurs langues maternelles, alors qus les disciples parleraient
toujours le dialecte palestinien. Mais 1a différence est un peu
bien subtile pour avoir été sentie par I'auteur; on peut ad-
metirs, 4 la rigueur, que des termes qui semblent évoquer
une diversité de perception sacoustique soient employés A
propos d¢’une traduction mentale.

On anrait ainsi & se représenter un cas de transmission de
la pensée sans Vintermédiaire des mots. Des faits de ce genre
Lnt éié signalés, surtout chez des individusen état d’hypnose
ou de somnambulisme. Le magnétiseur Lafontaine raconte
gque son sujet, la somnambule Clarisse, répondait dans sa

1 Gf. B. BUAREZ, De Gratig, Prol. 3, c. 5, Ne 48, eilé par DU PREL, IWe Ent-
deckung der Seele, p. 247-248: « Duobus aviem modis cogitari potest hwe gratia
communicari fidelibus: une modo: ex parte audientium, alio modo ex parte lo-
quentiom, Prior erit, si preedicater, gna tantunt verborum prolatione et in solo
idiomate proprio loquens, simul ab omuibus avdientibns diversarum lingearum
ntelligur, quod potest duplicier aceidere, scilicet, vel quia omnes verba ejusdem

idfomalis audientes significationem eerum percipiunt, vel quia, licet coneinnator
unius linguee verba profert, iu auribus andientiuee muliiplicantur, »
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langue maternelle (le francais) aux questions qoi lui étaient
posées en anglais, en espagnol, en portugais, en allemand et
en italien. Un asgistant I'intervogea en hébren. Ne sachant
pas ceite langue, il s’était fait donner pur un ami une phrase
hébraique qui pour lui ne signifiait rien. Clarisse le pria de
répéter, puis elle dit: « Monsieur se moque de moi, il ne
comprend pas lui-méme la guestion qu’il m’adresse. » Une
autre personne, qui savait I’hébreu, relut la phrase et Clarisse
en indiqua aussitdi le sens exact en francais!. Carré de
Montgéron, dans son ouvrage sur les convulsionnaires jan-
sénistes, parle d’une demoiselle Dancogné chez qui le méme
don se seraif manifesté. «Il lui arrive souvent, dans certains
temps de ses extases, d’entendre le sens de tont ce qu’on lui
dit en quelque langue qu’on lui parle, et de répondre a tout
d’une maniére fort juste?. » Mentionnons aussi le cas trés
curieux communiqué par le Dr Quintard, en 1894, & la
Société de médecine d’Angers: Un enfant, normal 3 fous
autres égards, lisait mentalement la pensée de sa mére, par-
fois contre le gré de celle-ci, et pouvait iraduire n’importe
quelle phrase étrangére, pourvu toujours que sa mére en
connut le sens3.

Du Prel expose comme suit le plan d'une expériance des-
tinée & fournir une reconstitution approximative de la scéne
racontée par Lue: « Soit un magnétiseur, et plusiears som-
nambales en rapport magnétique avec lui. Admeitons qu'il
y en ait six, tontes de nations différentes. Si done le magné-
fiseur vient & se servir d'mne langue connue de lui, mais
ignorée des sompambules, — le chinois par exemple, —alot
tontes comprendront, et chacune lui répondra dans sz lan-
gue maternelle ou exécutera les suggestions formulées en
chinois®. »

SBans qu’on doive A priori la déclarer impraticable, cetie

1 L FonTalNg, Mémoires d'un magnétiseur. Gendve 1866, t. 1, p. 146-447.

% CARRE DE MONTGERON, La vérité des miracles, ete,, t. 1. Idée de]ldial des
vorvulsionnaires, p. 13,

# Daprés DELANNE, Recherches sur Ia médiumnité, p. 207,

5 D PREL, op. ¢if., p. 245,

=
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expérience, on en conviendra, exigerait pour réussir un con-
cours de circonstances assez exceptionnel. Et guoigque des
« cas extrémes » puissent se rencontrer, on ne se représente
pas bien une assamblée entiére participant spontanément 3
I'état de réceptivité hypnotique grice auquel la transmission
g’'établirait. Mais il y a plus. Comme nous ’avons dit, toutes
ces considérations de possibilité expérimentale doivent étre
subordonnées 4 la question de conformité exégétique. Or,
dans notre denxieme chapitre des Actes, si les versets 6, 8
et 11 g’attachent au cdté subjectif du phénoméne, le verset &
présente incaontestablement le don des langnes comme une
faculté octroyée aquwx disciples, non 4 leurs anditeurs, Dira-t-
on gue Lue a confondu les denx notions? Cest possible,
mais non nécessaire & l'explication du textse. Pour rendre
Yimpression produite par un miracle philologique (Sprack-
wunder), il était naturel de faire dive aux personnes pré-
sentes: « Nous entendons dans nos langues respectives ces
hommes parler... », et ainsi s’expliquent les versets 6, 8 et
11, tandis qu’un miracle qui n’affecterait que ’onie ou Vin-
tellect des assistants (Hirwunder) est contraire aux termes
du verset 4. L’Esprit donne aux disciples, — c’est dit posi-
tivement, — de parler d’autres langues, autres par rappori
a4 leur idiome maternel, Et quoique cette expression, en elle-
méme, puisse anssi s'appliquer 4 des formes diverses de
psendo-langage ou de glossopoiése, le sens dans lequel I’an-
teur la prend est rendu assez clair par la corrélation qui
existe entre le verset 4 et le verset 11, entre les deux adjectifs
Frepon €F Apérepa (langues éirangéres an point de vue des disei-
ples, nos langues au point de vue des assistants étrangers?).

1 Pour écarter eele significalion seule normale, on a vonlu prendre Je mot
yAtwoa, an verset 4, dans fe méme sens physigue qu'au verset 3, comme zi les
dieciples étaient censés parler avec les langues ardentes descendues du elel.
Entre Fapparition de ces formes ignées, el celle des idiomes parlés surnaturelle-
ment, la eorcélation est évidente, maiz elle ne va pas au deld du rapprocbement
symbolique anquel préte le doable sens de yloose. Wendt prétend que didAexTac
est mis aux verselz 6 el 8 pour &viler une équivogue avee celte acception phy-
sique dans laquelle le mot « langue » gervait pris plus haut. Maig i) &tail naterel
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1
Dles manifestations dites de xénoglossie.

Les interprétes ecclésiastiques n'ont done faitque'suivre
ia pensée de Fauteur des Actes en voyant dans ce qu'il dé-
crit une maoifestation de ménoglossie on parler en langues
étrangéres non apprises. Ge point étant éluncidé, il importe
de nous demander il est des phénoménes qui répondent
deprés ou de loin, en réalité ou en apparsoce, 4 cette défi-
nition traditionneile.

Nous remarquons d’abord que méme les glossolalies les
moins susceptibles d'étre identifiées 4 une langue qui existe
et qui se parie, renferment des mots authentiques ou faible-
ment déformés, pris trés souvent, ot on peut dire de préfé-
rence, en dehors de l'idiome national du snjet. Rien n'est
plus naturel. A cet égard comme 4 bien d’autres, nous modi-
fions, nous altérons, nous n'inventons rien. Notre mémoire
est encombrée de réminiscences verbales qui simposent
bon gré mal gré a4 notre imagination en quéte d’inédit. Et
tout effort dans ce sens n'aboutit qu'a remplacer le connu
par le moins connu, les clichés mémoriels de la langue
familiére par des formes empruntées ailleurs, L'homme qgui
s'appliquerait je pius délibérément a fabriquer un jargon
sans ressemblance avec quelque langue gue ce fiut, ne par-
viendrait &4 é&viter ces reproductions inachinales de mots
étrangers que dans la mesure oii, ne connaissant absolument
que sa langue maternelle, il en serait réduit A la déformer
plus ou moins habilement, A plus forte raison comprendra-
t-on que ie désir de parler une langus ancienne on étrangeére,
lorsqu’il entre en jeu, agisse comme une puissante sugges-
tion pour rameper du fond du subconscient les bribes lin-
guistigues qui 8’y trouvent enfonies,

Comme on 1'a pu voird, Mm Hauffe avait composé sa « lan-

de dire diglecte pour varier, on pour ajouter un élémen! do diversité linguis-
tique, une langue pouvant comprendre plusieurs dialectes.
1 Yoir p. 36.
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gue intérieure» en benne partie de formes verbales non alle-
mandes. Des philologues, consultés, en trouvérent un certain
nombre 4 rapprocher du copte, de Parabe, de I’hébreu,
Ainsi bjat s’expliquerait par 1a combinsison de Iarticle copte
pi et de iad, en hébreu « main » (comparez pi-jogi, les bre-
bis}. Bianachli fut mis en rapport avec la racine hébraique
Ian qui donne le sens de ¢ soupirer ». Nous citons ces étymo-
logies sans naturellement les garantir. La voyante se servait
pour désigner Dieu du nom de El Schaddai, ef connaissait
aussi [a forme Elohim (Remarquons 4 ce propos que parini
les mots d’'une langue, le nom donné & Dieu est un de ceux
que le hasard d’une lecture ou la conversation de quelgu’un
de lettré peut le plus facilement apprendre 4 une personne
ignorante). Il y aurait 4 noter anssi une cerfaine proportion
de mots italiens plus ou moins déformés ou détournés de
lear sens: Bona, finto, girro, etc. Kerner it été peut-gtre
en mesure de déterminer par quelle voie ces matériaux lin-
guistiques étaient venus dans la possession de son sujet,
femme sans instruction. Mais il ne parait pas s’étre mis en
frais d'investigation a cet égard, préférant admettre qu’il
avait affaire 2 une « langne de Fame, » criginelle et intuitive
et proche parente des idiomes orienfaux 4 cauase des preéten-
dues traces laissées dans ceux-ci par la langune que homme
auraif parlées avant ia chute. On ne peut dénier i cet en-
semble bigarré, oh prévaui le caractére de fabrication ver-
bale, la sonorité, I'abondance de voyelles pleines et de sons
gutturaux, dont le profane se contente en fait de « cachet
oriental. »

Le martien de M¥e Synith renferme entre autres des mots
magyars dont elle n’avait aucune’connaissance 4 1’état de
veille. fls sont, dit M. Henry, « moins déformés que les mots
francais qu’elle s’applique naturellement & déguiser, tandis
que le magyar ne lui parait pas requérir cette précantiont. »

Dans le pseudo-langage, on constaie aussi nn fort mélange
de mots oo fragments de mofs étrangers. Les manifestations

1 Hexwy, Le lanpage marvtien, p. 17-18.
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glossolaliques de Le Baron furent influencées dés le début
par I'idée d'une réincarnation égyptienne. Pendant la séance
d'expériences spirites ot ses premiers automatismes se pro-
duisirent, une personne douée de « clairvoyance» déclara
voir an-dessus de lui des fantdmes d’anciens Egvptiens. Et
dés lors ses dlucubrations subliminales s’orientérent vers
le pays et vers I'époque d'olr ces revenanis... revenaient.
Clest ainsi qu’il regut, de sa propre bouche mue automati-
quement, une révélation d'aprés laquelle lui Le Baron aurait
été Ramsés. Il alla consulter un occutltiste qui se disait en
relation avec un prétre de la maison de Ramsés, et ce per-
sonnage, — bien placé, on en conviendra pour lui donner
confirmation de cette nouvelle sensationnelle, ~- lui tint
un discours en langue étrangére (aussitdt tradunit par un sté-
nographe-interpréte) dans lequel il le saluait comme ce
grand roi en personne. Le Baron devait {rouver le paraché-
vement naturel de tout ce pelit roman réincarnationmniste
dans le langage étrange qu'il se mit & parler un beau jour,
langage qui voudrait étre égyptien et qui n'y parvient guére,
malgré certaines intercalations naivement tendancieunses
comme Ra et Egypto. Pautres trouvailles du méme acabit
font penser & I'Inde (Indo) ou & "Assyrie (Jlu). Le Baron, qui
mit Pardenr la plus louable & rechercher la provenance de
ges émissions automatiques, déclare ¥ avoir constaté en pro-
portiont notable des apports de dravidien primitif et de
British Indian; mais il n’indique pas lesquels et nous se-
rions fort empéché de le faire & sa place. Par contre nous
relevons certaing vocables comme iste, inde, terre qui jettent
une note bien latine au milien de ce charabia soi-disant
orienttal 1,

Si on parcourt les autres textes du méme type transcrits
dans notre premier chapitre?, on y trouvera de ces mots d’o-
rigine éirangére, qui représentent naturellement un moindre
effort pour la subconscience que des agrégats phoniques
abzolument inconnus. Ainsi hippos et aristos sont deux mots

1 LE BARON, arf, cité des Proceedings.
2 Page 81,
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d’un gree irrdprochable, 4 cela prés que le sens n'y est pas.
Dans un curieux ouvrage desliné 4 réfuter I'erreur d’Irving
tonchant le parler en langues, un prophéte irvingien désa-
busé, George Pilkingion, cite plusienrs « uiferances » o
Uon reconnait, & c0ié d’expressions anglaises modifiées par
défecivosité d'articulation (Helimoth holif awthaw = Hely,
snost holy Father), des mots qu’on inierprétait {ant bien que
mal d’aprés le latin ou 'espagnol: Hozeghin alta stere (Ho-
ganna in the highest), Casa sere hastha care (This house
will still be in my carel). Des iraductions de cefte espéee
sont tonjours sujettes a caution. Il est clair que des phao-
némes empruntés & des langues réelles peuvent figurer dans
un assemblage pseundo-verbal an méme tiire que des voca-
bles factices et y jouer tout comme ceux-ci un role de pur
remplissage.

Ces irrupfions fragmentaires de mots éirangers, 3 ne cou-
sidérer que les plus caractéristiques, n’ont rien d’extraordi-
naire, ni & noire point de vue de probant. Il n'y & pas besoin
d’avoir poussé bien loin ses humanités pour s'étre trouvé
en sitnation d’absorber des expressions greeques, latines on
autres. Ei 1a distance est grande entre le parler en langues
de la conception tradifionnelle et ces réminiscences éiran-
gores machinalement reproduites gui se mélent aun pseudo-
langage sans en modifier le caracidre essentiel. Cependant on
g'éléve de 14 vers des manifestations plus rapprochées de la
xénoglossie proprement dite. Prenez des mots latins guel-
congues donf le groupement ne donne aucun sens oun tout
au plus de vagues vellgités de significaiion ; Inclitus eaveam
isie sceleris pavidum, Prononcez-les & la suite les uns des
apfres en imifant la diction continue et ponctude du langage
rationnel. Un bhachelier és letires classiques pourra fort hien
g'imaginer qu’il eniend vne phrase latine, surtout si un dé-
bit trop rapide ou pas assez disfinet lui donne & eroire qu'l
ne comprend pas fante de bien eniendre. Et les chances

1 GeongE PILKINGTON, The Unknown Tongues discovered to be English, Spanish

and Latin; and the Rev. Edw. Irving proved fo be erroncous in altributing
their uticrance to the influence of the Holy Spirit. London, 1831, p. 20, 22.
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d’'itluston seront & peu prés anssl grandes si vous entremélez
& ces mots incohérents, mais réels, des pseudo-mots d’appa-
rence et d’'intonation latine : onorus, novitam, locitationem.
Or cette supposition n’est pas gratuite. Le procédé que nous
venons de décrire, et dont les échantillons de Filkington
donnent déjd une idée (alte stare... casa sera hastha caro),
est eelui des contrefucons linguistiques gqui sont prises sou-
vent pour de la xénoglossie véritable.

Nous en avons un remarquable exemple dans le sanscri-
toide de MYe Smith, On sait qu’a caté de son roman martien,
ensemble d’hallucinations et d’avtomatismes alimentés par
le réve d'une communication spirite avec Mars, Mle Smith
déroula la trame de tout un roman semnambuligue hindou.
Et de méme qu’elle se fit une langue dite martienne, de méme
elle eut son prétendn parler sanserit. Mais le parallélisme
entre ces deux idiomes n'est point exact. Tandis que le pre-
mier se compose de nécleogismes dont la forme se maintient,
et quil conservent leur sens une fois élaborés, le dernier ne
comprend gu'un petit nombre de termes intelligibles, espacés
au milien de pastiches verbaux sans signification déterminée
qui n’ont que I'aspect extérienr du sanserit, Témoin la phrase
suivante, adressée par Simandini (princesse sous le nom de
qui Héléne awvrait vécu il y a quelgue cing cents ans) 4 son
époux Sivrouka: ou mama priva (0n prire, priya) — memo
radisivow — mama sadiou stvrowko — apa tava va signe de-
muasa — simia deamasa bagdae sivrouke, M. Flournoy obtint
du sujet intrancé, avant V’amnésie du réveil, une interpréta-
tion ainsi cougue qui, d’ailleurs, ne fut pas donnée pour lit-
térale: « Mon bon, mon excellent, mon bien-aimé Sivrouks,
sans toi ot prendre le bonheur? » D'aprés M. de Saussure,
I'éminent  orienialiste, maema priye signifie effectivement
« mon chéri, mon bien-aimé » et mama sadiow (corrigé sadhd)
« mon bon, mon excellent ». Tave aussi est juste et veut dire
«de toi » ; mais ape tave pour «loin de tol » est un pur bar-
barisme. Et si la syllabe bag dans bagda fait penser & bdgha,
« bonheur », les syllabes qui I'entourent sont incompréhen-
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siblesi. On a doncla: 1° quelqnes mots employés & propos,
- termes de tendresse accompagnés d’une mimique expres-
sive & la signification de laquelle la traduction n’ajoutait
pas grand’chose ; — 2¢ une série d’articulations improvisées
reproduisant d’ailleurs avec une remarquable justesse les
sons et intonations du sanscrit, Cet élément apocryphe, nons
devons le dive, est en proportion plus forte dans Pensembla
des texies sanscritoides (ue dans Ie téxte ci-dessus; la plu-
part.ne comportent pas de traduction méme approximative.
On ne peut que s'associer 4 'opinion émise par M. Flournoy:
« (i n’est pas aux textes martiens proprement dits qu'il faut
4 mon avis comparer Phindou d’Héléne, mais & ce jargon
pseudo-martien débité avec volubilité dans certaines séances
el qu'on n’a jamais pu ni recusillir stirement, ni faire tra-
duire.... » Le moi subliminal d'Héléne, n’ayant & sa disposi-
tion que guelqnes mots sanscrits (probablement absorbés par
voie visuelle, queiquw’on ne sache pas au juste ol ni com-
ment), ne pouvait pas en inventer d'autres. De felles éiucu-
brations néologiques, possibles alors qu’il s’agissait de la
planéte Mars, n'étaient pas de nature 4 se renouveler dans
un domaine beaucoup meins & Pabri du contrdle, et oi
Pépreuve d’une traduction meot & mot leur etf été fafale.
Aussi ne restait-il qu'ad « entourer ces éléments véridiques
d’'un jargon de rencontre dénué de signification, mais en
harmonie par ses voyelles dominantes avec les fragments an-
thentiques qui g’y trouvept noyés?, »

Que 'on songe & la facilité avec laguelle des gens moins
experts en orientalisme, ou plus portés 4 se contenter d’un
examen superficiel, auraient pu prendre pour bon argent le
produit de ceite petite sophistication subconscientel 1l y
a la de quoi inspirer des doutes quant & Yauthenticité des
« langues » que prétendent reconnaitre dans telle ou telle

1 FLoueNoY, Des Indes, p. 295. — Ny avrzit-il pas dans damase begde on
simple écho de « Damas » ef « Bagdad » ?

* FLoURBOY, 0p. ¢if., p. 30T et passim ; Nouvelles observations, p. 211 et ss.
Cf. BENRY, op. cil,, p. 20-21.
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émission glossolalique des témeins ou auto-observateurs gui
n'appuient d’ancune citation, d’aucune preuve, leurs asser-
tions & cet égard. Car il s'en faut qu’une contrefacon linguis-
tique ait toujours besoin, pour faire illusion, de renfermer
antant d’éléments vrais que le sanscritoide d’Héléne Smith
ne contenait de sanserit véritable.

« J’dmis, dit le Rev. Sireet, quelques mots en chinois dont
je compris s signification 3. » Que ce fussent des mots réels,
ot réellement du chinois, c’est possible. Mais i] pourrait
s'agir tout aussi hien d'une série d’intonations plus ou moins
chintoises, associées & une particlle et vague association de
sens. Le pastenr Paul croit anssi s'étre servi de la langue du
Céleste-Empire, mais il est moing affirmatif: « Peus 'impres-
gion, d’aprés le timbre, qué cela devait &tre du chincis2. » Il
suffit ici de se représenter un assemblage de sons conformes
4 lidée que peut se {aire de cetle langue quelqu'un qui ne la
sait pas. Quant au philologue qui, d’aprés M, Biisching, aun-
rait constaté chez un homme tont simple de Gross-Almerode
des « Zungenspriiche » en espagnol et en provengal 3, il est
perinis de se demander, sans récuser sa compéience, si ¢est
sur un texte diument transcrit qu'il a fondé sa conviction. 1|
serait déja sans doute fort remarquable qu'nn Hessois sans
instruction piit, sinon parler deux langues aussi peu con-
nues en Allemagns, du moins en imiter en une certaine me-
sure les caractéres extérieurs. Cs que nous votulons seule-
ment marguer a ce propos, c'est I'insuffisante précision et la
valeur douteuse de la plupart de ces prétendues identifica-
tions philologiques.

Nous en appellerons encore & deux tdmoignages singuliére-
ment cencordants., Robert Baxter, un autre prophéte irvin-
gien désillusionné, dont la rétractation constitne un précieux
document psychologique, raconte qu’il sentit un jour « un
fort pouvoir » ¥enir sur lui, d’abord sans impulsion a parler.
« Puis, dit-i}, une phrase en francais fut placée avec vivacité
devant mon esprit, et une impulsion intérieare me la it pro-

1 Die Heiligung, nov. 1907, p. 7, — * Ibid., oct. 1907, p. B.
& Buscuing, Dref Tage.., p. 11,
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noncer. Ensuite vinrent des sentences en latin ef, & de courts
intervalles, des sentences en plusieurs autres langues, autant
que Fen pouvais juger par lo disstmilitude des sons et par la
maniére dont les organes de la prononciation étaient mis en
mouvement. Ma femme, qui étaif présente, déclare que quel-
gues-unes de ces phrases étaient en italien et en espagnol; elle
sait lire la premiére de ces langues, mais elle connait fort peu
Pautre. Elle ne put ni interpréter, ni retenir les mots pronon-
¢és 1, » En termes tout pareils, le méthodiste Barrat, dont on
connaif le role dans le Réveil de Norvége au commencement
de 1907, déclare qu’aprés avoir senii Vatieinte d’'une « force
particuliére, » il commenca & parler une langue éirangére.
« Quelle langue était-ce? je ne le sais pas encore. Je prie
Dien de me le faire savoir.... Ce soir-1a je me suis servi d’an
moing huit langues. Comment pouvais-je savoir gue c’étaient
des langues différentes? Je sentais que ma bouche ne prenait
pas la méme position. » Et il précise d'une fagon assez amu-
sante ; « Une fois cela me fit mal an gosier : je crois que
c'était du gallois, langue gue je connais, Une autre fois
¢'étaient des sons nasaux, du francais je suppose. Je crois
positivement avoir parlé italien. Neuf iémoins étaient pré-
sents 2. » Inutile d’insisier davantage. Nous sommes en plein
dans le vague et dans I'arbitraire. A part les phrases emprun-
tées & des langues plus on moins connues & 'état normal, il
n'y a rien dans ces émissions, — quel qu’en =oit 'effet con-
sidérable tant sur ls sujet lui-méme que sur son entourage,
— qui ne puisse g’expliquer par des procédés de contrefacon
des plug pudrils.

Cependant le parler en langues dites étrangéres ne se ré-
duit pas toujours 4 un jargon entremélé de mots étrangers ou
4 une combinaison pseudo-linguistique. Il y a des cas ol le
sujet prononce dans nne langue inconnue ow peu famriliére 4
sa personnaliié consciente des mots, méme des phrases, assez
corrects de forme et assez justes de sens pour qu’on puisse

1 Rosert Baxter, Nerrative of Facls characterising the Supernaturel Mani-
[festations, in members of Mr Irving's Congregalion. London 1833, p. 133.
% Sabbgthklinge, 3 fevrier 1907, p. 73.

a
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croire qu’il parle cette langue sans 'avoir apprisé. Mals en-
core, bien des distinctions s’imposent, soit quant 4 Pimpor-
tance des faits allégués, en les supposant réels, soit quant &
la solidité de ’atiestation.

Souvent il est guestion de paroles latines proférées ew
tnspiratione par des personnes sans culture. Le cas d’Elisa-
beth de Scheenan (} 1165) peut étre pris comme exemple; il
est ancien, mais il est typique. Trithemius dit qu'elle pro-
noncait, an sortir de ses extases, « des parcles trés divines,
tantdt en langue teutonigue, tantot en latin, quoiqu’elle n’etit
4 peu prés aucune connajssance de cefte Jangue!. » La sus-
cription de ses Lettres porte : Epistolae Elisabeth, quas non
ex humana premeditatione, sed diving inspiratione, cum esset
indocta [var. illiterata] pronuntiovit. Si I'on en croit le récit
de ses visions, il lui arrivait, pendant ses extases mémes, de
révéler ce qu'elle voyall, de converser 4 haute voix avec des
interlocuteurs imaginaires, de telle sorte qu'une personne
présente pouvait connaitre le contenu de son réve avant
méme que, revenue 4 elle, elle en fit le récit2, Ces paroles de
la visionnaire, consignées par d’autres nonnes sur des ta-
hlettes de cire3, servirent probablement de source 4 Ekbert
pour la rédaction du livre des Visions, 4 cité des renseigne-
ments qui lui furent fournis de vive voix. « Jai, dit-il, mis
par écrit toutes ces choses.... La o les paroles de Pange
étaient en latin, je les ai laissées telles quelles; 1a o elles
étajent en langne teutoniquoe, jo les ai traduites en latin aussi
clairement que possiblet. » 11 parait done bien établi que la
sainte parlait assez souvent en latin pendant ou aprés ses
extases. Mais était-elle aussi indocte qu’on a hien voulu le
dire ? Nous avons tout lieu de croire que non. « A y regarder
de prés, écrit 4 ce propos F.-W. Roth, elle avait en tout cas

1 TrRITREMIUS, De virig illustribus 8. Benedicti, lib. I, cap, 335. Opera pia
et spirifualio, Mayence 1605, p. 113.

¢ F.-W, RoTa, Die Vistonen der hl. Elisabeth, Briinn, 1884, p, 31,

3 Op. cit., p. 33-33, Elisabeth parle aussi €'un Kibellum, caché dessoms son
fit at remis par elle aux mains de I'abbé, p. 38,

4 Op. eit., p. 1 {Prologus).
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appris assez de latin pour comprendre les psaumes et I'éeri-
ture sainte et pour pouvoir en une certaine mesure s’expri-
mer dans cetfe langue. Au temps d’Elisabeth, comprendre
le latin, écrire des livres, n'était pas une rareté dans les coun-
vents de nonnes de V'ordre de Saint Benoif!, » L'illustre Bé-
nédictine n’a pas eu A apprendre par voie miraculeuse une
langue qui était celle de IEglise, celle du culte, de la théo-
logie et de la piété. Ce qui est possible et probable, ¢’est que
le latin de ses états extatiques était plus aisé et plus correct
que celui qu’elle pouvait parler ordinairement.

De méme i1 parait bien que les Ursulines possédées de
Loudun, malgré la médiocre qualité de leurs réponses latines,
malgré les fanles qui leur échappaient et qui faisaient dire a
Daniel Drouin : « Voila un diable qui n’est pas congru! » dis-
posaient de plus de mois latins dans I'exaltation psyehigue
de leurs crises gue ce n'était le cas dans leur état ha-
bituel?. Que Vauteur supposé de la manifestation xénoglos-
sique soit un esprit céleste ou un démon, le phénoméne est
identique: des connaissances, des souvenirs verbaux plus ou
moins enfouis en temps ordinaire, éinergent soudain, ou
soudain se montrent éionnamiment amplifiés et enrichis. Tel
est le cas des inspirés cévenols qu'on entendait prophétiser
en bon francais, alors méme qu’'en dehors de Yextase ils ne
savaient gue le patois3. Tel est le cas de certains Gallois
ignorants qui lors du Réveil de 1905 se mettaient & louer
Dieu dans leur idiome national, mais avec une pureté toute
classique et chez eux fort inaccoutumée?, Feu Jean de Rou-
gemont nous disait avoir entendu citer Vexemple d’'une jeune
Galloise sans instruction, tenue pour incapable de parler
correctement V'anglais, qui, pendant une réunion en Ecosse,

1 0p. ¢it., p. XCVL

2 Voir tout le récit des interrogatoires dans [Aumin], Hisloire des dinbles de
Loudun, Amsterdam, 1740 (La premicre édition esf, sauf erreur, de 1693). Cf.
Ficuier, Histolre dn merveillenx dans les femps modernes, 2° &dit., Pariz 1860
T. f, p. 256-257,

2 Thédire sacrd, p. 22 et passim.

i Christian World, @ février 1905, — FRYER, Psychical aspects of ihe welsh
Revival. Proceedilzgs 5. P. R., t. XXI, dée. 1905, p. 91,
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aurait prononcé une allocution anglaise irréprochable. Des
réminiscences liturgiques ou scripturaires, des lienx com-
muns de Phymnologie ou de la prédication forment I’essen-
tiel de toutes ces improvisations A base subconsciente, of il
ne g'agit pas & proprement parler d'une langue non apprise
ni qui puisse passer pour telle, mais d’une langue ncble,
littéraire, sacrée, en oppesition an langage populaire et
courant.

Assurément le domaine de la xénoglossie se restreindrait
en de singulidres propoertions si 'en n’y voulait faire rentrer
que les cas ofi ces denx conditions se trouvent réunies:
absence chez le sujet de toute connaissance consciente de la
langne employée, emploi de cette langue avec assez de suite
et A’A propos ponr dénoter non pas seulement une reproduc-
ticn approximative de quelque fexfe préexistant, mais une
réelle adaptation aux idées et intentions de celui qui parle,
aux circonstances ol il se trouve, ete. L’« écriture automa-
tique en langue étrangére » de Mme X, étudiée par M. Charles
Richet?, ne réalise qu'imparfaitement le second de ces deux
postulats. Cependant, le phénoméne est en sci fort curieux
et d’une complexité que souligne remarquablement Panalyse
serrée qui en a été faite. Aussi, quoique nous soyons en quéte
plutdt de manifestations xénoglossiques parlées, ce cas d'an-
tomatisme graphique dejt-il nous arréter. Son intérét prin-
cipal réside bien dans l'origine linguistique étrangére des
textes reproduits. D’autres exemples, allégués par les spirites,
sont d’une authenticitdé beaucoup moins certaine, ou soula-
vent des questions d’expérimentation physique (ainsi loraque
le langage étranger est obtenu par I'écriture directe) qui font
passer la question de langue 3 Parriére plan 2.

Dans un éfat de somnambulisme on de demi-conscience,
Mme X, qui ne savait pas le grec, écrivait des phrases, voire

1 Ch. RicaEr, Xénoplossie; éerifure aufomalique en langues élrangéres. An-
nales des Sciences Psychiques, . XV, juin 1905, p. 317 et ss. Reproduit et dis-
cnté dans les Proceedings S, P. R., £. XXI, dée, 1905, p, 162 et ss,

2 Yoir dans DELAWNE, le chapitre intitulé « Ecritures en langues éirangéres
inconnues au médiurt. » (Recherches sur la médiumnité, p. 415 et 53}
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des pages grecques, avec une exactitude, — relative, — tout
4 fait surprenante. Les fautes gui lui échappaient sont de
celles que peut commeitre un copiste en transcrivant avec
application, maijs sans y rien comprendre, un texte étranger
(pecpay POUY ponply, wapide POUT mapidy, etc.). Ces graphismes se
composent & pen de chose prés de citations dont Ioriginal
a até retrouvé. Ce sont des passagesempruntés soit 4 Platon,
soit 4 ’Evangile selon saint Jean, soit encore, — ¢'sst le cas
des plus nombrenx et des plus longs, — au Diclionnaire
grec-francais et francois-greec (moderne) de Byzantios et Co-
romélas. Comment ces différents textes ont-ils pu emprain-
dre leurs images visuelles dans le champ menial de MmeX,?
On Tignore, dun moins en ce qui concerne ceux de la iroi-
siéme catégorie. M. Richet, malgré Pinvestigation la plus
minutieuse, n’avait pas réussi 3 percer ce mystére & I'époque
oir e cas fut publié et discuté. Un fait d'une explication trés
difficile est que certains de ces clichés, trauscrits en général
d’une maniére toutes mécanique et servile, sont cependant
choisis, modifiés ou complétés de telle sorte qu’on y discerne
des intentions, des allusions fort claires aux circonstances
personnelles et aux préoccupations de Mme X, Ainsi la phrase
26 [h] dvrippopov sive Spotev pé To mpwrerurmer (la copie est conforme
4 loriginal), quoique prise telle quelle dans le dictionnaire,
sert de réponse 4 nne demande de M. Richet concernant une
communication précédente. Dans un texte de méme prove-
nanee le mot Tz est substitué an mot B4 afin qu’on ap-
plique & la France ce qui était dit de la Gréce. Bien mienx,
4 la snite d’une série de textes du 4¢ Evangile, viennent ces
mots parfaitement adaptés an sens des derniers versets cités
(Jean 16 : b) et bhien de nature a former la conelusion dn
morcean : .

By Apmopd mlsoy

TEMGIOUEYE

TEI0G.

Ce qui signifie: ¢ Je ne peux pas davantage.... Celul qui a
fait son ceuvre.... Fin. » (3% +ipnops est du grec moderns et
figure dans Byzantios avec le sens « étre dans Iimpossibi-
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lité.) » — H est certain qu’en transposant cela dans l'ordre
des émissions automatiques vocales, on aurait une xénoglos-
sie capable de faire sensation, d’autant plus qu'un équiva-
lent parlé de ces curieuses manifestations écrites, moins fa-
cilsment contrdlable, trahirait meins son caractére de capie
mentale, adaptée tant bien que mal aux besoins du mo-
ment. _

Encore plus haut sur 1'échelle de Vextraordinaire psycho-
logique se placerait le cas de Laure Edmonds, fille du juge
Edmonds, magistrat des plus honorablement connus aux
Etats-Unis. A en croire une lettre de son pére, publiée en
18590 dans la Tribune de New-Yorkl, cette jsune fille pouvait
parler avec aisance, quelquefois une henre durant, jusqu’a
neuf gu dix langues, guoiqu'elle ne sit outre ’anglais que ce
gqu'elle avait appris de francais & 1'école. Ce n'était pas &
I'état de transe, mais parfaitement éveillée et consciente,
gu’elle exercait ce remarquable don. Un jour, elle se serait
mise 4 causer en grec moderne, langue dont son pére assure
qu'elle n'avait jamais entendu un mot, avec un nommsé
Evangelidés, et aurait ainsi annoncé & ce dernier la mort de
son fils qu’il avail laissé en Gréce en parfaite santé. Dix
jours aprés, une letire apportait la confirmation de cette nou-
velle. Avant de se demander sérieusement 4 quel mystérieux
processus ‘mental de pareils faits sont imputables?, il fau-
drait 8ire bien str de lenr exactitude. Une honorabilité au-
dessus de tout soupgon ne prouve pas qu'on soit en ces dé-
licates matiéras un observateur suffisamment averti.

Citons avssi pour mémoire le récit suivant, qui avait pro-

1 Iaprés une note de C. V. [(. de Vesmes] dans les Annales des sciences
psychigues, juin 1905, p, 319-32i. €f by PrEL, op. cit., p. 256-257.

% L'annonce 1élépathique d’une murt 4 un parent ou ami n'esl pas chose rare.
1) arrive aussi qne I'impression sofl pergua, non par la personne visée, mais par
one autre plus sensible qai semble dtre inflnencés an quelque sorle 4 lravers lu
premiéra. Que, par contre, la eonnaissance d’une langue se lransmelle de cerveau
3 cerveau, on a plus de peine sinon & se expliquer, — Ja téépathie n'est guére
explicable, — du meins A le concevoir. MYERs écril 3 ca sujel: « 1) me semble
trés difficile qu'un cefvazu puisse recevoir télépathiquement ne serait-ce que des
fragments d'une Jangtte qu'il n'a pas apprise, » Human personalify, L 11, p. 187,
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bablement passé par hien des bouches avant méme de cir-
culer de journal en journal (il s'agit des manifestations de
parler en langues qui se sont produvites dans le Colorado en
1907) : « ...Une femme qui avait recn ce don se rendait 4 la
réunion. Renconirant un homme de sa c¢onnaissance, slle
Uinvita & y venir aussi. Lui de décliner ironigquement I'invi-
tation en se disant: ¢ A quoi leur sert la don des langues
» puisqu'ils ne comprennent pas ce quw’ils disent?» Alors
brusquement la fernme se mit & parler dans une langue étran-
gére; 'homme palit ef séloigna & la hate. Plus tard seule-
ment on apprit qu’elle lui avait reproché sa mauvaise vie ef
ses péehés dans une langue inconnue d’elle mais connue de
lui. Une aunire femme, dans une réunion, avait commencé &
parler sans que personne put la comprendre. Soudain quel-
ques Japonais assis dans le fond de la salle se mettent &
pleurer. On ginforme et ils répondent: « §’ils vous plait,
racontez-nous encore une fois dans notre langue comment 11
est mor{ pour les Japonaisi. »

I
Le fond historique du récit d’Actes 2.

Méme & les prendre lels qu'ils nous sont racontés, des
phénoménes comme cenx-l& n'offrent pas 'équivalent exact
de la scéne décrite par Lue. Clest Pépisode des Japonsis qui
g'en rapproche le plus. Dans les Actes pourtant plusieurs
personpes perlent au lien d’une seule, ef plusieurs langues
étrangéres ont dans Panditoire des représentants gqui les re-
connaissent. Mais enfin, st toute la difficulté était 13, on
pourrait dire que la Pentecdte chrétienne a réalisé en grand
ce qui s’est produit ailleurs dans des proportions plus Ino-
destes. Rien ne permet de nier gqu’il existe des analogies
plus adéquates et mieux attestées ou qu'il en puisse surgir.
Seulement, sussions-nous i citer des faits bien avérés de
xénoglossie collective, nous ne saurions nous en prévalair
sans réserve en ce qui concerne Actes 2, puisque dans ce

1 Cité par ta Zeitschrift fiir Religionspsychologie, 1. Bd., Heft, 7, p. 320.
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récit méme certains {raits font penser plutot 4 la glossolalie
des fextes pauliniens, notoirement inintelligible, qu’a des
discours en langues étrangéres compris de ceux auxguels
ils s’adressent, Du moins faudrait-il prouver que ces élé-
mentg, dont le désaccord est patent avec la version gui I'a
emporté dans le texte, penvent &tre éliminés comme apo-
cryphes. Or, tel n'est point le cas. Ce n'est pas P'accusation
d’ivresse mentionnée au verset 13 qui passera pour une ad-
jonetion postérieure. Au contraire, les principales ineohé-
rences de la narration proviennent vraisemblablement de ce
que T'idée de xénoglossie y a éié infroduite 4 fort.

Un développement artificiel du récit dans le sens de cette
idée se discerne aux versets 6, 8 et 11, qui supposent que les
paroles de tous les disciples sont comprises de tous les as-
sistants. Le don des langues étant concn comme un parler
en langues étrangéres, on en 2 tiréd la conséquence .que des
témoins de divers pays avaient da comprendre et s’étonner
d'avoir compris. Mais la forme sous laquelle s'exprime cet
étonnement est d'une naive invraisemblance. En effet chaque
disciple ne peut parler 4 la fois qn’un idiome et ne sauraijt
&tre compris, au moment o il Ie parle, que d’une partie des
assistanis, Dés lors il est difficile de se représenter cetie
foule multilingue s'écriant avec ensemble: « Ces gens parlent
toutes nos langues! » Une remarque pareille ne peut avoir
été mise que post eventwm dans la bouche des témoins de la
scéne.

Quant & la nomenclature ethnique des versets 9 4 11, elle
souléve des difficuliés et présente des contradictions qui ne
g'expliquent que si l'on y voit une amplificafion étrangére 2
la rvéalité historique: Parthes, Médes et Elamiltes, habitants
de la Mésopotamie, de la Judée et de la Cappadocee, du Pont
et de I'Asie, de la Phrygie et de la Pamphylie, de UEgypte ef
du territoire de la Lybie cyrénaique, Romains en séjour [a
Jérusalem], Juifs et prosélytes, Crétois et Arabes. Les mols
Juifs et prosélytes paraissent s’appliquer 4 'énumération en-
tiére, quoique leur place normale edt été alors 4 la fin. 11
est raisonnable de penser & des adeptes du judaisme, sinon
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uniquement & des Israélites de race, venus dans la ville
sginte par motif de piété (ef. v. 5). Cela n’empéche pas l'aun-
teur de tirer de cette liste le méme parti rhétorique qus
&'il s'agissait d’'unesorte de congrés de toutes les nationalités
et de toutes les langues du monde. Dominéd par sa notion
polyglottique du phénoméne, il a groupé géographiquement
tous ces noms de pays et de peuples, qui vont en gros de
Vest 4 Vouest et qui d’aillenrs entre les quinze représentent
tout au plus quatre langues différentes (zend, araméen, grec
et latin). Le procédé est d'un arbitraire qui dispense de s'ar-
réter & d'autres difficultés de moindre importance: mention
insolite de la Judée, due peut-dtre & une erreur de texte, —
équivoque de lexpression émdupsivess Pupatior, quon est en
droit de traduire « Romains temporairement domiciliés &
Jérusalem » mais qui pourrait désigner anssi des habitants
de Rotne non originaires de cette ville (¢f. 17: 21), - emploi
défectueux Au terme zavomstvre;, appliqueé ici-a des gens qui
habitatent précédemment la Mésopotamie, alors qu'il désigne
ag verset 5 des gens qui hebitent actuellement Jérusalen:.
Ainsi d’ane part les disciples sont censés avoir devant eux
des anditeurs dont 1a langue leur était tout & 'heure encore
inconnue; d'autre part la vraisemblance dit. et le contexte
suppose que ¢’est A un rassemblement de compatriotes ou de
coreligionnaires gu’ils s’adressent. Au verset 14 et snivants
Pierre parle & la foule dans une seule langue, — la sienne
sans doute, — et se fait parfaitement comprendre. C'est bien
aprés ce discours, comme lobserve Reuss!, que devraient
se placer les commentaires admiratifs des assistants, si ceux-
oi avaient entendu en quinze idiomes, ou méme en quatre,
ce que Papdtre exprimait en un seul, Et ne touche-t-on pas
14 du doigt la compléte inutilité du miracle de la multipli-
cation des langues? A Jérusalem, méme lorsqu’a la popula-
tion gutochtone était venu se joindre le flot des pélerins de
tous pays, il y avait toujours moyen d’étre compris en par-
lant soit le syriaque, soit le dialecte hellénistique. On sait

1 Revas, Histoire aposioligue. Paris [876, p. 50,
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que ce dernier idiome avait été dans toutes les contrées ou
les Juifs s’¢taient établis le grand instrument de lear propa-
gande religieuse. En elle-méme d’ailleurs, cette affluence ex-
clusive de gens venus de 'étranger, — les indigénes ne sont
visés qu’au verset 14, — a quelque chose de fort extraordi-
naire. Harnack estime cependant que le caractére d’interna-
tionalité attribué a la publicité du miracle appartenait vir-
tuellement 4 la source primitive. « Naturellement cette ré-
serve demeure, ajoute-t-il, que Luc lui-méme a esquissé &
sa fagon le tablean des peuplesi. » Nous croyons bien qu'il
v avait déja dans le récit initial de quoi amorcer le malen-
tendo relatif 4 la nature du phénomeéne. Mais quant 4 la
diversité ethnique de Faaditoire, l8 plus vraisemblable est
toujours qu’elle a été déduite de I'idée de polyglottisme mi-
raculeux. « La ¢il un discours en langues étrangéres était
supposé, on devait supposer aussi la présence de repré-
sentants de ces diverses langues®. »

Tout porte done 4 ecroire que les seuls éléments primitifs
et intégrants du récit des Actes sont ceux qui concordent au
point de vue de la définition de la glossclalie avec les don-
nées de 1 Corinthiens. Et I'on discerne, & travers toutes les
surcharges de la narration, le souvenir historique qui en
constitue la premiérs base. 1l s’agit d'une manifestation
preumatique qui se rattache de prés, chronclogiquement
et psychologiquement, aux visions qu'eurent les disciples de
laur maiire ressuscité, sans quw'on doive aller, comme le
voudrait von Dobschiitz, jusqu’a I'identifier avee 'apparition
de Jésus aux cing cents fréres (1 Cor. 16 : 6)3. Le jour de la
Pentecote, on &4 une date rapprochée de ce jour, les disci-

* Hamrwack, Die Apostelgeschichie, p. 153,

2 THEOLOGUS, arl. eit. des Preassische Jahrbiicher, 1897, p. 226.

¥ E. voN Dosscuvrz, Ostern und Pfingsien, Leipzig, 1903, 11 voit dans Jean
20 : 19-23 la synthése juste, queiqoe posiérieure, des deux notions « Christus-
offenbarung » et « Geistesempfang. » Pour Harwack, Actes 4 : 31 (source A) re-
présente la mention de la « véritable Pentecdte historique, » comme aussi ceile
de 'apparilion aux 530 fréres. Le chiffre 5000, indiqné £ : 4, awrait un zéro de
trop {Apostelyeschichie, p. 143 et 146),
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ples! staient rassemblés dans un local que le contexte ne de-
termine pas. Cela peut avoir ét¢ une dépendance du temple?,
quoigue la teneur du verset 2 fasse plutdt penser & une mai-
son particuliére. Ils se trouvaient done rénnis, probablernent
en priére, quand se produisit chez eux une intense explosion
verho-automatique immédiatement précédée d’automatismes
sensoriels.

1} est possible que la fagon dont ceux-ci soni décrits se
ressente de FPinterprétation postérienre du phénoméne et,
que, percus trés diversement selon les individus, ils aient
é4té ramenés aux denx formes qui paraissaient le plus
propres & figurer d’une part linvasion méme de VEsprit,
d’anire part I'action inspiratrice de I'Esprit dans I'homme.
Toutefois des perceptions comine celles que tradunisent
les mots de vent et de few sont bien de nature & avoir
joué un role dans I'événement originel. Des courants d’air
frais sont souvent notés dans les comptes rendus de-
séances spirites3. On parle méme de rideaux gonflés et sou-
levés. De plus compétenis que nous hésitent & dire s’il y a
ou non quelgue chose d’objectif et de physique la-dedans.
Mais il est intéressant de constater combien la croyance a
ces souffles annonciateurs est répandue dans les peuples les
plus divers. Un aneien chef indien devenu missionnaire, l¢
Rev. Peter Jongs, raconie avoir assisté en 1828 4 I'évocation
des manitous par un sorcier qui voulaii savoir si les Indiens
deviendraient chrétiens. Avant que les esprits répondent, le
wigwam magique, formé de sept pieux recouverts d’étoffe,
fut secoué comme s’il était rempli de venté. Le Baron dit

1 Tous les disciples {2+ 1, ef. 1 : 15) et non pas seulement les Douze, Malgrd
21 T (Fandaiody el 14-15 (0! Evdess.... odroc), l'effusion de PEspril ne doit pas
btre limitée & ces derniers. Toute la communauté est lenwe ponr inspivée (2: 16.
21, cf. 4 81).

2 Sur Vemploi de dmepgor (1 : 13) dons ce sens, of. JosErag, Anf. X1, 5, 4,
VI, §, 2; Bell, V, 5,5,

3 DELARNE, op. ¢ft, p. 7-8. — Du PREL, op. oif., p. 247. — FLAMMARION, Lex
forees nalurelles inconnues, Paris 1907, passin.

4 Cité par KREVER, Die mystischen Erscheinungen des Seelenlebens und die
biblischen Wunder, Stuttgart 1880, 1, I, p. 202,
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avoir ressenti les premiéres atleintes de zon psycho-auto-
matisme sous forme de secousses comparables 4 celles dont
un fort vent I'surait assajlli!. L’idée de souffle, d’haleine,
est dans le grec mwipe comme dans ’hébreu 717 et dans le
latin spiritus. La comparaison de I’Esprif et du vent est clas-
sique (Ezéch. 37: 9; Jean 3 : 8). Comme les dienx homériques,
Jahveh a les vents pour messagers (Ez. 1: 4; Ps. 104 4;
Job 38 : 1) et annonce sa présence par un bruissement dans
le feuillage (2 Sam. 5 : 24). De telles images, croyous-nous,
ont pu influencer non pas senlement la forime de la narra-
tion, mais le mode méme de la perception hallucinatoire. Le
texte d’aillenrs ne parle pas d’effets visibles de Pagitation
de I'air, ni de seusations tactiles ou musculaires révélatrices
du déplacement atmosphérigue. 11 dit quun bruit (5ye;, puvh)
se fit entendre, analogue & celui d'un grand vent. Pareille-
ment, dans une réunion 4 Beddgelert (Pays de Galles), « il
¥ eut comme un sou subit» et guelque chose de mystérieux,
d’impressionnant, sembla traverser la piéce®... Quant aux
hiwoos dost wuplc, elles peuvent se réclamer de nombreunses
analogies anciennes et modernes. Quon se souvienne des
photismes variés (6toiles, éclairs, globes lumineux, colonnes
de lumiére, langues de feu également), qui ne manguent ni
dans Ihistoire dun spiritisme, ni dans les annsles des Ré-
veils?. « Ou vit au-dessus de ma téte, raconte M. Barrat, une
lumiére qui prit 1a forme d'une courounne de feu, et au-
devant une langue de feu de la longueur de ma maint. »
Ici linfluence suggestive exercée par le texie des Actes est
manifeste. Et 'ou ne saurait affirmer que les disciples aient
vu apparaitre quelque chose d’aussi caractéristique et d’aussi
distinct. 11 fant penser en général au roéle du feu dans les
antiques théophanies (Ex. 3 : 2;19: 18, ete.), au fen gui
jaillit du ciel en signe d’exaucement divin (1 Rois 18 : 38;

1 1E Rarow, art. eit., p. 279,

2 Hewnr Bois, Le Réveil au Pays de Galles, p. 383,

# Of, Thédlre sgeré, p. 28, 34. — Frye, art. cilé, 95, 97 et ss. — H. Bos,
op. cit., p. 354 et s3.

4 Sabbathklinge, arl, cité, p. 72.
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Joséphe, Ant. VI, 4: tradition relaiive 4 la dédicace du
temple de Salomon). L’idée d’nn baptéme &' Esprit et de feu est
voisine, quoique Math. 3 : 11 (id. Luc 3 : 16) se rattache plu-
tot par son contexie aux passages gui font de Pélément dé-
voratenr et purificateur par excellence 'embléme du joge-
ment de Dien. L’expression « langue de fen » étant en hébreu
synonyme de « flamme » (Es. 5 : 24), on comprend la tran-
sition par lagquelle une hallucination lumineuse quelconque,
suggérée par ¢es notions {raditlionnelles, 4 pu devenir la ma-
nifestalion sxiérieure d’'un charisme qgui intéresse si direc-
tement la fonction du langage. On remarquera gue Panteur
n’a pas écrit « langues de few, » mais comme de féu (com-
parer fysc Somep gepopimg mvong), PArce gue, dans sa pensée, ¢'est
VEsprit méme qui se manifesie sous cet aspect igniforme.

Il est probable que dans d’auntres circonstances le photisme
en question aurait pu passer pour une christophanie (Cf. Actes
8:3; 22:6; 26:13). Mais la glossolalie devait marquer
touie 1z scéne de son empreinte. CCest ce que méconnait von
Dobschiitz quand il veut que I'événement ait eu la portée,
non pas seulement d’une effervescence pneumatique qu’il
estime &tra sans caractére spécifiquement chrétien, mais d’une
intervention personnelle de Christ!. Le grand intérét histo-
rique el psychologique d’Actes 2 git précisément dans Uim-
portance attribuée 4 un fait goi, sans clore la série des appa-
ritions de Jésus, inaugure celle des phénornénes d’inspiration,
des automatismes ot 1’« homme en Christ», an lieu d’étre
simplement illuminé d’en haut, devient 'organe de la divinité
agissante. Et dans un sens tout & fait conforme & Yopinion
qui régnait 3 Corinthe d’aprés Paul, le récit des Actes nous
montre le parler en langues investi dés le début de 1a dignité
de charisme-type.

Nons avons dit : la glossolalie, et ’on doit donner ici 4 ce
terme, — employé conramment dans une accepiion toute gé-
nerale, — le sens spécial qu’il prend dans les classifications
ol I'on oppose la glossolalie proprement dite (formations ver-

1 Yon Demscaure, op. eit., p. 42.
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bales non identifiables 3 des idiomes existants) au parler en
langues étrangéres. 4 Jérusalem comme & Corinthe, les sons
émis, les paroles on pseudo-paroles prononcées étonnérent
par leur incompréhensibilité et leur étrangeté D'assistance
assez nombreuse gue cette manifestation attira anssitot, Toutes
réserves étant faites sur Fauthenticité du discours de Pierre,
on doit tenir pour un bon renseignement la mention des
explications qu'il fallut fournir, avec prenves scripturaires 3
Pappui, pour sauvegarder la valeur religiense d'un phéno-
méne gui pouvait étre inferprété défavorablement.

Mais comment expliquer la superposition d'une notion
inexacte 4 celle qui forme le saubassement authentique du
récit? — On recourt d’habitude 4 des considérations que nous
résumerons comme swit! : Philon (Dec. 9, 11) entoure Ia pro-
mulgation de la Loi juive de prodiges 4 la fois acoustiques
et lumineux destinés & montrer 1a haute signification et la
répercussion universelle de ce grand fait. D'aprés une tradi-
tion rabbinique, la voix divine, au Sinai, se serait répartie
en sept voix ou langies, et chacune de celles-ci & son tour
en dix, de {elle sorte que la Thora aurait éié proclamée
dans les soizante-dix langues des peuples. Chez les Juifs la
Pentecote, vieille féte agraire, finit par s’associer au sou-
venir de la promulgation de 1a Loi. Il n'y a pas de preuve
qu'il en fit déja ainsi A Vépoque apostolique. Mais, quoi
qu’il en s0it A cet égard, un parslléle devait s’établir, aux yeux
des chrétiens, entre 'octroi de la charte théocratique et V'ef-
fusion de I'Esprit, envisagée comme Pacte d'insiauration du
nouvel Israél. De méme gue le verbs de Dieu, pour annoncer
I'avénement de la Loi, s’était transmué en autant de langues
quil y avait de peuples sous les cieux, de méme il fallait que
la proclamation de I'alliance messianique se f{it sous une
forme internationale et multilingue. Le caractére oecumé-
nique de la nouvelle révélation trouve sa garantie dansla
ploralité des nations dont les idiomes recoivent en quelgque

1 Cf, HoLtzmAnN, Hand-Commentar stum Neuen Testameni, I, Band, zweite
Abikeilang, 3. Auflage, Tibingen uud Leipzig 1904, p. 32. — Kyorr, op. cif.,
531-538,



LE FOND HISTORIQUE D'ACTES 2 79

sorte le baptéme de I'inspiration : La promesse est pour vous,
pour vos enfants, pour tous ceux qui sont auw loin en aussé
grond nombre gue le Seigneur les appellera (2 : 39). — Subsi-
diairement on invoque I'idée qui s’exprime ainsi dans le Tes-
tament des XIT Patriarches (IV, Juda 258): Il y aura un seul
peuple du Seigneur ef une seule langue. A vrai dire, ceci s'ap-
-pliquerait proprement & l'apparition d’un idiome unique
eompris de tous. Ei dans Actes 2 il est question d’autre
chose. Cependant la diversité miraculense des idiomes peuk
aveir paru réaliser sous une aufre forme le méme posiulat
d'anité spirituelle: Ainsi notre récit aura acquis la portée
d’une contrepartie du mythe de la tour de Babel (Gen, 12}
Telle est la maniére dont on explique généralement la irans-
formation duv fait primitif. Qu’en favt-il penser? Ces don-
nées théologiques, ces images littéraires, ont vraisembla-
blement flotté dans V'esprit du rédacteur. Elles jetteni une
lumiére intéressante sur les tendances et les intenticns do
récit. Mais sont-elles bien la cause de cetie altération histo-
rigue ? 11 est permis d’en douter. Car enfin, 'il était naturel
que le christianisme s'appropriat, dans un sens symboligue
et spirituel, les visées nniversalistes du judaisme, il n’en ré-
sulte pas gu’une tradition comme celle de la Loi promulguée
en soixante-dix langues ait été capable d'imposer sa forme &
la relation d’un événement sans rapport avec elle. Le point de
départ de tout ce développement paraphrastique, ot Pallégorie
empiéte sur la réalité, il ne faut pas le chercher ailleurs gue
dans quelque circonstance ou particularité percue par ceunx
qui furent les iémoins immédiats dn phénomeéne. Et une fois
de plus nous devons constater 'errenr que I'on commet en
s'en tenant & ceite alternative: ou bien des langues étrangéres
parlées intelligiblement et sensément, ou bien un entrecroi-
sement incohérent d’exclamations confuses. Les chservations.
faites de nos jours dans ce domaine prouvent qu’il y régne une
beaucoup plus grande complexité, Parmi les cas que nouns
avons passés en revaue, il en est & I'aide desquels on se rend
irés bien compte que personne n’ait rien compris, parce gu’il
n’y avait rien 4 comprendre, et que pourtant la légende des
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langues étrangéres ait pu se former. Nous n’invoquerons pas
les exemples ofl une langue réelle est imitée, parfois d’une
maniére trés frappante, dans ses caractéres extériears. Des
contrefacons linguistiques aussi accusées présupposent le
désir de « parler en langues » selon le concept traditionnel.
Or, quoique la croyance & des miracles de xénoglossie chez
les Anciens soit attestée par certains textes!, il n’y a aucune
raison de croire qu’elle ait exercé ici une influence détermi-
nante. Mais la scéne s'explique suffisamment si des expres-
siong ou des infonations étrangéres se sont mélées aux verho-
automatismes des disciples, comme cela arrive dans le simple
pseudo-langage, ou si, en dehors méme de toute réminiscence
linguistique, leurs élocutions ont fait penser 4 un langage
inconau. Parce qu’on ne comprenait pas, on fut amené 4 em-
ployer I'expression ey érépaus Phdaons, qui plus tard parot im-
pliquer au contraire qu’ua auditoire cosmopolite avait unani-
mement compris, L’aitteur des Acles, travaillant de seconde
main, devait d’anfant plus aisément commetire cetie erveur,
ou la reproduire en 'aggravant, qu’il y trouvait matiére 4 des
développements couformes aux idées qui lai étaient chéres,
Sans trancher la question de savoir s'il a eu 4 sa disposifion
une source écrite ou s'est référé & des renseignements oraux,
on est en droit de recoastituer & peu prés comme suif les
éléments primordiaux de son récit : ¢ Quand arriva (ou
comme arvivait) la jour de la Pentecdte, les disciples dlaient
tous réunis, Tout & coup ils entendirent un bruit pareil & celui
du vent, et des sortes de flammes leur apparurent, L' Esprit
saint les remplit, ef ils commencérent @ prononcer des pg-
roles inconnues, Un grand rassemblement se forma; on se
demandait ce qui était arrivé & ces Galiléens. Les uns disaient :
« Qu'est-ce que cela signifie? » Les autres se moguaient, en
disant gu'ils avaient bu., Alors Pierre, fadressant ¢ la foule
dans son langage ordingire, Sexprimoa dinsi: « Non, ces
hommes ne sont point fvres. Cest Vaccomplissement de cette
parole de Joél : « Dans les derniers temps, je répandral de
» mon Esprit sur toute chair.... »

1 Yoir chapitre suivant,
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Ce récit, postérieur dans sa forme actuslle & la 1 gux Co-
rinthiens, et d’une valeur descriptive beaucoup moindre,
apparte cependant une utile contribution & I’histoire du parler
en langues dans la chrétienté apostolique. 11 serait en soi
surprenant que ce don n'eit fleuri qu’a Corinthe, que 'intense
fermentation psychique provoquée par I'apparition de la foi
nouvelle se fixt 14 seulement manifestée sous cette forme. Ce-
pendant Paul n’en parle positivement gue dans I'une de ses
lettres aux chrétiens d’Achais. On peui se demander si équi-
valent de 1 Cor. 14 : 39 (w'empéchez pas gqu'on parle en
langues) ne se trouve pas dans 1 Thess. 5 19 (w’éleignez pas
U'Esprit). Ce n'est qu’une supposition, 4 laguelle la mention
paralléle de la prephétie (v. 20) donne néanmoirs quelque
vraisamblance, ainsi que l'analogie des textes de 1 Cor. qui
disent mwuparade pour glossolale. Deux passages de V'épitre
aux Romains (8 : 15 et 26) sont probablement en rapport avec
les expériences de I'apdtre dans le domaine de la glossolalie.
Mais ils ne nous apprennent rien sur la vie pneumatique de
FEglise de Rome, Eglise que Paul ne connaissait pas encore
personnellement. Enfin, dans Vépitre aux Colossiens, les ex-
pressions Jodpet, dpuot, el mveuparesd sont & noter (Col. 3 : 16;
cf. Eph. 5 : 19), Cet adjectif, quoiqu’il ne s’accorde gramma-
ticalement gqu'avec ¢8«, semble autoriser un rapprochement
avec le Yodaw 15 myeipene de 1 Cor. 14 : 15. Toutefois i1 fant
eroire que ces psaumes, ces hymnes et ces chants n’étaient
pas prewmatiques dans le sens spécifique of I'était la glosso-
lalie parlée ou chantée. Autrement Paul, partisan du Judud
<5 »i, n'eftt pas recommandé ce genre d’exercices comme
moyen d’édification mutuelle.

Le livre des Actes supplée 4 Pinsuffisance de ces indica-
tions sur la glossolalie extra-corinthienne au premier sidcle.
Non seulement le chap. 2 conserve le souvenir, altéré il est
vrai, d'une manifestation glossolalique collective qui inaugura
dans I'Eglise le régne de Uinspiration et des miracles; mais
les deux bréves mentions subséquentes (10 : 46 et 19 : G}
nous représenient le parler en langues comme Deffet immé-
diat at le signe classique do baptéme de 1'Esprit. Ce témoi-

6
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gnage est d'autant plus important que 'anteur ne dit rien des
faits dont il est question dans 1 Cor. 12-14, et parait les
ignorer comme fouf ce qui se rapporte & la vie inférieure de
la communauté corinthienne 1,

1 &6 HARMACK, Lukas der Arstf, p. 2, 13,



CHAPITRE TROISIEME

LE PARLER EN LANGUES

Ses antécédents dans le monde antigne. Sa persistance
dans la ehrétienté,

Dans la deuxiéme édition de I'Encyclopédie de Herzog, on
lisait encore ce qui snit sous la signature de K. Schmidi:
« Le parler en langues est un phénoméne appartenant en pro-
pre au temps primitif du christianisme et auquel rien, dans .
I’histoire de la chrétienté postérieure, ne sanrait &tre com-
parél, » Cette assertion date de 1886. Méme alors, elle devait
paraiire singuliérement hasardée & quiconque était tant soit
peu au courant de la question. I1 n’est pas étonnant que ce
point de vue ait &té abandonné par Feine, auteur de I'article
Zungenreden dans la iroisiéme édition du méme ouvrage.
Sans accorder suffisamment d’atiention anx manifestations
modernes, dont il se contente de dire qu'elles sont « de cons-
cientes on inconscientes repristinations de la glossolalie
primitive2, » il cherche & celle—ci des analogies dans 'ancien
monde et surtout il établit sa persistance au temps d’Irénée
et de Tertullien, contrairement a Taffirmation de son prédé-
cesseur (ni prétendait que déja vers la moitié du deuxieme
sigele elle avait disparu.

1 K. ScmMnt, Zungenreden, Herzogs Realencyclopidie, 2¢ éd., t. XVIL p. 570.
2 FEINE, ibid., 3¢ éd., t. XXI, p. 753,
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Ainsi que le dif trés bien Du Prel, dans uu chapitre od il
se montre pouriant trop dominé par Fidés d'un parler en
langues éfrangéres, « il en est de ce probléme comme de
la plupart des problémes mystigues, On croit, qnand on se
décide & les étudier, avoir affaire 4 de rares témoignages,
mais bientdt on se trouve en présence d'un ensemble de faits
si vaste qn’on pent 4 peihe Pembrasser du regard!. »

En effet, le chercheur qui se proposerait de rassembler
tous les cas de glossolalie qu'on trouve décrits ou men-
tionnés quelque part ne tarderait pas a &tre débordé par
Vabondance de Ja mafiére. Ces derniéres années surtouli, il
g'est produit assez de manifestations de ce genre dans les
pays anglo-saxons, ainsi qn'en Scandinavie et en Allemagne,
pour qu'on en vienne & considérer comme une réalifé pres-
que banale ce qui passait pour une dispensation archaique
ef rare enfre tontes?, Au surplus, il n’y a pas grand intérét &
accumuler indéfiniment les fémoignages. C’est en somme
une impression de monofonie qui se dégage d’une pareille
enquéie, sitdl q’on la pousse un peu loin; les combinai-
gons sont multiples, mais les mémes types fondawmentaux
s6 retrouvent constarnment, Nous n’avons pas songé, pour
notre part, & raconter en quelque sorte I'histoire de la glos-
golalie & travers les giécles. Mieux valait s’'occuper essen-
tiellement du parler en languss des .premiers chrétiens,
non sans rapprocher de ces faits anciens, wmoins bien con-
nus, tous les faiis récents de nature 4 en facilifer Yintelli-
genoe. :

Mais il importe anssi de sitner ce groupe de phénoménes
dans son contexte historique, de le rattacher autant que pos-

.gible aux manifestations semblables ou connexes qui ont pré-
cédd et suivi. Il est aisé de montrer que ls charisme glosse-
laligue n’a pas disparu avec la premiére génération chré-
tienne. En ce qui concerne ses antécédenis juifs ou paiens,

L Du PREL, Die Entdeckung der Seele, p. 235.

% Dans le Jowrnal religieus des Eglises indépendanies de Ia Swisse romande
(31 juillet 1909}, M. H. A, Junod signale Papparition de la giossolalie au Trans-
vaal,
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les documents sont plus rares et les preuves moins déci-
sives, Le peu que nous avons A citer 4 cet égard donne pour-
tant & penser qu’il ne s'agit pas de phénoménes limités a
une seule religion.

I
Faits antérieurs ou étrangers au christianisme,

1. Le prophétisme israélite, — Daprés Actes 2 : 17, Pierre,
prenant la parole pour justifier les disciples de Faccusation
@’ivresse et pour expliquer ce qui venait de se passer, avrait
cité la parole de Jodl: « Vos fils et vos filles prophétiseront »
(id. v. 18}, Ainsi la glossolalie se trouve assimilée & une ma-
nifestation prophétique, d’un genre peu commuu dans le
monde juif de cette époque, 4 en juger par Pétonnement des
assistants, (est en effet une opinion fort courante que les
glossolales de PEglise primitive sont les héritiers de 'ancien
prophétisine hébreu. Elle s’appuie sur le facile rapproche-
ment qu’il y ad faire entre 4 Cor. 14:23 et les textes de 'An-
cien Testament oll un terme synonyme d’aberration mentale
est employa 4 propos des symptdmes de possession prophé-
tique (1 Sam. 21 : 15; 2 Rois 9 : 11; Jér. 29 : 26). A la lec-
tore de 1 Cor. 14, dit Reuss, « on se convaincra que les
faits et’les phéncménes qui se sont produits dans VEglise
chretienne, soit & son début, soit plus tard encore, n'Staient
rien de nounveau, mais que I'histoire du peuple israélite
fournit pour tous les analogies les plus frappantes!. » On
ne peut que souscrire 4 ce jugement, s’il s'agit d’automa-
tisme et d'extalisrme en général. Assurément la glossolalie
procéde du méme genre de désintégration psychique que ces
états dans lesquels le prophéte « saisi par I'Esprit de Jahveh »
était changé en un awlre homme (1 Sam. 10 : 6). Mais il ne
saurait étre question de glossolalie toutes les fois qu'un
homme parait hors de lui, ot prononce des paroles qui sen-
blent venir d'un autre. Il n’y a dans 'Ancien Testament, &

* Reuss, Ler prophéles, Paris 1876, t. I, p. 2.
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notre conhaissance, aucune mention de formes verbales
nouvelles, propres aux états d'inspiration. L'apétre Paul
cite Es. 28 : 11 comme s’appliquant 4 la glossolalie; mais il
s'agit 12 de tout anire chose, & savoir dn langage, si dur aux
erailles isradlites, des étrangers qui vont envahir le pays.
« Vous ne voulez pas écouter le prophéte, vous entendrez
YAssyrienl, »

Le délire ou vertige sacré obtenu parles procédés en usage
dans les écoles de prophétes ne devait guére s’accompagner
que de confuses émissions de voix (cf. 2 Sam. 6 : 1%, danse
et cris de joie). Quand, en présence d’une troupe de nabis se
livrant & leurs exercices accoutiumés, la contagion hystérique
sempare des envoyés de Saill, puis de Saiil lui-méme (1 Sam.
19: 20-24), — quand les prophétes de Baal, tout sanglants
d’incisions ritnelles, invoquent lear diew 3 grand renfort de
saltations et de clameurs (1 Rois 18 : 26-28), — nous ne
vOoyons pas que ces transports, désignés dans les deux cas
par le verbe nibba-hitnabbe, « prophétiser, » puissent com-
porter des symptoémes bien caractéristiques de verbo-auto-
matisme: les démonstrations extérieures et les effets physi-
ques priment tout. Et quand le son de )a harpe, du luth ou
du tambourin provogque une manifestation prophétique ver-
bale, rien ne nous dit que les oracles rendus sous cette in-
fluence extatisante ne revétent pas la forme du langage or-
dinaire, comme le suppose 2 Rois 3 : 15 et ss. La vieille bis-
toire de Balaam, bénissant alors qu'il voulait maudire
(Nomb. 23-24), n’a pas davanfage & étre invoquée ici. (Vest
nn exemple classique de Valiénation du moi humain dans
la prophétie (cf. Joséphe, Ant. IV, 6, 5; Tert., Adv. Mare.
1V, 28), mais le parler en langues comme tel n’a rien 4 y
voir.

Plus proches pent-éire des formes rudimentaires de glosso-
lalie sont les chuchotemenis (le participe mtsafis’fim fait
penser & des sons ténus, plutdt sifflants) et les marmottages
qu'Esaie signale chez les nécromants et les deving de son

4 REuss, op. cil., p. 260,
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épague (Es. 8 : 19). Les uns sont des médinms évocateurs, les
autres sont « ceux qui savent, » cest~a-dire ceux qui ont le
don de prédiction!. Il est probable gque les premiers imi-
taient la vox ewigua {Virg., En.11, 492} des habitants duScheol
(cf. 29 : &), Mais l'imitation n’exclut pas 'antomatisme, et il
n'est pas nécessaire de faire intervenir ici les trucs de la
ventrilogquie®; une sensible modification du timbre ou du
volume de la voix correspond souvent 4 I'invasion d’une per-
gonnalité seconds. Au reste, lorsqu’elles sont émises de cette
voix faible, indistincte, des parcles quelcongques peuvent étre
pergues comme des murmures ou de légers sifflements. Dans
la scéne de I'évocation de Samuel par la Pythonisse d’En-
Dor, le mort n’est pas censé parler un Jangage qui différe de
celui des vivants (1 Sam. 28 : 15 et ss.).

Tout cela en somme offre plns de rapports avec les rites
du chamanisme mongol qu’avec les manifestations de IEsprit
dans I'Eglise primitive. Quelques cilations caractéristiques,
empruntées 4 la remarquable monographie de Radloffs, le
feront voir 3. On retrouvera chez les Cbamanes, aussi bien
la frénésie sacrée du nebiieme avec ses indispensables adju-
vants, bruit d’'instruments st danse tournoyante, que les
phénoménes de dédoublement, curienx mélange de psychose
et de feinte, qui distinguaient les deving et les voyants,
« L'individn que le pouvoir des ancétres voue aun chama-
nismet ressent sondain dans ses membres une lassitude et
nne faiblesse qui se révélent par un violent tremhlement. 11
béille démesurément, une forte oppression étreint sa poi-
trine, des cris violents, inarticulés lui sont arrachés. Un
frieson de fidvre le secoue, ses yeux roulent dans lenrs orbi-
tes; tout & coup il bondit et se met 4 tourner en rond comme
un possédé jusqu’a ce gque, convert de sneur, il s'abatte sur

1 Cf, K. Manmi, Daz Bueh Jesaja. Kurser Hondcommentar sum Alfen Testa-
ment, Abteilung X, Tiibingen, Freibarg i. B. wnd Leipzig, 1860, p. 88,

2 Yoir Dible annotée, Les prophétes, t. 1, p. 80

2 W. RADLOFF. Das Schamanenthum und sein Cultus (Sonderabdruck ans
Aus Sibirien), Leipzig, 1885.

4 L’exlatisme se développe chez eux 4 Ia fagon d’ume affection héréditaire.
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le so] en proie A des convulsions épileptiques.... Tous ces
symptdmes augmentent sans cesse d'intensité, jusqu’a ce que
celui qui en est affligé saisisse enfin le tambour chamanique
et commence & chamanigerl.» Suivent des scénes d’évo-
cation, dans lesquelles ledit tambour joue un role capital.
Son roulemsnt accompagne les incantationg, le chant des
hymnes magiques. A un meoment donné, la voix du Chamane
ou « Kam » se fait caverneuse et gémit la réponse de Esprit
invoqué: g kam ai (Hé! Kam, je suis 1a). Il lui arrive aussi,
dans sa fonction d’évocateur, d’émettre d’incompréhensibles
marmottages, tendis que des mouvements spasmodiques
agitent tout le haut de son corps. Chez les Kirghises devenus
mahométans, le chamanisme a pour représentants les baksas,
sorciers guérisseurs dont 'extase est encore plus terrifiante
que celle des Chamanes. Appelés auprés des malades, ils
prononcent des mots inintelligibles et chantent a4 mi-voix
des mélodies en s’accompagrant d’une sorte de vicloncelle
qui remplace chez eux le tambour. .

Tous ces traits dénofent un état psychologico-religieux
fort pareil a celui qui se manifestait dans la hiéromanie et la
magie du femps des Juges et des premiers rois. 1ci comme
on Isradl, ce qu'on peut étre tenté de prendre pour de la
glossolalie, — abstraction faite des simples cris, — se réduit
& des marmoettages dont le caractére demeunre indéterminé.
Quant aux mots incompréhensibles prononcés par les baksas
au chevet des malades, il est possible que ce soient des
phrases magiques plus ou moins altérées et dont le sens se
serai{ perdu, Badloff dit qu’on retrouve chez ces fréres des
Chamanes imparfaitement islamisés de vieilles formules, —
vestiges du culte des aneétres, — qu’ils répétent machinale-
ment, ne comprenant plus le langage dans lequel elles sont
congues®. Le parler en langues comporte d'ailleurs assez
souvent des emprunts pareils,

Sile prophétisme israélite g'est élevé infiniment an-dessus
de ces rudiments animistes, il n’a pas cessé de devoir sa

! Op. cif., p. 16 et suiv.
2 Op. cit. p. 86,
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principale force 4 des impulsions subeonscientes, inter-
prétées comme des interventions directes ou des révélations
immédiates de la divinité. Saus doute la locution consacrés
« Ainsi parle I'Eternel » ne doit pas étre prise & la leltre,
dans la majorité des cas. (Vest un cliché littéraire, sous le-
quel on sent A vrai dire tout un fond de réalités psycholo-
gigques. Plusieurs passages des grands prophétes-écrivdins
évoquent avec puissance lirrésistible contrainte dont use
Jahveh & Pégard de Phomme appelé a prophétiser (Amos 3 :
8;Jer.20:9;Ez.2:2;3:14; 8: 1). Et il est vraisemblable
que des expériences d’automatisme verbal ou autre ne sont
pas étrangéres aux auteurs de ces déclarations caractéristi-
ques. Le faux prophéte, d’aprés Jérémie, est celui qui prend
sa langue pour débiter des oracles de sa facon (Jér. 23 : 31),
alors que, dans linspiration vraie, ¢’est Jahveh gqui s’em-
pare de 1a langue de 'inspiré et lni met ses parcles dans la
bouche (cf. 1 : 9). Mais rien de tout cela ne permat de sup-
poser que les prophétes aient parlé, méme an plos fort de
leurs extases, autre chose que I'kébreu. Dans Jér. 93 : 32, 1a
variante des LXX: ob Jwyslvrae adsd wod. parait viser des réeits
de songes soi-disant prophétiques qui avaient bescin d’zne
explication, d’'un commentaire!, mais il ne agit pas de
communications & yidary,

En résume, ces textes de 'Ancien Testament nous mettent
plutdt en présence de phénoménes connexes que d’analogies
certaines ; les uns se rapportent 4 des automatismes phoni-
ques du genre le plas fruste, les antres concernent la pro-
phétie exiatique, non le parler en langues.

Les écrits du judaisme postérienr ne nous apprennent
rien de plus. Dans le livre d’Héncch, on trouve la méme
nofion de l'action dominatrice et contraignante de I’Esprit
{68 : 2). Un passage rappelle Rom. 8 : 456 par la mention du
eri de 'adoration spirituelle. Je ¢riai & haute voix, avee
UEsprit de la force, et je bénis, je louai, jexaltai [le Sei-
gneur] (71 : 11). Hilgenfeld voit dans deux endroits du

1 Of. FeiNg, article cité, p. 754,
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méme écrit (14 : 2; 84 : 1) une allusion au processus antoma-
tigue de la glossolalie ou & quelque chose de pareill. Il
g'agit de paroles prononcées par le visionnaire « avec Ia
Iangue de chair et avec 'haleine que Dieu a données aux
hommes pour parler. » Quoigue cela puisse se dire de toute
parole humaine, il n’est pas impossible que lauteur ait as-
socié & ceite idée de destination providentielle celle d’une
action directe de Dieu sur les organes dont il est te créateur.
Mais ¢’est au nom d’une définition contestable et en fout cas
incompléte de la glossolalie, que Hilgenfeld fait du fonc-
tionnement involonfaire de la langue la caractéristique es-
sentielle de ce charisme.

2. Lextatisme paien. -- Rappelant & ses correspondants
de Corinthe leur condition passée, Paul leur dit: Vous savez
gue, lorsque vous étiez paiens, vous alliez au hasard, entrainés
vers les idoles mutettes {1 Cor. 12 ; 2). A quelle puissance at-
tribue-t-ii ce funeste entrainement? Anx démons; un autre
texte (1 Cor. 10 : 20) ne laisse aucun doute a4 cet égard.
L’idole elle-méme n’est rien (cf. Es. 41 : 29; 44 : 9, 12-20,
Jér. 10 < 3-5; Hab. 2 : 18; Ps. 135 : 15; 3 Mace, 4 : 16). Mais
précisément parce qu'il est absurde et monstrueux de divini-
ser ces vains simulacres, il faut une iniervention surnatu-
relle pour en expliquer lattrait. Tout A fait dans la méme
direction d’idées, Justin (Apol. 1 : 5) et Athénagore (Leg. pro-
Christ. 26) représentent les démons comme des gofec 8ol dont
le fouet pourchasse de coté et d’auire le roupean misérabte
des adorateurs de néant. De 1a & I'identification positive des
esprits du mal et des divinités de 1'Olympe, il 0’y a qu’un
pas: « les démons, avee lewr chef Jupiter, » dit Tatien en
propres termes (Or. ad Graec. 8, 36)2.

1 HiLcERFELD, fHe Glossolalie in der alten Kirche, Leipzig, 1850, p. 63,

2 Aetusllement encore, wes misgionnaires lienoent velentiers un langage ana-
legue. Lo d'eux, hemme trés instemif, awtenr d'ouvrages estimés, nous disait
méme un jour: ¢ Ne eroyez pas qu'une idole soit fonl simplement wn morceau
de bois ou de méfal. Hl y a )4 une puissance agissante. » Et il nous citait tel cas
extraordieaire ol une idole avait parm exercer un pouvsir oceulte, se venger d'une
profanation,
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Ponr Panl done, le paganisme n'est pas seulement un
ensemble de croyances fausses et d’usages pernicieux,
mais un vivant pouveir de malfaisance (2 Cor. 4 : 4).
On se trompe en croyant gqu’il mentionne le mutisme des
idoles pour marquer l'incapacité inspiratrice des dieux
‘paiens. L'épithéte & dpwve, écho des textes de I'Ancien Tes-
tament gui proclament l'inanité de I'idolétrie, est ici de purs
convention et ne fire nullement 4 conséquencel. L’apdtre
w'ignorait pas que le paganisme avait ses inspirés; i1 devait
seulement tenir de telles imspirations pour malignes et les
assimiler a celles dont VEglise avait 3 se défendre par la
Buoproeg mveupdrew (1 Cor. 42 1 105 141 29}, Cest ce gue profes-
sent explicitement les écrivains chrétiens postérieurs. Tatien
parle des phénoménes de la mantique paienne comme d’une
duperie maléfigue des démons en fureur (Ov. ad Graee. 12, 56)
Théophile reconnait dans I’« Evohé » des enthousiasmes ba-
chiques (Edei on «idv) le nom d’Ewe, que profére encore, par
la bouche de ses adeptes, celni qui fut le séducteur de la
mére des humains (4d. Autol. 11, 28, 436), Pour Origéne
enfin, Vesprit qui anime la Pythie « est de la méme espéee
que ces démons dopt beancoup de chrétiens délivrent ceunx
qui en sont fourmentés » (Conire Cels. VII, §). Mais dans
aucun de ces textes, le parler en langues n’est proprement
visé, E¢ 1 Cor. 12 | 2 fait plutdt allusion, d'une maniére gé-
nérale, anx influences funestes dont les chrétiens se sont af-
franchis, qu'd des phénoménes de glossolalie antérieurs 2
ceux dont se glorifiait 'Eglise. Dans ce cas-ci il semble que
I'spdtre, appelé & donner son avis sur les exercices des
glossolales et soncieux d'établir entre le passé et le présent
nne solide barriére, se serait expliqné avec plusde précision.
Il est déja fort intéressant qu’il ait eu le sentiment d'nne
connexion psychologigque entre les deux sphéres d’inspira-
tion. Plus loin, voulant évoquer une idée de sonorité vaine
et creuse, il nomme Vwirain gui résonne et la cymbale
gui retentit (1 Cor. 13 :1). Or, on faisait dans les cultes or-

1 Cf. LIET2MANN, in loco,
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giaques un grand usage de ce genre d'instruments. Le son
pénétraut de la flute {Bépfuf o «idéc, of. 1 Cor.14: 7), avec le
eliquetis des crotales et le grondement des tympanons, ser-
vait auesi 4 metire les fidéles de Bacehus et de la déesse
phrygienne dans I’élat voulu d’hystérie collective?!. Mais ces
coincidences de termes musicaux, pent-&tve bien intention-
nelles de la part de Paul, ne prouvent pas que dans son
idée I'exact pendant de la glossolalie chrétienne existat chez
leg inspirés dyonisiens. 11 a pu vouloir dire, simplement :
« Autant vaudrait la bruyante musique si cbére aux fanati-
ques du paganisme, que votre parler en langnes qui retentit
sans édifier. Ce sont vos eymbales & vous, vos fliites ensor-
celantes, ¢’est un enivrement sonore dont I'Eglise ne recoit
nul bien. »

En fait, les bacchants et les bacchantes, entrainés dans le
tournoiement de leurs rondes vertigineuses, ne proféraient
gudre que d’assourdissantes clameurs. Les invocations <,
axBor {Dém., Or. de cor. 1, 313, 20), sont plutdt des eris que
des mots. Ces cris, tout en ayant la valeur d’un rite, servent
d’expression, on peut dire d’exutoire, & une poussée émotive
intense. Il était naturel que Bacchus, digu du vin et de
I'ivresse alcoolique, fit en méme iemps le dien des trans-
ports sacrés. On se souviendra 4 ce propos d’Actes 2: 13
(ils sont pleins de vin doux) et A’'Eph. 5 : 418, qui met « non
pag seulement en opposition, mais bien aussi en paralléle? »
I'ébriété et Pinspiration: Ne cous enivrez pas de vin,... mais
soyez pleins de I Esprit. ’

1 Yoir Sirabon X, £69-471, avec citalions de Pindare et des ‘Hwvei d'Eschyle.
Cf. RomDE, Psyche, & Aufl., Freiburg i. B., Leipzig und Tiibingen, 1898. T. 1,
p. 9. — Originaive de la Thrace, et é&roitemreni apparenid aa coryhanlisme phry-
gien, le culte bachiqoe s'6lait profondément implanté dans toule la Gréce. (Sur
son existenee & Corinihe et 6 Sicyone, voir Pausanias 1, 2, 5-6; 7, 6). Rohde y
voit avee raison upe variété nalionale d'um type religienx universel {Op. eif., p.
Lelss., 38 el ss.]. Onie trouve associé au colte d'spollon, ainsi qu'd I'orphisme,
dont I'influence dans le monda grec étail si grande an noment oo le christia-
misme y fit son apparition. La eithara, que Paul nomme i cdté de la Nitle, est
Iinstrument classique de la musique apollinienne.

2 Lypkgy, in Die Schriffen des N. T, . Band, 2 Audl., p. 367,
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C’est encore par ce qu'elle a2 de commun avec 'extatisme en
général, plutdét que par sa nature spéciale, que la glossolalie
se rapproche de la mantfique grecque. Rohde a démoniré
que celte-ci devait son caractére extatique i Finfluence du
culte de Dionysos?, Comme la frénésie dionysiaque {sppampis
= pavin, xavoyh, dlovemapds), les extases prophétiques des devins
ot des pythonisses procédent d'un état psychique évidem-
ment analogue 4 celui dans lequel les glossolales pouvaient
&tre qualifiés de pemopevei (1 Cor. 14 : 23). Selon le mot d'Hé-
raclite (cité par Plutarque, De Pyth. or, 6, 307 A), Ia Sibylle
parlait pawopéve erdpar. Ef Von saif que la physionomie de cet
&tre légendairve réunit des traits fort réels, observés d’aprés
nature chez les prophétesses hystériques qui rendaient lenrs
oracles daps un fransporf plug ou moins inconscient. Le
terme poivsefs, dans le confexte on Paul Pintroduit, doit se
prendre an sens profane, L'ironie des non-croyanis dé-
signe ainsi la valgaire aberration mentale, et non pas le dé-
Jire retigieux, Ia hiéromanie. Mais indirectement, par I'in-
termédiaire de cetfe notion d’exfravagance quelconque, —
fes symptOmes extéricurs préiant de part ef d'aufre 4 ia
confusion, — le pneumatisme chrétien se trouve relié 4 I'en-
thousiasme orgiastico-divinatoire.

Pour serrer la comparaison entre les manifestations de la
glossolalie ef celles de la mantique, il faudrait &tre plus ren-
seignd sur la nature primitive des mots ou des sons qui,
proférés en extase par le sujet vaticinant, étaient recueillis
pas des interprétes dgalement appelés prophétes ef radigés
par eux gsous forme de vers. Cest un lien commun chez les
Anciens que les réponses des dieux sont souvent d'une obs-
curité si grande et d’une telle ambiguité que I'application
qu'on en fait ade grandes chances d’étre erronée (Cic., De div.
I, 58: ut interpres egeat inferprete, et sors ipsa ad sortes
referende sit, Dion Chrys., Or. X, 303: dough 2 2@y ypyopdy
dovi aai moldols #dn fEqmdeyxe). Mais e touf serait de savoir quel
rapport de forme il peut y avoir entre les sentences que I'an-

1 RowbE, op. cit., 11, p. 56 of ss, Cf. Buripide, Baceh., 391 et ss., et Plutarqye,
Pe Pyth. or. 10, 399 A: ZTiBvAdat kai Bdxeder.
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tiquité nous a transmises sous le nom d’oracles et le premier
jet du verbo-avtomatisme mantique. Sans.parler des cris
inhumains qui leur échappaient (nec mortals sonans, Virg.,
En. VI, B0), les propos des sibylles infrancées devaient
&tre plus ou moins inintelligibles, puisqu’une interprétation
était de rigueur, CPest ce que suppose aussi 'expression
proverbiale pawopév oripan gbdyyestxe. Rappelant ce mot, Jam-
bligne déclare que les paroles émises dans le délire divin ne
sont pas comprises de ceux qui les prononcent (De myst. Ly.,
IIT, 8); et ceci est dit, sans doute, pour marquer I’incons-
cience qui caractérise cet état; mais il semble gller de soi
que ces paroles, proférées « d’'une bouche délirante », n’of-
frent pasen elles-mémes de sens satisfaisant.

Cependant il n'y a rien 14 qui ne puisse s’appliquer 4 toutes
gortes de phrases décousues et de discours incohérents
aussi bien qu'a des formations glossolaliques typiques. Par
contre Plutarque donne quelques exemples des expressions
étranges que la Pythie mélait anciennement a ses oracles:
« La Pythie dut, par la volonté du dieu, eesser d’appeler ses
compatriotes mvpmdeug, les Spartiates spwfiss, les hommes
dpedives, les fleuves dospmiveg, » Cette derniére épithéte se com-
prend facilement, soit qu’on traduise qui abreuvent les montea-
gnes! on au contraire qui s’abrevvent des montagnes, qui en
absorbent I'humidité. Twpeedee est une allusion probable &
Iempyromancis, exercée & Delphes par un college de préires
appelés Tugxdor®. Dewofdpe, déverewrs de serpents, doit s’expli-
quer comme la forme voisine dptodelpe:, quil provient d’aprés
Arvistote (De mir. ausc., c. 23} de ce que Jes Lacédémoniens
s'étaient nourris de repiiles pendant une grande disette3.
Quant & dpsives, C'est une énigme 4 dérouter les exégéies les

1 (f, Eurres morales, traduites par Bétolaud, Paris 1870, I, p. 357,

* Hésychius, 5. v. (Ed. Alberli, Ludgoni Batavorum, 1766, 1. II, 1086),

3 Waprés Porphyre Abst. 1, 24 (citd par LosECK, Agleophemus, Regimontii,
1829, t. 11, p. 845 &) il s"agirait d'un épisode du « retour des Héraelides », Glest
dire que l'origine de celle épithéte remonterait & ume antiguité légendaire.
M. Salomoa Reinach whésiterail sans doute pas A 'expliquer par quelque aneien
rite folémique perdu de vue & Pépoque dAristote,
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plus subtilst. Quelle que soit I'incertitude partielle de leur
étymologie, ces vocables bizarres sont, linguistiquement, des
mots grecs. Mais, par leur singularité, leur obscurilé on
[eur archaisme, ils rappellent & n'en pas douter ceux qui se
substituent aux termes de la langue vulgaire dans certains
éfats subconscients,

D’autre part, le don de xénoglossie passe pour avoir été
associé ¢d et la au don de divination. Hérodote (VIII, 135)
rapporte en le qualifiant de trés extraordinaire (@eSpa péparer)
un fait qui lui fut conté par les Thébains. Un nommé Mys,
d’Europos en Carie, envoyé par Mardonius, était arrivé a
Akraephia pour consulter I'oracle d’Apollon Ptoos. 11 venait
de pénétrer dans le hieron, accompagné des trois magistrats
désignés par le peuple pour transcrire les réponses du disu,
quand le prophéte (e’est un homme, un inspiré, qui jone ici
la rdle de [a Pythie) se servit tont a4 coup d’une langue har-
bare. Etonnement et perplexité des interprétes officiels,
accoutumés 4 'entendre parler grec. « Mais I'Européen Mys,
s’emparant de la tablette gu’ils portaient, y inscrivit les pa-
roles du prophéte et déclara qu’il avait rendu son oracle en
langue carienne.» La précision de cette anecdote? donne a
penser qn’elle n'est pas sans quelgue fondement historique.
Une répanse du prophéte a pu étre émise sous la forme et
dans les circonstances voulzes pour-qu’on y voie un fait de
polyglottisme miraculeux.

Avec Lucien, dont le témoignage est du plus haut intérét
pour notre étude, nous descendons jusqu’au temps de Marc
Auréle et de Commode. A cette époque, malgré le scepticisine
des philosophes et les édits des empereurs, la divination
libre florissait et jouissait d'un grand crédit auprés des foules

On trouve dans YHésychivs (N, TI8) dpefovec == dwdger. Alberti ajoute en
note: Id est dpeorioe, [uf, inf.] bpéovepor, montani. Sed respicit forte ad Pythiw
orgenium aput Plulgreh. bpedvap Tobe dvdpar edpellans. Yoir encore LOBECE,
op. cil., p. 845-846, note m.

2 Pausanias la reproduit en abrégé. (1, 98,3.) Un passage de Plutarque s’y
rapporte {De def. or. 5,411); maiz ce texte est trés altéré et d'une interprétation
donteuse.
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superstitienses. Sons la plume sativigue du sophiste de Samo-
sate, Alexandre d’Abonouteichos est devenu le type et 1a ca-
ricature du genre. Tout chez cet homme, & en croire son
bicgraphe, s'expliquerait par I'imposture. (Pest un point de
vue; peui-&tre le charlatanisme n’a-t-il fait, dans ce cas
comme dans bien d’autres, qu’exploiter, en y ajoutant le pres-
tige de ses supercheries, certains dons psychigues réels, —
disposition & 'autematisme, faculiés téiépathigques, pouvair
de suggestion. Quoi qu'il en soit, nous avons i relever dans
Thistoire du « faux prophéte » paphlagonien des traits qui
tendraient & prouver que )e parler en langues &tait de tradi-
fion chez les devins et les prédiseurs. Un imposteur ne se
serait pas donné la peine de simuler ce qui n’auraif pas
6té consacré par des manifestations authentiques.

Alexandre usait, dit Lucien, de beawcoup de circonspec-
tion dans ses réponses. Les nnes étaient équivoques, ambi-
gués, afin que de toutes fagcons elles parussent se réaliser,
les auires absolument obscures; « car cela aussi lui parais-
sait convenir 4 des oracles. » (Alex. seu pseudom., 22.) Catte
notion d’abscurité n'est pas définie suffisamment, mais voici
qui est plus explicite (il ’agit des artifices mis en ceuvre par
le fourbe, lors de ses débuts dans sa ville natale): « Proférant
certaing termes inintelligibles, hébrewx peut-étre ou phéni-
¢iens, il acheva d’en imposer & ces gens, qui ne comprenaient
mot de ce quil disait, & cela prés qu'ils I'entendaient méler
4 tontes ces élucubrations les noms d’Apollon ou d’Asklé-
pios » (c. 13.) Des mots d’erigine ou d’apparence étrangére,
dont le sens n’est compris par personne, mais an miliea das-
quels reviennant, comme un refrain mystique, certaines in-
vocations & la divinité, — yguoi de plus conferme aux ten-
dances et aux procédés de la glossolalie ? Clest 4 nue sorte de
pseudo-langage ou de contrefagcon linguistique qu’on pensera
ici. Ailleurs il est dit qu’Alexandre répondait souvent en
syriaque ou en ceitique aux barbares qui linterrogeaient
dans ces langues. Mais il avait soin alors de mettre un long
intervalle entre la remise des tablettes et celle des réponses,
qui se donnaient également par écrit, pour qu’il lui fit pos-
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sible de recourir 2 un traducteur, « Tel fut, dit Lucien, cet
oracle rendu 4 un Scythe : Mg dpyovies tis oxdw yvéyyepaye
Jstee pding » (€. 51). Leas mots sig oudw.... deider gdog sont du grec et
penvent signifier : « Pour les ténédbres [il] abandonnera la lu-
miére » (ce serait donc une prédiction de mort). Quant aux
vocables rébarbatifs qui composent le reste de I’oracle, mor-
phi ébargoulis... chnegchikrangk, il faudrait éire ferré en
langue scythe pour dire ce qu’ils signifient, — g'ils signifient
quelque chose. Au reste il y a des variantes qui montrent la
wanité de toute tentative d’explication?, Tl nous suffit de
constater que la conngissance feinte des langues étrangéres
est signalée chez cet Alexandre, en qui Lucien ridicunlise bien
des iraits qui appartienneni an type général et traditionnel
du mantis.

(Vest au contraire dans la ferme eonviction de Pauthenticité
des faits miraculenx gqu'il rapporte, et dans le vif désir de
glorifier son hérog, que Philostrate fait dire & Apollonius de
‘Tyane : Je sais (ou je comprends) toutes les langues sans en
avoir appris aucune.... Ne {élonne pas {le sage s’adresse &
Damis) si je connais toutes les langues des homanes; j'ai méme
connaissance de ce gu'ils iaisent. (Vita Apoll. 1, 19.) Ensébe
{Contrq Hieveciem, 14) remarque déjd que ceite assertion est
coniredite par Ia suite du récit, puisque plus loin (I, 26)
Apollonins se sert dun interpréfe pour parler au roi
Phraorta. 11 est vrai que les expressions citées semblent se
rapporter plutdt & la compréhension intnitive qu’a 'emaploi
méme des idiomes éirangers. Quoi gu’il en soit, on doit ad-
mettre qu’il gagit d’nne faculté souvent mise au nombre de
celles que la légende attribuait anx inspirés paiens. Rien
p’autorise 3 voir dans la mention de ce don un simple pas-
tiche d’Actes 22,

Le texte dont il nouns reste & parler n'est pas sans rapport

i Mopgsh Pagyodde ioxi ayrwéynpe $hog ou popdiv eifdojovie slr neniow
Avéyxe Kpayd kel
z Cf. CHASSANG, Apollonius de Tyane. Sa vie, ses voynges, ses prodiges, par
Philostrate, et ses Ietires, ouvrages braduils du grec avec introduction, notes ef
éclaircissements, 2 éd., Paris, 1862, p. VIIE, X1, 430-43),
2
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ave¢ celui ol Lucien accuse Alexandre d’avoir volontaire-
ment assemblé des mots inintelligibles pour frapper Pima-
gination de ses concitoyens. C’est un fragment de Celse, cité
par Origéne (Contra Cels. V11, 9), et dont la portée a été trés
bien mise en lumidre par Weinel 1. Le célébre adversaire du
christianisme raconte qu’il a rencontré en Palestine et en
Phénicie des individus qui «font trés facilement et pour
n'importe quelle cause les mémes mouvemenis que les di-
geurs d'oracles. » Se targvuant d'une antorité divine, ils pro-
mettent la félicité A ceux qui les écoutent, et menacent les
récalcitrants du fen éternel. Puis ils ajoutent « des paroles
inconnues, extravagantes ef absolument incompréhensibles
(Epparre 2l whpuiatpr xel wéwty Enle). Nul homme doué de raison
ne sauraif trowver wn sens 4 ces propos obscurs, car s rwen
ont point. Mais le premier ignorant, le premier imposteur
venu, est & méme d’en faire I'application qu'il veut a quelque
propos que ¢e soil, » Voild, sous sa conleur caricaturale, une
caractéristique on ne peut plus claire du pseude-langage
suivi de Yinterprétation des langues. Pour Celse comme
pour Lucien, il n'y a qu’une explication valable du phéne-
méne, la simulation. I} assure que ces individus, poussés 4
bout, lui avouérent que tout était pure comédie de leur part.
Mais, & supposer que ceux & qui il eut affaire fussent hien
des simulateurs, toujours est-il que personne n’anrait crn
devoir recoarir & ce parler étrange &'l 0’y avait eu des pré-
cédents auntorisés, des cas antérieurs et notoires ol la mani-
festation s'élait spontanément, automatiquement produite.
Reste & savoir & quelle religion appartenaient ces pro-
phétes que Celse envisage comme des exploiteurs sans sera-
pules. Origéne Ini reproche, & juste titre, de laisser ce point
dans 'indécision (VII, 8). La termineologie qui lenr est prétée
donnerait 4 penser que ce sont des chrétiens. Ils emploient
le je déifique, & I» manidre des inspirds montanistes?; aussi
Ritschl les assimile-1-il & ces derniers3. Cependant Celse dit

1 WEINEL, 0p. ¢il., p. 7B.
3 Eyis & Bede el § Ozob waie § wrsipe Yetov,
3 RrrscaL, Die Entstehung dey alékatholischen Kirche, 2. Asil., Bonn 1857, p. 490
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gu’on les rencontre « soit dans les temples, soit hors des tem-
ples, les autres mendiant dans les villes et dans les camps, »
expressions qui S"applignent mieux, on en conviendra, a des
professionnels de la divination paienne. II n’est pas impos-
sible que la couleur chrétienne des disconrs gwils sont
censés tenir soit le fait du polémiste anti-chrétien, désireux
de convaincre par analogie d'inanité et d’impostore les pro-
phéties dont le chrislianisme se prévalait. A cette époque
d’ailleurs, sur le terrain commun de la swoperstition popu-
laire, de curieux contacts devaient s'établir entre les cha-
rismes de la foi nouvelle et les manifestations extatignes des
anciennes religions.

I

Témoignages chrétiens postérieurs. Le montanisme
et I'orthodoxie.

La glossolalie a persisté dans la chrétienté aprés 1’époque
des apdtres ; du moins peut-on établir qu’elle a continué a
g’y manifester par intermitiences. Mais il faut éviter Yerreur
qui consiste 4 la faire intervenir partont on la prophétie ex-
tatique est mentionnée. Ainsi les prophétes de la Didaché
ne soni pas des glossolales, quoigu’ils parlent & mvripere (Did.
11: 7).

L’appendice inanthentique de I’Evangile selon saint Marc
met le charisme glossolalique an nombre des miracles qui,
selon la promesse du Maitre, doivent signaler l'activité des
disciples. Ils parleront des langues nouvelles, pdosuy Jakioova
xoeofy (Mare 46 1 17). On n'est pas sir de ce qu’il fant en-
tendre par la; des langues peuvent étre nouvelles en ce sens
que cedx gui les parlent les ignoraient auparavant, et uons
alirions ainsi Péguivalent des < langues étrangéres » du récit
des Actes. Elles peuvent aussi étre nouvelles absolument,
¢’est-d-dire ne ressembler & aucnne langue connue et com-
prise; il s’agirait alors de la glossolalie que visent les textes
de Paul. Au reste rien n’est plus explicable gu'une confusion
entre ces deux sens. Le fragment Marc 16 : 9-20 est postérienr
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4 nos Evangiles canonigues, le quatriéme y compris. L'an-
teur, — peut-&tre Ie presbytre Arisfion, — connalt probable-
ment aussi le livre des Actes, ce (ui ne signifie pas gne sa
notion do parler en langues ne puisse provenir d’ailleurs.
Mais rien ne permef d’affirmer qu’il mentionne ce don autre-
ment gu’a titre rétrospectif.

Justin affirme que les charismes pneunmatiques se ma-
nifestaient de son temps (Dial. ¢. Tryph. 88), Mais il
en donne une liste (ibid 39) qui est une combinaison
d’'Eszie 11 : 2 et de 1 Cor. 12 : 7-10 et on la glosselalie ne
Bgure pas. lrénée la mentionne en revanche comme une réa-
fité contemporaine. A ce point de vue il n’y 2 rien 2 tirer des
textes o il se borne & rappeler Is récit des Actes, en adop-
tant la conception du rédacteur: Quem [spiritum] ef descen-
disse FLacas ait post ascensum Domini super discipulos in
Pentecoste,... unde et omnibus linguis conspirantes hymnum
dicebant Deo, Spiritu ad unitaiem redigente distantes fribus
et primitias omnium gentium offerente Patri (111, 17, 2; of.
12, 1). Mais dans un aufre passage (V, 6, 1) il fait I'impor-
tante déclaration suivanie & propos des charismes pauli-
niens: « De méme nous entendons beaucoup de fréres dans
VPEglise qui possédent des dons prophéliques, parlent en toutes
sortes de langues par Uaction de UEsprit (rovroSumads dedotvrmy St
7ol mwiparo; yhioour), font paraitre an jour les secrets des hom-
mes et expliquent les mystéres de Dien. » Comme on le voit,
alors que Paul sépare nefiement la prophétie du charisme
des langues, ce dernier semble mis ici an nombre des pré-
rogatives prophétiques. Ef cette divergence augmerte natn-
rellement la valeur du témoignage. L’expression weorodurai
vidsew pout s’entendre dans le sens des ¢éw ylwosiv de 1 Cor.
12 : 10, 28 (formes ou variétés de langage inintelligible). 11
0’y a pas de raison pour ne pas prendrve au sérieux les mots
nous endendons beaucoup de fréves dans I'Eglise... Irénée donc
auraif éfé témoin ou aurait eu connaissance de véritables
faits de glossolalie, gui se seraient produits sur le sol chré-
fien, en dehors des hérésies dont il fuf Padversaire. Nous ne
eroyons pas qu'il faille tenir pour tendancieuse la subsfitn-
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tion de npopiredovrag & Jadebvrag yhdosws dans la citation gu’il
fait d’Actes 10 46 (III, 12, 15), puisque ailleurs il emplme ce
terme sans scrupule et trés favorablement,

Mais Tertullien est autrement précis. « Que Marcion, s'6-
crie-t-il dans sa polémique contre le célébre gnostique, gue
Marcion fasse voir les dons de son Dien! [Qu’il nous monire}
des prophétes qui parleni, non selon la raison humaine, mais
par I'Esprit de Dieu, ¢ui annomcent 'avenir et révélent les
gecrets du cceur! Qu’il produise un psaume, une vision, une
priére, — jentends [une priére] spirituelle, [prononcée] en
extase, c’est-a-dire hors de sens, — si une interprétation de
la langue (interpretatio linguae) est donnéels (Adv. Mare.V, 8)
Ce passage est remarquable autant par sa fonciére concor-
dance avee les données pauliniennes que par les traits d’ori-
ginalité qui interdisent d’en faire un simple emprant. Ainsi
il est évident que Tertullien accentus le cété extatique de la
prophétie beaucoup plus que ne le fait Paul, et attribue &
l'extatisme comme tel une valeur apologétique et démons-
trative qui n'est point dans les idées de 'apdire, — tout en
demandant aussi nne « interprétation » qui détermine, lors-
que c'est nécessaire, le sens et la nature de ce gu'on a en-
tendu.

Pas bescin d'insister sur la conformité des expressions
oratio spiritalis et mpoosiyesbue 16 mvebpare (I Cor. 14 : 14-15).
L’épithéte spirifalem, avec son commentaire in ecstasi, id est
amentin, doit aussi s'appliquer indirectement au « psaume »,
qui ne saurait étre dans ce contexte le Jdden t§ wi. En re-
vanche le mot visio étonne, et semble tout d’abord introduire
ici une notion hétérogéne. Cependant on constate en y re-
gardant de prés que le don des visions est en corrélation
fréquente avec la glossolalie comme avec les antres cha-
rismes verbaux.

Tertullien connaissait des visionnaires remardquablement
douds. Il parle d’'une sceur gui tombait en extase pendant
T'office dominical, conversait avec les anges, quelquefois
méme avec le Seigneur, voyait et entendait des mystéres et
lisait dans tons les coeurs. Ses visions, qu’elle racontait aprés
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le culte, se rapportaient notamment aux sujets traités parle
prédicatenr (De animd, 9). 11 s’agit, dans le cas de cette sceur,
d'entrefiens mystiques qui restent silencienx; les aufres
personnes n’en sont informées gue par le récit qu'elle en
fait aprés coup, Maig certains visionnaires prononcent pen-
dant I'extase des parovles révélatrices de ce gu’ils voient et
entendent. Ainsi sainte Elisabeth de Schoenau: « Comme
Javais dit ces choses, et quse Jéfais entidgrement revenue a
moi, je ne savais pas que §avais révélé ma vision [vision re-
lative & nne vieille nonne qui devait mourir trois jours aprés:
apparition de la Vierge, de saint Benoit, de deux anges,
ceux-ci défendant la mourante contre des démons en forme
d’'animanx]. Appelant en secret la supérieure, je commencai
4 lui narrer ce que j’avais vu. Mais elle avoua quw’elle avait
tout entendu de ma bouche. » {cap. LXIV). Une aunire fois,
malade elle-méme pendant une absence de 1’abbé, Elisabeth
le vit apparaitre, s'eniretint avee Jui et recut de lui Vex-
tréme onction: ¢ La supérieure qui avait entendn toutes
mes paroles, me demanda aveec qui J’avais cansé. Je lui dis:
4 Monseigneur l'abbé ne vient-il pas d’éire ici et de me
» donner 'onction? » Elle affirma n’aveir vu personne. Je
compris alors ¢ue javais eb une vision spiriluelle» (e.
LXV). Voild donc¢ bien une extase pariée, mais le langage de
la sainte n’offre rien d’extraordinaire, si ce n’est peut-&tre la
meilleure qualiéé de son latin, tandiz gue certaines voyanies
modernes usent d'idiomes de leur invention pour senfre-
tenir avec les esprits ov avec les habitants des espaces pla-
nétaires.

Sans penser & des produciions glossolaligques awvssi per-
fectionnées, on peut admeitre qu'au temps de Teriullien le
parler en langues était parfois en rapport avec des proces-
sus visionnaires, Rappelons les expressions leuiy O el cui;
Pdaaes taw dypidey ddeiv (1 Cor. 14 : 2; 13 :1). Chez Tertul-
lien comme chez Paul il est guestion de paroles ineffabler,
mystérienses, que Jes extatiques entendeni dans leurs ra-
vissements (Gppnra fipore duobey, 2 Cor. 12 : & = qudire sacra-
menta, Tert., De anima, loc. cit.) Un oracle de Prisca dit éga-
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lement: « [Les purs] ont des visions, et inclinant leurs visages,
ils entendent distinctement des paroles, aussi salutaires
que cachées » (voces audiunt manifestus, tamn salulares guam
et ocenltas, Tert., De exhart. cast. 10). Il est probable que
toutes ces expressions se rapportent & des images verbales

- extrémement confuses, comme nous en percevons parfois
dans nos réves. L'extatique en garde une impression pro-
fonde, avec Fillusion d'avoir compris ; mais il est incapable
de répéter guoi que ce soit. Yo l'idée d’un veto divin op-
posé & la divolgation des divins arcanes (& obe i dvbpdre
Jadgone, 2 Cor. 12 : 4)1. Que la perception de ces prétendues
paroles s'accompagne de mouvements d’élocution, et l'on
aura une glossolalie du genre pseude-verbal, suife de mots
ou de syllabes incompréhensibles (comp. hedsir pusripen, 1 Cor,
14: 2).

Dans la phrase de Tertullien qui a nécessité ceite digres-
sion (Adv. Marc. V, 8), le mot visie peut donc désigner par mé-
tonymie soit en général les paroles relafives & la vision (8lo-
cution simultanée ou récit pestérieur), soit plus spéciale-
ment, et dans un sens plus conforme au contexie, une émission
glossolaligue associde & une représentation wvisionnaire. Le
souvenir plus persistant laissé par la vision comme telle
fournirait 'interprétation rétrospective des mots proférés
pendant I'extase. Ainsl, sans aller jusqu’a faire rentrer sous
1& rubrique lingua les dons prophétiques mentionnés & la
phrass précédents, nous serions d’accord avee Hilgenfeld
pour admettre qne dans 1’énumération de Tertullien la
« priére,» nommée en darnier, n’est pas seule visée comme
« Jangue » 4 inierpréter. Rien ne s’oppose & ¢e que les mots
si gqua lingua interpretatio gecessit soient rappariés aux trois
désignations qui précédent?®,

Daillenrs, si méme il n'était question d’interprétation
qu'a propos de Voratio spiritalis, ce passage ne nous prou-
verait pas moins de la fagon la plus péremptoire que la glos-
solalie florissait du temps de Tertullien, et dans des cercles

t Cf. WEEL, 0p. cif. p. 163,
2 Cf. WiLGENFELD, op. cif. p. 124.
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religienx qui loi tenaient de prés. Autrement son défi &
Marcion »’aurait aucun sens. C'est que Tertullien avait for-
tement subi Vinfluence du montanisme, qui ent partout pour
effet de donner aux manifestations charismatiques un regain
de faveur et un élan nouveau. Voici comment FPAnonyme
cité par Eusébe raconte les débnts de cette hérésie: « La
[4 Ardaban] on dit que sous le gouvernement de Gratus,
proconsul d’Asie, un des néophytes, du nom de Montanus,
travaillé dans son 4me par une ambition démesorée, donna
libre accés en lui 4 Adversaire. Possédé d’un démon, il se
mit soudain, dans oo transport d’extase, i vaticiner et a
proférer des mots étranges ($bovmay Gslashur ve hdely xoi Sevopuoyeiv),
prophétisant d’'une manidre contraire & I'usage établi et 4 la
tradition de I'Eglise » (H. K. V, 16, 7). Toutes réserves doivent
étre faites quant 4 'existence de ce type prophétique tradi-
tionnel. Violemment hostile au monfanisme, I’écrivain ano-
nyme vy dénonce un mode d’inspiration gue sa nouveauié
condarnne et qui ne pent provenir que du Malin. Mais,
quelque tendancieuses qu’elles soient, ces lignes sont signi-
ficatives. Le langage exiatique de Montanuns est nne. wéno-
phonie, un verbiage insolite et qui semble étranger. L'en-
irée en scéne des prophétesses Prisca et Maximilla est décrite
en termes analogues, Remplies du manvais esprit, ces femmes
parlent d'une manidre insane, importune et bizarre, comine
Pavait fait Montanus (Gpefvn wai dusdpug ot @Xorpotpimwg bpuoiag
5 mposgupdu, Fbid. 16, 9).

Nous ne possédons malheurensement aneun spécimen de
ce parler en langues, pas plus que de celui de I’épogue apos-
tolique. D'aprés Hilgenfeld, les oracles mountanistes qni nous
ont ét6 conservés ne seraient pour la plupart que Vinterpré-
tation de sentences primitivement inintelligibles!. Cette
opinion est dénuée de fondement, et 'on doit sur ce point
donner raison 4 Bonwetsch 2. D’antant plus que la parole de
Prisca carnes sunt et carnem oderunt (Tert., Pe res. carn. 11),
ot Hilgenfeld veut voir une aunthentique glossolalie, ne se

* HILGEWFELD, op. cil., p. 125 et ss.
t Bonwersch, Die Geschichte des Montanismus, Erlangen 1881, p. 58,
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distingue par rien de spécial de celles gu’il prétend ne pas
nous aypir été transmises sous leur forme originale. Assu-
rément une explication n’est pas de trop pour apprendre 4
un profane que cette petite phrase vise les gnostigues qui
niaient la résurrection de la chair. Mais c’est abusivemont
gu'on assimile au parler en langues tout ce gqui est énigma-
tique et sibyllin. Pour gue cette assimilation siimpose, il ne
suffit pas que le sens soit peu clair, il faut que les mots eux-
mémes s'écartent du vocabulaire normal. Les oracles mon-
tanistes gue nons connaissons appartiennent au genre pro-
phetique, quoiqu'ils fussent prononcés dans un état d’extase
qui les éloigne de la prophétie comprise a la fagon des textes
paulinieus. Le montanisme n’en a pas moins eu sa part de
manifestations glossolaligques, les assertions de Tertullien et
e récit de VAnonyme en font foi; mais la naturs méme de
ces émissions les rend moins propres 4 &tre recueillies et
consgervees.

Par contre Weinel a pu signaler comme offrant un grand
rapport avec la glossolalie certaines formnles d’invocation
usitées chez les gnostiques et dont on trouve dans les papyrus
magigues Péquivalent extra-chrétien!. A coté de mots re-
connaissables comme Zw%, ce sont des juxtapositions voca-
liques absolument amorphes (wuw, nm, see} et des pseudo-vo-
cables oul les mémes lettres, les mémes syllabes se reprodui-
sent en toutes sortes de combinaisons allitérantes (Zubnlul
Lokl yobul — salala awr ala o Lolupabe bpuinel axadne®, 8lc.)
Dans Pexemple que Lietztnann empronte au recueil des pa~-
pyrus de Londres, on remargunera des noms empruntés &
Ihébreu (fus == FY; Doz = ".'[5;4; mep == 1NY) et des dé-
formations de véritables mots grecs: spemvev {mvslpe); pappepo-
xade (pappedpn); avkifox (vl — Bogd), atc. On a objecté que ces
textes bizarres ne font que reproduire ou gu'imiter des noms’
de dieux dont on se servait en Egypte et dont lincompré-

1 WEINEL, 0p. &if., p. T1.

2 (I, SCEMIDT, Grostische Schrifien in Koptiseher Sprache, Leipzig, 1892 (Texie
und Untersuchungen, Vil 4, 2) p. 216, 221, ete.

3 Pap. Lond. 1, Ne 121, p. 102, cité par LIETzRANK, b, 141,
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hensibilité vonlue passait pour assurer aux priéres un ma-
ximum d’efficacitél. Mais nne manifestation antomatique
peut bhien obéir subconsciemment 4 des idées précon¢nes et
s'adapter dans sa spontanéité apparente & des procédés de
convention. D’autre part ces textes présentent avec la glos-
solalie pseudo-verbale, telle gque nous la connaissons par
d'authentiques spécimens, une analogie de forme qui a son
intérét en elle-méme. Cet intérét subsiste s’il s'agit de voca-
bles fabriqués de sang-froid d’aprés une recette tradition-
neile, on consciemment empruntés 3 de vieux rituels.
Dans ce cas la gquestion n’est que recnlée; on peut se de-
mander si ce n'est pas sous Pinfluence de certains phéno-
ménes psychiques qu’une vertn surnaturelle a &té attribuee
aux formules abracadabrantes et anx termes qui défient la
compréhension. Mais il ne convient pas d’insister davantage,
nos renseignements a cet égard n’étant pas suffisants.

L’histoire de la glossclalie dans Pancienne Eglise finit
avec la crise montaniste, C'est alors que fut avancée cette
propesition, conforme aux vunes de l'apdtre Paul, mais fort
opposée & Ia tendance constante da christianisme populaire:
Le prophéte ne doit pas parler en extase (Eus., H. E. V, 17,
1). Il est impossible au point de vue orthodoxe d’appliquer
avec conséquence le pringipe ainsi formulé, Mais it faut
voir daus ce titre significatif d’un écrit de Miltiade le pro-
gramme polémigue de I'orthodoxie et indication de son at-
titnde A 1'"égard du montanisme. La glossolalie devait & plus
forte raiscn encore que la simple prophétie extatique étre
atteinte par cet interdit. Désormais c¢’est dans les milieux hé-
rétiques, dans les conventicules sectaires, que se réfugient
les charismes tes plus chers au christianisme primitif. On les
trouve pourtant chez telle ou telle grande personnalité mys-
tigue & titre de privilége intérieur®. Il y aurait, selon toute

1 Cf. TREOLOGTS, art. cit., p. 284,

2 Sainte Hildegarde avait, suivanl ses biographes, le don des visions, celuf de
prophétie et celui des langues. Ce dernier comcerne avant lout la faculté da
parer ef d’éerire ke latin sans Faveir appriz. Mais elle o ausst laissé un é&crit en

langue inconnue. Of. Vie de sainte Hildegarde, thaumalurge eof prophéfesse,
radnite du lalin, Paris $907.
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apparence, des fraces de manifestations glossolaliques a
relever dans l'histoire des sectes aux moyea age. M. Al-
phandéry signale d’aprés Guibert de Nogent 'espéce de ¢ ri-
tournelle de mots » dont usaient cerfains hérétiques pro-
bablement cathares, apparus en Champagne vers 1100 (Suum
...appellant Verbum Dei, quod fit quo nescio votatu longo ser-
monwnl). On relierait ainsi, 4 travers la péricde médiévale, le
parier en langues de Vancienne Eglise aux multiples phéno-
ménes modernes gui se succédent 4 partir de l'insurrection
cévenole? jusqu’a nos jours.

Quant 4 la doctrine ecclésiastique relative 4 la glossolalie
du temps des apdtres, elle devaitf forcément se préciser dans
le sens de la version du livre des Actes. On fit de ces émis-
sions inintelligibles un polyglottisme approprié aux besoins
de I'évangélisation. Origéne explique Rom. 1 : 14 en ces
termes: ¢ Je pense que si 'apdire a une dette envers toutes
les nations, c¢’est qu'il lui a 6t donné, par la grice de VEs-
prit, de parler les langues de toutes. » Et il cite 4 Vappui
1 Cor. 14 : 18, ce qui montre gque ce texte n’était déjd plus
compris. Tel sera dés lors e crédit de cette erreur, que le
sagace ef profond Calvin éerira encore: « Le don des langues
servoit 4 la nécessité, afin que les Apostres ne fussent point
empeschez par la diversité de langues qui est par les pays,
de semer I'Evangile par tout le monde?, » et croira résoudre
les contradictions qui résultent d’une parcille exégése en
expliquant gue les glossolales corinthiens avaient perverti
Pusage de ce don au point de parler par ostenfation des
« langues estranges » qui n'étaient pas connues de leurs
auditeurs.

Le don des langues, sous la forme consacrée par le récit

L GmeeRT bE Nocenr, Pe vita mea, I NIl e. 17, ciié par ArpRanDERY, De
guelgues faits de prophétisme dans des secltes latines anfévienres qu Joachimisme,
Revua de I'histoire des religions, LIl, 2, sept.-oel, 1005 (p. 177-218), p. 186.

2 « Pai vu plusienrs personnes de un et de Pautre sexe qui, dans Pextase,
prononcaient certaines paroles que les assistants crovatent dfre une Jangue étran-
gére. Ensuite celui qui parlait déclarait quelguelols ce que signifiaient les paroles
qu'il avait prenoncées,... v (Déposition de Jacques Pubois, Thédire sacré, p. 38.)

¥ CaLviN, Commentgives, in1 Cap, 14: 22,
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de Luec, est en conséquence attribué & d’lilustres mission-
naires, dont ii passe pour avoir facilitd la tdche en pays
étrangers1, ou & de saintes femmes?, dont il est censé avoir
favorisé les exercices de piété en les initiant sans éindes a
la langue de I'Eglise. D'autre part, le Rituel romain met an
nombre des signes de possession démoniaque le fait de parler
ou de comprendre une langue qu'on ne connait pas (ignote
lingua logui pluribus verbis, vel logquentem intelligeres). On
sait quel usage a é&fé fait de ce critére dans de grotesques et
sinistres procés de sorcellerie. I’Eglise a tcujours admis
I'existence de contrefagons diaboiiques des charismes divins
(cf.1 Cor. 12 : 10; 14 : 20; Mat. 7 : 16, Did.11 - 8; 1 Jean 4 :
1; Herm., Mand. 11, 7, ete.). Mals c’est & noifre connais-
sance dans I'éerit de Jérome La vie d’Hilarion (c. 22) que se
trouve la premidre mention positive de cetle xénogiossie des
possédeés, — & moins qu'on y fasse renirer le Zevopovety de
Montanus, que I’'Anonyme impuie effectivement au Malin. —
Saint Hilarion, raconte son biographe, eut & guérir un Ger-
main, tonrmenté par le démon dés son enfance, qui vint &
Gaza accompagné d’une suite nombreuse et muni d'une re-
commandation de 'empereur Constantin. Interrogé en syria-
gue, il répondit dans cette langue, dont il ne savait aupara-
vant pas un mot, et cela de la fagon la plus correcte, sans s'a-
chopper 4 aucune particularité de prononciation. (Videves de

1 Ainsi & saint Francois-Xavier (1506-1552); ce qui n’empéche pas son bio-
graphe TrRsELEIN] (De wita B. Francuci Xoverii, Rome 1594) de raconter qu'il
dut user de gestes pour se faire comprendie 4 Socotora (I 1, ¢. 16), et que la
langue japonaize lui donna hien du mal (1. 1V, ¢. 2 et 5). Chez saint Yincent Fer-
rier (1357.1419), le miracle aurail consisté 4 &tre compris des étrangers, nl?rs
méme qw’il parlait dans sa langue, Cf. Diclionnaire de la Bible, publié par Vigau-
roux, fasc. XXIN, p. 76, Paris 1904,

% Bainte Hildagarde, sainte Elisabeth de Scheenan. — Suwee THERESE Tapporte
que malgré son ignorance presque eompléte (7) de la langue laline, il lui arri-
vail dans Doraison de quiétude d’entendre parfaitemnent le sens des psaumes
tatins (Fie de Suinle Térése, derite par elle-méme. Traduite par le P. Marcel
Bouix, 14 éd., Paris 1896, p. 152-153).

3 Rifuale romanum, Pauli ¥V Pont. max. jusse editum, Antuerpiae 1713,
p. 363,
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orebarbaro, et qui francam fantum et latinam linguam nove-
rt, Syra ad purum verba resonare, ut non stridor, non aspirg-
tio, non idioma aliguid Palestini deesset eloguii). Une interro-
gation en grec eut lo méme succés. On ne saurait se porter
garant de l'exactitude de ce récit. Mais il est assez précia et
assez circonstancié pour soutenir la comparaison avec hien
d’autres de date plus récente.

C’est ainsi que se dessine I'aspect traditionnel et conven-
tionnel du don des langues, qu’il soit attribué & une inflnence
divine, satanique ou simplement oceulte. On comprend que,
gous l'empire de ce préjngé, on ait pu tantot passer & coté
d’authentiqnes glossolalies sans y reconnaitre le charisme
primitif, tant6t décorer arbitrairement du nom de « langues
étrangéres » ce qu'on voulait assimiler 4 ce charisme.



CHAPITRE QUATRIEME

LE PARLER EN LANGUES

et ses conditions psychologiques.

Jusqu’icl notre exposé a eu un caractére essentiellement
descriptif. Parfois sang doute la deseription deit anticiper
sur I'explication. On V’a vu, par exemple, quand nons avons
mis, chemin faisant, telle forme de glossolalie en rapport
avec tel état de conscience et d’émotivité. Dans I'étude d’une
matiére aussi complexe, en ne pent éviter que les diverses
questions A traiter n'empiétent un peu les nnes sur les
autres. Mais, en somme, les inductions exégétiques et les
comparaisons documentaires anxquelles ncus nons somimes
livré jusqu'd présent tendaient 4 faire connaitre le parler
en langues en tant que phénoméne donné. 1l reste mainte-
nant & expliguer ce phéncméne, cu plus exactement, 4 en
faire tant bien qne mal la théorie,

I
Psycholegie collective. Contagion et imitation.

La glossolalie se manifeste tantdt individuellement, taniot,
— c’est le cas le plus fréquent, — chez plusieurs individus
en rapport les uns avec les autres, Cette distinction esttonte
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relative, comme nous allons le voir, mais pose utilement la
question du mode de propagation psycholegique.

Dans la mesure ou elle affecte un groupe, une collecti-
vité, et 'y reproduit par imitation, la glossolalie est du res-
sort de la psychologie des foules. Cette dénomination ne doit
yas faire oublier que ce n’est pas 18 nombre qui importe iei,
mais I'homogeénéité mentale. L'absorption des tendances in-
dividuelles par les tendances sociales peut se réaliser daus
un groupe numériquement fort restreint. « A certains mo-
ments, vne demi-douzaine d’homimes peuvent constituer une
foule psychologigue, tandis que des centaines d’hommes
réunis par hasard peuvent ne pas la constituer!. »

Si Ies chiffres bruts ne font rien a laffaire, il y aurait in-
térét 4 déterminer la proportion de glossolales que compte
tel conventicule, telle communanté. On mesurerait ainsi le
plus ou moins de résistance que la contagion y rencontre.
Quoique les éléments d’une statistiqgne comparative fassent
défaut, on peut tenir pour rare gquwune agglomération de
guelque importance participe entiére aux phénroménes ca-
ractéristiques du parler en langues. A Jérnsalem, tous les
disciples sont censés receveir le don (Act. 2: 4); mais il y
a trop de flottement dans les indicaticns dn contexte pour
qu'on puisse prendre cette géndralisation an pied de la
lettre. A Corinthe, malgréles mofs : sitous parlent en langues
(1 Cor. 14 : 23), qui font intervenir hypothése d'un cas ex-
tréme, et malgré Pestime dans laquelle la glossolalie était
tenue par 1a majorité des croyants, les mvtvparieo! paraissent
n’avoir formé gu'nne catégorie privilégiée dans Pensemble
de la communauté (ef. v. 16-47). Clest le cas aussi dans les
milieux modernes oll ce charisme est cultivé2 Au point de

I G. LE Bow, Psychologie des foules, Ge éd., Paris 1902, p. 13,

% BiisctiNg dit qu’d Gross-Almerode las glossolales wétaient pas plus de dix, ce
qui ne proeve pas, eomma il le croit, que la contagion peychologique ne soil pas
en camse chez eux (op. cif., p. 7). J.-B. CAEDALE en avait observé neui & Port~
Glascow (The morning wafch, 11,1830, p. 871). M. Barrat, dans Panlretien qu'il
eut aveo le représenlant d'un grand journal norvégien, déclaczit qu'a ce moment
le don avail été regu & Christiania par une vingtaine de personnes (Sabbathilinge,
2 fév, 1907, p. 78).
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vue de la psychologie collective, il faut tenir compte, et du
pouvoir suggestif que les glossolales exercent sur leur en-
tourage, et de ’'apport dynamogénique qu'ils regoivent par
le fait des monvements d’attention expectante, Q’admiration,
de crainte sacrée, qui convergent vers enx en retour.

Ce n'est 13 qu’un effet de la loi d’unification mentale qui
se vérifie partout ol des individus sont soumis ensemble &
Paction d'un sentiment simple et fort. Mais nulle part ces
courants d’unanimité, qui peuvent é&tre suivant les cas
bienfaisants ou redoutables, ne se forment plus fréquemment
que dans les assemblées religieuses. Tont I’art du parfait re-
vivaliste consiste 4 les y faire circuler 4 volonté. 11 arrive
que des assistants, vanus en simples curieux, ne puissent ré-
sister 4 Pemballement général et se mettent 4 confesser leurs
péchés, — ou, comme cela s'est vu, & danser en rond avec
Ia troupe des fidéles. Tous ces effets ont été attentivernent
étudiés et abondamment décrits, et 'on ne g'attend pas & ce
gque nous refassions ici 'excellent chapitre de Murisier sur la
contagion de I’émotion religienset. Nous vonlions montrer
seulement que la glossolalie devient épidémigune au méme
iitre que tont geste et tout acte de participation suggérés a
une assemblée ou 4 un conventicule suffisamment unifié,
Certaines personnes ne peuveat étre témoins d’ane maniltes-
tation glossolalique sans se sentir irrésistiblement poussées
& parler en langues & leur tour. Il en est qui font leur pos-
sible pour réagir et qui n’y réussissent pas. Le verho-auto-
matisme un instant comprimé n’éclate ensuite qu’avee plus
de viclence®.

Ce n'est pas que I'effet de la suggestion soit tonjours im-
médiat, foudroyant. Souvent au contraire il y a un temps
d'incubation plus ou moins long. Tel sujet n'obtient le don
pour son compte gue bien des jours ou bien des mois aprés
T'avoir vu se manifester chez autrni. Et si Ia présence d'un
public stimule les uns, elle parait agir inhibitivement sur les
autres, — affaire de timidité ou de respeci des convenances,

1 MuRISIER, 0p. cit., p. 147 et ss.
% Gf. BAXTER, op. cit., p. 133; Biiscuine. op. cit., p. 7-8.
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— car leurs agtomatismes ne débuient ni dans 1'asseinblée
oit ils ont vu le phénoméne se produire, ni dang nne assem-
blée subséquente, mais sans témoins own en trés petit comite,
Toutes les transitions existent entre les cas o lindividu
céde directement & la sollicitation de I'exemple, & la pression
de I'enthonsiasme ambiant, et ceax dans lesquels il ne snit
Ie mouvement qu'aprés tout un fravail d’adaptation rétros-
pective. On peut encore parler de mentalifé collective, de
fait psychique social, mais non plus de psychologie des
foules, si ce mot évogue i'idée d’nue influence directs, ins-
tantanée, de la collectivité sur Pindividun.

Il v a plus. Certains sujets n’ont pas hesoin pour recevoir
cette impulsion initiale d’assister & une manifestation de
glossolalie. I jeur suffit d’en lire ou d’en entendre le récit;
surtout ils trouvent une incitation décisive dans la lecture et
la méditation des textes bibliques concernant lenvoi dn
Seint-Esprit. Au reste, affiliés 3 des cercles ob Vexaltation
religieuse est systématigquement cultivée, ils bénéficient ainsi
d’ur entrainement émotif gni est bien de nature a favoriser
le développement de lears automatismes. Voiel, par exemple,
comment M. Barrat raconte qu’il a éié amené 4 parler en
fangues. Il était parti pour 'Amérigue afin &’y trouver les
fonds nécessaires & la construction d'un nouveau lieu de
culie. Le résultat de sa collecte le déguf profondément; d'oll
une violente lutte morale gui aboutit 4 lui faire « déposer
aux pieds du Seigneur» son activiié, sa situation person-
nelle, son honneur. Il voit avec raison dans cette attitade
intérieure de détachement et de passive confiance un état
propice & Vapparitionn de la glossolalie. « Ce complet dépouil-
lement fut le premier pas gue je fis vers 'immense victoire
que jo devais remporter. Jentendis parler d’un grand Réveil
4 Los Angeles en Californie et je compris gu’il élait néces-
gaire de recevoir la puissance communiguée aux disciples
lors de la Pentecole.... I'espérais obtenir le don des langues
gde feu, afin de pouvoir parler diverses langues. Je dus at-
tendre cing semaines. Un jour, dans une réunion, je sentis
quwil se préparait quelque chose de nouveau, En ma vie je

8
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n'ai jamais rien ressenti de plus étrange. Je demandal & une
personne l'imposition des mains, accompagnée de priére
comme du temps des apotres. Une force extraordinaire me
tint courbé 4 terre. Je ne perdis pas connaissance un senl
moment. Pois je réclamai Vintercession 4'un Norvégien et
d'une femme de pasteur venue de Los Angeles. Comme ils
commencaient 3 prier, ma macheire inférieure se mit a re-
muer toute seule, ainsi que ma langue. On me pria de parler,
mais je répondis: ¢ Non, il ne faut pas brusqner les choses...
» Nous allons veir si Dien vent se servir de ma bouche pour
» parler. » Cest alors que se produisirent les phénoménes que
nous avons déja eu Voceasion de mentionner d’aprés la méme
relation; hallucination lumineuvse (couronnes et langue de feu),
sensation d'infinx dynamogénique ot enfin glosselalief. Ainsi
les automatismes de M. Barrat éclosent bien dans l’environ-
nement favorable d’une réunion d'édification mutuslle; il a
recours aux adjuvants snggestifs de la priére ot de Vimpo-
sition des maing. Mais le procassus remonts plus haut. L’idée
qwiil peut, quil deit recevoir le bapiéme de YEsprit sous la
forme classique du don des langues s’impeose & sa conscience
lorsqu’il entend parler du Réveil californien. Et cette nonvelle
ne [ni fait tant d'impression que parce qu’elle donne 4 ses
yeux un regain d’actualité et de force au vieux récit de la
Pentecdte chrétienne, Auparavant déja, le terrain avait éis
préparé par une crise affective intense, facteur sur Fimpor-
tance duguel nous aurons a insister.

L'exemple du pasteur Panl montre qu'une lectore appro-
priée, faite au bon moment, pent contribuer davantage a.
Papparition da phénomeéne gque le fait méme d’assister en
personne 4 de nombrenses manifestations glossolaliques.
Avyant appris que 'on parlait en langnoes, et beaucoup, en
Ameérique, puis en Norvége, il fit dans ce dernier pays un
voyage et constata 1a vérité des récits des jonrnaux. « Toute-
fois, ajoute-t-il, je ne me sentais pas encore obligé, pour mon
compte, de rechercher ce don. » Lalecture ds 1 Corinthiens

1 Sabbathkldnge, art. cit., p. 79.
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lui en faisait envisager la possession comme désirable ; mais i
hésitait 4 le demander dans ses priéres 4 cause de la parole -
« A chacun le Saint-Esprit distribue ses dons comme il le
veut. » (1 Cor. 12 1 11). Sur ces entrefaites il recul un numéro
de la fenille américaine Intercessory missionory contenant un
article intitulé : « Qu'esi-ce que la Pentecdte? » L'auteur
disait, en g'appuyant sur Actes 2, que la Penlecdte n’est une
réalité vécue que pour ceux qui ont eux-mémes parlé en
langunes. M. Paul ne put accepter cette affirmation sans résis-
tance, certain qu’il était d’avoir éte baptisé d’Esprit et de
feu. Néanmoins 'article en question le remua proefondément,
et déposa dans son imagination suggestible des germes qui
ne devaient pas iarder A s’y développer. Il se dit que puisque
le don des langues était compris dans la promesse de la
Pentecote, il devait, lui aussi, Ie recevoir. Mais ¢’est de Dieu
seul qu’il voulut tout attendre. Soucieux de sauvegarder
lautonomie de son expérience spirituelle, i1 prétendii se
passer des interventions humaines auzquelles nous avens va
M. Barrat faire appel : « Je ne pouvais compter sur aucun
secours humain et je ne le voulais pas. Je #'ai réclamé de
personne Uimposition des mains.... Non, Dieu avait parlé, il
appattenait 4 lui seul d’accomplir en mei sa promesse, Jen
vins done & avoir faim et soif de parler en langues : ce désir
dtait d'une intensits telle que fe ne puis Vexprimer.» On re-
connait [ I’'ardeur passionnée avec lagquelle les chrétiens co-
rinthiens recherchaient les charismes, en particulier le plus
populaire de tous (Inderai fors mveupdraw, 4 Cor. 141 12). A ce
point d’hypertension psychologique, ce qu'on attend arrive,
et a Pair d’arriver tout seul. Cependant la serre chaude est
nécessaire pour achever la maturation du fruit. Apréstouies
ces péripéties intérieures, les premiéres émissions automa-
tiques de M. Paul se manifestérent en la présence et avec le
concours, peut-on dire, des membres d'un conveniicule
pieux. Cest & Konigsberg, aprés des nuits passées en priéres,
qwil eut la sensation caractéristique d’une mise en mouve-
ment de ses michoires. « (Vétait un signe, dit-il, comme quoi
mon gspoir ne serait pas décu.... Dans ces dispositions, je me

-
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rendis & L¥**, Le 15 septembre, & la réunion du matin, la
force du Seigneur vint sur moi et pendant tout le jour ne
ressa de travailler mon corps.... Le soir, nons elimes encore
nne réunion de priéres; six fréres dtaient avec moi. Entre
dix et onze heures, un travail si intense se produisait déja
dans ma bouche, que mes mdéchoires, ma langue et mes
1évres faisalent des mouvemenis sans que j'y fusse pour
rien.... Qnand jessayais de parler 4 haote voix, ¢’stait en
vain; aucun mot ollemand ne correspondail aux posifions
prises par mes ovganes buccauwx; et les mots des ouires lan-
gues connues de moi ne s’y adaptaient pas davantage.... Je
compris de cette fagon que ma houche parlait silenciensement
dans uns langue étrangére.... Vers onze heures, plusieurs
d’entre nous se retirérent. Il ne resta avec moi gue deux
fréres, dont le pasteur H.... Nous recommencimes 3 prier....
Alors il me sembla qu'il se formait dans mes poumons un
organe qui émettaif des sons adaptés aux positions successives
de ma bouche en mowvement. 11 fallait que cela se fit avec
uns grande rapidité. Les sons semblaient sortir en tourbil-
lonnant, » Ainsi apparut 1a langue singuliére qui fut prise
peur du chineis, puis une autre d’un timbre tout différent,
et dés lors les glossolalies se succédérent en nombre ; la sug-
gestion avait agi jusqu’au bout 1.

L’élément individuel est encore plus marqué dans I'élabo-
ration des automatismes de Mary Campbell, quoique on
puisse également les rattacher 4 des influences antérieures
et & des croyances régnantes, — facteurs sociaux. Celie joune
fille appartenait 4 une famille de gens & la pidié exaltée,
nourris de I’idés que les dons de VEsprit, précursears du
retoar de Christ, n’attendaient pour réapparaitre que d'stre
demandés avec foi. Ef par les dons de I’Esprit ils entendaient
avant touf, naturellement, celui qui frappe le plus 'imagi-
nation, le don des langues. Alexandre Scott, le collaboratenr
d'Irving, avait porté en Ecosse ces préoccupations charisma-
tiques, qui depuis les temps de la primitive Eglise sont tou-

1 Die Heiliqung, oct. 1907, p. 25,
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jours allées de pair avec les réves de 'eschatologie. Isabelle,
Ja fille ainée, &tait morie en odeur de sainteté. Mary hérita
des dispositions mystiques de sa sceur. An printemps de
1830, on ia croyait au dernier stade de la phtisie. Un soir, le
21 mars 1830, elle se leva soudain de son lit, qu’elle n’avait
pu quitter depuis des semaines, et se mit 4 parier dans nne
langus incompréhensibie. Ce discours dura plas d'un quart
d’heare; il fut prononcé & haute voix, avec une farce élon-
nante chez une persoune dont la bouche n'émettait plus 4
Pordinaire gqu'un pénible et ranqne sifflement. Huit jours plus
tard, nouvel accés de glossolalie. Mary était retombée dans
son état d’extréme faiblesse, quand, vers le milieu d'avril,
ells recut par [etire le « Léve-toi et marche» qui la guérit1,
Ce message lui était adressé par James Mac Donald, dont
nous avons déja cité le nom comme ceini d'un des glossolales
de Port-Glascow. Le don des langues fut en effet accordé &
son frére George, puis & lui, Et Jes farnilies Campbell et Mac
Donald constituérent un foyer de culture glossolaligue d’olt
ia contagion devait gagner Londres®?,

On voit combien est important, dans I’histoire des mani-
festations collectives de glossolalie, le role des individus qui
servent d'initiateurs, -En thése générale il n’est pas exact de
dire que les grands élans des foules et des assemblées «i’ont
pour lieu d’origine aucune conscience particuliére %, » 1! fant
toujours que quelqu’un commence, fasse le geste au dise le
mot gui déchaine la coiére, 'enthousiasine, la pitié. Ii est
vrai que cette intervention initiale peut passer inapercue;
Pindividualité d’ol eile émane rentre, aussitét aprés, dans le
grand snonymat collectif, Clest pour cela sans doute qu’on
se figure parfois que le mouvement n’est parti de personne,
mais de tout le monde & ia fois. Dans bien des cas pourtant,
e meneur se révéle, son action continue a étre dirigeante et
fa foule safue on i un chef. Les chefs glossolales que nous

1 On ne saurail s'élonner de voir Ja glossolalie voisiner avec les yoplopera
tapdray {1 Cor. 12: 9410, 28),

 Cf. MuLer, op. cit., p- §1 el ss.; ROSSTEUSCHER, op. cif, p. 194 el ss.

3 E. DURKBEIN, Les régles de lo méthode sociologique, 2¢ 6d,, Paris 1901, p. 9.
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connaissons, commse Mary Campbell, comme M. Barrat, ont
tous les traits de la physionomie de Ventraineur religieus en
genéral. Aussi bien voyons-nous gue lenr influence ne s'est
pas bornée 4 inaugurer la glossolalie dans un milieu donné,
mais qu'ils ont été, & d’'auntres égards encore, de cevx que
Yon suit. A plus forte raison peui-on le dire d'un Montanus,
dont le parler en languoes a fait école, et dont I'hérésie a
remué toute la chrétients. Chez tons, plus ou moins, se ren-
contrerait cette combinaison d’asthénie psychique et d’exal-
tation du moi dont M. Rogues de Fursac parle & propos du
revivaliste gallois Evan Roberts, et d’cd il montre que ré-
sulte une hyperactivité de 'automatisme mental £.

Ce qui cst incontestable, ¢’est que « le meneur a d’abord
¢t¢é le plus souvent un mené. 11 a été lui-méme hypnotisé par
I'idée dont il est ensuite devenu 'apdtre?. » Ceci s'applique
anssi 4 nos glossolales entraineurs. Accessibles anx sugges-
tions lointaines, ils les changent pour leur entourage en
suggestions directes. Les récits relatifs au parler en langues
gimpriment en traits frappanis dans leur imagination cons-
ciente ou subconsciente; de I'image forte i 'extériorisation
automatique, le passage est naturel ; et leurs automatismes
une fois déclanchés en suscitent de pareils chez des individus
dont la suggestibilité moins affinée ne serait pas capable de
réagir aux sollicitations impersonnelles d'un texte, d'une
tradition.

Dans les cas le plus franchement sporadigues, il y a pré-
dominance des facteurs individuels, mais non exclusion des
autres influences. Teujours les suggestions extérieures colla-
borent i Vauto-suggestion. On le voit chez Le Baron, chez
Mlle Smith ; on le verrait sans doute chez la Yoyante de Pré-
vorst, si I'on avait sur ia genédse de sa langue intérieura les
renseignements voulus. L’occultisme, ses croyances, ses pra-
tiques, constitnent comme 1 supranaturalisme chrétien un
milieu psychique approprié au développement de la glosso-

t J. Rooues bE Fursac, Un movvement mystigue contemporain, Le Révedl

religienz du Pays de Galles (1904-1905). Pavis 1907, p. 104-102.
3 Le Bon, op. ¢it., p. 106.
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talie ; ies facilités de propagation sont moindres, mais la cul-
tore du phénoméne plus intensive. — Le Baron, initié anx
expériences d'un groupe spirite, est saisi par la hantise d'une
réincarnation. Son verbiage automalique est en rapport
logique avec cette idée, de méme gqw’aux yenx de certains
croyants 'attente du parler en langues découle de la foi au
Saint-Esprit. Le discours en langue éirangédre, qu'un ocenl-
tiste Jui adresse entre temps, introduit dans touie cetie his-
toire un élément bien marqué de contagiont. — Les idiomes
subliminaux du célébre médium de Genéve font partie d’un
ensemble d’antomatismes qui étaient en germe, depuis ses
années d’adolescence, dans les couches profondes de sa per-
sonnalité, mais dont Vefflorescence fut provoquée par son
initiation aw spiritisme. M. Flournoy estime gue, sans cette
circonstance décisive, les dispositions & J'automatisme se
seraient atténuées et auraient fini par disparaitre chez He-
léne, comme chez tant d’auires jeunes filles romanesques et
nerveuses dont les symptomes de désagrégation meuntala
{réveries, velléités hallucinatoires, obsessions) se corrigent
graduellement aprés la crise de la puberté. Mais le spiritisme
vint donner un essor nonveau a toute cette activité subcon-
sciente en voie de disparition. « Les fictions assoupies se ré-
veillérent, les réveries d’antan reprirent leur cours, et les
images de la fantaisie subliminale recommencérent 4 proli-
farer de plus belle lorsqu’elles eurent rencentré dans les
fécondes suggestions de la philosophie occulie des points de
ralliement et des centres de cristallisation ®. » Transportée en
esprit dans PInde du moyen ige, ot elle g'imaginait avoir
véen une existence antérieure, Mle Smith devait naturel-
lement entendre parler la langne prétendue dn pays et de
I’époque, puis s’en servir elle-méme, quelle que soit d’ailleurs
la provenance des quelgues mots ssnscrits dont elle dispesait.
L’apparition du martien se rattache aussi trés étroitement 4
Fidée d'un rappert médianimique avec Mars, idée snggérée
probablement par des conversations relatives aux conditions

1 Le BaRON, art, cit., p. 286,
2 FLOORNOY, Des fndes, p, 30.



120 LA GLOSSOLALIE

d’habitabilité de cette planéte, et par le veeu quaurait ex-
primé une personne d’en savoir plus long sur les babitants
des astres. «Je n’ai connaissance, dik M. Flournoy, d’aucun
incident extérieur qui ait poussé MUe Smith & faice parler
aux gens de la-haut un idiome original, mais il peut g'en étre
produit, et d’aillenrs une idée aussi naturelle a bien pu ahor-
der d’elle-méme la pensée subconsciente et devenir 1'auto-
suggestion initiale de Ia langue martiennei, » En fout cas cet
idiome p’gurait pas atteint un degré de perfecticn si remar-
quable sans la curiosité avisée dont ses débuts furent en-
toureés®,

On comprend que les formes supérieures de glossclalie se
rencontrent plutdt dans les cas isolés, qui se prétent mienx
& Yinvestigation scientifique, que dans les manifestations col-
lectives, celles-ci étant privées en général, par leur caractére
méme et par la mentalité des milienx ol elles se preduisent,
de ce contréle avantageusement stimulateur, Mais cette diffé-
renciation n’a rien de spécifique: les cas observés indivi-
duellement, et cenx dont la mulfiplication affecte une allure
plus ou moins épidémique, peavent se rencontrer sous les
mémes rubriques de classification et de description. Le
pseudo-langage de Le Baron, par exemple, se place sensible-
ment au méme niveau que les glossolalies irvingiennes, Ef il
ressort de foules les observafions que nous avons citées jus-
qu’a présent, sans qu'il soit nécessaire d’'y revenir en détail,
que les formes frustes ne se présenfent pas seulement dans

1 Itid., p. 147,
2 Le développement da martien s'est fait en trois étapes : 1¢ émission rapide,
a Vetat de franse, d’nn i prébensibte jargon; 20 apparition, dans un accés

dhémi-somnambulisme consdeutil au révetl, de quatre mols qoi sonl du fran-
cals déforme el dent le mens pul étre déterming d'aprés (es noms propres goi les
accompagnaienl {mefiche, Monsienr ; meédache, Madame ; méleganiche, Mademoi-
selle; kin'fche, quatre}; 3+ interruption de sepl mois; pois neuvelles et amples
glossolalias martiennes, celles-ci réguliérament {raduisibles, le voecabulaire mar-
tien g’¢lani fixé dans UVintervalle. Lg langue de Mars se serait done suboonsciem-
el formée pendant cette période d’incobation, A Limilstion de ces goalee pre-
miers mots véritables, fabriqués imprompéu pour répondre as désir des assistants,
qui cherchaient 4 obtenir des termes 2 signification préeise. (Ibid., p. 148 ol 35}
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les épidémies glossolaliques, mais jouent aussi leur réle an
début tout au moins des processus les plus remarquablement
individualisés.

En somme, le c6té social du phénoméne est toujours repré-
senié par quelque influence subie, par quelque sugges-
tion recue, par quelque mot d’ordre coasciemment ou sub-
consciemment suivi. Mais ce n'est pas une raison pour gu'en
principe la question de genése individuelle ne se pose pas.
On se persuade trop facilement qu'il ne s’agit, chez les glos-
solales d’aujourd’hui, que de sympidmes anachroniques, cal-
qués sur ceux dont le Nouveau Testament fait mention. Certes
ce scuvenir contribne beaucoup & la reproduction du phéno-
méne. Mais tout n'est pas dit par I3, et il faut se garder en
ces matiéres du trop simpliste post hoc ergo propter hoc. Les
esprits hantes d'images hibligues sont naturellement enclins
4 un plagiat inconscient de la Penlecdte. Seulement le rap-
port qui existe entre leurs productions glossclaliques et le
«don » primitif se complique déja du fait que eelni-ci ne leur
est connu et n’exerce sur eux son prestige que par Fintermé-
diaire d’un concept historique erroné. L'action perturbatrice
de ce malentendu se révéle & cerfains essais de donuer aux
autres et de se donner 4 soi-méme I'illusion qu’on parle une
langue existante sans 'avoir apprise. Ce qui n'empéche pas
les glossolalies religieuses observées 4 notre épogue d'offrir
des traits irrécusables d’identité avec l'authentigue loden
yidoss des textes de Paul. DVailleurs, malgré l'antorité dont
jouit la légende accréditée par le récit d’Actes 2, I'idée de xé-
noglossie céde parfois le pas A celle d'indétermination lingui-
stigue. Au lieu d'une langue terresirs, identiftable, cn veut
parler une langue étrangére 4 la terre, ou si ancienne ou si
exotigue gne c’est tont comme, une langue enfin que per-
sonne ne puisse reconnaitre. Or, les caractéresdu phénoméng
n'en sont pas foncidrement modifiés, Les emprants aux
idiomes existants ne disparatssent point 13 ou domine ceiie
recherche de I'absolue nouveauté verbale ; ils sont senlement
meins systématiques et moins apparents. Bref il régne dans
ce domaine une certaine unité qui doit tenir 4 la nature des
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choses, et non pas seulement & linfluence de l'imitalien.

En constatant ce que les manifestations contemporaines
doivent & celles du premier age chrétien, on ne fait que
reculer le probléme d’origine. Aussi loin qu’on remonte dans
I'histoire de la glossolalie, on la trouve en rapport avec des
fagons collectives d’étre, de sentir, de penser. 11 en est de
méme pour tous les phéneménes religieux, comme pour tous
les faits de langage. Mais l'antériorité historigue et ia prio-
rité génétique sont denx notions & ne pas confondre. «Si la
forme sociale est la premiére en date, il ne g'ensuit nulle-
ment qu’elle soit primitive au sens absolu, et que la forme
‘individuelle en dérivel. » De plus les états de conscience col-
lectifs, par lesquels Pindividu est déterminé, sont toujours
des états de conscience. Refuser de les étudier & ce titre
est aussi peu logigue que de regarder les régles de la langue
comme des réalités étrangéres au langage lui-méme. le {ait
de Passociation nous met plus ou moins sous la dépendance
de ce qui nous entoure et de ce qui fut avant nous. Parce
que nous sommes des éires associés, nous participons & cer-
tains effets dont la cause n’est pas immédiatement donnée
dans notre moi individuel et actuel. Mais 1l 0’y a pas la de
quei justifier la fin de non-recevoir qu'en oppose & la psy-
chologie an nom de la méthode zociologique®. « La sociéte se
compose d'individus, et si la vie commune donne lien 4 des
phénoménes particuliers guoe la vie d'un individu isolé ne
connaitrait pas, il est pourtant évident gue le fait de vivre
en société n’apporte aucun changement 4 la nature psycho-
logique des étres en question, et gue par conséquent cette
nature est comme le milieu ou va se manifester l& phéno-
méne d'ordre collectif?, » Pour ces raisons, nous croyons
Jégitime d’assigner an parler en langues des causes généra-
irices psychigues.

i Muaisien, op. cif., p. 173,

2 Cf. DURKAEM, op. cil., p. 125 et zs.

% CH.-A. SECHERAVE, Programme ef méthodes dele linguistique ihéorigue. —
Paychologie du langage. Paris, Leipzig ol Genéve, 1908, p. 58-60.
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11
Psychologie du langage.

Saint Paul taxait de puérilité desprit les chrétiens de Co-
rinthe, chez qui Ia glossolalie florissait (1 Cor. 14 : 20). En
effet, ce charisme est en relation avee une mentalité régres-
sive. A plusisurs égards, les élucubrations des glossolales
penvent étre comparées an langage des enfants.

Les premidres emissions vocales ne représentent gqu’un
mode d'extériorisation ou de décharge des états affectifsd.
Elles se placent tout 4 coté des gestes, jeux de physionomie,
mouvements du corps et des membres qui expriment les
sentiments dont Vindividu est agité. Ce n’est d’abord qu'une
expression réflexe, involontaire ; les cris et les grimaces du
tout petit enfant ont un sens peur sa mére avant d'étre
pour lui-méme des signes, des moyens de faire comprendre
ce qu’il sent et, par conséquent, ce qu'il veut. Mais bientdt
certains mouvemenis (d’émission phonique on autres) de-
viennent représentatifs de I’émotion A laguelle ils corres-
pondent. Le cri de doulenr, par exemple, aprés avoir
été l'accompagnement tout spontané de la sensation, sert
4 réclamer lintervention des gens que hébé sait n'étre
pas indifférents 4 ses malheurs. (Fest un langage déja, un
langage prégrammatical, qui tire sa matiére des ressour-
ces d’expression de la vie affective et dont 'étude se rat-
tache & celle des mouvements expressifs (Ausdrucksbewe-
gungen) en général?. Au point de vne de la forme, les pre-
miéres phonations enfantines sont caractérisées par 'absence
d’articulation, quoique de trés honne heure apparaissent des
sons susceptibles d’une notation par voyelles et consonnes.
Le langage animal préte aux mémes remargues. H se com-
pose également de simples réflexes, qui acquiérent en partie,

1 CrarAs und WILLIAM STERN, Monagraphien fiber die seelische Entwicklung
des Kindes. J. Die Kindersprache, Leipzig 1907, p. 144,

2 (f. SECREHAYE, 6p. cit., p. 19 et su.; WonoT, Valkerpsychologie. I. Die Sprache,
Erster Theil, Leipzig 1900, p. 3! et ss.
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au moins dans les espéces supérieures, une valeur de signes
ou de signanx. Rappelons ansst que le passage des sons pu-
rement vocaliques (cris) aux sons différenciés et syllabique-
ment décomposables n'est pas spécial a4 Fhomme. 11 v a des
animgux {les oiseaux, par exemple) qui font enteridre, sur
un seul ton ou avee des modulations musicales, de véritables
articnlations.

On a beaucoup discuwté sur le rapport de l'onlogéneése et
de la phylogénése en matiére de langue. Le développement
du langage suit-il les mémes lignes dans 1a race et chez
I'enfant? I1 ne faut sans doute pas exagérer ce parallélisme.
Dans ce domaine de la vie psycho-physique comme dans
tous les autres, le bénéfice de I’'hérédité épargne a I'enfant
bien des tatonnements laborieux. Nous ne pouvons, en I'ob-
servant, nous faire qu'une idée bien imparfaite de 'impor-
tance et de la difficulté de certaines fransitions par-dessus
lesquelles le travail des générations antérieures lui permet
de sguter pour ainsi dire 4 pieds joinis. L’imitaticn, en
outre, intervient chez lui de trés bonne heure; elle réduit
4 la portion congrue ses processus verbaux spontahés.
Mais sans meéconbpaitre ces différences, on peut et on doit
admetire gque le schéma génétique est approximativement
pareil,

Noire langage, surtout notre langage parlé, conserve des
traces indélébiles de sa primitive dépendance & Iégard des
impnlsions du sentiment. Ces éléments originels sont repré-
sentés avant tout par 'exclamation et Dlinterjection. « Nos
mots spécifiguement exclamatifs, dit M. Sechehaye, sont cer-
tainement conventionnels puisqu’ils ont nne forme fixe que
nos lexiques enregistrent ; ils sont cependant assimilables &
des cris spontanés. §'ils le sont encoere tandis que tout le reste
du langage est devenn conventicnael, ¢’est & U'influence pré-
pondérante dn facteur affectif dans ’emploi de ces mots qu'on
le doit.... Le cri de aie ! par exemple,... exprime une pensée :
Je souffre; mais il peut facilement devenir l’expression habi-
tuelle de la scuffrance & un certain degré d’infensité, ni trop
faible, ni trop fort. 11 sera proféré sans que lintelligence et



PEYCHOLOGIE DU LANGAGE 125

la volonté interviennent, et, simple réflexe émotif, il ne dii-
férera plus en rien du ori de la nature. Sans doute il en dif-
fére par son originie, car ’un est naturel, et I'autre est acquis;
mais une fois I'existence de cette disposition admise, c’est le
méme processus psychologique qui provoque ce cri conven-
tionnel et le cri spontané?. » Wundt appelle inferjections
primaires celles qui ont gardé leur caractére de sons natu-
rels (les eris d'appel ;: ohé! — d’admiration et d’étonnement
ah! oh! eh!— de jubilation : iou ! ou de douleur : aie! et lenrs
équivalents dans toutes les langues du monde), interjections
secondaires celles qui sont de véritables mats ou noms em-
ployés exclamativement pour exprimer un sentiment fort,
souvent avec accompsgnement des sons bruts de la premidre
catégorie (hélas [ malheur ! brave! ¢ mon Dieu!?), Les jurons
jouent le méme rdle d’exutoires émotionnels. Ces locutions,
grossiéres ou familiéres erépondent trés intimément & un
penchant psychigue, en exprimsnt vivement les passions
dont elles sont la traduction directe. Aucune autre phrase
ne saurait dire ce qu’elles disent d'une seuls énmssion de
voix3d. »

Indépendsmment des formes verbales spéciales, appro-
priées & Pexpression des émotions, il faut considérer comme
remontant au stade initial du langage fout c¢e que le geste,
I’accent, 'intonation, sjeutent aux mots enx-mémes, toute
celte vie mobile et insaisissahle de la parcle gue le lsngage
écrit ne rend pas. Nul mieux que MU Camille Bos n’a parlé
de ce nimbe sffectif on baignent les termes gque nous er-
ployons, de cette résonnance affective qui les prolonge en
mystérienx échas, et qui confére au mot livre, par exemple,
une tout autre valeur d’évocation selon qu’il est prononee par
un intellectuel, un illettré ou un spertsman 4,

! SECHEHAVE, op. ¢it., p. 90-91; cf, Ecgar, Lo parole intérieure, Paris 1881,
p. 175 (nota); BALLEY, ap. eif., p. 3.

2 WuxpT, op- cfi., p. 303-304,

% R.DE 1.4 GRASSERIE, arl. ¢ité de la Revue philosophique, sept. 1905, p. 270

4 . Bos, Les cléments affectifs du langage. Revue philosophigue, ocy, 1905
(p. 355-313), p. 363-364.
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Prédominance des facteurs émotifs: telle est la caractéris-
tique soit des recommencemenis du langage dans la premiére
enfance, soit des survivances de cettg phase infantile dans
notre parler d’hommes adultes et civilisés. La glossolalie
connait aussi ceite phase; elle comporte, nous I'avons vu,
une proportion notable de sons inarticulés qui {raduisent ce
que sent le glossolale devenu étranger au langage abstrait et
ordonné de la pensée, Dans ces étais de régression, tout ab-
digue devant I'émotion impériense. On ne parle plus que par
eit/ et par ah!— selon le mot de Carlyle, témoin 4 la fois
attristé of ironique des transports irvingiens!. Quanf anx lo-
cutions exclamatives, articulées mnais employées en guise de
véritables cris, elles abondent A tous les stades de Ia glosso-
lalie. Leur tonaliié émoliennelle senle importe ¢t fait passer
leur signification & I'arriére-plan. Nos liturgies contiennent
4 'état refroidi beaucoup de ces sonpirs pieux, de ces invo-
cations ardentes, — Abba! Pére! Seigneur Jésus! Amen! —
répliques de Pinspiration chrétienne aux Evohé! Io Bacche !
et auires explosions verbales de I’enthousiasme paien. Dans
les antomatismes pseudo-verbaux, les rares termes que re-
connaisse 'auditeur, ou aaxquels le sujet attache une signi-
fication déterminée, sont le plus souvent invocatifs. Ces mots,
emphaliquement prononcés, mettent en valeur la note affec-
tive du contexte. Le Baron avait des refrains pleins d’une
solennité sentimentale, qui ponciuaient ses élocutions auto-
matiques (Mome su u Ra — O son of Ral) ou qui les termi-
naient rythmiquemsnt (Eros! Eros/ Eros )2, Lepasleur Pavl
chantait avec conviction, sur une mélodie connue, les mots
Schua ea! Schua eal gui pour lui signifiaient « Lieber Jesus!
Lieber Jesus3! » Les bribes de vrai sanscrit qui rebaussaient
le verbiage sanscritoide d’Héléne Smith consistaient essen-
tiellement en mots d’affection comme mama priya! (mon
bien-aimél £}, Les amoureux, comme les snystiques, se con-

t Cf, J.-A, FrovoR, Thomas Garlyle. A History of the first forty years of his
Life. 1795-1835. London 1882, vol. II, p. 213.

¥ Le Baron, art. cité des Proceedings, p. 290-201 et passim.

3 Die Heiligung, nov. 1907, p. 8. — 4 FLouRNoY, Des Indes, p. 295 ct ss,
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tentent souvent en fait de paroles d'un balbutiement pas-
sionné, et leurs expressions favorifes sont en général les
moins sensées, parce gque ce sont celles ol 'émotion vibhre le
mioux. En cela leur langage se rapproche de celui de I’en-
fance ; mais c’est dans la glossolalie, — quoique toujours le
mutatis mutendis s'impose, — que cette rétrogradation se
réalise le plus littéralement.

Non senterpent les manifestations glossolaliques inférieures
peuvent éire mises en paralléle avec la phase inarticulée du
langage enfantin ; non senlement, dans les formes plus élevées
du parler en langues, ce stade prégrammatical atieste sa sur-
vivance par 'abondance des éléments exclamatifs, mais le
psendo-langage comme tel a des analogies enfantines. Ici
toutefois, plus encore quw’ailleurs, on deit se garder des assi-
milations trop faciles. Et il importe de distinguer deux choses:
les verbiages articulés antérieurs & la parole intelligente, —
les simulacres verbaux qui dérivent de celle-ci et la présup-
posent.

Aprés quelques semaines de phonations simples, les petits
onfants se mettent & jaser, soit qu’ils répatent indéfiniment,
sur un rythme monotons, les mémes articulations 1, soit au
contraire qu'ils assemblent des syllabes variées, ot dominent
cependant les duplications, les assonances, les allitérations.
Les péres et les méres de famille connaissent ces gazonillis,
ces mélopées, ces semblants de soliloques, parfois pleins
d’expression. Chacun se rappelle la page exquise d’Anatole
France: « Et Suzanne parla & V'étoile | Ce qu’elie disait n’était
pas composé de mots. (élait un parler obscur ot charmaant,
un chant étrange, quelque chose de doux et de profondément
mystérieux, ce qu’il faut enfin pour exprimer I'ame @'un béhé
quand un astre s’y refiéte 2.»

Poésie & part, Pohservation est juste, La plupart du temps,

1 Parmi les sons qu‘aﬂ‘eclionnent les enfants en has-ge, il an est dent le carac-
iére international est indéntable, Bien des parents de langue francaise auroat ex
l'oceasion d'entendre Yes er-re ou gr-re que notent M, el M'=e BIERN et aulres
observateurs allemands (op cit., p. 146147},

2 A. FRANGE, Le livre de mon ami, p. 219.
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le verbiage en gquestion correspond 4 un état de bien-étre, de
réplétion organique; i1 se produit par exemple aprés un
repas, on pendant une premenade, ou aux approches du som-
meil. Il peut aussi &ire provoqué par un sentiment vaguement
esthétique, cornme celui qu'un cervean rudimentaire épronve
a la vue d’'un deux petit fen seintillant. Mais si ce babil est
en rapport avec ceriaines dispositions affectives, les articu-
lations et les mednlations dont il se compose sont incompa-
rablsment plus complexes, plus nnancées que ne peuvent
I’étre les variations synchroniques du sentiment chez Venfant.
La différenciation des sons n’a pas ici de valeur expressive.
L'enfant s’'adonne & un véritable jeu (Lallspiel). « 1] travaille
a l'expansion des forces emmagasinées en lui, et cela aussi
bien par les mouvements de son larynx que par Pagitation
de ses membres i, » Ces activités, qui semblent de luxe, ont
leur fin biologiqué dans le développement uitérisur. En fai-
sant 'essal des sons divers que ses organes phonateurs sont
capables de produirs, 'enfant se livre & un pré-exercice utile;
mais il w’en sent pas I"ulilité : subjectivement il n’est guidé
que par le plaisir confus gu’il v trouve?,

De bonne heure Mimitation vient compliguer ces ludismes
pseudo-verbaux, tout en en précisant la tendance : bébé vent
faire comme les grandes personnes qu’il entend et voit parier,
sans se doutfer encore de la valeur représentative de certains
audita associds 4 certaines images motrices. Mais c’est surtont
dans I'acquisition des mots que se dessins 'importance de
Peffort imitatif. Le role de ce factenr est encore secondaire
an stade précédent. On le voit 4 ce que, parmi les premidres
articulations de I’enfant, il en est que Vadulte a heaucoup de
peine & reproduire et par conséquent w'a pas pu lui apprendre,

1 BTERN, op. ¢if., p. 148.

£ IBid., p. 149. — Cerlains de ces rabachages de syliabes sans signification, qui
persistent ou réapparaissent alors qoe l'enfagt a déjh appris Fusage intelligent
de bien des mets, semblent relever de la méme inlerprétation esthéfico-physio-
logique. « Une petite fille de deux ams el dewx mois répéle dn malin au soir, de-
puis quinze jours, foro fore, fore fore, ou bien rapapi, rapepi, repepl, ce qui
constilue poor elle un rythme monotone, qui lui fait gravd plaigir, » (B. YEREZ,
Les trois premféres annédes de Penfant, b éd. Paris 1892 {t» 1202], p. 301}).
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ainsi des gloussements, des claguements, dont la notation
éorite est quasi-impossible et dont Péquivalent ne se trouve
pas dans les langues des penples civilisés. D’aprés une hypo-
thése intéressante, le parler humain serait apparu de la sorte,
indépendamment de tout emploi symbeolique des mouvements
d’expression. «Ce que nous nommons le « langage suivi », par
opposition a la simple exclamation [survivance du ori animal),
a d0 débuter par une éjaculation de sons quelconques, appro-
priés naturellement 4 Porgane qui les émettait, mélopéde trés
probablement allitérante et assonante, gymnastique pulmo-
naire et labiale, sous laquelle le sujet ne mettait sans doute,
et stirement ne eherchait encore 3 faire comyprendre 4 ses
semblables aucun ruodiment d’idéef.»

Quoi qu’il en soit de ces considérations phylogénétiques,
{"enfant & ce degré de développement ignore I"usage logigue
des signes verbaux. Ses intonations et les gestes qui les accom-
pagnent penvent bien traduire I'état de sa sensibilité, 1a direc-
tion de son désir, Mais les articnlations dont se compose son
Jjargon ne signifient en elles-mémes rien, et n’ont pas la pré-
. tention de signifier guelque chose, La glossolalie offre-t-elle
jamais Pexact pendant de ce tableau psychologigue? Certes
la pseudo-lanéage abonde en ritournelles de syllabss qui ne
seraient pas déplacées dans la bouche d’un enfant en bas age
ot qui semblent procurer au glossolale le méme genre de
jouissance qu’'a nos bébés leurs bavardages monotones et
chantonnents®. Mais il n’y a gnére de manifestation glosso-
lalique ol1 ne se trahisse, en plug, le dessein de donner un
air de réalité verbale 4 ces fantdmes de mots. Si les sons émis

1 Hexmy, op. eil., p. 143, .

% 8ur le rdle de ce facleur dans les élucubrations verbales du réve et dans les
discours ineohérents, mais rythmiques et sonores, de certains aliénés, voir Knz-
PEUN, Usber Sprachslérungen im Traume. Psychologische Arbeiten, V. Band,
1. Hoft, 1908, p. 1—104. « 1l parait g’agir 13, dit), d’une forme de satisfaction
i émané essentieflement de I'afffux des représentalions verbo-motrices.» El il
signale I'analogie des sinnlose Lallen des enfants (p. 81). L'adulte qui téve ou qui
déHre e retrouve aw nivear de Penfant qui joue, par la suppression momentanée
es inhibitions que édmcation oppose & tout fonctionnement ¢ 2 vide » du méea-
nisme de la pacola.

g
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dans le parler en langues sont parfois d'une étrangeté que
nos alphabets suropéens rendent mal, cela méme peut tenir
& ce que la forme du phénoméne est en quelgue mesurs adap-
tdo A la nature de lleffet & produire. On ne doit évidemment
pas assimiler 4 une simple et instinetive gymnastique artica-~
{atoire les émissions pseudo-verbales o1 cetle tendance se fait
sentir si peu que ce soit.

L’enfance nous offre également de bons exemples, mais plus
tardifs, de shmulacres verbanx intentionnels. Ceux que nous
avons pu observer n'étaient pas antérieurs & la sixiéme ou la
septidme année, alors que c'est déja au beat de peu de
mois qu’apparaissent les gazouillements et les mélopées
dont nous vencns de parler. Quand nos bambins ont appris
a s’exprimer dans leur langne maternelle, il lear suffit d’a-
voir agsisteé sans y rien comprendre 4 dés conversations en
langue étrangare, d’avoir acquis d’antre part quelques notions
sur les pays et les peuples étrangers, pour que l'idée leur
vienne de proférer des svites de syllabes barogues qui doivent
représenter quelgque idiome exctique ou de pure imagination,

— le ture, le chinois . .. ou le zinng, ainsi dénommé A cause

dn son inng, qui y revenait fréquemment. Jusqu’a quel point
les enfants qui s’amnsent ainsi sont-ils dupes de leur fantai-
sie ? Ils savent bien en somme 4 quoi s'en tenir. Interrogés,
ils conviennent sans trop de peine de I'inanité de leur bavar-
dage. Pourtant qui n’a connp en jouant, — qu’il s’agisse de
ce jeu-la on d’un autre, — la minute exquise ou g'efface la
limite de Yimaginaire et du réel ? L'enfant est aussi pénétré
de la signification qu’il atiribue én petto & ses improvisations
verbo-motrices que si elles avaient en effet un sens, et il n’a
pas méme besoin, pour se figurer qu'il parle réellement, d’as-
socier des pensées 4 ces mouvemenis d’élocution. Cette illu-
sion existe & n'en pas douter dans le pseudo-langage des glos-
solales. La personnalité adulte et normale du sujst s'efface an
profit d’une sous-persennalité infantile qui se doane entiére
& ses fictions et 4 ses jeux. Naturellement il n’y a pas de eloi-
son étanche entre les couches mentales qu’on voit ainsi se
dissocier. Elles sont jusgqu’a un certaip point perméables I'une
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& 'autre. Les glossolalies qui offrent les symptomes les moins
équivogues de régression peuvent étre trés inégalement ré-
gressives, soit qu'elles combinent des traits qui appartiennent
4 des pbases différentes du développement enfantin, soit
qu'elles trahissent, — toute question de simulation consciente
mise  part —, quelque infiliration mal définje de 1a mentalité
de ladulte dans celle de 'enfant.

~ A lear tour, les manifeststions de glossopeigse subcons-
cienie " peuvent étre rapprochées de certains phénoménes
puérils. Dés le moment ot ils ont appris qu'une image gudi-
tivo-articulatoire peut s'associer 2 une idée et lui servir de
symbole, les enfants se mentrent grands faiseurs de mots,
Bon nombre d’expressions de leur vocabulaire particulier
proviennent simplement d’une reprodaction fautive des mots
ordinaires (mamd pour animaux; zitdr pour histoire). Rap-
pelons en passant qu’d tous les degrés de la glossolalie op
reconnait des termes usuels plus ou moins estropiés, Mais &
coté de ces paralalies, en rapport avec les difficultés de Yar-
ticulation, les enfants cnt des termes de leur cri, qu’ils
substituent & ceux du langage normal. Ce sont en bonne
pariie des onomatopées, produits directs ou indirects d’une
imitation de son (bilam, bilam, bruit de la lecture & haute
voix = livre, écriture, d’ol « faire bilam-bilam »,lire, écrire}.
Ce sont aussi des néologismes par transformation ou adap-
tation de mots antérieurs, ¢’est-i~dire bien de véritables néo-
Jogismes, puisque Tinvention de toutes pidces, la création
ex nihilo, existe pas plus dans ce domaine gu’ailleurs. 11
nest guére de parents qui waient 4 citer telle on telle deces
locutions enfantines, d’une origine parfois fort chscure. Les
associations qui parfois s’établissent entre des perceptions
F’ordre fort différent, par suite d’une éqguivalence de réper-
cussion émotionnelle ou d'une coincidence extérieure toute
fortuitel, suffisent & susciter de ces innovations dénomina-

1¢L FLIJURNOY Des phénoménes de synopsie (Audition colorée). Photismes. —
Sché — Per ifications, Paris et Genéve, 1893, — Avc., LEMAITRE, Au-
difion colovée el phénoménes connexes abservés ches des écoliers. Paris et Ge-
nave, 1901,
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tives, dont la provenance reste une énigme lorsqu’elles re-
montent trop loin dans la vie mentale de Penfant pour gu’il
puisse en rendre compte luni-méme?d. D’habitude la produe-
tion néologique des enfants se borne & un petit nombre de
termes; poar le reste ils se conforment tani bien que mal
aux expressions usitées autour d’eux. Certains ont cepen-
dant plus que des vellgités d’évolution verbale autonome.
Stumpf2 raconte gue son fils Félix, tout en ayant une com-
préhension normale du langage des grandes personnes, se
servit exclusivement, jusqu’a I'dge de trois ans trcis mois,
d'vn vocebulaire de sa fagon, malgré tous les efforts de
ses parents pour lui faire parler la langue de Goethe. Eux
seuls le comprenaient; pour toute personne étrangére i la
famille, sa conversation était du chinois. Parmi les exemples
cités par Stumpf, il en est ol I'on reconnait de Yallemand
altéré (prulich = Milch, en passant par mulch et mulich) ou
de simples onomatopées (pap-n, plus tard hep-n — manger,
imitation des monvements et du bruit de la mandncation).
D’autres sont d'une origine incertaine, ainsi kjob pour neige,
et I'strange et hébraiforme job-tobbelob par lequel ’enfant se
désignait lui-méme, i la grande stupsur des personnes qui
lui demandaient son nom. Par une dérivation d"un type bien
infantile et on peut dire ancestral, l'exclamation de plaisir
aja devint un adjectif avec le sens d'agréable, cher, bon, tan-
dis que la notion confraire s’exprimait par le son répulsif &
(aja nkn == cbear oncle; & hap-n — mauvaise soupe). Exemple
de mot composé ; lal-bich, enveloppe, de bick == « Brief» et
i@l on lal, fermer (étymologie doufeuse). Félix se plaisait &
modifier par interversion syllabique certaines allitérations
imitatives qui sont courantes dans le langage enfantin; il ne
disait pas « tic-tac » pour maontre, mais tak-tik, forme dont le
pluriel taketiki offre un bon exemple de variation grammati-

1 Un enfant, gui avait Is peiite manie de chiffonner les &foffes (moucheirs de
poche, ete.} pour les «rendre plus doucesw, appelait cetle action bethiéhémiser.
Pourquoi? 1l n'en savait rien aton ne l'a jamais su.

2 Stumer, arl, cité de la Zeifschrift fir p8dagoylsche Psych. und Pathologie,
déc. 1901,
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cale spontanée, Un beaur jour, tout changea comme par en-
chantement ; Félix se mit & parler lalangue de tout le monde,
— & part quelques fautes de promenciation comme en font
tous les enfants de cet age. « Le motif psychologique de ce
changement, qui paraizsait tenir du miracle, éfait bien sim-
pla: Venfant en avaii assez de son jeu; le caracidre insolite
ot défectueux de la langue qu’il parlait Tuiavait fait honted. »
La curicsité du cas git dans la persistance exceptionnella
d'un effort d’expression originale qui n’est pas éirangére aux
autres enfants, mais qui s’arréte d’ordinaire & quelques néo-
formations égrenées. Ici le langage, au lieu de s'accommoder
promptement aux habitudes du milieu, suit pendant un temps
une ligne de développoment divergente. « L’enfant, avec lo
maiérie]l hrut des expressions irapsmises & son coreills, se
compose une langue qui s'éloigne tonjours plus de celle des
adultes 2. » Et cela dure jusqu’az moment oit le sentiment de
géne qu’il éprouve & se singulariser de la sorte devient une
inhibition assez forte pour 'emporter sur Paitrait instinctif
du jeu. Parvenu i sa dix-septidme année, Félix n'avait retenn
de tout son vocebulaire puéril que le terme marage (le g
prononcd & lg francaise) qui désignait certaines piéces lon-
gues et plates de sa boite de construction. I disait, pour ex-
pligner réirespectivement cette appellation singuliére, que
¢ 1'aspect de la pierre était tout pareil au son du motd, » Par
o1 'on voit que ces néologismes enfanlins peuvent avoir
pour origine, comme nous le disiens fout 4 I’heure, une cor-
rélation synesthésique absclument subjective (dans Voccu-
rence un phénoméne d'audition plastigue, si 'on peut ainsi
dire par analogie avec'expression admise d’andition colorée).

Dans le rapprochement qu’on établit entre les formations
néologiques des glossolales ot celles des enfants, il y a une
digtinction 4 faire, analogue et paralléle 4 cells qui simpose
quand on parle de pseudo-langage infantile. Le cas n'est pas
Il méme du petit enfant qui jage sans rien savoir de I'usage
logique des mote, et de Fenfant plus 4gé qui sait fort bien

1 fbid., p. §40, — 2 fbid,, p. 428. — 3 Ibid., p. £43.
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g'exprimer intelligiblement en dehors des moments ol i) ba-
ragouina pour son plaisir. On doit pareillement distinguer
deux sortes de glossopoiése enfantine. L'une suppose chez
Fenfant une tonnaissance encore insuffisante de sa langua

maternelle; pour remplacer les mots qui lui manguent, ou

qui ne lui disent rien, il recourt & des vocables de sg facon,
qui lui paraissent d'un emploi aussi légitime que les expres-
sions consacrées par I'usage. Cette tendanca & Vindividualiga-
tion du vocabulaire peutsemanifester encore un certain temps
aprés que Penfant a saizi la différence qu’il y a entre 1un mot
existant et un mot inventd, Il n’en est pas moins vrai que ce
type de fabrication verbale ne doit pas son origine an désir
conseient de parler antrement gue tout le monde. L’autre,
par contre, qui est d’apparition postérieure, procéde de la vo-
lonté bien arrdtée et préméditde d’avoir une langue a soi,
réfractaire 4 la compréhension des non inifiés ; nous pensons
aux glossaires conventionnels que certains écoliers se don-
nent la peine de fabriquer, 6t dont les ressources, naturells-

ment fort resireintes, leur permettent cependant d’échanger
oralement ou par écrit un certain nombre d’idées. Beancoup

de personnes ont souvenance de w8tre livrées & cette occu-
pation, ou &avoir vu leurs camarades 8’y livrer. Mais bien
peu sont & méme da citer 4 distance desg échantillons de ces
fantaisies glossopoiétiques, qui naissent 4 un age ou 'on ne
songe gudre 4 amasser des matériaux en vue de futures
etudes sur le parler en langues. Mme Stern a conservé cette
phrase d’une langue qu’elle avait entrepris de fabriquer avec
une de ses armies, vers dix on douze ans: The ratia lis the
rutte alla shoming = aDer Valer und die Mutter haben
Kinder». La construction de la phrase, la conpe des mots,
gsont absolument conformes 4 'allemand; on reconnait en
outre Pinfluence des premidres lecons d’anglaisi. Plusieurs
mois avant I’apparition de Des Indes, un jeune gargon 4géde
neuf ans, avait cormposé un ¢ chant national martien » (Chin-
toa nitgruiloa mirsoe)s.

1 STERN, op. cil., p. 345.
2 Froranoy, Nouvelles observations, p. 850. — Dans zon Fasel dune théorie
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C’est bien en somme anx langages et aux alphabets secréts
des écoliers que doivent dtre comparées les systématisations
néologiques subconseientes. Elles font penser & d’innocentes
mystifications linguistiques. L’individu qui, dans un état de
dépersonnalization hypnoide, agence ef combine une fagon
de langage inconnn, n'est pas aussi insoucienx de Veffet &
produnire qu'un enfant de deux ans, méme trés enclin 4 fa-

briquer des mots. Ce dernier ne demande gquwa nommer les

choses 4 sa guise, d’'une manidre commeode pour lui et qui
réponde & la notion qu’il en a; peu importe que le mot qui
lni vient soit méconnaissable, ou au contraire d’une ori-
gine qui ssute aux yeux. Le moi second du glossolale nse de
plus de précauntions et de détours, il s'efforce de donmer &
ses élucubrations un cachet d’étrangeté, d’exotisme ot d’ar-
chaisme, et ce fait seul dénote un degré de développement
qui n’est pas celtri du bas 4ge, mais des anndes scolairest.
L’infantilisme dont ces productions portent la marque n'est
pas caractérisé par absence de tout dessein, mais essentiel-
lement par la naivelé des moyens employés, par Uignorance
des difficultés & vaincre. L'analyse d’un spécialiste a vite fait
de réduire a ce qu’ils valent les plus complexes idiomes sub-
liminanx, et d'y montrer Voeuvre d’'une intelligence enfan-
tine, « persnadée que I'on crée une langue en substituant &
chacun des mats de son parler familier un mot aunssi diffé-
rent que possible, gu’on croit inventer en laltérant 2. »

des langues spéciales (Revue des &tudes ethnographiques et sociologiques, 1908,
6-7, p. 327-327), A. VAN GEMNEP prétead dter au Jangage des enfants son carae-
tére de « jews, sous prétexte qu'it a n’esl auite qu'un moyen de défense i Pégard
des adultes » (p. 831). N y = en effet des cryptogioses enfantines qni servent &
cette fin; et méme lorsque tes enfants, sans aveir rien du tout i cacher aux
grandes persommnes, parfent ou font semblant de parler nne Jangue A eux, on
peut voir dans cef amusement Pexpression d™un effort de différenciation tingnis-
ligue qui répond, dans dautres circonstances, 4 une nécessité vitale. Mais dira-t-
on que Venfant qui brandit na sabre de bois ne jouwe pas, parce que les exereices
gobrriers ool un bt défensif? Dz moment que ces activités se déplolent en de-
hora des conditions vd eltes soni directement ntites, nous ne voyons pas pourgsol
on ne pourrait pas tes appeter des jeux. Cf Ep, CLAPAREDE, Paychologie de Ven-
font, 2= &d., Gendve 1909, p, 103,

! Cf. FLournoy, Des fudes, p. 241-242. — ® Hingy, op. cit., p. 10.
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An reste, les artifices mémes aunxquels on recourt pour
donner a un idiome imaginaire 'apparence del'inédit contri-
buent 4 le ramener au nivean des opérations les plus élémen-
taires et les plus puériles du Jangage bumain. L’auteur d'une
langue mystique ou astrale croit faire table rase de tout
IYidentifiable et de tout le econnu ; en réalité, il ne peut tirer
la matiére de ses créations prétendues que des langues qu'il
connait. Incapable de s'affranchir de toutes les réminiscences
livresques, de toutes les images auditivo-motrices que sa&
mérmoire lui fournit, il prend le parti de les déformer aussi
arbitrairement qu’il le peut, pour en masquer la provenance.
Mais alors fatalement il se conforme aux mémes procédés
inconscients d’altération et de dérivation linguistique que le
petit enfant qui « invente des mots», procédés qu’on voit en
ceuvre, plus en grand, dans I'évolution générale des langues.
Ainsi, par la voie de l'arbitraire, on retourne & l'instinctif,
A coté de formations toutes semblables & celles qui s’obtien-
nent en cryptologie par I'emploi délibéré de trucs conven-
tionnels, les glossopoidses somnambuliques les plus hahile-
ment élaborées abondent en éléments qui rappellent les mo-
difications gqu’'un jeune apprenti de la parole fait subir an
langage de ses parents. Quand Mme Hauffe! disait un pour
« zwel » elle appliquait le méme principe en vertu duquel,
dans certaines cryptogloses, chaque lettre de l'alphabet est
remplacée par celle qui la précéde ou la suit immédiatement,
Le changement de « Glas » en chlann, de « Nachtigall », en
nochiane, de « nein » en nohin, peut aussi étre imputé
quelque consigne de substitution argotique; mais il faut
avouer que le procédé est bien grossier, et le résultat 4 la
hauteur de tels jargonnements puérils qui n’ont rien de pré-
médité. Dira-t-on que les vocables du lexique martien déri-
vent de fantaisies d’imagination trop compliquées pour pou-
voir étre valablement comparés aux néologismes enfantins?
Un enfant avait appelé paon une petite cheville de bois qu’il
faisait tourner au bout d'une ficelle, parce que les paons

1 KERNER, op. ¢it., t. [, p. 222.
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aussi « font la roue [ » Parmi les étymologies martiennes, il
¥ en a beaucoup qui ne sont pas plus extraordinaires. L'asso-
ciation rose-épine, corsée d'altération zézayante et gazouil-
lante (épizi) est assez dans les moyens du bébé quli anrait
appris A ses dépens que les épines sont un attribut doulon-
reux de la rose, Mervé pour superbe (merveille), chiré pour
fils (chéri), zati pour souvenir (myosotis), midée pour laide
(misére ot hideux), toutes ces transformations phonétiques et
sémantigques sentent fort la nurseryi. Et quel joli trait d'in-
fantilisme que 'emploi de métiche (monsieur) dans le sens
de « homme ! » Car tout porte & voir 14 « un ressouvenir de
I'age tendre oli les enfants désigneni encore comme des
monsieurs et des madames tous les gens qu'ils apercoivent
sur 1a roufe on dans les livres d'images?. »

I y aurait encore A voir si ces langues fabriguées sont
enfantines par leur syntaxe comme par lenr lexicologie. A ce
point de vue le martien mangue d’originalité : il dépend syn-
tactiguement et grammaticalement du francais. Cela d'ail-
leurs dénote une méconnaissance candide de ce qui constitue
Ia vrale physionomie d'une langue. Rendre « nous nous
comprenions » par nini nini triménéni est un pur enfantil-
lage linguistique ; ¢'en est un autre que d’intercaler dans la
phrase vévi bérimir m hed (quand reviendrs-t-il?) une lettre
dont I'unique raison d’étre est de correspondre aun ¢ eupho-
nique frencais 3. Par contre, quand l'auteur de ces plates
contrefagons, rendun attentif & ce gu’elles ont de servile,
cherche & g'affranchir de toutes les régles structurales de
son idiome maternel, il fombe en plein dans le parler négre
des petits enfants. Ceux-ci, encore étrangers & Vemploi des
formes qui expriment la relation, marquent par la simple
juxtaposition la liaison des parties du diseours, et pen leur
importe de modifier ce qui nous paraii étre Vordre normal
des mots. lls le bonleversent au gré de leurs penchants per-

1 Voir les textes dans FLourwoY, Des fndes, p. 204 et ss.; cf HEway, op
eif., passim.

2 Cf. FLoDRROT, op. ¢if., p. 241,

3 fbid.. p. 234
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sonuels et de leurs dispositions momenianées, — nnances
du sentiment, direction de la volonté, ete., — clest-d-dirs
non pas absolument au hasard ; mals ces facteurs psych iques
sont trop subjectifs en général pour fournir la raison appré-
ciable de ces perturbat]c-ns syntactiques qui dennent 4 la
phrase l’apparenca du chaost.

Telle est bien l’:mpressmn que produit la traduction d’un
texie ultra-martien déja cité: « Rameaun vert Top (nom dun’
homme) sacré dans Etip (nom d’un enfant) mal entré sous
panier bleu Vanem (rom d’un animal) caché malade triste
pleure . » (est d’une obscurité qui rappelle certains réeits
enfantins o les mots se suivent dans le plus pittoresque
désordre. Plug cou'l“te et moins embronillée, la phrase o
pasqua non ti bjat handacadi parsit trahir néanmoins des
procédés de construction fort primitifs. Le mot & mot doit
éire © « Ich (mir) — geben — nicht — du — Hand — Arzi3»
ou quelque chose &’aussi impossible dans nos langues.

La prétention de faire tenir dans un seul terme de quaire
syllabes, Emelachan, la signification d’une phrase entidre,
phrase d’une tonalité affective trés prononcée (ton esprif est
franquille et silencieux, ton ame est tendre, ta chair et ton”
sang sont forts, etc.)* peut étre interprétée sans paradoxe
comme un retour i la pbase infantile do symbole-phrase,
par laguelle le mot dedo peut vouloir dire, suivant le ton
qu'on y met et le geste dont on l'accompagne : jai envie de

"1 Usa pelit Frangais, par exemple, dira: Papa obéié alo non pour « Papa nest
pas encore habillé ». (DEVILLE, Noles sur le développement du langage. Revoe
de linguistique et de philolegie comparée, t. XXIV, 1891, p, 181). Un peiil Alle-
gand accusera en ces termes son frére de lachule d'nn jouel : ick olol hote wapa.
{Mein — Rudi — Pford — umwerfen), A remarquer da position insoliie du nom
propre entre le pronom pris adjectivement et Je suhalantif (SruMpr, ari. cits,
p. 433).

% Frovnwov, Des Indes, p. 218,

8 KERNER, op. ef loc. cif. 11 est curienx que lo commencement dn mot qui doit
iei siguifier médecin (Hundfncadi) se lronve tre identique 3 la traduction alle-
mande du précédent {hjut = Hand). Y avrail-i] i une indnetion de sens reposant
sur I'association des deux idées?

4 Ibid,
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dormir ou cette personne est endormie ot clest dans ce lit que
je dorsd, )

Enfin si I'on considére ces idiomes subconscients au point
de vue de ls gualité du siyle et de la pensée, — ce quii est
tout un, — on’'y recounsit I'eeuvre d’une imagination trés
jeune, éprise de belles couleurs vives et de beaux grands
mots sentimentaux. Les enfants ne resient pas longtemps
sans inventer des histoires, qu’ils se racontent & eux-mnémes,
a défant d’oreilles complaisantes pour les écouter. Beaucoup
én viennent & avoir toute une vie imaginaire 4 coté de ia vie
réelle, un « roman perpétuel » dont ils tissent la trame jour
aprés jour, Envisagées comme produits litiéraires, les glogso-
lalies dont le sens nous est connu par une iraduction précise
sont de vrais monuments de puérilité. La midvrerie des pre-
miers contes enfanting y alterne avec le romanesque des
années d’adolescenca. Qn’on en juge par ce fragment de con-
versation martienne : « Le petit oisean noir est venn frapper
hier & ma fenéire et mon 4me a &té joyense, i1 me chanta :
tu le verras demain. — Matémi, flear qui me fais vivre, soleil
de mes zonges, viens ce goir, viens longtemps prés de moi2. »
On peut anssi invoquer & ce propos les traductions imagi-
naires des textes pseudo-verbaux, puisqu’elles reflétent chez
I'auteur su moins un Stat d'esprit correspondant. 11 est im--
possible de rien concevoir de plus solennellement poncif que
ls version anglaise des verbo-automatismes de Le Baron:
« I’amour a &6 envoyé maintenant [ La Jumiére de 13 terre !
Ls joie du jour! La lumidre du monde entier I » Ou encore :

Fai regardé, rogardé si le jour venait.
Des 4ges ont passé et les ans sont devenus sombres;
Sur les sommets das collines, le soleil maintenant luit,
Du heut dn ciel vient le e¢hant de Isloustte,
C'est I'aube do la beanté ef les ténébres sen vont.... 3

Assnrédment un homme de lettres américain doit avoir mo-
mentanément assumé une mentalité de petite pensionnaire
1 Gf, SECHEHAYE, op. ¢il., p. 138.139.

2 FLOVRNOY, op. ¢if., p. 211-242.
2 LE BaRON, arl. cité, p. 200, 204,
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pour se complaire & ce rabichage filandreux et grandiloguent.
Nans n'avons malheureusement pas de spécimen étendu de
la prose de Mwe Hauffe ; mais =i, comme il ¥ & lieu de le sup-
poser, les termes recueillis par Kerner sont ceux gu’elle
employait le plus souvent, on peut se représenter gue les
soupirs, les clairs de lune, les rossignols, les brebis et les
fleurs y jonaient un réle considérable, comme en général
dans les compositions des jeunes Gretchen, L’Orient, un
Orient romantique et parfaitement irréel, est la patrie d’élec~
tion de mainte langue subconsciente. Ce n’est pas étonnant :
les imaginations qui ’adonnent & ces jeux linguistiques sont
de celles gui subissent naivement la séduction des brillants
costumes, des riches végéiations et autres attributs merveil-
leux des contrées ot 'enfance apprend & situer vaguement
les seénes de la Bible ou les aventures des Mille et nne
nuits.... Le langage doit étre digne du décor. Ce sera un
parler sonore, imagé, sentencieux, de la poésie ou de lg prose
podtigue et rythmée, tendant sans cesse 4 prendre Usliure et
1a forme du vers. Par exemple, tel verbo-automatisme mar-
tien, littéralement iraduil, donne les six groupes de mots
snivants, gui sont des hémistiches, & Pexception du dernier:
« Viens un instant vers moi, — viens prés d’un vieil ami, —
fondre tout ton chagrin; — viens admirer ces fleurs, — gue
tu ¢rois sans parfum, — mais pourtant si pleines de sen-
teurs . » Le propension & versifier est trés marquée chez les
glossolales, comme en général chez les prophétes et les
voyants. C’est un trait régressif de plus, &Il est vrai que
dans toutes les littératures du monde Ia poésie est apparue
avant 1a prose.

En résumé, gue on puisse ou non indiguer per une date
précise lo stade de développement anquel le sujet se tronve
théoriquement reporté, ceci paralt hors de conteste: les
antomzatismes glossolaligues procédent d’une rupture de sta-
bilité mentale qui raméne 4 1a surface des états normalement.
refoulés et enfouis, états caractérisés an point de vue psyeho-
verbal par la prédominance des éléments affectifs. Ceci nouns

t FLOURNOY, op. ¢it. p. 206.
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conduit & parler de la glessclalie comme phénoméne reli-
gisux. Constater la suprématie de émotion dans le parler
en langues, c’'est toucher au point de jonction de ces deux
domaines psychologiques, celui du langage et celul de la
religion. :

111
Psychologie de la religion.

La glossolalie est un phénoméne religieux, non senlement
parce que ses manifestations sont communément atiribuées
4 une intervention divine ou supra-normale, mais parce que
s8 geness méme est en rapport avec Yordre de faits psychi-
ques que connote le terme de religion.

Nons savens ce qu'il faut penser de Popinion qui fait du
parler ¢n langues de la premiére génération chrétienne une
apparition sans précédent et sans lendemain, dont les ages
postérieurs pn’auraient jamais eu que de serviles répétitions
on de méchantes parodies. Mais si les causes qui président
4 ces phénoménes n’appartiennent pas a la mentalité d’'une
seule époque, elles ont bien pu agir avec une force et une
spontanéité particulidres dans ce milieu religieux par ex-
cellence que fut le christianisme primitif.

La religion est intimément liée 4 la vie de I'émotion. Cest
ce dont ne iiennent pas assez compte les définitions qui ne
veulent connaitre, en fait de phénoménes religieux, que des
croyances et des pratiques socialement obligatoiresi, au lien
d’en azppeler 4 la notion de valeur, corrélative de la notion
de rapport affectif. Si 'on considére Véeclesion des grandes
individualités religieuses et les grandes époques de Yhisteire
des religions, on voit gue ’slément actif, dans ces crises od
les processus psycho-religieux s'exagérent de lafacon la plus
significative, C’est 'intensité et la qualité du sentiment. Nulle
part ce caractére n’est misux margus qu’en ce qui concerne
le christianisme, dont Pavénement a ét€ avant tout un apport
victorieuzx d’émotions nouvelles, génératrices de nouvelles

1Cf noismment DURKREN, De la définilion des phénoménes religicux. Annéde
sociologique, I, 18971898, {p. 1—28) p. 22,



142 LA GLOSSOLALIE

volitions. La foi an Christ-Jésus renversait la hiérarchie des
valeurs. Aux buis anciens de Vactivité humaine se substi-
tuaient @’avtres buts, en opposition avec les premiers. Saint-
Paul I'a exprimé en termes saisissants : C'étaient la pour mot
des avantages : fen suis venu, & cause du Christ, & les compler
pour rien ... A couse de lui, y'al tout perdu, jat tout regardé
comme des ordures, ofin de gagner Chrigt. (Phil. 3 : 7,8.) Sans
doute, pour le plus grand nombre des convertis, Pantithése
ile se posait pas de Ia méme maniére que pour le zélateur
pharisien devenu apdtre. 11 s'était voué corps et dme, avant
sa conversion, 4 ’accomplissement de la justice légale, et I'on
gait que le christianisme trouvait sur son chemin d’antres
passions § détruire, c’est-d-dire 4 remplacer. Mais partout il
¥ avait antithdse, contraste, revirement psychelegique et
moral. D'un coté toutes les détresses et toutes les ranceeurs,
le conflit violent des égoismes et I'inassouvissement des désirs,
— de I'antre la paix trouvéde dans le repentir méme, Paménite
- fraternelle, la confiance et Fespoir. Pen d'individus sans
doute étaient capables de résliser la transition sous la forme
personnelle et tragique d'an drame de conscience. Mais beau-
caup étaient atteints et remués dans leur sensibilité. L'Evan-
gile exercait une puissante suggestion de convergion, en
d’autres termes appelait & Vactiviié des tendances affectives
ordinairement refrénées ou demeunrées 4 I'état virtuel.

Or, rien n'est plas favorable &, I'éclosion des phénoménes
automatiques gue ces intimes révolutions. Chez lindividu
religieux ou dans 1a foule religieuse, ’automatisme nait d’une
sorie d’hypnose qui désorganise le moi gu profit d’éléments
émotionnels ordinairement neutralisés, Cette désorganisation
peut &tre le point de départ d’une réorganisation supérieure.
M. Henri Delacroix a trés bien montré que les automatismes,
si nombreux dans la vie des mystiques, n'épuisent pas le
mysticisme. Tout ce quil vy a d’incomplet, de partiel et de
trausitoire dans ces symptomes de possession divine s’absorbe
dans une union supréme ol tont duvalisme est effacél, Tl

! DeLacroIz, Etudes dhistoire ef de psychologie du mysticisme. Les grands
mystigues chrétiens. Paris 1H8, passim.
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serait facile d'appliquer cela 4 la psychologie de apotre Paul.
Il parlait en langues, il entendait des paroles, il avait des
visions. Mais les expériences de ce genre, si précieuses
qu’elles fussent A ses yeux, se subheordonnaient 4 ’état d’ins-
piration permaneats qu’il a si admirablement défini: Ce
west plus mot gui vis, C'est Christ qui vit en moi (Gal. 2 : 20).
C'est une extase généralisée, « muée en vier; la réceptivité
du sujet & Tégard des impulsions subconscientes se déploie
en activité géniale dans tont le champ de ses travaux aposto-
ligues. Seulement il n’y avait pas beauncoup de saints Panls
dans les Eglises du premier siécle.'Les invasions disruptives
du mweSpa représenfaient V’idéal mystigue du commun des
croyants. Peu leur importait que ces phénoménes fussent
d’un caractére plus génériquement religieux que spécifique-
ment chrétien, ef n'eussent rien d’inconciliable avec telles
graves survivances de l'ancienne économie. Il leur suffisait
d’'inaugurer la nounvelle avec éclat.

Prenons I’Eglise de Corinthe. (est bien dans cette ville
que le christianisme devait paraitre un étrange paradoxe et
un bardi recommencement. Avec son immense commerce,
sa population mélangée, ses orgies ol fondaient les richesses
de tant d'opulents armateurs (Straben VIII, 8, 20}, Corinthe
réalisait dans fout ce gqu’il avait de plus immoral I’idéal pafen
de la vie intense. « Le marchand & qui tous lss moyens sont
bons pour faire fortune, le viveur adonné & ioutes les dé-
bauches, Y'athléte éialant avec bravade sa force trempée &
tous les exercices corporels, tels sonf les vrais fypes corin-
thienst.» Comme avjourd’hwi dans nos grandes villes d'af-
faires, les excés et les audaces de ces privilégiés servaient
d’amorce & Yarrivisme universel. An-dessous d’eux $agitait
une foule cosmopolite, sans cesse accrue de ce gque le port
déversait dans la cité, et oa se coudoyaient toutes les super-
stitions ef tous les vices du monde. On y rencontrait sans doute
de bons éléments, ainsi des artisans juifs comme Aquilas et
Priscille (Actes 18 : 2—3, 18;1 Cor. 16 : 19), qui avaient gardé

! E. von DeBSCEUTZ, Die urchristlichen Gemeinden, Leipzig 1902, p. 18,
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daus leurs pérégrinations ia haute moralité de la religion de
ieurs péres, tout en dépouillant sn partie I'étroitesse de lears
fréres palestiniens. Mais il n'y a pas de doute que pour la
rmajorité des néophytes le christianisme ne flt quelgue chose
de singulid¢rement nouveau, gui les subjugait par son con-
traste méme avec les mohiles de vie auxquels ils avaient jus-
gu’alors obéi. Au point de vue social, la jenne communanté
s’était recrutée non pas exclusivement mais principalement
dans les classes inférieures, petite hourgeoisie et prolétariat
(0% moddof Suseroi, ob mollof siyeseiz, 1 Cor.4 : 26). Elle avait méme
attiré & elle des esclaves (7 : 21). On comprend gue pour
¢es gens d’bhumble condition, durement assujettis aux bruta-
lités de la lutie pour I'existence, naitre 4 la foi chrétienne ait
€té un événement d’une répercussion émotionnelle considé-
rable, Les causes mémes qui rendaient laur conversion incom-
pléte et précaire, et gui favorisaient dans leur vie les retours
offensifs du passé, coniribuaient & exalter les manifestations
de leur ferveur, & opn accentuer le coté fébrile, hystérique et
enfantin.

Les données du probléme sont en apparence hien diffé-
rentes A Jérusalem, chez les premiers croyanis. Pourtant 14
aussi régnait un émotionnalisme aign. Les disciples réunis
lors de la Pentecdte ne s'étaient pas encore constitués en
Eglise, en confrérie religieuse ayant sa vie 4 elle et réclamant
e ses adeptes un acte de rupture avec le passé. lls formaient
un groupement adventice, au sein duquel les croyances théo-
<cratigues amhiantes ne faisaient que se spécialiser en s’ap-
pliquant 4 la personne de Jésus de Nazareth. Leurs {en-
-dances religieuses, leurs formes de piété n’avaient rien gue
-de trés juif. Mais I'idée d’un Messie crucifié était si cho-
quante au regard du préjugé courant {Tovdwing exivdxler, 1 Cor.
1 : 23) qu'on n’arrivait i réaliser ce « scandale » comme pos-
-stbhle et voulua de Dieu qu'an prix d’'une commotion affective
profonde, perturbatrice des rapports de valeur. Ce qui n’em-
péchait pas l'affirmation de la messianité de Jésus de donner
satisfaction d’autre part 4 des sentiments trés répandus, aux-
quels elle fournissaii une occasion de vive effervescence.
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L’amour du merveilleux, alimenté par les hombreuses pro-
ductions de la liftérature apocalyptigque, le patriotisme, ses
humiliations et ses espérances, celles-ci trouvant dans lai-
tente du retour du Christ un regain de viialite, la révolie de
Finstinet religieux populaire contre le rigorisme des Phari-
siens extrémes, "antipathie des petits et des humbles pour les
dirigeants pleins de morgue sur qui pesait la responsabilité
du meurtre de Jésuns, — tout cela vibraif dans les mes avec
la foi en la Résurrection ; de méme que chez des paiens ré-
cemment convertis au christianisme, bien des passionsetdes
superstitions anciennes, gout de la magie, esprit de domi-
nation ef d’orgueil, passions grossidres, venaient se méler A
I’émotion neuve de s’abandonner gux volontés du Dien pa-
ternel.

Haupt, dans un article des Deutsch-cvangelische Bldtter,
met 12 glossclalie en rapport avec le baptéme. « 11 est permis
de supposer, dit-il, que le parler en langues doit son origine
au baptéme et 4 l'effusion spirituelle qui 'accompagne?. »
La thése est comnlestable, au moins sovs cette forme, Gest,
semble-1-il, une conception postérieure que de rattacher ré-
guliégrement le don de FEsprit au bapteme (Actes 2 :38) ou
& Yimposition des mains qui en est le complément (8 : 17,
19 : 6; 1 Tim. 4 : 14), Dans un récit des Actes ou se refléie la
notion ancienne de Pantonomie des charismes, on voit les
paiens de la maison de Corneille recevoir 'Esprit, parler en
langues, ef ensuite, comme conséquence legique, &tre bap-
tisés (Acies 10 : 44-48). A la Pentecote, la glosselalie appa-
rait tout spontanément. C'est le baptéme spirituel promis
aux disciples (Actes1 : 5); il ne s'obtient pas par la simple
administration dua baptéme d’eau, mais par uns dispensation
particuliére (ce qu’exprime aussi 4 sa maniére la distinction
du haptéme et de I'imposition des mains). Paul fait dépendre
Iinspiration chrétienne uniquement de la foi (Gal. 3:2) et
ne sait rien d’une transmission officielle de VEsprit ni par

t BAUPT, Fragen und Beobachtungen zu den biblischen Beriehlen iiber das
Zungenreden. Deutsch-evangeiische Blalter, XXXITN, 2, févr, 1808 (p, 105-122),

- op 148,

10
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le baptéme (cf. 1 Cor. 1 : 14) ni autrement, La glossolalie &
Corinthe encombre les réunions ordinaires du culte; elle
n'est pas rattachée & nne cérémonie spécisle. Le rite baptis-
mal n'en a pas moins de 'importance au peint de vue de la
psychologie des états dans lesquels le parler en langues se
produisait. Subir cette immersion signifiait mourir et re-
naiire, dépouiller le vieil homme et revétir le nouveau
(Roin. 6 : 3-4; Col. 2:12). Etiln’y a pas de doute que, pour
la crovance populaire, une vertu magique ne s'attachat A cette
opération (1 Cor. 15 :20). En tout cas, elle était trés propre
soit 4 renforcer l'irnpression déjd ressentie d’un grand renou-
vellement vital, soit 4 la suggérer chez coux dout la sensibi-
lité n’aurait pas 6t capable de réagir & des influences pu-
rement psychiques. Cet acte symbolique joue done ici le role
d'un adjuvant fort efficace. Mais la glossolalie peut s’en pas-
ser et s'en passe on maintes circonstances. L’essentiel est
qu'nne crise affective lui prépare le terrain.

Cetie loi se vérifie abondamment dans les cas modernes.
Les candidats au parler en langues sont en pénéral des sen-
sitifs, des impressionnables, en eonflit avec le réel et cher-
chant une compensation & ¢e pénible état de choses dans les
impulsions et les images qui émergent de leur sous-sel men-
tal. Excentriques religieux, ils s'enchainent a la tradition
pneumatologique et illuministe dont certains passages du
Nonveau-Testament leur fournissent la formule, par réaction
contre ce qu’ils appellent volontiers la rationalisation du
christianisme contemporain. Il va sans dire que les dogmes
stricts qu'ils professent n'ont pas comme tels Ia vertu de ra-
mener le régne des charismes; ¢e quiimporte la-dedans, c’est
la valeur de connotation érmmotive que la phraséologie or-
thodoxe a acquise pour eux; et s'ils se trompent en solidari-
sant le sentiment religieux avec les affirmations d’une cer-
taine dogmatique, un instinet fort juste leur fait voir plusde
religion dans ee qui les porte 4 un plus haut diapason émo-
tionnel. Psychologiquement la situation est absclument la
méme quand les automatismes sont conditionnés, 4 plus ou
meins longue échéance, par lintime révolte d'une nature
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idéaliste, prise' dans l'engrenage d'une existence trop pro-
sgigue & son gréd.

Rappelons encore que tout le complexe domaine des affec-
tions {an sens étymologique) est intéressé par la crise gqumi
g'opére an profit d’'un sentiment donmé. « De méme, dit
Haffding, gque les conleurs gui conirastent ensemble ne se
font pas seualement valoir réciproguement, mais encore se
transforment facilement Ies nnes dans les autres, de mémeun
sentiment prépare souvent Ia voie au sentiment contraire. Le
passage d’un sentiment fort an sentiment contraire a lien
plus facilement gue Ie passage de Vindifférence 4 un fort sen-
timent. Dans le premier cas, 1a source est pour ainsi dire
déconverte, 1] s’agit ssulement de diriger le conrant dans un
auire sens; daos le second il faut commencer par dégager la
force vive?. » Ceci trouve dans la sphére affectivo-religiense
les applicationg les pins nombreuses of les plus frappanfes.
Ou sait avec quelle facilité les mystiques passent de 1a paix &
la crainte, de la joie & Ja donleurs. La religion est par excel-
lence le domaine des contirasies, des oppositions apparentes
qiti reconvrent d’intimes affinités. Le mot célébre de Goethe,
devise de toutes les grandes passions humaines: £ Himmel-
hoch janchzend —zom Tode betritbt! #» n’apparait jamais plus
vral qu'en présence des manifestations si contradictoires et
poartant si unes de ’enthousiasme religienx.

De ce point de vue, les phonations du stade glossolaligue
primaire s’expligquent sans difficults. Dans ces états oh 'émo-
tion absorbe fout, i1 est naturel qu’on revienne anx procédés
expressifs de la prime enfance. On comprend anssi, cette
mentalité régressive étant donnée, gue le snjat puisse gotiter
dans des émissions de sons incompréhensibles, plus on moins

! FLOURKOY, op. cit., p. 25 ot 5.

2 HoErrming, Bequisse dune psychologie fondde sur Pespérience, &dition fran-
gaise rédigée par Léon Poitevin, Paris 1900, p. 369.

3 Ces reviremenls ;émolifs pemvenl provenir par contre-coup des snifpomies
théologiques péché-parden, perdition-salul, mais celles-zi penvent imversement
n'en Teprésenter gue la Iransposilion inteliestuelle.

4 Goerns, Egmoni, Acte I, scéne 2.
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articulés, le méme plaisir que 'enfant dans ses premiers as-
sermblages de syllabes. Mais on ne trouve pas, dans Pévolu-
tion du parler en langues, I’équivalent hien défini de la phase
ou les mouvements articulatoires n’ont un but de préadap-
tation qu’a Pégard de la parole en général. Dés les plus in-
formes manifestations de pseudo-langage, la hantise de Viné-
dit verbal se fait vaguement sentir. Comment passe-t-on du
régne amorphe des extériorisations émotionnelles, & la glos-
solalie proprement dite, qui tend 3 substituer au langage
ordinaire un parler sui generis?

Le magistral historien Weizsaecker nous parait avoir fait
preuve d’une fort juste intfuition psychologique en éderivant:
« Les rapports de Phomme avec Dieu n’étaient pas exprimés
dans la langue courante d’'une maniére appropriée au senti-
ment exubérant de la nouvelle foi. Cette foi s’est créé en réa-
lité un idiome nouveau, an moyen de formations, de tour-
nures nouvelles, et de nouvelles adaptations de sens, Rien ne
le montre mieux que la Iuite de apstre Paul avee la langue.
La glossolalie dans ’'Eglise n’est qu'une forme plus grossiére
ot plus brutale de la méme fenfativel. » On a objecté 2 cela
que le parler en langues des premiers chrétiens étajt quelque
chose d’original, de sponfané, et non d’'intentionnel ni de
factice®, Mais cette objection ne parait pas tenir compte des
véritables conditions de l'activité psychique subconsciente.
Les considérations de Weizsaecker gardent toute leur valeur,
sans qu'on doive supposer que les glossolales de la premiére
génération chrétienne aient obéi 4 des vues théoriques ou se
soient délibérément approprié un procédé préexistant.

L'idée d'une rénovation du langage se greffe aisément sur
Pimpression vive d'une altération de la personnalité. Celui que
I'Esprit divin saisit se sent «changé en un autre homme. »
(1 Sam. 10 : 6.) Cette vieille affirmation dela conscience reli-
gieuse, qui prend chez Paul un singulier accent3, est suscep-

1 WrizsAECRER, Das apostolische Zeltaller der christlichen Kivehe, 3. Audl.,
Tiibingen und Leipzig 1902, p. 568-569. -

2 Cf. WeINEL, 0p. eit., p. 74 (nofe).

3 81 quelqu'un est en Christ, il est une nouvelle créature (2 Cor. 5:17),
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tible de se traduire de bien des fagons différentes. Elle inspire
certainescérémonies d’initiation, qui « ne peuvent s'expliquer,
dit M. H. Hubert, si Yon n'y voit que des fictions légales....
Il faut prendre 4 la letire les expressions du rite. L'initiation
affecte réellement la nature intime de ’étre, elle modifie pro-
fondément la personne au physique comnme an moral. Quel-
quefois I'initié change de nom, souvent il en prend un de
plus: ¢est le signe de la modificalion de sa personne . » Bien
plus significative & cet égard, dans son apparente spontanéité,
est la transformation du lengage. A sentiments nonveaux,
paroles nouvelles! Dans la prophétie, le changement porte
sur le ton, le siyle, le choix des expressions. Souvent le
rythme intervient, comme plus propre a4 traduire les élans
de I’dme rajeunie. Un pas de plus, et les éléments verbanx
eux-mémes seront modifiés, rendus méconnaissables & plaisir.

Proférer sans suite des termes du vocabulaire normal ne
produirait pas le méme résultat, ne répondrail pas anssi bien
aux exigences de la situation psychologigque, Ces successions
incohérentes de mots corrects existent chez les aliénés, chez
les paraphasiques, dans le réve (quolque ces éiats abondent
aussi en déformations et en néo-formations verbales®). Dans
1a glossolalie elles ne jouent qu’un role tout & fait secondaire.
C’est du moeins ce qui ressort de I'étude des échantillons mo-
dernes: on a bien des conirefagons linguistiques qui consis-
tent en vocables éirangers réunis au hasard ; mais les mots
de la langne maternelle ne gardent que rarement Jeur forme
intacte lorsqw’ils se mélent au jargon pseudo-verbal. En était-

! fi. HuBeRE, Miroduction & la traduction franpaise [de] CHANIEFIE DE LA
SAussAvE, Monuel d’histoire des veligions, Paris 1904, p. XXXIL — Les bacchants,
dit RoHDE (op. ¢ifs, 0. p. 14}, « afiranchis du poids de lewr existence journalidre,
ze senlent pareils aux espritz qui entourent le diew dune iroupe mugissante.
Oui, ile ant pari 3 le vie du dieu: co ne peut 8ire que pour cette reison qo’ils se
nominent de son nom dans leurs extases, L'adorateur qui ne fait plus guun avee
le dien s’appelia alors Iui-méme Saboz, Sabezios. »

2 Cf. KREPELIN, art. cité; G, SuNr-PavL, Le langage inférieur of les parapha-
sies, Paria 1904, p. 205 ef 55, — On donne le nom générel de paraphasie aux
iroubles dans leaquels il o'y a pas suppression (aphasic) meis vieiation du fen-
gage . 'expression n'est plus adéquate A fe pensée.
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il autrement dans les manifestations antérienres % la forma-
tions de la légende relative ac polyglottisme miraculeux des
disciples? Rien ne permet de le supposer. Quoi qu’en dize
Haupt {, Vanalogie des langnes des peuples (4 Cor. 14 : 10,11)
est plus contraire que favorable & P'idée d'nne inintelligibilité
due semlement a l'incoordination des parties du discours.
Sans doute Panl n’aurait pas comparé la glossolalie & 'idiome
d'un peaple étranger 'l avait pu eroire gu'elle fit cela effec-
iivement. Mais ]la comparaison porte mieux si les sons font
penser par leur étrangeté & un langage tout & fait & part,
connn des anges & défant des hommes (c¢f. 13 : 1; 14 1 3), que
il s'agit seulement &'on manque de liaisor dans 1a phrase.
Et enfin, en admettant que les mots intelligibles, mais inin-
telligiblement juxtaposés, fussent gn proportion plus forte an
sidcle apostolique que de nos jours, cette catégorie de verbo-
automatismes n’était en tout cas pas la seule représentée &
¢Oté des sons ipnarticulés et des exclamations émotionnelles
du degré inférienr ; Vexpression yém pluesdy suppose une
plus grande variétéd de manifestations.

Comme nous le disions tout & I'henre, 'apparition de termes
nouveaux donnhe une satisfaction plus réelle anx tendances
psychologiques qui sont ici en jeu. H y a des moments daus
la vie, et dans la vie religieuse tout particulie¢rement, oa les
mots usuels ne suffisent plus. Cest le régne de I'indicible ei
de 'inexprimable. Ce que nul @il #'a vu, ce gue nulle oreille
n'a entendit, ce gui w'est monté aw ceeur & aucun homme (i Cor.
2 1 9, citation d’un texte inconnu), voild ee que révéle I'Esprit
qui sonde les profondenrs de Diea. Mais si I'Esprit révéle ces
chosas, les termes manquent pour les exprimer. Lorsque le
mystique cherche 4 traduire ses sentiments en paroles, la
terminologie courante lui parait trop inexpressive, trop qual-
conque, ponr rendre la déconcertante nouveauts de ee quiil
sent. Alors il recourt & des mots inventds on qur'il croit tels,
et qui le satisferont d’autant mieux que Yapparence en sera

1 Habpr, art. cild, p, 111, It adnret finatsment, — =i mous comprencas biea,
— que les phonations joertieulées et le psendo-langage (pdltig willkirlichen
Leuten) existaient aussi, mais que Paul » ensendo les prosecrrs {cf. p. 114}

xRt e e
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" plus extraordinaire. Dans cette voie, il n'y & naturellement

pas moyen d’aller bien loin. Les idiomes subliminaux de Mne
Hauffs et de M!e Smith, productions fort puériles en somme,
et ou a fatale influence des iangues existantes se trahit dans
Ieffort méme qu’on fait poar ¥ échapper, ont exigé pourtant
des conditions d’élaboration particulidrement favorables,
Cest un swmmwn rarement atteink, qui margne la diveetion
des innombrables teutaiives moins henreuses. A defaut de
formations néelogiques trop difficiles & combiner et & main-
tenir avec constance, on s'arréte aux simuylacres de paroles
qui procurent & moins de frais la méme impression de renou-
wellement verbal. Parce que le divin est incompréhensible,
irraductible & ’hurmain, on eroit qu'un langage défiant 1a com-
préhension hursaine sera celni ol le divin s'exprimera le
mieux. Méme quand une traduction est possible, elle na rend
pas tout ce qui vibre d’'indéfinissable, pour la glossolale qui
les profére, dans ces vocables que leur origine rattache i des
états ol le sentiment 'emporte de beaueoup sur Pintellect.
Ls Voyante de Prévorst signalait estte inaptitude des mois
ordinaires 4 évoquer les valeurs et les qualiiés, si richement
suggeérdes par les expressions de sa langue intérieure . Lors-
que tout se réduit 4 un semblant de langage, le sujet n'en
est pas moins, n'en est que plus peut-étre sons Iimpression
de ce qu'il 'imagine dire d’ineffable of de mystérieux. (1 Cor,
14 : 2.) Dans I'élocution de son verbiage, il godde le frisson
de inconnu, de méme que I'enfant qui « parle sanvagar se
preud i la griserie des sons étranges qu’il émet.

Linstinet religienx apparait souvent comme la négation ou
comme lg. manifestation & rebours de I'instinet sacial. La reli-
gion intuitive et spontanée pousse omme & se singulariser,
Ensuite seulement l'autorité et la tradition s’emparent de
Texception pour en faire la régle 2, L'inspiration gui se mani-
feste en liberté prand facilement les allures de I'extravagance,
& tel point que les esprits frustes premment l’eitravagance
pour {inspiration. L’initiateur religienx cherche souvent

1 KErNER, op. cit., p. 221-223,
2 Cf. Jawes, op. eif., p. 289 ef 200,
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Iisolement matériel ou moral, il se fait remarquer par I'ex-
centricité de ses facons on par Pétrangeté de son costume.
En application du méme prineipe, la glossolalie vent étre
une différenciation mystique du langage. Marquant la parole
bumaine d'un sceau dineffabilité, elle sépare linspiré de
la masse des gens qui parlent =4 »#, on I'Eglise du monde
profans, on encore, dans PEglise méme, le groupe des pneu-
matophores des simples croyants. Panl, avec sa pénétration
ordinaire, a senti 1 un retour dangereux au régime des castes
religieuses. 1l a via se former spontanément, au sein de la com-
munauté chrétienne, une aristocratie d’initiés, a I'égard des-
quels un membre quelcongiue de Passemblée des fidéles se
trouvait dans la sitnation inférienre d'un g (1 Cor. 14 : 16).
Ce mot désigne dans tous les domaines le simple particulier
en opposition A "homme revéta d’'une dignité, d’une fonction
cu d’une compétence spéciale (¢f, 2 Cor. 11 : 6). Dans un texte
de Pausanias (Corinth. 13, 6), idims sert & opposer "homme
dénué de facultés extatiques aun pdvrz, Heinrici établit qoe
dans les confréries religieuses de la Gréce on appelait de ce
nom [es personnes dont initiation n’avait pas ancore eu lieu i.
Cette séparation, transposée parmi ceux qui avaient été « bap-
tisés d’'un seul Esprit pour former un seul corps» (1 Cor,
12 : 13), Paul la jugeait anormale st aitentatoire & Végalité.
Mais elle éfait dans la logique de Yinstinct augquel le parler
en langues répondaii. Les argois trahissent une tendanece
analogne; tous ne sont pas crypiologiques par mesure de
défense, comme le langage secret des vagahonds et des mal-
faiteurs, mais tous sont en rapport avec le besoin gqu'éprou-
vent les hommes d’une cerfaine classe de «se renfermer vis-
#-vis des aurtres dans un langage privatif2. » Il en est de méme
pour les « [angues sacrées» qu’on tronve dans les peuples les
plus divers ; Pemploi en est réservé aux magiciens, aux pré-
tres et & tous les individus « extraits par des rites appropriés
du monde profane et munis de la puissance magico-religieuse
t Mever-HeNgICl, commentaire ¢ité, p. 382,

2 R. DE 1.A GRASSERIE, art, cifé, p. 271, Yoir aussi, du méme autenr, Etude
scientifigue sur Vargos ¢f Ie parier populaive, Pazis 1907, p. 12 et ss.
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nécessaire 4 quiconque veut faire partie temporairemnent du
monde sacrél, » La glossolalie réalise ce postulat en conférant
aun langage, transformé i cet effet, la valeur d’un rite d’initia-
tion. Mais si eile a ponr conséquence de mettre certains indi-
vidus & part du vulgaire, elle ne lenr fournit pas pour cela
le moyen de correspondre entre eux. L'homme mt par ¥ Esprit
est en communication privative avee Dien (sdx dvpddmorg st
& e, 1 Cor, 14 : 2). La langue employée alors ne sera qus
mieux adapiée & sa fonction psycho-religieuse si elle n'offre
un sens intelligible ni & Finspiré, ni & ses pareils ; ainsi 1a sé6-
paration se marque, chez Fingpiré lui-méme, entre le moi re-
nouvelé par Vinspiration et le moi crdinaire.

Nous avons montré aillenrs comment des mots étrangers,
fournis par 1a mémeoire latente, se mélent aux émissions glos-
sclaligues. La cause n'en est pas impuiable seulement au fone-
tionnement autcmatique et en guelgue sorte fatal du meéca-
nisme mémariel. La méme tendance psychique qui préside &
Fapparition des mots tmpossibles 4 identifier fait rechercher
les mots que leur origine exotique ou archaique rend mcins
aisément identifiables. Etrange et étranger sont deux notions
qui se touchent de prés, Une fois 1a tradition formée d'aprés
laquetle YEsprit aurait fait des disciples une compagnie de
pelyglottes mhrs pour I'évangélisation des contrées loin-
taines, un intérdt dogmatique, suecédant & la spontanéité
du sentiment, devait sattacher sux menifestations dites de
xénoglossie ot s’ajouter & Vinftuence de Pimitation propre-
ment dite pour en favoriser le renouvellement. Exégétes et
prédicateurs orthodoxes sappliquent 4 metire en velief I'im-
portance du don des langues, ainsi congu, comme symbole
et garantie de I'ceeuménicité do christianisme et de V'unité
de FEglise de Dieu, Tel glossolale, dont le jargon ne serait en
réalité compris d’aucune nation do monde, s'imagine avoir
re¢u ce charisme pour pouvoir porter I’Evangile 4 tel pays
donné?. Mais indépendamment de toute préoccupstion de
cette nature, cerlains emprunts aux langues étrangéres ont

L AL VAN GENKEPR, arl. citd, p. 330,

? Ainsi milss Mary Camphell, qoi prétenduit parter Ja langne des fles Palaos!
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pu faciliter et corser tout ensemble les innovations verbales
de l'enthousiasme chrétien. Car ce n'est pas seulament dans
la glossolalie que se manifeste la prédilection des mystiques
pour les mots qui wiennent de loin, et que leur résonance
inaccoutumee et lenr sens oublié ou mal connu enveloppent
d’un prestige megique. Un oracle de Zoroastre recommande
de ne jamais traduire les noms barbares (dvipore BipPope wh mor’
#dEne). Le commentaire de Psellus ajoute: « I y a dans tous
les peuples des noms qui sont de tradition divine ot qui ont
dans les mystéres une insffable vertn. Ne les traduis donc
pas en langue grecque. Ainsi par exemple Seraphim, Che-
ronbim, Michaél et Gabriel ;: prononcés de la sorte, commeen
hébreu, ils ont dans les mystéres une vertu ineffable qui
s’affaiblit quand on les remplace par les noms greest. » Il est
guestion 14 de conserver 3 ces mots lear pouvoir natif, mais
ce pouvoir ne lenr est-il pas attribué justement & canse de
¢o qu’ils ont d’insolite et d’inusité peur des gens d’une antre
langue? L’entendement est déeoncerté, Fimagination est
frappée, et leffef désiré est obtenu. C'est une simple va-
riante du procédé de la Pythie, dont Plutarque dit que les
oracles étaient émailiés d'archaismes et d’étrangetés. De
méme FKEusébe raconte que les gnosfigues valentiniens
usaient de noms hébreux ou de vocables barbares pour
stnpéfier céux qu’ils initiaient & levrs mystéres (H. E. IV, 7,
7; 11, 5). Systéme fort primitif, auquel reviennent en droite
ligne les poétes ou les rhéteurs de tous les temps lorsque,
pour masguer une réelle médiocrité d’invention, ils recou-
rent aux bizarreries de style ou de voecabulaire destinées a
« épater le bourgeois », 8n grec sxreniirreader why iidry. Denys
d’Halicarnasse (Lys., 3) emploie cette expression A propos
des prédécesseurs de Lysias, anxquels il reproche d’avoir fait

PBap contre de graves docleurs zaluent une opportune modernisation du don pri-
mitif, une Pentecite ¢ sans miracte », dans 'essor des éludes philologiques, gui
facilite la diffasion de la Bible chez les peuples los plus divers. Cf PIERsoN, Leés
noyveans Actes des apbires, traduil par D, Lartsch, Genéve 1886, p. 18.19.

{ Oracule magica Zoroastris cum scholils Plethonis et Pselli, ed. Opsopaeus,
Paris 1807, p. T et 5. (d’aprds MEXER-HEMEICE, p. $80).



gk

[ e

PSYCEOLOGIE DE LA RELIGION 155

abus des tropes, des mots surannés et étrangers, & seule fin
d’abasourdir le bon public. Toujours il v a des gens qui ad-
mirent en raison méme de Pimpossibilité on ils sont de com-
prendre, Cela prouve la vitalité et 'universalité de Vinstinot
en vertu duguel nos glossolales préférent aux mots de leur
langue maternells leg locutions éiraugéres, moins familiéres
d’usage et moins profanes d'aspeet. En dehors de la glosso-
lalie, la méme tendance peut se traduire par Padoption d’un
idiome ancien ou étranger comine langue sacrée seule digne
des états d’inspiration ou de ferveur. Des mots latins tra-
versent Pextase des grandes voyantes catholigues. Par contre
tes prophétes cévenols, lorsque I’Esprit était sur eux, aban-
donnaient leur patois pour le francais, langue sanciifiée par
les psaumes de Marot, la Bible réformée et les préches du
Désert. Si le Réveil du Pays de Gatles a eu lieu & grand ren-
fort de musique galloise, de priéres et de chants gallois, c’est
que l'anglais, pour les habilants de ceife contréa n’'est en
aucune facon ce qu’était le francais pour les profestants des
Cévennes, Chez eux la foi religieuse esi intimement liée an
sentiment patriotique, et a besoin pounr s’exprimer du vieil
idiome nationall. Ce qui n'empéche naturellement pas qua
P'occasion an Gallois dans Pinspiration ne puisse user de la
langue anglaise.

Nous ne savons pas si Ihebreu qui était en Palestine la
« langue sazinte» en opposition & Varaméen parlé par le
peuple, a joué comme iel un rols dans lg glossolalie des pre-
miers disciples. Mais il sarait difficile de ne pas voir une con-
nexion entre les processus générateurs du parter en langues
et I'introduction de mots syriaques (Abbe, Maranatha) dans
levocabulaire mystique des Eglises pagano-chrétiennes$, Pour
las néophytes grecs, gui les tenaient de leurs ‘péres et prédé-
cesseurs dans la foi, ces locutions avaient toute la solennité
vague des formules dinitiation. Encore aujourd’hui nos
lifurgies, notre bymnologie sacrée, font une large part &

* Gf. H. Bous, op. eil., p, 207 el sa.
2 Yoir p. 47-48,
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P Amen hébrenl, aux exclamations Alléluia et Hosanna, celle-
ci détournée de son sens primitivement imploratif {cf. Ps.
418 25), Avec ou sansV'intermédiaire des formes aramaiques,
lalangue d'Israél, smotive au plus haut degré®, était bien faite
pour laisser des traces vivaces dans le nouveau langage reli-
gieux en formation, bien apte aussi 3 soutenir sa réputation
de langue mére, dans laquelle auraient été prononcées les
paroles de la création3,

Le ciel parlait 4 voix hasse a la terre;

Comine au vieux temps ils parlaient en hébren,
Et répédtaient un acie de mystére;

Je n'y eompris qu'un seul mot, ¢’4tait Dieut.

En vérité, n’est-ce pas toute la théorie du parler en langues
qui tient dans ce petit quatrain de Gautier ? Le ciel parlant
a la terre, ou l'inspiration divine s’'emparant d'un mortel, ce
ne peut étre qu'un mystére en parcles. Il faut donc qu'on n'y
comprenne rien, sinon que Dien s'exprime dans cefte inin-
telligibilité méme. Et si, dans ce langage mystérieux enire
tous, certains termes, certaines syllabes rappellent une
langue conpue, il faut gue ce soit une langue trés peu
connue, vieille comme le monde ou lointaine comme le
souvenir des anciens jours....

Sans doute Ia glossolalie n'est pas née d’une opération in-’
tellectuelle consciente. Mais telle notion, telle croyance, con-
fusément élaborée snr un riche fonds de phénoménes affectifs,

1 Certaing passages des LXX le transerivent déja sans le traduire {Néh. B: 63
8 Maec. 7: 23; Tob. 8: 8). Paul le fait figurer 4 la fin de ses doxelogies (Rom. 1:
25; 9:5; Cal. 1 1 5, ete.), conformément 4 l'usage liturgique allesté par 1 Gor.
14 : 18 Apoe. 5: 14 et passim ; Justin, Apol. 1, 65, 67. & supposer que la tra-
duction yévoero {Nombres §: 233 Deut. 27 : 15 et ss.5 1 Rois 1 : 36, ele) ow
aAnBic (Jér. 28 ; 8) il connve, il y avait des raisons psychologiques pour gque
la forme origingle ze maintint.

2 ¢ Alles in ibr 7uft: ich lebe, bewege mich, wirke. Mich erschufen Sinne und
Leidenschaften, nichi abstrakie Denker wnd Philesophen... » (HERDER, Fom
Geist der Ebrdischen Poesie, Erster Theil, 1782, SEmmiliche Werke, XXXIII,
p. 2.

3 Cf, WEBER, Die Lehren des Telmud, Leipzig 1836, p, 192,

4 THEOPHILE GALTEER, Tombée du jour (Poésies diverses).
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peut prendre corps 4 un momeni donné dans une subcons-
cience privilégiée qui la dote d’un mode d’expression moins
amorphe et plus concret. Par rapport au milieu émotionnel
qui la conditionne, cette suggestion d'une spécialisation re-
ligienge du langage n’apparait pas comme quelque chose
d’hétérogéne, A’extérieur, mais bien comme un facisur wou-
veau d'organization ef d’objectivation., Tout cela ne nous
permet pas de dire ol, quand et chez qui ces processus ont
abouti pour la premiére fois & une manifestation typique de
pseudo-langage cu de glossopoiése. Mais tout ce quon peut
espérer dans cet ordre de questions, ¢'est darviver & montrer
comment les caractéres spéciaux d'un phénoméne se ratta-
chent & d’antres caractéres plus géndraux, Ajoutons encore
qu'au sein de la chrétienté primitive, les circonstances favo-
risaient une orienfation essentiellement verbale des symp-
tdmes de rénovation du moi. Chez les judéo-chrétiens Iin-
fluence de la tradition propbétique, Phabitude du culte dela
synagogue, si dénué de rites sacrificiels, — chez les pagano-
chrétiens la suppression de tout ce que le paganisme consi-
dérait comme l'essentiel dans le culte, sacrifices, oblations,
libations, — fout cela comcourait a faire de la parels 'élément
ctltuel fondamental, Le christiznisme, religion dexpression
orale, poussait ses adeples & chercher dans le domaine du
verbe les plus valables réalisations du postulat mystique :
« Gittliche Art ist geheimmissvolle Arti. »

! WEINEL, 0p. cif., p. 7T.



CHAPITRE CINQUIEME

LE PARLER EN LANGUES

et les problémes commoxes

Plusienrs guestions, gui ont été laissées de coté ou seule-
ment effleurées an cours de cette étnde, méritent d’'étre re-
prises et traitées un peu 2 fond. IVahord, la question de Iori-
gine du nom, gqune I'exégése a souvent confondue avec celle
de la nature dun charisme, peut se poser d'une maniére utile
4 ]a lumiédre des renseignements que nous possédons mainte-
nant. Puis, divers phénoménes solliciieront notre attention,
par lenr rapport historique et psychologique avec les faits
de glossolalie anciens ou récents.

I

Origine et sens de Yexpression grecque.

Chez Paul l'expression ylbson oU Jldrems lekiv 56 trouve
onze fois, quatre fois avec le singulier (1 Cor. 14: 2, 4, 13,
27) et sept fois avec le pluriel (42 : 30; 14 : 5=, Bb, 6, 181, 23,
39). Elile se change dans un passage en Juley,.. Myous év yhdooy
(14 :19); elle donne lieu dans un auire i la formule i 7ais
Pboaarg Tév dvbpdmor wai v dyyday (13 1), Une fois lae» est

£ Telle est la lecon de Westeott et Hort et de Mestle, daprés BKLP, syr., cop-,

#ih. Tischendorf lit yidoey avec XADG. On peut bésiier, quoique Pavtorité des
versions soit d'un lort peids en faveur du pluriel.
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remplacé par xperrbyeste (14 : 44). Mdeex et isesm entrent
aussi dans les Jocutions ykioeay Sgav (14 1 263, vém plusady (12 ¢
18, 28), fopmsin phoseiv (12 1 10). Le pluriel pésen, employé
ahsolument, se trouve dans deux passages, 13 : B et 14 : 22,
dans ce dernier avec P'ariicle.

Dans les Actes, les deux textes 10 : 46 et 19 : 6 disent sim-
Plemment sy yuisem;, tandis que 2 : 4 et 11 ajoutent les dé-
terminatifs #dpee; ef Hperdoms, celni-ci devenant pour le con-
{exte 'dguivalent de celui-la. L'épithéte wovei; est propre &
Marc 16 : 17.

Le verbe sy, sans exclure la notion exprimés par My,
désigne le langage en général, y compris ce qui ne peut pas
&tre gualifié de « parole » (cri des animaux, Plut., De plac.
phil. V, 20; son de la trompette, Apoc. & : 1). 1I était naturel
qu'on g'en servii 4 propos d'émissions incompréhensibles,
parfeis méme inarticulées. Quant an mot ygsoe, comme
Phébren T‘I!ﬁé, comme le latin lingua ot comme le francais
« langae », il désigne A la fois 'organe de ce nomn et touts
forme de langage on idiome; il & en ontre un sens spécial,
technique, que n’a pas le mot francais. Nous sommes done
en présence de frois principales explications.

1. Bardili, en mé&me temps qu'il donnait de 1 Cor. 1% une
interprétation qui excluait t'idée d’an parler en langues
étrangéres, définissait ainsi la signification du terme em-
ployé pour le charisme en question: « DMagex est igitur heie
organon, guo ad dicendum wiimur et yidwos Wzt propt. per
tinguam logui (mit der Zunge reden)!.» Eichhorn adopta
cette opinion?, gui fut dés lors suivie par de nombreux exsé-
gttes, avec des divergences de détails3, et qu’on récent ou-
vrage de vulgarisation, 'Orpheus de M. Salomon Reinach4, &

1 BARDILL, op. git., p. 28,

* Ecaaor®, en particulier dans son complewrendn de Pouvrage de Bardili,
Allgemeine Bibliothek..., 1, p. 92.

3 Gf. entre aulres MEYER, dans les éditions de son commentairs enidrieures
au remaniement de Heinciei (Krif. exeg. Handbuch dber den ersten Brief on die
Korinther, Giittingen 1838, 5. Aufl, 1870}).

i85 REwAcR, (rpheus, Histoire pénérale des religions, 9* éd., Paris 1908,
p. 868,
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Pair de donner comme définitivement acquise. La glossolalie
serait ainsi le don de « parler avec la langue, » c'est-a-dire
sans participation apparente de Uintelligence et de la volontse.
Ce trait descriptif est juste {voir les nombreux iémoignages
qui établissent le caractére autematique de la glossolalie};
mais rend-il bien compte de 'emploi du mot? On invoque &
Tappuli les passages ol la langue apparait comme linstru-
ment de la louange de Disu (Ps. 39 : 3 [Lxx]; 126 : 2; 4 Mace.
10 : 21; Hén. 84 : 1), et surtout le texte de Philon qui décrit
I'inspiration comme la prise de possession des « organes
phonateurs » du prophéte, « bouche et langue » par une vo-
lonte étrangére: wecaypitas 88 Zrepes aivod Tols govaTaping dpydvers,
aripary xad Phdrty, wphs phwew S & 6w (Quis rer, div. haer. 53).
Heinrici objecte qu’ici non senlement la langue, mais la
bouoche est nommée; il g'agit des puwrhpe Spyave en générall,
Le texte ¢ité du livre d’Hénoch dit: Je parlai par le souffie
de ma bouche, et avec la langue de chair que Diew o faite aux
enfants de choir de Phomme, afin gu'ils den servent pour
parler, et il leur a donné un souffie et une langue et une bou-
<he, avee quoi ils parlent. De méme les inspirés modernes,
décrivant leurs sensations, ne représentent pas la langue
comme seule intéressée par les mouvements de phonation et
darticulation involontaires, ¢e qui serait faux physiolagi-
quement; ils assigneni anssi pour sidge a ces mouvements,
les poumons, le gosier {larynx), la machoire, les lévres, II
n'en est pas moins vral que la langue, par son extréme mo-
bilits, par sa sensibilité trés fine, joue dans la perception
tactile de la parole un role particulidrement important.
<« Elle me remue la langue, » disait un malade qu'une « voix
intérienre » (bhallucinations verbo-metriess) tourmeniait®.
L’ebjection de Heinrici n'est done pas décisive; la transition
classique du sens linguas au sens sermao, et toutes les locu-
tions dérivées, prouvent bien que la langue passe en eoffet
pour Porgane phonateur par excellence. Mais il ne s'ensuit
pas que dans U'expression qui nous occupe, phasex doive se

t MeYER-Heiwkicl, p. 374, 376.
t BALLET, op. cif., p- 64,
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¢omprendre physlquement Cei emploi du terme ne mettrait
jistement pas en valeur ce gque le phénoméne offre de par-
ticulier, puisque la langue est aussi Vinstrument d’un dis-
cours prononcé =g vol. Ei Uidée méme d’automatisme ne suffit
pas & caractériser la glossolalie; il y a des manifestations
verbo-automatiques en dehors du parler en langues. Gramma-~
ticalement le pluriel Paesuw, lorsqu’il n’y a qu'un individu qui
parle (14 : 5, 8), ne se comprend pas avec le sens organique,
non plus gue lexpression « sortes de langues » (12 : 10, 28).
« Avoir une langue » (14 : 26) devient également une absur-
dité. Dans un passage pourtant Paul emploie le mot au sens
propre (14 : 9), mais alors il met &=z avec Particle: S g
Peane, ce qu’il ne fait jamais en parlant du charisme. On ne
saursit marquer mienx la différence des deux acceptions.
Dans un passage comme Ps. 39 : 3, par exemple (Diinge &
Mooy pov), 1€ sens physique est aussi parfaitement spécifis,

Hilgenfeldd, Holsten® et Schmiedel® apporteni A cette
hypothése une modification qui la complique sans la rendre
plus acceptable. I'lsison désignerait par métonymie un lan-
gage ot le sujef humain ne participerait que d’'une facon
tonte mécanique, le langage de U'Esprit par la langue de
Yhomme. Ainsi I'on pense échapper aux objections tirées du
pluriel yidssx of de I'expression pAseeer Heaw. Mais cette notion
Zungensprache (Holsten) est en é&quilibre bien instable entre
la notion ¢ Sprache » st la nofion « Zunge. » Si la glossolatie
8 regi ¢ noim parce gue la langue parait se mouvoir foute
geule, le sens matériel I'emporte et Fon se retrouve aux
prises avec les mémes difficultés que précédemment. Si par
contre 'organe du langage n’est ici gue pour désigner le
langage, produit du fonctionnement de Porgane, on retombe
dans l'emploi classique et général de lingua pour sermo, et
la détermination qu’on prétendait v ajouter s'évanouit. Au
surplus il serait bizarre de dire qu'un langage est « parlé
avec la langue » pour indiquer que 1’Esprit en est I’auteur,

¢ HILGEWFELD, ap. cit., p. 46 oi ss.

* HoLsTEN, op. eif., p. 489,

8 ScHWIEDEL, Exe. 30 zu 1 Cor. 14 : 40.

1
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comme il serait étrange de dire d'une écriture automatique:.
elle est ¢ écrite avec la main, » manuscrite, pour en marquer
Ia provenance supra-normale. _

Suivant une exdgése qui remonte sauf erreur 3 Beyschlag!,
Torigine de Pexpression devrait étre cherchée dans le récit
des Actes. « Les langues comme de few qui se partagent ef ze
posent sur les disciples réunis (2 : 3) sont précisémesnt les
autres (ou nouwvelles) langues avec lesquelles Esprit Jeur
donne de sexprimer?, » Cest, comme on le voit, un nouvel
avatar de Vinterprétation pésex == Zunge. Tout & Yheure le
caractére pneumatique du parler en langues ne semblait
pouvoir étre margué que par le nom de P'organe de chair
dont I'Esprit s’empare dans TPinspiration; maintenant au
contraire un organe d’essence toute spirituelle est censé se
substituer 2 la langue de celui qui parle! Le pluriel jpdiose
o justifierait, soit par le renouvellement du don & chaque.
accés glossolalique, soif, — comme le veut Kreyhers, qui
g’'appuie sur certaing cas de division de la personnalité dans.
le somnambulisme, — par les changemenfs dintonation
qui révéleraient 'action de plusieurs esprits inspirateurs.
{cf. 1 Cor. 13 : 1; 14 : 32}. Mais de toutes facons, si tel est le
sens de ylseex, ce pluriel reste étrange, et ces langues d’Es-
prit et de feu, qui viennent remplacer la langue corporelle
du glossolale, donnent une image saugrenue, dont on n’a pas.
du touk 'équivalent dans les textes cités & I'appui. (L'Eternel
actroie 4 son serviteur une « langue d’instruction, » c'est-a—
dire une langue insiruite et exercée, Es. 50 : 4; — Jésus
promet & ses disciples « une bouche et une sagesse » aux-
qualles nul adversaire ne pourra résister, Luc 21 : 15; — la.
béte de 'Apocalypse regoit « une bouche pour proférer des
paroles d’orguei! ot de blagphéme, » Apoc. 13 : 5). En somme,
si 'on congoit bien que dans une narration postérisure la.

1 BEYScALAG, Zungenreden, Rishms Handwirterbuch des biblischen Alter-
tams, 2 Aaft,, 1884, 11, Bd., p. 1876-1878, ~ Cf. BAGRMANN, commentaire cité,.
p. 428-427 (nofe).

* BEYSCHLAG, 0p. cif., p. 1878,

% KREYEER, op. ¢it., L 11, p, 195,
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mention des ¢ldosx ait amené symboliguement celle des
JhGaau doet wupls, I'inverse s"explique mal. 1 semble que lex-
pression, devenue courante pour la désignation du charisme,
aurait gardé quelgue chose de son origine occasionnelle.

2. Ce résultat négatif étant acquis en ce qui concerne la
premiére explication et les deux qui en dérivent, nous arri-
vons & la thése de Blesk !, que Heinrici? a reprise et déve-
Ioppée avee son érudition contumiére. Iésex désigne, chez
les rhéteurs, toute locution rare, technigue ou étrangédre, les
archaismes, les idiotismes, les mots savants, bref tout vo-
cable assez éloigné de I'usage courant pour faire ’objet d'un
commentaire explicatif dans nn recueil ad hoc on « glos-
saire, » Ainsi Galien g éerit un traité des « glosses » Q'Hip-
pocrate, Tdv Trmoxpdrou; Jlaasdv Ehyog, Aristote (Poet. 21, 22)
oppose la pdoex au terme propre (wipoy [Sepx]). Plufarque
s’exprime comme suit A propos de létymologie d'Osiris
{qu’il fait venir de Sme; ot de lepés). « Il ne faut pas s'étonner
de ces noms formés 4 la grecque. Beaucoup d’autres, porids
hors de Gréce par des émigrants, se sont acclimatés chez
les nations étrangéres et v ont subsisté jusqn’a maintenant.
Les poétes en ont rappelé quelques-ung d’exil, ce qui lenr
est reproché comme une introduction de barbarismes par
ceux qui appellent yMirru ces sortes d’expressions. » (De Is.
et Osir,, 61.875). Le langage poétique et le langage hiératique
sont proches parents. Plutarque applique la méme déno-
mination aux termes inusités que la Pythie mélait & ses ora-
cles. (De Pyth. or. 24.406)%. L’idée de recourir & cette ac-

! BLEER, Ueber die Gabe des ylooauss Awdeiv in der ersten ohristlichen
Kirche, Theol, Stud, und. Krit., 1829, p. 3-79,

® HEmmicl, dams son commentaire (p. 381 el s8.), et dans le commentaire de
Meyer, & partic de Ja 6+ adition,

3 Diodore de Sicile (1V, 66} raconle que Daphné, fitle de Tirésias, « étant
souvent iospirée et rendant des oracles, fut appelée Sibylle. » II ajowle en ma--
vitre d'explication: rd yip Svfedlew xaré ylicsar brbpyet cofiviialvay, Ce
qui signifierait, en reliant xard yAosoer & f»Pedley et en donnant 3 YAucoe son
sens technique: I'emaploi de la glosse (an tien du terme ordinaire) caractérise
Penthousiasme sibyllin. Mais Fon peut comprendre aussi: sifvAdalver est uns
glosse pour Epfedlewr, ow mieux encors, tar Fassertion serait ‘contestable, les
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«<ception pour rendre compie de notre ykaee; edsiv N6 laisse
pas d’étre séduizante. Nous savons pertinemmment que des
expressions anciennes ou étrangédres se mélent gsouvent au
parler de extaze. Seule une psychologie bien inexperte pent
ohjecter que cefte rechercha de termes singulierslest incom-
patible avec une menialité essentiellement émotive comme
<celle des premiers chrétiens. Cet élément, sans donte, ne re-
présente pas toute la glossolalie; mais il n’y a rien d’invraisem-
blable & ce que méme des suifes quelcongues de syllabes et
de sons aient été, par analogie, appelées glosses, du moment
qn’nne interprétation (dpewwelx) paraissait nécessaire. [Seule-
ment alors comment expliguer le singulier sty Pidson, y\ésoay
fyeew? La difficultéa n’est guére moindre que celle gui résulte
de U'emploi dn pluriel dans I’hypothése du sens physique,
Ce singulier correspondrait, d’aprés Heinrici, aux cas ol le
phénomeéne se réduisait 4 une exclamation isolée. Or il existe
hien de ces glossolalies bréves ot inferjectives. Cependant
¢« prier en langue » (1 Cor. 14 : 14) suppose qguelque chose
de plus; et on ne comprendrait pas, an verset 27, la limi-
fation & denx oun trois dn nombre des glossolales antorisés &
parler. Quant & Mye & yddesy (v. 19), cefte expression dési-
gneraif des « discours dont Pélament caractéristique était la
glossel. » Mais le contexte exige qu’on fraduise plutdt dix
mille paroles que dix mille discours. De toute fagon I'idée
d'une pluralité de ces locutions spéciales semble impliguée
dans celle d'un langage caractérisé par elles, En ontre on se
heurte 4 la question de Porigine historique de cette déno-
mination. Dans ’hypothése Bleek-Heinrici, on doii admetire
que si le phénoméne s'est produit d’abord i Jérusalem, le
nom par contre n'a pu apparaifre qu’en pays grec. Heinriei
esfime que ce sont des paiens gui dirent les premiers, en
entendant le langage extatique et inintelligible d’on inspiré
chrétien: Il parle en langues (in Glossen). Ensuite la jnstesse

deux termes n'étant pas purement synonymes: étre inspirée &n ce gui concerne
lz langue, — c'est--dire oralement, varbalemeni, en opposition aux aufres signe
d'inspiration, — est le propre de la Sibylle.

4 HEwRICE, p, 301,
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de cette qualification 'gurait fait entrer dans le vocabulaire
de ’Eglise’. Nous avons peine & nous représenter les choses
ainsi, il est clair que le mot pézow a été mal compris du
rédactenr des Actes, on n’a aucune raison de penser que
ce mol n'appartenait pas an récit primitif aussi bien que la
mention du fait. De plus, efit-on adopts si facilement dans
PEglise une désignation fondée sur Vanalogie du parler en
langues et des éirangetés verbales de la Pythie? Il est permis.
d’en douter. Ce qui subsistait de paganiame dans la menta-
lite chrétienne avait un caractére de survivance latente et
non d'assimilation consentie. Les néophyies les moins dé-
gazés des liens de leur passé ne sont pas ceux qui le renient
avec Ne moins de véhémence. Certaines tendances restent,
mais la terminologie aspire & changer.

8, Aussi croyons-nous avec Bousset? que le mieux est d’en
revenir simplement an sens sermo, « Sprache, » idiowe,
Cest la seule maniére satisfaisante de rendre compte des
divers emplois du terme, seit au singulier, soit au plurfel.
Autant on est revenu de "erreur qui faisait de la glossolalie
une xénoglossie réelle, autant on comprend que les premiers
témoins du phénomene aient cru avoir affaire & une ou plu-
sieurs langues, dont le caractére mystérieux et la provenance
inconnue donngient libre carriére aux imaginations. D'ou
Pexpression ey drépoag (0U xavel;) prdsonss, que des écrivains
postérienrs auront senti le besoin de resfituer sous sa forme
compléte, tout en la comprenant mal, tandis que Paul et les
chrétiens de Corinthe, bien au fait de ce dent il s’agissait,
avaient pris ’habitude de Pabréger. On objects que, dans
cette abréviation usuelle, c'est lo substantif gqui aorait do
tomber, ce qui efit donneé érdpar; 00 xamoi; wdei. Mais Pobjec-
tion est vaine, Ces langues, produit direct et sui generis de
Finspiration, représentent bien la notion essentialle, cen-
trale, sur laguelle I"accent devait étre mis. I’indétermination
méme de la formule la rendait éminemment propre i évo-
quer le prestige de ce langage qui ne peuvait &tre assimilé a

t Ibid., p. 992

¥ Bowssev, in Dig Schriften des N. T., 1. 1, p, 132-133.



166 LA GLOSSOLALIE

nol auire. Les mystiques ont toujours aimé ces désignations
employées we’ oyiv, dans un sens gue le vulgaire ne pénétra
pas. Nos spirites disent couramment « un message, » « un
apport, » « une présence, » et ils n'ont pas besoin, entre
initids, de spécifier davantage. ¢ Plusieurs fois, écrit un
correspondant de William James, j’ai senti ce qu'on appelle
wne présence. Cotte impression est nettement distinete d’une
anire, quon pourrait désigner sous le méme nomi. » Ces
termes impliquent, de la part de ceux qui g'en servent, un
certain jugement &’origine et de qualité; mais ce jugement
reste sous-entendun, cu ne se révéle que bar l'intonation em-
phatique que prennent instinctivement ceux qui veulent

. Donner un sens plus pur aux mots de la tribu®....

1répithéte wvupatond (ydsea) elt 6té juste, mais elle était
superflue {le conttexte 'exige au contraire daps Col. 3 : 16 et
Eph. 5'; 19). Quand on disait les langues tont court ou ahso-
Jument parler en langue(s), il ne pouvait étre guestion que
dn langage de 'Esprit dans ’hemme. De méme se dispensait-
on d’ajouter iepd oW dyix OU Bedmysuaros & ypagh quand il allait de
g0l qu'on parlait de YEecriture par excellence. Axkiv rg mvebpare
g'entendait naturellement de la glossolalie; mais yldsowms Jadir
=5 mveipaer: €0t paru un pléonasme. Langue de 'Esprit, ou des
Esprits, des anges. Le sens sermeo est impériensement ré-
clamé par le curieux passage éiv rois yAdoons thy dbpdmay ki
xed vdy cyyflew (1 Gor. 43  1)38. Dans cette phrase, par laquelle
débute le fameux hymne 4 la charitd, Uapditre veut montrer
que tous les charismes sont vains sans Pamour qui les vivi-
fie, 4 commencer par la glossolalie, le plus estimé de tous.
Les rabbins avaient, sur le langage des anges, des notions

1 Yangs, op. cil., p. 50.

2 SripEANE MarLanuE, Le tombeau d’Edgor Poé (sonnel qui précéde sa fra-
doction en prose des Poémes d"Edgar Pod, Paris 1838, p. v}

3 11 faut de la bonne volonté pour voir dans ce passage le sens physiqme. Car
on disait bien par hyperbole gvoir diz langues ef diz bouches pour g aveir une
faculté de parole extraordinatrement développée » (Hom., IL B. 489 ; of, Theoph.,
Ad, Autol, I1, 16). Mais auire chose serait de dire: Si Je paclais avee (dans ma
bouche) toutes les langnes des hommes et tontes celles des anges.
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précises, trop précises- méme pour entrer ici-en ligne de
compte: d'aprés eux, les anges pariaient hébreu,-et non pas
le dialecte aramaiqne, maisle pur hébrend, Paun) a-t-il voulu
dire que la glossolalie, portée & sa plus haute 'expresé.ion,
‘aurait consisté 4 parler non ssulement tous les idiomes de
la terre, mais tons coux du ciel? LI savait pourtant gue les
glozsolales ne s'exprimaient point dans une langue humaine;
lorsque cette notion apparait, il se sert 4 dessein d’un terme
différent, gavai (1 Cor. 14 ; 10). Le sens est plutdt: « Quand je
parlerais tantes les langues que les hommes (dans I'inspira-
tion) et les anges (dans lenrs concerts célestes) peuvent
parler.... » On pensera aux pareles ineffables entendues par
Tapdtre an paradis (2 Cor. 12 : 4), au cantigus nouvean des
rachetés de I’Apocalypse (Apoe. 14 : 2-3), queiqu’il y ait
alors quelque contradiction a proélamer de la facon la plus
formelle que les langues cesseront (1 Cor. 18 : 8). On se sou-
viendra anssi du passage de I’Ascension d'Esuie (8 : 16-20)
ot le Voyant dit avoir chanté nn hymne avec les habilants
du sixiéme ciel: et ni leur voix ni leurs paroles wétaient
comme celles des anges gui sont dans les cing cieuz., Enfin, un
remarquable paralléle est fourni par le Testament de Job
{48-50}; les filles du patriarche obtiennent [e don de loner
Dien en extass, chacune dans le dialecte d'une classe d’anges
distincte 1 SHotoliynam iy Beby, &xdom v of Larpére Sudixry.

Voila de quoi illustrer le donbls génitif des Kommes et des
anges, de quoi confirmer en méme temps noire opinion sur
Tacception du mot isee; qui dans son emplol sans épithéte
restait charge pour ainsi dire de tous Jes attributs de mysti-
cité, d’ineffabilitd, de divinité. Le singnlier (alst oy,
mpomshysstn Pdaoy, ddeiy doyows & pdeay) sexplique sans la
moindre difficulté: en langue, ¢’est-a-dire dans une des lan-
gues étranges qui paraissaient ne pouvoir émaner que de
IEsprit®. De méme passar Zyv, avoir une langue & faire en-

1 WEBSR, op. cif., p. 168.

* RucKERT (Der 1. Brief Poull an dic Korinther, Leipzig 1836) dit excellem-

ment: « ...In einer Sprache redan, wobel von den Kennern der Sache gewiss
jeder an eine von denen dachte welche der Geist verleihe, ohne weiler dariiber
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tendre dans l'assemblée chrétienne. Ai gddosme embrasse I'en-
semble des manifestations glossolaliques ; 4w Ylaceay en fait
ressortir la diversité,

L' Esprit s’ empare du glossolale ef parle par se bouche. —
Le glossolale a besoin d'un interpréte, parce que ses paroles
sortent de Uordinaire el du connu, — Ces deux notions, éga-
lement justes, sont contenues et harmonisées dans I'expres-
gion parler en langue(s) telle que nous la comprenons. Pas
besoin, pour la premiére, d'invoquer le sens matériel parler
auec s lengue, ou la paraphrase trop subtile parler un lan-
gage auguel le sujet ne participe que par Uagitation de sa
langue, ou encore 'allégorie aventureuse parler avec une ou
des langues de feu, Pas besoin, pour la seconde, d'en appeler
& une signification particuliére et savante dont la naturali-
sation chrétisnne reste & prouver. Il suffif de donuer an
meot son gens le plus naturel, en admettant qu'il s’agit dnne
ou plusienrs langues qui passent pour n'avoir rien de com-
mun avec ce gu'on appelle d’habitude de ce nom, et qui
paraissent, en conséquence, marqueées d'une origine divine.

i
Glossolalie et interpréfation.

L« interprétation des langnes » (fppmvela plagec on simple-
ment fpwpelx), que Panl réclame comme complément et cor-
rectif de la glossolalie, peut étre qualifiée de charisme anxi-
liaire (1 Cor. 12 : 10, 30; 14 : 28). La glossolalie étant inac-
cessible a I'intelligence humaine, on ne peut la comprendre
quen vertu d'une dispensation miraculeuse de 1'Esprit.

I v a des glossolales capables de s'interpréter enx-mémes,
Ainsi leur don acguiert une valsur édifiants. (Vest pourguoi
Paul, ayant posé la régle: L'homme gqui prophétise est plus
grond que celul qui parie en langues, formale aussitot 1'ex-
ception: & moins que ce dernier ne sinterpréte (14 5). Le
zm gritheln, dass ja doch Niemand anders als in eingr Sprache rede s {p. 463}, Tout

an mainterant le sens de ¢ langue élrangére, » il monlre que ¢& n'est pas celte
notion qui est essentizile, mals celle de « langue venant de I'Esprit, »
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sujet de Sspwmedy ne saursit 8tre que & dxidy phdarug; 'inten-
tion marquée par fxi; o ph et bien de signaler le cas olt le
glossolale fait ce qu’il faut pour 'égaler au prophéte, Ce cas
trop rare, 'apdire voudrait le voir se généraliser: Que celui
qui parle en langue prie, pour quw'il Iui soit donné de g'inter-
préter (v, 13). Plusieurs commeniateurs? comprennent il est
vrai cetie phrase autrement: gue le glossolale prie [en lan-
gue] dans Uintention de s'interpréter. Mais, outre que le pre-
mier sens a pour lui la vraisemblance grammaticale, on ne
comprendrait pas cette restriction 4 la priére glosselalique
d’un précepte applicable & la glossolalie en général. Il fau-
drait dire plutdt: « Que celui qui parle en langue parle en
vue de ginterpréter;» et cette recommandation n’anrait
pas grand sens, tandis qu’il est naturel que Panl presse les
glossolales de demander &4 Dien ce qui leur mangue, ce &
défaut de quoi leur glossolalie reste sans fruit pour la com-
munanis.

Si tous les glossolales ne sont pas en méme temps inler-
prétes, comme Paul le désirerait, il y a en revanche des inter-
prétes en dehors de ceux qui parlent en langues. Les locu-
tions distributives: ¢ Pun les [diverses] sortes de langues, &
Pautre Dinterprétation des langues (frépp — o 3, 12 : 10),
supposent bien gue la seconde faculté pouvail aller sangs la
premiére. Do méme les mivee; répétés du verset 30 (... Tous ont-
tls le don de guérison? Tous parlent-ils en langues? Tous
inlerprétent-ils?) doivent &tre dans un rapport constant, et le
dernier ne dépend pas de I'avant-dernier, comme g'il y avail:
« tous ceux-ci interprétent-ils? » De méme encore la tour-
nure fwgre;... yidvear fpel, fppnveiay Hee (141 26), nous repré-
sente la épppveie comme ponvant émaner d’une personns, la
pmrgx A'une anfre 2,

t Of. Mever, HowstEw, Hammacl, Goper, in loep.

® Cest & tort que HOLSTEN comprend la phrase: §§ vy o pas dinferpréte,
quil [lo glossolele] s igise dans Possembiée (14 : 28), dans le sens de: ¢ 8Tt
D'est pas, lui glossclale, en méme temps interpréte. » Comma le dit Goner, « o
posifion du verbe o avant Patiribut montre que cest Pidée d’étre qui est ac-
eentuée. Lasimple 7 est mis pour weps. »



150 LA GLOSSOLALIE

Lorsqu’elle est interpréiée, mais seulement alors, 1a glos-
solalie devient aux yeux de Paul un élément normal du
culte (14 : 5, 26). Encore faut-il que certaines limitations
soient observées. Si Von parle en langue qu'il y en ait deux,
ou au plus trois [qui parlent] ef & tour de véle, et qu'il y en
ait un qui inferpréte (14 : 27). Par les mots »ed s Suppuvevét,
Papdtre ne veut pas dire sans douie qu’il faut une interpré-
tation seulement, méme aprés deux ou trois glossolalies, mais
que chague glossolalie doit éire suivie de son interprétation,
ou encore qw’il faut une interprétation ew moins. Si non que
e glossolale se taise, quw'il parle & lui-méme ot ¢ Dieu (v. 28).
On pourrait voir 11 une invitation i se contenter d’une glos-
solalie mentale. Mais Popposition est plutdt, d’aprés Ia tour-
nure de la. phrase, entre le silence dans Passemblée et le
parler en langues dans lo solitude. Jusqu’a quel point ces
prescriptions pouvaient-elles éire suivies? Il v a des auto-
matismes glossolaliques qui dépendent de la volonté cons-
ciente en ce sens que le sujet, tout en ayant le sentiment de
n’étre pas 'auteur de ce que sa bouche profére, peut cepen-
dant commencer ou interrompre l'émission verbale 4 son
grél. Il yen a d’autres dont on parvient tout au plus 3 re-
tarder V'explosion?, On observera que lorsque Paul dit des
prophétes que les esprits prophétiques se soumetient ¢ eux
(14 : 32), son intention semble étre justement de marguer
upe supériorité que le vrai prophéte posséde sur le glosso-
lale, incapable on moins capable de régler ses inspirations.
Mais daos la pratique la contradiction n'est peut-étre pas si
réelle gqu'en théorie. Efant donné ’état de suggestibilité avec
laquel ces phénoménes sont en. rapport, et la perméabilité
du subsconscient 4 certaines influences appropriées, il est
fort possible que les instructions d'up -apdire, parlant au
nom du Seigneur (v. 37), aient l'efficacité suggestive voulue
pour modifier avantageusement le cours de certaines mani-
festations réfractaires en apparence & toute discipline et

¥ Cf. JawEs, Proceedings §. P. R., t. Xil, p. 277 {cas cité dans Pintrodaction 4
Larticle de Le Baron].
2 Biiscming. op. cif., p. 78,
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tout contrdle humaini. — I ressort de la fagon dont Paul
traite ce sujet que le don d’interprétation se maintenait assez
constamment chez les mémes individus pour que la glosso-
lale non interpréte fat averti d’avoir 4 garder le silence si tel
ou tel, interpréte attitré, n’était pas la.

Dans le paganisme on donnaitle nom de prophéfes aux per-
sonnages chargés d’interpréter les oracles (Eurip., fon, 415; .
Hér,, VI, 36; Plat., Tim. 72). On ne doit pas en conclure
que dans la chrétientd primitive Vinterprétation des langues
fiit exclusivement dévolue aux prophétes. 11 appert de tous
nos textes qu'elle existait comme don 4 part. Heinriei croit
a voir mentionnée dans les mots: si je connaissais tous les
mystéres... (1 Cor. 43 : 2)2; elle serait ainsi subordennée
ou annexée au don prophétique, nommé immédiatement
avant. 1 est vrai qu'aillenrs le terme de mystéres sert 4 dé-
signer les paroles que le glossolale prononce (14.: 2). Mais
Ia prophétie implique Vintuition des secrets divins, avec ou
sang coexistence de la fpumeds padedy. Cest aussi & tort quen
voit une allusion 4 cette derniére dans le passage o0 Paul
dit que sa présence serait inutile aux Corinthiens #'il ne leur
apportait que de la glossolalie, 5’il ne leur parlait pas comme
prophéte ou comme doctenr (14 : 6). En faisant dépendre
le second v du premier, on anrait le sens: « De quelle
utilité vous serai-je, si je viens vouns parler en langues sans
tirer de ma glosselalie, par I'ivterprétation, une révélation
ou une gnose? » Sans doute une émission prophétique peut
dtre donnée comme I'équivalent intelligible de la « langue »
& interpréter. Mais ce n’est pas toujours ainsi que les choses
80 passent. Les mots dwoxdiofu, paok, ete., ont leur valeur

! CF. ce passage d'una lalire particulléee adresséa & M. Henri Besson au sujet
d'gne dame Coleman, qui avait regu le don des langues & Los Angeles (an ex-
trait de catte leltre a 416 publi§ dans le Libérafenr, supplément an numére do
21 décembre 1807 ; nous eitons d’aprés Yoriginal) : « ...Elle n'a dit qoen arrivaal
danz notre salle [& Lausanne], elle a senti menter la puissance et qu'elle allall
parler eu chaatar en langues. Elle Ia retemue ef maitrisée, parce gqu'alla a com-

pris que ce n'était pas le maoment, &tant encore imeomoue. Elle froublerait les
esprite, »

3 HEWNRISE, in loeo,
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propre et ne seraient pas employés purement et simplement
pour désigner des catégories diverses d’interprétation (cf.
14 : 26). De méme la phrase: Je prierai par UVinspiration de
I'Esprit, mais je prieral aussi avec Uintelligence; je chanterai
par Dinspiration de UEsprit, mais fe chanierai oussi avec
Vintelligence (14 . 15), ne doit pas é&tre comprize comme §'il
. ¥ avait: je prierai en langage inspiréd (glossolalie), mais
snsuite je traduirai ma priére, etc. La priére ot le chant
étaient 4 n’en pas douter des éléments ordinaires du culte,
gui se manifestaient en dehors de la glossolalie ef sans en
constituer nécessairement interprétation. Le Jedpi; men-
tionné au verset 26 n’est assurément pas en rapport avec la
pdere et [a dpwpweie. Panl aura vouln dire qu’il priait en lan-
gne ou en langage ordinaire suivant les cas: on sait que
dans la régle il n’exercait pas son don de glossolalie en
public (v. 18419).

En grec, éppmsix se dit ds tout ce gui explique ou aide 3
comprendre (Plat., fon 530 G, 534 E ; Plut., De mus. 36. 1144 D;
Sir. 47:17), maiz aussi de la traduction proprement dite
(Xén., Anagb. 5, 4, 4; Jean 1 : 38, 42; 9: 7; Héb. 7: 2). L'in~
terprétation des langues ne donnait-elle que trés en gros le
gens réel ou supposé de la glossolalie, on paraissaif-elle
secrer 'original de plus prés? 1) est probable qu'autrefois
comme aujourd’hui la variété était grande & cet égard. La
nature de linterprétation dépend de celle de la glossolatie
elle-méme. Elle dépend auesi, lorsque le glossolale est son
propre interpréte, des modalités tres diverses de la cons-
clence et du souvenir. Mais les questions relatives & Paboli-
tion, & la conservation out gu degré de précision de la mé-
moire, se posent ici de méme facon que danrs la prophdtie
extatique par exemple, ol il arrive également ¢que le sujet
ne se rappelle pas ce gqu'il a dif on se le rappsile mal. Le
probléme spécial & la glossolalie est celui du rapport & sta-
tuer entre le sens que Yinterprétation donne et la pature du
langage avquel ce sens est sttribué.

Pour plus de clarté, limifons-nous d’abord anx casoii la
méme personne parle en langues et fournit Pinterprétation;
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il sera question ensuite de ceux ol ce dernier charisme est
exercé séparément.

. Quand la glossolalie se compose de néologismes, de termes
fabrignés, les difficnltés de I'interprétation proviennent soit
de 'amnésie qui snecéde aux états dans lesquels lo langage
nouvean se manifeste, soit encore du fait gu'an moment
méine de I’émission des mots le sujet n’a pas conscience dn
sens qu'une opération subliminale leur a conféré. Pour ob-
tanir la traduction des phrases martiennes dont Mile Smith
ignorait le sens & Pétat de veille, il fallait user d'un procédé
preserit par la personnalité hypnoide Léopold dans une épitre
en vers adressée & M. Flournoy:

...Quand son &me mobile aura pris la volde

Et planera sur Mars anx superbes coulears,

8 u veux obtenir &elle quelques lueurs,

Pose, bien doncement, ta main sur son froot pale
Et prononce bien bas le doux nom d’Esenale] 1

Cet Esenale, personnage désincarné, ayant vécu succes-
sivement sur la terre et sur Mars, devait & cette circanstance
de pouvoir servir de trucheman entre les habifanis des
deux planétes. A un signal donné (mouvement verfical du
bras oceupé par Léopald), 'imposition de fa main sor le front
@'Heléne intrancée et le nom d’Esenale prononeé a voix basse
avaient pour effet de provoquer la répétition textuelle, pais
latraduetion mot & mot des derniers textes recueillis, parfois
4 plusieurs semaines ou plusieurs mois de distance : dodé
ceci, né est, et la, haudarn maison, ete. ¢ Le sens de ce céré-
manial est évidemment de réveiller par suggestion, dans une
certaine phase somnambulique faverable,... la sons-person-
nalité qui s'est amusée & composer les phrases de cetle
langne extra-terrestre2. » Mmwe Hanffe était également inca-
pable, & I'état de veille, de comprendre et d’interpréter sa
langue intérieure. Mais dans sor hémi-somnambulisme, elle
pouvait indiguer les correspondances de sens, guoique les

1 Fuovnyo¥, Des fndes, p. 156.
2 Ihid., p. 159,
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mots allemands Iui parussent impropres A Pexpression des
sentiments et des valeurs. On obtenait aussi, en la question-
nant, des transpositions d’allemand en langue intérieure,
« 8i elle devait nommer une chose dans cette langue sans y
dtre intérieurement poussée, et senlement pour répondre gux
questions qu’on lui posait, il lui fallait d’abord envisager la
chose et epsuite le nom lui venaitl, » Fabriquait-elle & me-
sure les mots qu’on lui demandaif, on dizposait-elle d’assez
de vocables pour n’étre pas souvent prise au dépourvu? i
et éié intéressant de le savoir. Quol qu’il en seif, nous
voyons que dans les cas de véritable glossopoiése le sujet
peut traduire ses créations néologiques & condition de se
trouver ou d’étre mis dans un état correspendaunt 4 celui ot
alles ont éié élaborées.

La question est plus compliquée dans le pseudo-langage.
Que se passe-i-il quand le glossolale trouve un sens &
ce gui n’en a point? — Il ne sera pas inutile de définir au
préalable ce qu’est la compréhension du langage en général.
Elle consiste en une réaction adéquate & la nature de la chose
nommée (jugement, acte, sentiment, volition). Comprendre
il pleut, n’est pas nécessairement se représenter le bruit de
la pluie, le ciel gris, la rue mouillée, ete. (ces images man-
quent souveni, ou n’inferviennent que par un effort imagi-
natif volontaire, et lerr absence n’exclut pas la compré-
hension) ; ¢’est par exemple, prendre son parapluie quand on
entend ces mots au moment de sortir, ou aveir un mouve-
ment de dépit & Pidée de quelque partie contrariée par le
mauvais temps, Pour gue le met, substitut de la sensation,
remplisse son office ¢ il suffif qu’il me mette & méme de ré-
pondre d'une maniére appropriée aux excitations du dehors,
i! suffit en up mot que je réagisse sous le mot comme je
réagirais sous la sensation.... Comprendre un mot, une
phrase, ¢’est non pas avoir Vimage des objets réels gue re-
présentent ce mot ou cette phrase, mais hien sentir en soi
un faible réveil des tendances gqu'éveillerait 'a perception

1 KERNER, 0p., cil. 1.1, p. 221,
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des objets représentés par les mots'. » — En raison méme de
la nature subjective dela compréhension, lasignification (pro-
priété qu’ent les mots de servir de signes, ou d’étre compris)
est percue par une opération synthétique et n’appartient
pas 4 chague terme pris isolément. Seuvent le sens d’une
preposition entiére est absorbé par un seul mot, de telle
sorte que la comprébension de ce mot emporte et implique
celle de la phrase. Une foule d’expressions changent com-
plétement de sens suivant le contexte grammatical ol on les
pereoit, suivant anssi «la connaissance que l'en a de la per-
sonne qui parle ou du sujet de la conversation dans son en-
semble2.» Ainsi nous distinguons la paletfe d'un peintre et la
palette d’'une roue de bateau & vapeur; Vinstruction au sens
pédagogique et I'insiruction au sens judiciaire®. On a été
trop loin en déniant aux mots toute individualitéd; les
noms des choses ont une valeur gqui n'est pas entigérement
relative & la place qu’ils oceupent et 4 la fonction gu’ils rem-
plissent dans la phrase. Les lexigues ne foni pas gue colla-
tionner des « locutions tontes faiies » oft les mois entrent;
ils seralent irnpossibles A composer si la signification du mot,
disons du nom, n’était pas autonome 4 quelque degré. Quoi
gu’en dise M. Bergson, « ’enfant apprend & lire et 2 connaiire
des mots isplés.,. avant d’apprendre & prononcer ou méme &
comprendre des pbrasesS. » Mais ceci est le point imporfant:
ces premiers mols appris par 'enfant sont des symboles-
phrases, qui équivalent A ce que Vadulie exprimerait au
moyen d’une proposition®. Et il est vrai que psychologique-~

1 PaDLHAY, Le langage inlévieur ef o pensée, Revue philosophiguo, janvier

1888 (p. 26-58), p. 47. — CF. LERoY, op. cit., p. B2 et 3.

2 LEroy, op. oil, p. 88-89.

# De méme le conlexle seul nous lail distingwer certaing mots différents, maijs
d’appareace sembiable: 1a ferme (batiment raral), je ferme la porte, on ferme

ien ; mous pensions, des pensi

+ Of. BErcson, Malidre ef mémoire, 3¢ &dition, Paris 1900. « Un mot, dit-i,
w'a d'individualité pour nous que du jour ot nos maltres nows ont enseigné &
Pabsiraire. Ce ne sont pas des mots que nows apprenons d’mbord i prononcer,
mais das phrases » {p. 124).

¥ LEROY. op. cif., p. 91,

b (f. SECHEBAYE, ep, ¢il., p. 138-130.
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ment la phrase est nne, et n’a pas besoin paur étre comprise
de ['analyse qui la décompose en mots. Ajoutons que toutes
€es remarques concernent aussi bien la perception du sens
de nas propres paroles gue la compréhension du langage
d’autrui. La signification de ce que nous disons g'attache
pour nous 4 la phrase dans son organigue unité, on aux
mots de valeur qui en déterminent la tendance, la tonalité,
ia réperecussion émotionnelle, et non pas séparément aux
parties grammaticales dont elle se compase.

Cela étant, nous pouvons concevoir qu'il suffise d’un vo-
eable ou deux, dotés d’une valeur constante, pour projeter
une apparence de sens sur tout un contexte qui ne signifie
rien. Parfois nous comprenons une phrase étrangdre poor en
&vair reconnu et identifié un senl mot; de méme dans un
discours que nous entendons mal, quelques expressions sai-
sies de temps & autre nous permettent de suivre assez bien
Ia pensée de I'orateur. Supposons gu'une glossolalie con-
tienne, avec un grand nombre de faux vocables improvisés &
mesure, on petit nambre de mots emprantés a une langue
existante on de néologismes subliminaux: le glossalale verra
peur ainsi dire 3 travers Ia signification de ces quelgues
roats réels toute 1a kyrielle de syllabes inintelligibies qui 8’y
ajoutent; ces articulations de pure fantaisie, il les inter-
prétera pour son propre compte et éventuellement pour le
compte d’autrui, d’aprés l'analogie et Uambiance présumée
des termes qui lui paraissent donner le ton. 1l y avait, dans
les gazouillis sanscritoides de MU Smith, quelques expres-
sions & peu prés justes, d'un emploi approprié 4 la situation;
le reste non seulement reproduisait le caractére phonétique ‘
de ces éléments de vrai sanserit, mais en emprantait la note
affective. Fort justement, I'interprétation fournie par Léo-
pold, sous forme de dictée digitale, ne prétendait pas éire
d’une exactitude littérale, mais seulement donner une idée
des sentiments exprimés par Simandini-Héléne dans ses
paroles d’amour!, Chez les sujets religieux, des locutions

1 FLounxNoY, Des Tndes, p. 295, 808-307 el passim.
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pienses d'usage courant, des termes signifiant Diew, Jésus,
Seigneur, otc., ou des néologismes destinés A les remplacer,
peuvent venir poser au milien dane série de contrefacons
verbales comme des jalons qui orientent le sens imaginaire
de I'ensemble. « Tandis que je parlais en langues, écrit le
pasteur Paul, mon attention fut attirée par ceriains mots
qui revenaient sonvent. C'étaient en particulier leg mots 2o
gt tu. Jeus la pensée ue pent-dire e signifiait Jésus, et
fessayai de dire en langues: « Mein Jesus, » « lieber Jesus, »
etc. En effet il se présenta chaque fois un autre mot suivi de
ea. Pareillement j'arrivai & reconnaitre gue #u voulait dire
Dieut. » On peut admettre que le retour fréguent ot pure-
ment machinal des deux pbondmes en question fut ce qui
suggdra cette dounble association de sens; mais il n’est pas
impossible gqu’elle existit déja subconsciemment au moment
oi1 la répétition fut constatée. Quoi qu’il en soit, voila denx
noms reconnus et adoptés comme tels, qui condensent en
quelque sorle les sentiments asscciés & 'émission du con-
texte en les groupant autour de deux concepts essentiels et
familiers.

Mais ces points fixes de contact n’existent pas toujours
entre Pimprovisation pseudo-verhbale et le sens atiribué &
celle-ci. Nous avons vu que, dans le langage normal, la com-
prehension résulte de la propriété qu'ont les mois de pro-
voquer chez coux (ui les pergoivent certaines réactions sui
generis. 1l est concevable dés lorsque, « par une sorte de dis-
sociation anormale, le sentiment de comprendre puisse ap-
parsitre sans que le fait de comprendre se soit produit et
P'ait pour ainsi dire amené 2, » Des assemblages phonigues
toot & faii arbitraires sont susceptibles d’emprunter un sem-
blant de signification & la coexistence de certaines tendances
ou activités mentales analogues & celles gqui sont ordinaire-
ment liées & la perception ou 4 I’dmission de certains grou-

T Die Heiligung, nov. 1907, p, 2.

2 Lero¥, Inlerprétation psychologique des « visions intellectuelles » ches les
mysfiques chretiens. Revue de Thistoire des religions, LV, 1, janvier-février
1907 (p. 1-48), p. 24,

14
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pements logiques de signes verbanx. 11 y a alors interpréta-
tion de la part du sujet lorsque celui-ci, ayant associé A son
pseudo-langage des idées ou des sentiments, peul ensnite en
rendre compte, soit qu'il en ait gardé le souvenir conscient,
soit qu'un appel approprié mette 4 contribution sa mémoire
subconsciente.

Dans Vintéressante page que voici, Carré de Montgeron
gexprime comme 8'il avait affaire & des discours réels, réel-
lement compris de cenx qui les débitent; pourtant tout ce
qu’il dit pent se rapporter et trés problament se rapporte &
des psendo-discours anxgmels une idéation synchronique
tient subjectivement lieu de gignification. « C'est dans le fort
de lenrs extases, dit-il, qne plusievrs Convulsionnaires font
ces discours en langue inconnue ou étrangére; je dois ajouter
que la plupart ne congoivent enx-mémes tout ce qu'ils si-
gnifient que dans Yinstant et & mesure qu’ils les pronon-
cent, et gu'ils me s’en ressouviennent plus, du moins que
d’une maniére générale, dés qu’ils ont cessé de parler. Il v
a cependant quelques-uns qui, aprds que leurs discours
gont finis, répétent en francais ce qu'ils ont dit en langue
étrapgare. — A Y'égard des autres, la seule preuve que nous
ayons qu’ils les entendent lorsquwils les prononcent, c’est
que souvent ils expriment de la maniére la plus vive les dif-
férents sentiments contenus dans ces discours, non seule-
ment par lears gestes, mais méme par 'attitude que prend
leur corps, et par I'air de leur visage, sur lequel ces diffé-
rents sentiments se peignent tour A tour par les traits et les
caractéres les plus frappants; en sorte qu'on est en état de
pénétrer jusqu’a un certain point quels sont les sentiments
qui les remuent; et qu'il a été facile & cenx qui ont examing
avec attention tous leurs divers mouvements et leurs diffé-
rents gestes, d’y reconnaiire que la plupart de ces discours
sont des prédiciions détaillées de la venue du prophéte Elie
fet autres développements de thémes eschatologigues]; il n'a
fallu, pour découvrir que ces discours en langue inconnue
ataient la plupart des prophéties de ces grands événements,
que confronter les diverses impressions quon a vu sur le
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visage des Convulsionnaires en faisant leurs discours, et les
gestes dont ils les ont accompagnés, avec des impressions
semblables et des monvements pareils qu’on avait remarqués
en eux lorsqu’ils prononcaient des discours francais, o ils
avalent annoncé les mémes événements; ce qui a &té con-
firmé par la déclaration de plusieurs Convulsionnaires qui,
aprés leurs discours, se sont ressouvenus en général qu'ils v
gvaient parlé de la venue du saint prophéte, et de ¢e qui en
sera la suite, et encore plus particulidrement par ceux qui
se rappellent tout ce quils ont dit et le répétent en fran-
caist, »

L’écrivain janséniste ne connait, comme on le voit, que
trois sitnations dans lesquelles le glossolale puisse se trou-
ver & Végard du sens (supposéd)y de I'émission glossolalique:
souvenir net et complet, — souvenir vagne, — absence de
spuvenir. Or, d’auires cas sont possibles, méme & n’envisager
que les seunles données de la mémoire consciente. Non seu-
lement il y a des sujets qui pe peuvent se souvenir de ce
qu’ils ont compris ou cru comprendre, mais il vy en a gui se
souviennent de n'avoir pas compris, alors méme qu’a les en-
tendre on aurait pu croire qu'ils comprenaient, Nous rele-
vons ceci dans la narration d'un témoin du Réveil norvé-
gien:... « Un homme & cheveux gris, assis 4 peu de distance
de nous, parla d’une maniére passionnée, en appuyant avec
force sur tout ce gqu’il disait, accentuant son langage en
étendant les bras.... En réponse &4 la question qui lui fut
posée, [ce vieillard] répondit: Non, je n'ai pas compris ce gue
Je disais?. » Au reste Vabsence de foute compréhension cons-
ciente n'empéche pas nécessairement l'interprétation d’avoir
lieu ensuite, par un afflenrement de subconscient qui faii
Yeffet d'une révélation miraculeuse. Et si cette interpréia-
tion ultérieare estillusoire par le manque de correspondance
logique entre les sons et le sans, il ne s’ensuit pas qu'elle
procéde seulement d’une fausse réminiscence (paramnésie)
ou &’un essai d’explieation aprés coup, quoique ces facteurs

1 Campé DE MonTGERON, op. eif., £ IL, p. 72-73,
2 South African Pioneer, vol. XX, Ne 2, fév. 1907, p. 19.
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puissent intervenir en une certaine mesure. On peut ad-
mettre en thése générale que la signification fictive, méme
orsqu’elle ne vient au jour que rétrospectivement, s'est réel-
lement attachée 4 Iémission psendo-verbale, et a été ima-
ginée ou sentie par un moi subconscient 4 défaut du moi
normal.

Les concomitances mentales qui donnent lien & cette
fausse perception de signification penvent prendre la forme
d'une idéation simultanéde assez précise, voire méme d’un par-
fer intérieur paraliéle aux extériorisations pseude-verbales.
(’est comme si nous prétions 4 une phrase éirangére, pro-
noncée sans y rien comprendre, lo sens de ce que nons pen-
serions ou dirions mentalement en la prononcant. Les en-
fants qui « parlent sauwvage » usent de ce procéds. Certains
malades, devenns incapables d’adapter leur langage & leur
pensée, débitent avec beaucoup de volubilité et une articu-
lation parfaitement nette des discours sans ancun sens, qui
gardent cependant jusqu’a un certain point les intonations
et I'allure des idées & exprimert. C'est seulement aprés avoir
parlé gqu'ils sont avertis de la défectnosité de leur dire par
les signes d'incompréhension que donnent leurs interlocn-
teurs; ils essaient alors de se faire comprendre par gestes,
ou cherchent des périphrases pour remplacer les termes
qu'ils déforment sans le vouloir. Ces perturbations des fone-
tions phasiques, dues 4 des Iésions de 1'organisme cérébral,
n'offrent évidemment pas I'équivalent psychologique de ce
gqui se passe dans le parler en langues lorsqu’une signifi-
cation fictive vient s'y associer: le paraphasique, en parlant
inintelligiblement, n'obéit pas comme le glossolale 4 une
consigne subconsciente qui laisse intact le méecanisme idéo-
phonateur. L'analogie n’est valable qu'en tant qu'elle nous
montre des images verbo-motrices qni se réclament en

1 CE, Saiwr-PauL, op. cif., p. 224 ef 33, — Une femme disait par sxemple:
« Quand l a eu cossaqui avec l'autre il dit 4 jogue ¢& quara quand de ¢i de loi..,.
Emplaisant de cintagrant.... Favais affecté & tecté de marméquin.... » Un homme,
désirant un bain sulfurenx, demandait un guiffie cholidas, puis, comme on ne Je
comprenait pas: de Feaw gui send.
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quelque sorte de la pensée, qui en assument la valeur par
synchrenisme, sans y correspondre en réalité. Dans le réve,
des mots défigurés on de formation fantaisiste apparaissent
avec leur tradunction. Ainsi e lemo oseada se arrizza, phrase
pseudo-espagnole révée par Kraepelin, devait signifier: « Die
Sache macht sich?; » ainsi encore gnia torrn bon gnie, dans
un réve de M. Pierre Bovet, avait le sens de « Nous autres
nous devenons bons, nons autres » (Noi aléri torniamo buoni,
noi altri), et servait de devise au mouvement moderniste.
Tantst les personnes qui parlent en langnes, comms leg
malades dont il vient d’8tre question, croient parler dans
leur langue maternelle. C’est ce qui arriva 4 Héléne Smith,
lors d’une irruption de paroles martiennes qui n’étaient en-
core que du pseudo-martien: «....Elle parait comprendre
toutes nos paroles et y répond dans son idiome étranger du
ton le plus normal, semblant fort étonnée quand nous lui
disons que nous n'entendons rien & son langage; elle croit
évidemment parler francais3, » Tantdt, — c’est la sitnation
la plus fréquente, — le glossolale se trouve en face de sa
glossolalie commeen présence d'un texte étranger A fraduires,
Le Baron avait parfaitement conscience de ['étrangeté du
langage qui sortait de sa houche. I! lui fallait ensuite de-
mander la traduction, ef il I'ocbtenait sous la forme d’une
version anglaise gui par ses proportions et sa disposition
symétrique paraissait bien s'ajnster a ’original4. Rien n’em-
péche de croire & une réelle adhérence subconsciente des
deux textes, celui qui ne signifiait proprement rien et 'autrs.
La traduction fictive va quelquefois jusqu’a affecter 'ap-
parence dun mot-a-mot parfaif. Le Rév. Street raconte ce
qui suit?: « Dans la nuit je méveillai de mon sormmeil et
U KRAEPELIN, 0p. ¢if., p. 18. Comparez : F'of selten tam den Chorakier = «lch

habe nicht so recht Lust » {p. 12), comme exemple de mols reconnaissables, mais
bizarrement déviés de leur sens,

2 p. BovEr, Nofe sur un réve, Archives de Psychologie, £, VII, Ne 26, octobre
1907, p. 194-195.

3 FLoTRNOY, Des fndes, p. 150.

+ LE BARON, art. eil., p. 988 ef ss.

» Die Heiligung, nov. 1907, p. 8,
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commencai & prier pour obtenir le don d’interprétation.
Aprés quelques mots de priére, je fus envahi par la méine
force intense que j'avais senfie sur moi les jours précédents,
et c'est sous 'aclion de cette force que je continuai ma
pridre.... Au bout d’une heore environ, j'appris comment
on arrive 4 interpréter. Un mot m’était donné en langue
étrangére, et sa traduction en anglais sulvait aussitot. Puis
les deux étaient répétés, ce qui monfrait clairement qu’ils
signifiaient la méme chose, » Dira-t-on qu’un vrai vocabu-
laire glossolalique s’atait formé dans la subconscience du
Rév. Btreet comme dans celle d’Héléne Smith? Toute cette
petite scéne g'explique fort bien sans que ces équivalences
de sens fassent de nature & se reproduire, 4 se fixer.
I’honorable ecclésiastique ajoute: « Depuis lors, quand
quelqu’nn parle en langues, Uinterprétation me vient sitot
que je la cherche, » — affirmstion qui n’est point pour
rendre vraisemblable I'idée quil gagirait en tout cela d'une
opération d’anthentique traduction,

La glossolalie
Schua eq, schaa eq
O ischi biro tira peo...,

chantée par le pasteur Paul sur l'air du cantique

Lasst mich gehen
Dass ich Jesum mége sehen,

ne fut cependant pas pergue comme I’équivalent des paroles
allemandes. « Je ne puis, dit M. Paul, fraduire que le com-
mencement. Sehua e signifie « lieber Jesust. » Et rien ne
donne & croire que les interpréiations qu’il obtint enswvite
fussent fondées sur des rapports de sens quelque pen cons-
tants. 11 raconte que dans une réunion ol l'on avait prié
pour qu’il regiit le don de s'interpréter, il sentit ses lévres
remuées par la méme poissance qui P'avait fait parler en
Jangues; mais les mouvements imprimés & ses organes
buccaux étaient cette fois de deux sortes, les uns forts, les
autres doux : ceux-la donnérent de la glossolalie, cevx-ci de

1 Jbid., nov. 1907, p, 8.
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I'allemand. Plusieurs fois dans ia méme soirée, it put ainsi
parier en fangues et se traduire. « D'abord le Seigneur me
fit interpréter une phrase courte, ou la moitié d’une phrase,
puis il me donna des phrases plus longues, alternativement
avee leur interprétation ! » Chez le pastenr Paul ia prétendue
traduction, comme I'émission glossolalique elie-méme, surgit
en haliucinations motrices d'articuiation. Hl n’en est pas
toujours ainsi, comme cn le voit par ces intéressantes lignes
de Biisching: « D'aprés les propres déclarations des inter-
prétes, 1a fagon dont iils discernent ie sens de feurs éiocu-
tions varie de 'un a l'autre. Ou bieun ils veient de écriinre
devant eux, ou bien ils eutendent intérieurement ia traduc-
tion, ou bien ils comprennent directement ies mots étran-
gers, » ce gui veut dire sans doute que la signification iliun-
soire, si elle est susceptible d’étre exprimée em mots, n'est
cependant pas percue en forme de représentations verbales
distinctes de celies qui s'exiériorisent dans Ja glossolalie?.

Mais toutes les interprétations n'ont pas la préteation
d’gtre plus ou meing littéraies, de suivre le texte glossola-
lique mot aprés mot, phrase aprés pbrase ou vers aprés vers
(voir les spécimens de Le Baron). Quand les enfants font sem-
blant de parler une langue exctigue, ils ne détaillent pas
toujours en phrases mentales ie sens imagingire de leur cha-
rabia improvisé; il leur suffit d’évoquer intérienrement les
divers sentiments gque peut refléter ia parole pour obienir
Paccent et Papparence d'un discours animé, ol passent des
nuances variabies de doute ou d’affirmation, d'approbation
ou de mécontentement, de colére, de dédain, de surprise
joyeuse, etc. Dans Tardeur du jeu, ils se figurent qu’ils
comprennent parce gque les impressions par lesquelles ils
puassent sont de celles qu'on éprouve quend on comprend,

De méme, dans la glossclalie, il arrive que ies opérations
mentales concomitantes scieut trop vagues pour simuler
une traduction, si Pon entend par 13 une transposition
verbale fant soit peu serrée et continme. Alors linterpré-

1 fhid., dée. 1907, p. 4.
2 BiiscainG, op. ¢if, p. 8.
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tation, cquand elle a liew, de horne & indiquer « dune
maniére générale! » la signification atiribuée au parler en
langues, ce qui peut tenir aussi, il est vrai, & Vimprécision
du souvenir, Parfois aucun sens n’est percu du sujet, mais
Vémission des sons s'accompagne d&'&tats affectifs dont la
gualité lui parait étre nne preuve suffisante de I‘origi'ne di-
vine et du but providentiel de cette dispensation. Alusi, pour
gédifier lui-méme (1 Cor. 14 : 4), le glossolale n’a pas besoin
de se comprendrs Ini-méme., Biisching écrit encore: « Sou-
veut l'explication [des langues] fait totalement défaut; alors
la sentence prononcée a du moins pour but Paffermissement
intérisur et la propre édification de celui qui parle®. » Un
jeune glossolale norvégien déclarait au pasteur Rohrbach
« qu'il était tout A fait conscient que PEsprit parlait par son
moysn de cette maniére, mais qu’il ne comprenait pas le lan-
gage en guestion. » Il ajouta « gqu’il &tait rempli d*une joie et
d’une paix intenses pendant qu’il &tait ainsi sous influence
de TEspritd. » Jole, paix, plénitude, de telles expressions
constituent une manidre d’interprétaiion, probablement la
seule adéquale en la circonstance. Ici le sujet se rend compte
que ressentir une impression synchronique de renforcement
vital et d’suphorie n'est proprement pas compreudre. Mais
il est permis de supposer que ceriains, qui croient avoir
compris, sans pouvoir dire ce qu’ils ont cbwpris, sont
dupes de ce synchromisme et n’ont rien pergu de plus
clair. On a quelgue chose d'analogue dans les paroles mys-
térieuses que les extatiques prétendent avoir entendues,
mais ne peuvent se rappeler. Weinel étudie 3 ce point de
vue trois textes de I'ancienne littérature chrétienne, dont
deux (2 Cor. 12 : 2-4; Tert., De evhort. cast. 10) nous ont
déja arrété. Le troisiéme est du Pasteur 4’'Hermas: S entendis
des choses grandes et merveilleuses, dont je ne pus garder la
mémoire; car ¢'étaient des paroles terribles, qu'un homme ne
saurait suppovter (Vis. I, 3, 3). « Paul dit ineffubles, Hermas
impossibles & retenir, Prisca secrétes, cachées.... Tovs irois

1 CARRE DR MONTGERON, op. ef lo¢. oil. -~ 2 BiisatinG, ap. et fos. oif.
3 South-African Pioneer, art, cité, p. 19. ~ ¥ Voir p. 102-103.
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signalent, comme faisant partie de leurs plus hautes expé-
riences spirituelles, des paroles dont ils ne peuvent donner
communication. N'y a-t-il pas lien d’admettre, pour expli-
guer ces assertions singuliéres et contradictoires, que Fins-
piré n’a pergu dans cet étaf, & coté d’'une forte invasion
émotive, qu'une audition tout 4 fait indistincte et pour lui-
méme dépourvue de sens? 11 Pinterpréte, en partie pendant
Pextase, en partie ensnite, d’aprés I’'émotion qui I'a affecté. Ce
sont de tels essais d’explication que représenient les décla-
rvations de Panl, d’Hermas et de Prisca: il n’est pas permis &
un homme de prononcer d’aussi célestes paroles, ¢’est pour-
quoi je suis maintenant dans Iimpossibilité de me les rap-
peler; elles étaieni trop terribles, c’est pourquoi je n’ai pas
pu les retenir; ce soni des paroles occultes, non destinées
aux oreilles dv commun des hommes. Ainsi Vinspiré s'ex-
plique quayant regu des révélations, 11 ne puisse s'en son-
venirt. »

Poini n’est bescin d’ailleurs d’étre un mystique vision-
naire pour avoir 'eceasion d’chserver sur soi-méme quelque
chose de pareil. I1 arrive & bien des personnes de réver
qu’elles prononcent, soit dans leur langne, soif dans une
autre, des discours dont I'abondance, la facilité et la belle
venue les surprennent agréablement. Rien ne reste, aprés le
réveil, de ces mirifiques improvisations; mais on a parfois le
temps, avant de se réveiller tout A fait, d’an constaler lina-
nité, de s'apercevoir qu’il ne s’agissait en réalité que d'ima-
ges verbales inconsistantes et informes, Pourtant ou avait en
révant I'illnsion de comprendre, parce gu'on ressentait 1'é-
quivalent affectif de la satisfaction qu'éprouve un orateur
conscient de la justesse et de IPélégance de sa parole, jouis-
sance esthétique & laguelle peut s’associer, comme dans le
véritable débit oratoire, une impression de tension d’esprit
assez fatigante.

Tout ceci semble nouns éloigner du parler en langues ot de
ses conditions dinterprétation. Mais il importait de montrer,

i WERSEL, op. &if, p. 163-164,
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pour lintelligence de certaines éventualités psychologiques,
que le sentiment de compréhension peut se passer 4 'occa-
sion de fout ce qui lui sert normalement de support, ou se
produire ave¢ un minimum de coefficient intellectusl.

Reste a parler des cas on la glossolalie est émise par une
personne ef interprétée par une autre. Supposons qu’il s'a-
gisse d’une véritable langue, subliminalement acquise ou
forgée, et qu'an individu se révéle capable de la traduire
sur le champ avec exactitude, encore qu’elle soit absolument
nouvelle pour lui: on devrait alors penser aune opération
de iransmissgion menlale directe, abalogue & celle par la-
guelle certains médinms ou somnambules peuvent com-
prendre, dit-on, des phrases prononcées en diverses langues
inconnues d’eux!. Il y aurait cependant cetie différence que,
dans les expériences en question, les phrases & traduire
emanent de personnes éveillées et conscienies de ce qu'elles
disent, tandis que nos médiums-inierpréies aursient affaire &
des sujets plus ou moins intrancés, qui prononcent des pa-
roles dont le sens peut rester étranger 4 leur conscience
normale. Mais les faits qui nous avens A considérer ne sont
pas du ressort de cette supposition extréme. Nous ne con-
naissons pas d’exemple qui atteste valablement I'opportuns
application d’'un don de réceptivité psychigque aussi rare &
Uinterpréiation d’un genre de glossolalie aussi peu commun,
D’auire part, Veffort de 'observateur qui, par étude et com-
paraison, arriverait & s'approprier une langue comme celle de
ja Voyante de Prévorsi?, n’a pas assez le caraciére d’une
activité charisratique pour étre assimilé 4 ce qu’on appelle
interprétation des langues dans les milieux religieux. Cepen-
dant il est probable que, déja dans la chrétients primitive,
la éppmeine fournie par un compagnon du glossolale pouvait
revétir bien des formes différentes, depuis Iintuition
prompte, d’apparence magique, jusqu'a la conjecture rai-
sonnée,

Pilkington raconie qu’il interprétait les « niterances » des

* Yoir p. 55-66.

2 Of. KERNER, op. ¢it., 1. I, p. 281,
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inspirés irvingiens d’aprés les mots anglais ou étrangers
avec lesquels elles offraient de la ressemblance: « La sceur]
parla de nouvean en langue et prononca & trois reprises:
- Hozehamenanostra; puis elle dit en anglais: « Jésus prendra
» s0in de nous. » Javais maintenant la certitude que je com-
prenais la langue, et que Dieuw m’avait donné 'oceasion de
prouver que je n"étais pas un imposteur. Cest pourquoi je
dis promptemeut: « L'interprétation est: Jésus prendra nos
1 maing, on Jésus nous dirigere. » — « Comment le savez-
» vous, Monsieur? » demanda M. Irving, — « Parce que je l'ai
» entendu en latin. » Je répétai la phrase en langue, telle
qu’elle avait été prononcée.... — « Eh bhien! Monsieur, com-
» ment en faites-vous du latin? » — « Hoze veut dire Jésus;
» he est une contraction de habeo: mena signifie main;
» nostra nosi. » Quelque approximatives etconjecturales que
soient de telles explications, elles peuvent s'exprimer sous
la forme abrupte et solennelle de vrais oracles de I’Esprit:
« J'entendis une sceur dire en langue: Yeo coge nomo. Iin'é-
fait pas possible de se rappeler tout- Mais comme ces mois
offraient une signification pour moi, je me levai (car fous
étaient assig), et tenant ma main au-dessus de ma téte, je
déelarai avec énergie: « Sachez que U'interprétation des mots
» prononcés par la sceur est celle-ci: Je connais la loi2 »
D’autres fois, comme I'explique Carré de Montgeron3, ¢’est
1a mimique du glossolale qui fournit matiére & I'interpréta-
tion, ses gestes, ses intonations, ses jeux de physionomie,
étant conformes 3 ceux qui accompagnaient dautres glos-
solalies inferpréfées par les inspirés eux-mémes. Il est
évident que dans ces milieux ol toutes les préoccupations
gravitent aufour de guelques notions religieuses d'une
grande simplicité, ol des elichés bibliques en petit nomhre
chsédent les imaginations et occupent le champ de la cons-
cience, on se meut, quand il agit d'élucider le sens d'une
émission glossolaligue, dans un cercle d’hypothéses assez
restreint. Quelqu’un d'initié 4 cet état d'esprit et & ces for-

! PsLEineTON, 0p. ¢if., p. 21. — 2 Ifbid., p. 25.
¥ CARBE DE MORTGERON, op. ef ipe. cil.
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mes de langage a bien des chances de renconfrer au moins
vaguement ce que le glossolale a cru dire ou a ressenti en
parlant. Quand, par exemple, James Mac Donald proférait
de courtes phrases en langues, dont son frére George donnait -
& mesure la traduction en anglais, I'enisson psycheologique
devait avoir atteint sa perfection entre ces deux hommes,
nourris de la méme piété, hantés des mémee formules, vi-
_brant d’une identique émotion. La premiére phrase obtenue
fut, parait-il: « Voici, il vient, Jésus vientt. » Il est permis
de suppeser que les sons traduits de la sorte ne signifiaient
en réalité rien, que néanmoins la traduction était juste en
ce gqu’'elle répondait bien an sentiment de celui qui avait
parlé. La suggestibilité du milien aidant, il n’est pas éton-
nant que « somvent deux ou trois interprétes regoivent la
méme explication » comme Biisching dit I'aveir constaté i
Gross-Almerode?. Par le seul fait qu'elle est énoncée avec
force et autorité, une interprétation peut s’'imposer A 1'assis-
tance et au glossolale le tout premier, surtout lorsque celni-
¢l, n'ayant associé aucun sens conscient ouw seulement in
sens vague & son parler en langues, est prét A adopter comme
authentique toute version quni lui parait dans la note des
paroles que Esprit a pu 1ui faire prononcer.

Assurément, si le sens fictif attribué & une émission
psendo-verbale était indiqué exactement et en défail par un
assistant, il faudrait faire infervenir la transmission de
pensée (ce qui n’est pas d'ailleurs expliquer la chose mais lui
donner un nem), teut comme dans le cas hypothétique on
une langue réelle, mais inédite, trouverait incontinent son
traducteur. Mais ou bien ce sens fictif est formulé par le
glossolale loi-méme, et Yinterprétation par un autre n'a
plus de raison d'étre, ou bien on n’a awcune garantie quel-
conque de concordance entre ee que Vinterpréte dit o€ ce qui
g’est passé dans la subconscience du glosselale. Au reste ce
nesont guére que des sentences bréves et détachées qui font
I'objet d’une traduction d’apparence texiuelle de la part

1 RosSTEUSCRER, op. ¢ib., p. 201,
¢ BdscRInG, op. ef loe. cil.
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de l'interpréte-coadjuteur. Lorsqu’il s'agit de longues ti-
rades, le role de ce dernier, — vdle qui peutl étre assumé,
surtout en pareil cas, par I'assistance entidre, — se borne
plutdt 4 Pappréciation générale du genre de discours dont il
s'agit. « Une élocution de quelque longueur, que nous en-
tendimes une fois, et qui demeura sans interprétation, dit
Biisching, fut envisagée par les personnes présentes comme
une action de grace. Celui qui Pavait émise en ignorait aussi
le sensi, »

Nous en avons dit assez pour qu’on puisse juger des cir-
constances dans lesquelles les verbo-aufomatismes glossola-
liques sout interprétés ou peuvent passer pour I'dtre, soit
par le sujet méme qui les émet, soit par quelqu’un d’autre.
L’interprétation d’ailleurs, réelle ou fictive, si elle donne sa-
tisfaction & une curiosité naturells, si elle répond d’autre
part aux exigences de édification et d'une saine discipline
ecclésiastique, n’est pour la glossolalie une condition d’exis-
tence ni au point de vue psychologique, ni primitivement
au point de vue religieux. Le parler en langues a son but
en s0i, dans son inintelligibilité méme, comme nous Favons
montré au chapitre précédent. Mais linterprétation peuat
par la force des choses et sous Fempire des prescriptions
apostoliques, acquérir Pimportance d’un postulat pieux,
s’'imposer comme objet de pridre ef se développer par en-
trainement suggestif.

I
Glessolalie et prophétie.

La prophétie fait Vobjet de plusieurs mentions et de re-
marques fort importanies dans 4 Cor, 1244, Avant & traiter
de la glossolalie, Papétre s'occupe aussi du don prophétique,
parce qu'il voit & la fois un rapprochement 4 faire et une
opposition & marquer entre ces deux charismes. Prenons
occasian de cette comparaison, esquissee par saint Paul, pour
grouper quelques données relatives a la psychologie du pro-

1 Biiseuwwe, op, ef loe. cif,
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phétisme, tel gu’il s’est manifesté en particulier dans la
chrétienté des deux premiers siécles.

1. 11 esi intéressant de noter d’abord Ja place assignée res-
pectivement & la glossalalie et au parler en langues dans les
textes ol les facultés charismatiques sont énumérées, guoi-
gque ces énumérations n’affectent en aucune maniére la
forme stéréotypée d’un catalogue officiel. Dans 1 Cor, 12 ;
8-10, il s’agit de faire apparaitre la diversité nécessaire des
manifestations de I'Esprit ; apoparsic et yém ylocsiov se suivent,
comme représentant les deux iypes principaux d’inspiration
verbale, avec les dons.annexes du discernement des esprits
et de Yinterprétation des langues. Plus loin (12 ; 28) apdtre
se met & classer les charismes, ou plutdt les déposifaires de
charismes, par ordre de préséance et de dignité: premiére-
ment les apitres, dewriémement les prophétes, froisiémement les
docteursl, .., La prophétie figureici en bon rang, entre I'apos-
tolat, qui n’avait pas trouvé place comme tel dans la lisie
précédente, étant affaire plutdt d'autorité personnelle que de
manifestations charismatiques spéciales, et le ministére de
T'enseignement. Puis viennent les dons auxquels ne corres-
pondent pas une situation déterminéde dans PEglise. Aussi
Paul continue-t-11 en substituant aux noms de persannes les
noms d’opérations et de fonctions, ef aux adverbes numé-
riques le simple &rarx: ensuile les puissances (c'est-d-dire le
pouveir de faire des miracles) ensuite les guérisons, 'nssis-
tance, Uoadministration, les divers genves de glossolalie. Non
sans intenfion, ceci est mis de nouveau 4 la fin; mais cetie
fois la prophélie, qui, comme langage inspiré, pouvait étre
citée & coté du parler en langues, s'en trouve séparée par la
longueur presque totale de Pénumération, car, aux yeux de
Paul, le glossolale n’a rien de Pautorité qui appartient 4 la
personne du prophéte. En qualité de charismes « parlés, »
déployant leurs effets dans le culte, la 88ays, Idmoxdiviis et 1a
Trazee SONE groupées en ces termes: ... .L'un ¢ un cantigue

t (f. Rom. 12 : 6-7 (prophétie, diaconat, enseignement); Eph. 4 : 11-12
{apolres, prophétes, evangélistes, pasteurs et doecteurs); Did, 11 : 3 {apdires ef
prophétes} ; 33 1 1-25 15 : 1-2 (prophétes et doclaurs),
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(a produire], Pawfre une révélaiion [prophétiquel, Vautre une
glossolalie, Vautre une interprétation (14 : 26). Toujonrs done
nous voyons le parler en langues, et ¢e qui s’y rapporte,
venir en dernier, Si, au début de I'hymne 4 la charité (13
1), les yidsewe sont nommeées avant la prophétie et la gnose,
c’est que I'apotre, pressé de proclamer que les dons de I’Es-
prit n’ont ancune valeur sans ’amonr, commence d'instinci
par celul de ces dons qui jouissait chez ses lecteurs abusés
du plus grand prestige.

Pour combattre ce que la culturs intensive du parler en
langues avaii & ses yeux d’injustifié et méme de nuisible,
Paul s’appligue 4 démontrer la supériorité pratique de la
prophétie, démonstration qui remplit la plus grande partie
du chapitre 14 (v. 1-25). Certes le charisme prophétigue lui-
méme n'est rien sans la charité (13 : 2); mais précisément
parce gque la charité est au-dessus de touf, ne faut-il pas,
entre les divers dons que I'Esprit dispense, solliciter et cul-
tiver de préférence ceux qui contribuent le mieux & I'édifi-
cation de I'Eglise et an bien du prochain? Or, a ce point de
vue pragmatique, la prophétie a sur la glossolalie un avan-
tage évident (14 : 6). C'est pourquoi, aprés la belle envolée
du chapitre 13, 1'apdtre introduit en ces termes les consi-
dérations et recommandations pratiques du chapitre 14 :
Ayez pour bul (litt. poursuivez) la charité, recherchez les dons
de VEsprit. mais surtout celui de prophédtie (14 : 1). Autre-
ment dit: Que cette émulation charismatique, si ardente
chez vous et si mal dirigée, vous porte de préférence a pro-
phétiser (paliov 3¢ fx mpopyredyre). An verset B, la question se
Pprécise en se limitant aux deux charismes rivaux : Jeveux bien
gue vous parliez tous en langues, mais surtout [rnon désir est]
que vous prophétisiez, De méme, 4 la fin du morcean, lorsque
le moment vient de résumer ses instructions, Panl déclare
qu’il n'y a pas lien de prohiber le parler en langues (zb ldsiv
i woddere Pldaears), & condition toutefois gue linterprétation
ne fasse pas defaui et que tout se passe avec ordre; mais
¢'est tonjours la prophétie qui est le charisme a rechercher:
Ladalre th wpopgrebery (14 1 30).
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Couramment mise en paralléle avec la glossolalie, la pro-
phétie peut d’autre part, en tant que manifestation orale
intelligible, — ce que la glossolalie n’est pas, — étre rappro-
chée de la gnose. Elle oceupe done d’aprés Paul, une place
intermédiaire entre ces denx charismes. La gnose a pour
moven d’expression la 8=z (14 : 6, 26). L'homme qui a
recu cette faculté en partage s'appelle 3ddsxdes (12 : 28, 29)
on dd4oxan (Rom. 12 7). Toute connaissance, toute intuition
religieuse (explication des Ecritures, ete.) devait passer pour
un effet de 'inspiration {¢f. 1 Cor. 2: 12-14). Cependant V’'in-
terveniion de VEsprit ne se fait pas mieux sentir extérienre-
ment dans Pacquisition de ce savoir que dans celle du savoir
profane. Cest ponrquoi les chrétiens de Corinthe, épris de
sagesse comme tous les Grees (1 : 22), surtout quand cette
sagesse élait mise en valeur par la parole élégante et fleurie
de quelque rhéteur de renom (cf. 2 : 1-5), ne paraissent pas
avoir attribué une importance capitale au charisme de science
et d’enseignement en fant gue manifestation prewmatique 2.

La prophétie, pas pivs gue le don de connaliire et d’ensei-
gner, ne comporte 'emploi d’un autre langage que le lan-
gage ordinaire. Mais, — et ceci la rapproche derechef du
parler en langues, — elfe procéde d’une action plus directe
du mveipe inspiratear. Elle a sa source dans une éwexddube o0
révélation, comme Venseignement du docteur a4 la sienne
dans une connaissance, wamz (14 : 6, 26, 20-30). Elle dévoile

4 La liste de charismes 1 Cor, 12 : 8 distingne entre parole de sayesse (Adyor
sopiag) et parole de science (Aéyoc yvdoewe). Mais il est difficile de dire sur quoi
repose cette distinction. Au chap. @ : 716, pwdorar est employé comme cor-
rélatif de cogic. On peut envisager ces deux expressions comme se rapportant,
ou pea g'en faut, av méme charisme.

2 LHTGERT, dans une remargnable monographie (Freiheitspredigt und Schwarm-
geister in Kovinth, Giitersloh 1908), s'attache 4 démontrer que ¢’étaient des
antinomistes guostiques qui constituaient le « parti de Christ », Cette tendance,
dont Pexistence dans I'Eglise de Corinthe n'a rien en soi dinvraisemblable, ne
sagrait étre simplement identifiée avee celle contre laquelle Paul arguments dans
1 Cor, 12-14, Nl s"agit 1a d’'un extatisme primitif et débordant, dont les manifes-
tations exférieures laissent la spéculation fort & arriére-plan. Liiigert remarque
Ini-méme que la culture intensive de la glossolalie tient plutbt & Famour dw
miracle quwau prestige de la segesse (p. 134).
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les arcanes divins et les secrets du coeur de 'homme (13 : 2;
14 : 25). Elle apporte le verbe d’en haut qui exhorte, console,
adifie 'assetnblée chrétienne, qui convertit ceux du dehors
(14: 3 et ss., 2425, 31). Comme la glossolalie, quoique & un
moindre degré, elle peut devenir objet de compétition et
oceasion de troubles; & prenve qu'il faut aussi recommander
aux prophétes de parler chacun & son tour (1% : 29 et ss.,37).
Mais elle en différe en ceci que l'intelligence ef le contrdle
personnel de celui gni prophétise ne sont pas abolis par
Vinflux divin, Cest du moins ce que Paul admet: il con-
¢oit I'inspiration du prophéte comme n'ayant rien d’antoma-
tique. Exercer ce charisme, ce n’est pas selon Ini parler
T mvebpaTe AU Sens spécifique, an sens ol l'on disait que les
glossolales parlaient ©4 wveipure, ce qui les faisait appeler par
excellence les mveupatenof, 0N, c'est parler 7 it {cf. tout le dé-
veloppement 14 : 1-25), Et Paul va jusqu’a dire: les esprits
des prophétes se soumettent aux prophétes (14 ; 32), en d’au-
tres termes: chaque prophéte est maltre de I'Esprit qui I’a-
nime, assertion paradoxale sur lagnelle neus aurons i re-
wenir,

Telle est, en gros, 1a conception paulinienne du don de pro-
phétie. Esi-elle essentiellement personnelle, ou conforme en
une certaine mesure, et dans quelle mesure, & 'objectivite
des faits ? Ces questions se posent, car il g'en faut que dans
la littérature chrétienne, il y ait accord et unanimité en ce
qui concerne la nature de I'inspiration prophétique.

2. Dans la seconde moitié du deuxiéme siécle, une contrée
que I'apodtre Paul avait visitée, mais oh I'influence de la tra-
dition johannique était devenue prépondérante, la Phrygie,
vit surgir un prophétisme franchement extatique, fort diffé-
renten apparencede ce que la premiére aux Corinthiens nous
présente sous les noms de mpopyreix et mpopyreierw. Ceux des
oracles montanistes qui nous oni été transmis par Tertullien
et par Epiphane ne peuvent passer pour des échantillons de
glossolalie. Cle sont des sentences econcises, rythmiques d’al-
lure et volontiers éniginatiques de tour, mais respectneuses
des formes du langage courant. Rien n’indique d’autre part

13
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qu'elles représentent linterprétation d'un texle primitif
plus ebscur. Leur style earactéristique nouas y fait voir plotot
des prodnits direcis de Viuspiration. Ce qui parait vrai, c’est
d’abord que la prophétie allait de pair chez les inspirés du
montanistme avec des manifestations de glossolatie. Tertul-
lien le @it (Adv. Marc. V, 8), et FAnonyme cité par Eusébe
parle d'nne xénophonie 01 i1 est facile de reconnaitre le parler
en langues incompréhensible et déconcertant (H. E.. V, 16, 7).
Clest, ensuite, que les vaticinations des prophétes monia--
nistes, et antant celles qui étairnt congues en termes intelli-
gibles que les autres, procédaient de cet élat d'extase of
&' automatisme moteur dont Poul veut fuire la spécialité du
glossolale & Vexelusion du prophéte.

Ce caractére est bien mis en lumiére par le fameux oracle
que nous trouvons cité dans Epipbane, Haer. 48, 4. On remar-
quera combien I'allure parallélique de la phrase, et Pemploi
déifigue de la premiére personne {le Paraclet parle par la
bonche de Montanus) rend 'analogie frappante avec les « pa-
roles de Jahveh » qui abondent dans I’Ancien Testament.

Voici, I'homme est comme une lyre,

Et moi, je vole dessus comme ar archet.
L'homme dort,

Et moi je veille,

Voici, c’est le Seigneur

Qui ravit le coenr des hommes,

Et qui donne aux hormmes un [autre] coear.

On ne sgurait commenter ce texte en termes plus excel-
lents que ne le fait Weinel : « L’homme est dans cet &tat’
comme £'1] dormait, ou comme si son cceur, sidége de la cons-
cience d'aprés la conception antique, avait été 6té de sa poi-
trine et remplacé par un autre, qu'une puissance étrangére y
aurait introduit.... Comme cela nous arrive souvent qans le
réve, I’homme alors ne semble plus étre que le spectaieur et
T'audileur de ce que dif et fait cette puissance éirangére, qui
commande 4 ses organes tel un plectre touchant les cordes
d’un instrument. Et cet état vient d’en haut surprendre
I’homme; c'est quelque chose qui pour ainsi dire vole sur lui,.
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comme un souffle de vent ou nn parfum scporifére. Et toute
cette deseription n'est pas de 'homme, mais de Dieu en lni.
L'homme en a-t-il quelgque souvenir & I'état de veille? La
question reste en suspenst. »

Tertuilien a une théorie de l'inspiration prophétique tout
a fait conforme 4 celle dont ce précieux document donne &
1a fois ia formule la plus adéquate et I'exemple le mieux ap-
proprié. Son explication de Lue 9 : 33 est significative & cet
égard (Adv. Marc. IV, 22). Le mot nesciens (ph eidie & My ne
doit pas s’entendre, selon lui, @vne simple erreur de la part
de Pierre, mais d'un moment d’extase, ¢'est--dire d’aliéna-
tion d’esprit (ecstasis, id est amentia). Pour qus ’homme en
effet econtempie la gloire de Dien, ou pour que Dieu parle
par la booche de I"homme, il faut que ceini-ci perde le sen-
timent, ot s¢it enveloppé de 'influence divine comms d’un
voile obscur. Comment Pierre aurait-il reconnu Moise et
Elie, 1a 1ol juive proscrivant fouie image et tomte statue,
sinon par une révélation de I’Esprit ? Dans eet état d'inspi-
ration, partant d’inconscience (in spirifu, non in sensu cons-
titutus), il ne pouvait savoir lui-méme ce qu'il disait. Tertnl-
lien interpréte en faveur de la mé&me thése Gen. 2 : 24, pas-
sage qui parait aveir fourni & V'argnmentation montaniste
un de ses thémes favoris (Epiph., Haer. 48, &). Ce n’est pas,
d’aprés lui, un sommeil quelconque, mais bien une extase
prophétique que Dieu fit tomber sur Adam; cecidit enim
ecstasis super illum, sancii spirifus vis, operairic prophetiae
{De anima, 11, cf. 21). On voit par 14 et par maints antres
textes du méme anteur, que les phénoménes extatiques, les
4 charismes spirites, » comme dit trés bien Renan?, jonirent
d’'une grande vogue non pas senlement en Phrygie mais
chez les adeptes du montanisme oecidental, incontestable-
ment plus modéré. On se rappellera en particulier ja mention
de cette chrétienne qui avait le don des révélations (charis-
mata revelationum sortita) et qui un jour, aprés un préche de
Tertullien, iui raconta qu’elle avait vu des &mes ot comment
elles étaient (De anima, 9).

! WEINEL, 0p. cif., p. 92. — 2 REnan, Mare Auréle, p. 232,
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La question est maintenant de savoir si le prophétisme
montaniste doit étre tenu pour une apparition acecidentelle
¢t isolée, ou il ne représente que l'exagération d'un type
-connu anparavant. Dans leur polémique, les adversaires du
montanisme soutiennent naturellement le premier point de
vue. D’aprés eux Montanus et ses émules prophétisent d'une
maniére coniraire a4 la tradition (Eus.. H. E. V, 16, ). Un
traité de Miltiade était destiné a4 montrer « que le prophéte
ne doit pas parler en extase » (Eus., H. E. V, 17, 1), et cette
thése devint celle gu'en opposa couraminent aux prétentions
de ’hérésie. Origéne, polémisant contre Celse, donne de la
prophétie une définition qui tend sans doute 4 dénoncer la
mantique paienne comme étant I’'ccavre du démon, mais qui
atteint par contre-coup et condamne les phémoménes exta-
tiques qui avaient pu se produire en milieux chrétiens:
« Ravir en extase la personne qui doii prophétiser, la plou-
ger dans la démence, de telle sorte qu’elle n’ait plus con-
naissance d’elle-méme, n'est pas le propre de I'Esprit divin.
Il faut gue l'inspiré de Dieu ne seit jamais plus lucide que
lorsqu’il est dans cet état d’union étroite avec la divinité. »
{Gontra Cels. VI, 3).

Faut-il conclure, de la résistance rencontrée par l'inspi-
ration montaniste, que celle-ci ait &té réellement, dans
I'Eglise du second siécle, une anomalie, une intrusion &'élé-
ments étrangers? Harnack? et Weinel® opposent 4 cette opi-
pien, qui est celle de Bonwetsch3, des arguments 4 noire
avis décisifs. Dictées par une préoccupation de controverse,
les déclarations anti-exiatignes des écrivains orthodoxes doi-
vent nous paraitre sujettes a caution. De plus Benwetsch
raisonne absalument & fanx quand il s’appuie sur les res-
semblances qui existent entre P'extatizsme paien et les mani~
festations notées chez les prophéies montanistes pour affir-

t HarWack, Lelire der switf Apostel, nebst Untersuchungen sur dliesten Ge-
schichie der Kivchenverfassung uwnd des Kirchenrechis. (Texte und Untersy
chunger, 1L, 1. 2), Leipzig 1884, p. 41-42 (vote sur Did. 11: 7).

* WEINEL, op. oil., p. M ol ss.

2 BoNWETSCH, op, cif., p. 63 et ss,
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mer que ces derniéres navaient rien de commun avecla
prophétie jusgwalors admise dans la chrétienté. Que Vin-
fluence du culte da Cybéle, justement originaire de la Phry-
gie {Sirab., X., 469) n’ait pas é1é pour rien dans la geuése
et dans le suceés du mouvement, c’est fort probablai, Mais
il n’en résulte point du tout gue la prophétie chrétienne
d’avant la crise montaniste fit sans affinité psychologique
avec le délire sacré et le verbo-antomatisme classique des
Inspirés paiens.

11 y a deux choses & considérer dans le montanisme : une
doctrine mystique et eschatologique, anti-ecclésiastique an
premiar chef, et un ensemble de faits psychiques qui n'a-
vaient de nouveau que le parti quon en tirait aw profit de
la doctrine. Montanus et ses compagnes s'appliquaient dans
le sens le plus litiéral Jes promesses de Jean 14 et ss., envoi
du Paraclet, octroi des révelations supréines, réunion en un
seul troupean des élus dispersés. Le Paraclet, manifesté en
lJa personne des nouveaux prophétes, devenait lautorité
souveraine qui primait toute organisation existante el toute
- hiédrarchie. Ce sont ces revendications, jugées 4 bon droit
révolutionnaires, qui justifient la dénomination de « nouvelle
prophétie, » employée aussi bien par les adeples dv mon-
tanisme gue par ses adversaires®. Mais les symptémes d'inspi-
rafion sur lesquels ces prétentions subversives trouvérent 4
se fonder n’avaient en enx-mémes rien d’inédit, non plus
d’ailleurs que la tendanece 4 exagérer la valeur religiense de
ces sortes de manifestations. A ee point de vune, Harnack a
pu dire que les montanistes étaient les « Anciens » et leurs
adversaires les « Modernes3 ». Comme dépositaires pré-
tendus d’une révélation définitive, Jes Cataphrygiens inno-
vaient. Comme prophétes, ils avaient en des prédécesssurs
dans la chrétienté: la prophétie chrétienne extatique ne date
pas d’eux, encore qu'ils en aieni poussé le type & Vexiréme.

I Cf. REmaw, op, cit, p. 211-212.

? Harwack, Lehrbuch der Dogmengesck:chte, 2. Aull, . Band, Freiburg und
Leipzig 1894, p. 394-395.

% Hamxack, Lehve der swilf Apostel, Pmleg‘ p. 131,
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Sanz doute on avait de bonie heure cherché 4 canaliser Jes
manifestations de PEsprit, & les assujettir 4 une certsine
régie. Cette tendance apparait déja chez saint Paul. Mais la
tradition ecclésiastique et disciplinaire que I’Anonymse invo-
que contre la facon de prophétiser du néophyte A’Ardaban
n’avait encore rien d’arrété ni dofficiel. A plus juste titre
pourrait-on parler de la tradition extatico-prophétique & la-
quelle le monianisme se rattache. Nous devons envisager es-
sentiellement comme un résuitat de la réaction anti-monta-
niste avénement d’un idéal de prophétie figé dans sa con-
formité aux postulats de la discipline orthodoxe, 1'évolution
qui aboulira a faire du prophéte un simple explanator serip-
turarum (Ambrosiaster, in Eph. 4 : 11).

3. Plusieurs textes importants atlestent 'exisience ef ré-
velent la nature du prophétisme sporadigue et populaire qui
parait avoir en ses représenfants dans les cercles les plus
divers de la chrétienté depuis le temps des missions de Panl
jusqu’a celol des luttes suscitées par I'apparition du menta-
nisme.

Le livre des Actes décrit le role et I'activité des prophétes
d’une maniére assez cohérente et quitout au moins nons ren-
seigne sur Iidée qu’on en avait au moment de la rédaction
de 'ouvrage.

Dans le petit récit relatif aux disciples de Jean 4 Ephése,
la prophétie est donnée comme allant de pair avec la glosso-
lalie (19 : 6). Bien mieux, dans le discours de Pierre qui dé-
gage le sens de la scéne de la Pentecote (2 : §7-18), le parler
en labgues lui-méme prend la place des manifestations
prophétiques annoncées par Joé] 2 : 28.

Prautre part,la double épithéle de prophétes et docteurs est
appliquée & cing personnalités notables de la communsuié
d’Antioche : Barnabas, Syméon dit Niger, Lucius de Cyréne,
Menahem, fréve de lail du tétrarque Hérode ef Saul (15 : 1).
Neus ne croyons pas qu’il faille entendre que les uns étaient
prophétes et les autres docteurs. Il peut y avoir cumul de
charismes (1 Cor. 14 : 6); mais c’est assurément par pré-
rogative prophétigue (la gnose n’a rien a faire 14) que ces
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cing hommes recoivent la suggestion d’od résulte le départ
de Paul et de Barnabas pour la mission {Act. 13 : 2). On doit
se représenter la phrase : Meltez-moi & part Barnabas et Saul,
etc., comme subitement placée dans la bouche de I'un des
¢ing. La chose arrive alors qu'ils faisaient leurs dévotions et
jetnaient, procédé classique pour s’entrainer & l'exfase et &
toutes les irruptions du subconscient!. L'infiuence de I'ascése,
jointe & celle de Vexemple ou de 'hérédite, peut aussi avoir
joué un role dans le cas des quatre filles de Philippe, vierges
et prophétesses (21 : 9). Leur pére était thanmaturge et riche
en toutes sortes de facnltés pnenmatiques (8: 6-7, 26, 39-
40}, Chez Agabus, qui est mentionné deux fois, quoigne non
pas semble-t-il d’aprés la méme sonree (11 : 28-30; 21 : 10-
11), ¢’est le don de prédire qui est mis en relief. Ce trait
maijue parmi ceux que 1 Cor. 14 porte & Vactif des pro-
phetes, Cependant on en peut rapprocher la lecture de
pensée, dont Paul fait un attribut prophétique {1 Cor. 14:
25). Nous sommes ici dang le domaine complexe, mais un,
de ce que le spiritisme appelle les facultés médiumigues:
télépathie, double vue, prémonition. Des deux prédictions
attrihuées 4 Agabus, 1a seconde tout au moias, relative an
triste sort qui atiendait Panpl 4 Jérnsalem, ne semble pas
outrepasser ce que lasimple constatation de 1'état des esprits
dans cette ville pouvait faire prévoir on pressentir. Mais il est
intéressant d’avoir le texte, authentique ou non, de cet oracle,
accompagnsd d’'un acte symboligue analogue 3 ceux dont les
prophétes d'Tsraél nsaient fréquemmeni (1 Rois 22 : 14; Es.
20: 2; Jér. 19 : 1-13): Voici ce gue dit I' Esprit saint - L'homme
& gui appartient cefte ceinture, les Juifs le Heront 4 Jérusa-
lem el le Livreront aux wmains des paicns {(Actes 21 1 11).

On retrouve dans VApocalypse ce genre de sentences bré-
ves ef frappantes, données comme les ipsissima wverba de
IPEsprit : Que celui qui o des oreilles éeoute ce que ¥V Esprit dit
awy Eglises : Au vaingueur, je donnerai ¢ manger de Uarbre
de la vie qui est dans le paradis de Dieu (2: 7. Cf. 11, etc). —

1Gf. Lue 2 37; Aet. 10: 30 (D) ; Herm., ¥is. il, 2, 1 et passim, — L'absti-
nence sexnells est recommandée par Prisca in Tert., De exhort. cast. 10,
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Et jentendis une voin du ciel qui disait : « Eeris : Heureua
dés & present les morts qui mewrent dans le Seigneur [ » —
« Oud, dit I' Esprit, ils vont se reposer de leurs travour, car leurs
ccuvres les accompagnent. » (14 : 18)— Et voici, je viens bien-
tot (22 : 7). — Viens, disent UEsprit et PEpouse. Et gue celut
qui entend dise ausst « Viens-» (22 : 17). Sans doute le genre
¢« apocalypse » a ses procédés de convention, ses formules
consacrées. Mais ce que nous savons aujourd’hui de Vactivité
psychique subconscienie nous porte & croire que toul cela
n’est pas si artificiel qu'on a Lien voulw le dire, ou que I'ar-
tificiel n'est venu qu’aprés, par conirefagon allégorique d’un
ensemble de faits réellement éprouvés. Et toujours le réel,
Iimmédiatement vécu, peut se méler a la fiction littéraire.
Selon touts apparence, les phrases qus nous venons de citer
sont reproduites ou imitées des oracles prophétiques qui se
faisaient entendre dans les conventicules chrétiens. De quel
crédit ils jonissaient, on en peut juger par un remarquable
texte d'lgnace. Ce revendicaieur ardent de la suprématie
épiscopale ne trouve rien de plus déeisif 4 alléguer en faveur
de sa thése que le souvenir ¢'une manifestation vocale, parti-
culiérement explosive, de ce mebpe an régne incontesté duguel
les progrés de la hiérarchie devaient précisément mettre fin,
« 8i J'ai pr selon la chair étre accusé d’erreur, I'Esprit ne se
trompe pas, lui qui émane de Dieu. Il sait d’ou il vient et o
il va et révéle les choses cachées. » Et il rappelle & ses lec-
teurs que dans une circonstance connue d’eux, peut-étre au
milien d’un préche, il se mit 4 erier « #une voix forte, de la
voix de Dieu »: Atfachez-vous & Uévéque, au presbytre ef aue
diveres ! (Philad., 7, 1).

Le témoignage de la Didaché a été pleinement mis en va-
Jeur par Harnack. Elle fait du prophéte 'homme qui parle
& mvebpere (14 1 7). DPoha il suit, non pas que les prophétes en
guestion fussent en réalité des glossolales, mais que leur
maniére de prophétiser se rapprochait du parler en langues
an moins par ce quelle avait d’antomatique. Comme d’autre
part la Didaché ne renferme rien qui permette d’y voir un
ouvrage montaniste, on est fondé & penser qu'a Pépoque de
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sa composition, soit vers le milieu du ne siécle, on appelait
prophétie un discours prononcé dans un état stranger 4 la
conscience normale 1,

Drautres attestations s'ajoutent 4 celles-1a ; « Ce n'est pas,
dit Hermas, lorsque ’homme veut parler que I’Esprit parle,
ii ne parle gue lorsque Diea le veut. Quaad I’homme qui a
recu I'Esprit entre dans une assemblée d’hommes juostes...,
alors ange de VEsprit prophétigue qui se tient auprds de lui
remplit cet homme, et Uhomme rempli de U’ Esprit saint parle d
la foule selon la volonté du Seigneur » (Herm., Mand. 11, 8-9},
Dans ce passage, I’'auteur entend fournir un critére de dis-
finction entre les inspirafions vraies et les fausses. On ne
peut pas dire qn’il y réussisse ; si sa caractéristique exclut les
cas de simulation grossiére, on il est notoire que le prétendu
prophéte parle de son chef, elle laisse la porte ouverte aux
inspirations diaboliques dans lesquelles la dualité entre le
sujet possédé et la puissance possédante s’accuse parfois si
remnarquablement. Mais il nous suffif de constater que, pour
Hermas, ce dédoublement psychologique était de régle dans
la prophétie digne de ce nom. De méme Irénée écrit, contre
Marcus et ses prétentions de communiquer la facuité pro-
phétique : Ceux ¢ qui Dieu envoied en haut sa grice, ceux-ld
ont la prophétie divinement octroyée, ot alors ils parlent ot ef
quand Diew le vent, mais non pas queand Marcus Vovdonne
(I, 13, 4). .

Quand enfin un passage d’Athénagore, relatif anx prophé-
tes de I'ancienne alliance, nous les monfre réduits par l'ex-
fase an role de passifs instruments de 1’'Esprit, — telle une
flate qu'anime le souffle du musicien {Leg. pre Christ., 7
et 9, — quand plusienrs écrivains ecclésiastiques, comme
Hippolyte {De Christ. et Antichrist., 2), appliquent 4 ces pro-
phétes d’antrefois I'image du plectron évoquée par Montanus,
il est difficile de ne pas voir dans ces descriptions la caracté-
ristigne indirecte d’une prophétie qui, pour étre hien exta-
tique, n’en ¢tait pas moins en honneur daas 'Eglise, 1a oit la
polémique antimontaniste n'avail pas fait sentir ses effets 2,

| HARNACK, ap. ¢it., p. 41-42, et Proley. 124, 131. — ? Harnack, op. cif, p. 42.
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4. Aussi bien Weinel a-1-il raison de dire qu'il s’agit 1a de
processus psychiques qui peuvent apparaiire 4 toutes les
époques et dans toutes les religions 1.

Brueys, dans son ouvrage sur ou plutdt contre le prophe-
tisme cévenol, tire argument du fait que les théomanes, ma-
ges, devins et sibylles de I'antiguité paienne ot aussi les héré-
tiques repoussés par 'Eglise, manichéens, gnostiques, mon-
tanistes, anabaptistes, ete., « avaient les mémes agitations
etles mémes symptomes que les fanatiques d'avjourdhui 2. »
1l oublie que des temps furent o0l ces mémes manifesta-
tions prophético-extatiques ne passalent point du tout pour
hétérodoxes; il oublie que I’Eglise vénére de saintes voyanies
dont le mysticisme de haut vol a mieux & son actif que les
automatismes du prophétisme vulgaire, mais ne laisse pas de
leg cmnporier anssi.

En revanche, M. J.-A Porret s’autorise bien arbitrairement
de la gualité morale des sentiments exprimés dans les dis-
cours des prophétes des Cévennes, pour statuer une diffé-
rence, voire une ppposition, entre 1'état mental & la faveur
duquel ces gens parlaient et les états de désintégration psy-
chologique et d’aliénation du roi. « Le prophéte, dit-il, reste
lui toujours » 3. Etrange affirmation, en présence du témoi-
gnage des inspiréds eux-mémes, qui dansle Thédatre sacré mul-
tiplient les déclarations comme celles-ci : « Ce n’est point
moi qui m'agite moi-méme, mais je suis: mil par une force
qui est au-dessus de moi. Et pour les paroles qui sont pro-
noneées par mes organes, je déclare... quelles se forment
sans dessein de ma part, et qu'elles découlent toopinément
de ma bonche, sans que mon esprit participe a cette opéra-
tion merveilleuse par aucune méditation précédente, ni par
aucune volonté présente de parler sur-le-champ#, » Chez

t WEINEL, 0p. cil., p. 9.

2 BryEYs, op. cif, t. I, p. XIT ot 8s.

3 J-A. PoRRET, L'insuriection des Cévennes (1702-1704), Laumsanne et Paris,
1835, p. 142,

4 Thédtre sacré, déposition de Jean Cavalier, . 46. Cf. celle de Durand Fage,
p. 106.
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certains il n'y avait pas sealement division de la personna-
lité, mais obnubilation compléte de la conscieace, témoin
celte jeune fille qui pariait en dormant : « Elle continuait de
dormir aprés avoir parlé, et quand elle était réveillée ne se
souvenait de rien de ce gqu’elle avait dit, ni ne savait méme que
sa bouche elt rien prononcél. » Par l'irrésistible impulsion
dont ils procédent, par le sacramentel et déifique Je te dis
on Je assure, mon enfent qui les introduil, les exemples que
nous connaissons de cetle inspiration huguenots se ratta-
chent -authentiquement, malgré certains traits d’origina-
lité locale, aun type aniique et nniversel du prophétisme
extatique.

La glossolalie aussi it son apparition dans les Cévennes, &
T'époque héroique des luttes religienses?, mais sans accaparer
Fattention au miliex de tant de manifeslations et de prodiges
de I’'Esprit. Chez les Irvingiens, on sait qu'elle joua un rdle
considérable, ce qui n'empécha pas la communauié d'Irving
d’aveir sa part d’antomatismes verbaux en langage ordinaire.
Le prophéte glossolale Taplin clamait d’une voix solennelle:
est toi, 6 Grande-Bretagne, qui es le chérubin oint!... et
autres phrases de méme style®. George Pilkington raconte
ainsi sa propre expérience: « Lorsque j'assistais 4 la réunion
de priéres du lundi matin, jétais saisi comme par sympathie
d’vne impression de solennité pendant le silence imposant
qui suivait les paroles des « personnes douées,» et nn senti-
ment trés fori, que je ne puis décrire, me poussait & me
metire moi-méme 4 exhorter et 4 avertir. J'y résistai jus-
qu’an jour ot M. Irving dit dans son diseours que ¢’était un
péché de résister 4 ces mouvements-la. Alors je ne me retins
plus et éclatant soudain, je proférai ces sentences détachées:
Le second glaive est maintenant tivé dans cetfe Eglise. Com-
batter avee amour et avec unité%., » Chez le pasteur Paul,
la glossclalie fil place un beau matin 4 la prophétie, Comme
il venait de parler en langues, et que cette glossolalie avait été

t Ibld., dépositiou d'Isabean Charras, p. 98.
2 fbid., déposilion de Jacques Imbaois, p. 33.
3 MILLER, op. ¢il., t L, p. 67, — & PHEINGTAN, op. cif, p. 12.
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suivie d’interprétation, des mots allemands se formérent dans
sa bouche an lieu de la nouvelle émission glossolalique qu'il
attendait. C’était une priére, puis vint un message prophé-
tique introduit en ces termes: « Ainsi parle le Seigneur, le
Dieu d’lsraél... le Dieu de toute chair. » Cette prophétie, selon
M. Paat, est « soeur du parler en langues, » tanf par son ca-
ractére automatique que par son contenu; fout en la distin-
guant de Iinterprétation des langues, il I'envisage comme
une glossolalic en langage ordinagire?.

Tantot le prophétisme extatique se manifeste par de brefs
déclanchements verbaux, fantst par des vaticinations de
longue haleine. Les interminahles discours das roestar’s
suédois, dont Ideler ciie un fragment?, se composaient es-
sentiellement de réminiscences bibliques, de clichés pieux,
juxtaposés sans aucun progrés logique. La méme remarque
g été faite a propos des harangues des inspirés camisards,
gui parfois se prolongeaient aussi pendant des heures3. Cette
fabuleuse prolixité concorde peu avec la concision senten-
cleuse des oracles montanistes et autres spécimens & nous
connus de I'ancienne prophétie chrétienne. Hermas emploie
le mot =odidedos prolixe, bavard, pour désigner un des défauts
auxquels on reconnaii le fauwe-prophéte (Mand. 11, 12)%. Sans
doute il & pu y avoir des simulants qui tachaient de sup-
pléer par 'abondance dés parcles & ’absence du souffle ins-
pirateur. Mais d’autre part n’est-il pas naturel que, seuls,
des échantillons énergiques ei hrefs aient pu nous étre con-
gservés? La préedominance de ce iype dans nos documents
ne prouve pas qu'a cette époque I'Esprit ne se soit jamais
manifesté par de longs discours. Mentionnons la priére de
deux beures que Polycarpe pronouca, sans pouvoir s'in-
terrompre, en présence des soldats venus pour l'arréter.

1 ¢ Die Weissagung ist die in die Muttersprache verlegte Zungenrede. » (Die
Heiligung, déc. 1907, p. &)

2 TpELER, op. o, t. I, p. 234235,

2 A, Dubols, Les prophéles cévenols, Strasbourg 1861, p, 72-73.

4 ¢ I est presque amusant {fusf amidsant}, dit WEKEL, de voiz Hermas allé-
guer ce crilérey (op. cit, p. 89).
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{Mart. Polye. 7, 2). I’important en tout cela n’est pas la du-
rée de I'élocution prophétique, c’est ce gui s’y trahit d'invo-
lontaire, d’étranger au contrdle du moi conscient.

5, Pour en revenir 4 la prophétie des textes pauliniens, i
serait excessif de prétendre gu’'elle n’a rien de commun avec
les manifestations que nous venons de passer en revue. Panl
en parle comme dun charisme ol Vapport divin est trég
sensible et trés immédiat {1 Cor. 14 : 25).

Ce qui étonne, cest sa tendance 4 en éliminer tout le coié
extatique, et son alfirmation que le prophéte reste maitre de
I"Esprit (v. 82). Cette notion serait-elle empruntée 4 'Ancien
Testament ? Certes le prophétisme hébreu a laissé bien Ioin
derriére lui les formes inférieures de l'extase divinatoire et
du névropathisme sacré. Le rdle politique des grands pro-
phétes, leur activité littéraire en font foi. Mais lenr vocation
a pour condition et pour agent une impulsion qu’ils ne peu-
vent réprimer. Il n’y & pas que de la littérature dans des
déclarations comme celles-ci :

Le lion rugit : qui ne serait effeayé?
Le Seigneur Jahveh parle : qui ne prophétiserait?

(Amos 3 : 8).
8i je dis : Je e ferai plus mention de Iui,
Je ne prononcerai plus son nom,
It y a dans mon ceur comme un feu dévoranl
Qui est renfermé daans mes os.
Je m'efforce de le contenir, et je ne e puisi.

(dér. 20 : 9).

Traduisant une expérience analogue, Paul Iui-méme s'¢-
crie: Malheur & moi si je n'évangélise! (1 Cor. 9 : 16). L2
sans doute 'sutomatisme prophétique, spiritnalisé et géne-
ralisé, devient )e principe directeur d'une vie entiére. Mais
toujours Yhomme de Dien a le sentiment d’étre an instro-
ment choisi sans qu'il le veuille et employé parfols contre
son gré. Au reste il n'est pas question chez les mpogursiovre
de Corinthe d’une activité complexe dans laquelle P« extase
muée en vie » déplojerait ses initiatives et ses intuitions,

1 Traduetion de Segond.
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majs d'un charisme bien délimité gni se manifeste sous
forme dymprovisations verbales, Dés lors on a bien la res-
source de supposer gu'a Corinthe, du temps de 'apéire, la
prophétie s'était plus gu'ailleurs affranchie des phénoménes
d’automatisme, ceux-ci ayant été pour ainsi dire captés par
la glossolalie envahissante. Cependaunt cette hypothése aurait
besoin de irouver appui en dehors des textes avzguels elle
serait destinée 4 donner raison. Et surtout 'en se demande
en gquoi ta prédication du prophéie pouvait se révéler pro-
phétique, se distinguer par exemple de I'enseignement fondé
sur la gnose, s'it n'y avait rien de dominateur ni &’incon-
trolable dans t'inspiration gui s’emparait de lui.

11 est dene difiicile de voir dans la phrase: Les esprifs des
prophétes se soumettent aux prophétes (1 Cor. 14: 32), lasimple
expression d'un fait. Cetie déclaration, en rapport étroif avec
la suivante: ¢ar Diew w'est pas [un Dien] de désordre, mais
fnn Dien] de paixz (v. 332), nous apparait plutdt comme une
thése de Fapoire, formulée axiomatiquement pour justifier
les instructions qui précédent. 1t vient de dire (v. 20-31):
Pour les prophétes, que deux ou treoisi pavient ef que les
aulres jugent (exercent 1a Sutepse) Si Lun, assis & se ploce,
recoit une révélation, que le premier se taise (il ne gagit
sans deonte pas d’une interruption brusgue: le nouvel ins-
piré doit se lever pour réclamer la parole, et l'autre ter-
miner rapidement). Vous pouver tous prophétiser, chacun
& son tour, c’est-a~dire: il est bou gue tous ceux gui ont
regu une révélation puissent en faire pé.rt a leurs fréres, afin
que tous {non plus tous les prophétes, mais tous les mem-
bres de I'Eglise} soient édifiés. Venant aprés ces recomman-
dations, le verset 32 signifie: de telles mesures sont d’autant
plus applicables, gue le propre de la vraie prophétie, de
celle qui vient du Dieu de paix, est de laizser au prophéte
son libre arbitre 4 1’égard des mouvements de I'Esprit. On
aurait pu lui objecter que justement I’exercice de ce don ne

1 Le T3 neiorow, qui fixatt & trois au plus le nombre des glossolalez admis &
parler, n'esl pas répélé ici. En ce qui concerne les prophétes, ¢s chiffre n'est
plus sirictement limilatif.
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comportait ,Ja,s toujours cette plénitude de consgcience et
cetfe liberté de décision. Mais pour Jes esprits de la famille
de saint Paul, ce qui doit &tre, est; le droit emporte le fait.
Il ]l arrive assez souvent, dans ses épitres, #invoquer comme
raison péremptoire ce qui v’a logiqunemeni que la valeor
d’un postnlat pieux. Ainsi quand il s’écrie : « Ixons qui som-
mes morts au péché, comment vivrions-nous dans le péché? »
(Rowm. 6 : 2) ou gquand il exhorte les chrétiens de Corinthe 4
so conduire plus saintement... au nom de la sainleté gu’ils
ont acquise {1 Cor. 6 : 11}, Envisagées comme mobiles péda-
gogiques, ces pétitions de principe n'ont rien de choquant. -
Si la logique pure n'est pas satisfaite, la psychologie y trouve
scn comptle. On traite les abouligues en les persuadant qu’ils
veulent bien telle et telle chose, en galvanisant en eux le
ressort engourdi du vouleir. De méme il y a des facons de
suggérer la maitrise de soi 4 des inspirés plus ou moins a
1a merci de lears impulsions subconscientes.

En identifiant ces deux choses qui ne vont pas toujours
de pair: parler un langage intelligible et parler en état de
pleine conscience, Paul n’a pas obéi 4 une théorie abstraite;
il g’est laissé guider par ses préoccupations pratiques d’orga-
nisateur. Voulant combatire le préjugé corinthien sur le
terrain méme des croyances pneumatologiques, il a proclamé
I'excellence de )a prophétie, d’'une prophétie ideéalisée, qui
aurait sur Ia glossolalie nen pas seulement 'avantage d’étre
comprise, mais celui de concilier parlaitement la spontanéité
de I'inspiration divine avec le controle efficace de 'intellect
humain. En un mot il a opposé & la glossolalie telle qu'elle
était, fa prophétie telle qu’il voulait qu’elle fut.

v
Glossolalie et chant.

Commse le dif Calvin, « nous expérimentons tous combhien
grande verta ha la musique pour esmouveir les sens des
homimes, 1 » Cest dans ce pouvoir émotif de la musique que

1 CALVIN, Commenfaires,in 1 Cor, 14 17,
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git I'affinité de la glossolalie ef du chant. Godet a appelé la '
glossolalie « un miliew entre le chant et la parole, analogue
A ce que nous appelons un récitatif.? » C'est inexact en ce
sens que Je parler en langues peut exister comme fel, sans
accompagnement mélodigue. Mais la glossolalie est irés
souvent chantée (Yadew 16 mvebpare, 1 Cor. 14 : 15}, ou débiiée
sur un ton chantant; en outre Yintonalion musicale du dis-
cours peut apparaitre comme une sorte de substitui émo-
tionnel de la glossolalie.

Le « chant en langues » est trés fréquemment mentionné.
Carré de Montgeron le signale chez une demoiselle Lordelet,
sceeur d'un avocat du Parlement. ¢« Quoiqu’elle n’ait peint da
tout de voix, elle chante trés mélodiensement des cantiques
en cette langue. » (Langue inconnue, sux articulations extré-
mement difficiles, que ladite personne parlait ¢ avee tontes
les graces et la facilité possible », malgré qu’elle ent ordinai-
remeni la parcle fort embarrassée2.) Une autre convulsion-
naire, MU= Dancogné, « qu'on sait aussi n’avoir jamais eu de
voix, chante de méme parfailementi bien des cantigues en
langue inconrnue, et d'une musique extraordinaire, qui fait
Padmiration de tons cemx qui entendents, » Il est peu’
probable que les revivalistes de Christiania, en 1907, aient
imité les jansénistes dn cimetiére de Saini-Médard, ni que la
leciure de Carré de Montgeron aient beaucoup influencs les
relations qu'on a faites de ce mouvement norvégien, D’autant
plus curieuse est 1a concordance de ce qu’on vient de lire et
des lignes que voici : « Dans une assemblée (en Norvége),
une jeune femme se mii 4 chanter dans une langue étran-
gére; les sons é&laient d'une telle intensité que jamais
Yassemblée n’en avait encore eniendu de pareils; pourtant
1e chant était si beau qu'il prodnisit une impression sérieuse
sutant qu'inaccoutumée, Le plus remarquable est que cette
femme & 'ordinaire n’a pour ainsi dire point de voixt »

t GoDEY, ap. cit., p. 321

3 Carxt pE MowreERon, op. cif,, 1. II, Fdée de Défaf des convulsionnaires,
- 18. — 3 Ibid.

4 Sabbathkldnge, 30 mars 1907, p. 200.
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Naturellement, dans les cas de ce genre, il y aurait & recher-
<her si la personne dont il s’agit était auparavant aussi
incapable de chanter qu’'on veut hien le dire. Mais il est vrai
que souvent on voit se développer & 'état de transe ou
d’hypnose des aplitudes mathématiques, linguistiques,
chorégraphiques ou autres, demeurées latentes & 'état nor-
mal. Les chants inattendus de nos glossolales, dont leur
sentourage est si dmerveillé, deivent tenir & d’analogues con-
itions mentales. On peut supposer qu’en examinant chagque
fois les choses de prés, on verrait qu’il en est de cette extase
wiche en divines mélodies comme de’hypnose dans laguelle
« travaillent » certaines somnambules de renom. « L'hypnose
ne crée rien et ne confére 4 'individu avcun talent dontil ne
fif déjh implicitement possesseur; mais par la dissociation,
@aillenrs encore fort mystérieuse, qu'elle effectne dans le
tissn mental, elle supprime les inhibitions et permet 3
Ténergie psychique de se concentrer exclusivement sur le
but désirél. »

De méme que dans le parler automatigue le timbre parait
:souvent changs, de méme dans la glossolalie chautée le dia-
pason vocal se modifie parfois sensiblement. Et le rencuvelle-
ment que subit la forme du langage a pour pendant la
mouveautd apparente des tonalités, des rythmes ot des airs.
Biisching dit aveir entendu chanter deux fois, avee wune
pureté parfaite, une jeune fille dont on lui assura gue la voix
4tait fort mauvaise en temps ovdinaire ; il ajoute @ « Il est
méme arrivé qu'on chante en langues & quatre parties.
e chant doit étre toutd fait harmonieux, quoique les modes
musicaux scient autres gue ceux auxquels nous sommes
habitués, et les mélodies absolument inconnues, de ceux gui
des chantent les tout premiers. De brusques changements de
voix se produisent méme au milien du chant. Une personne
-dont la partie était 'alto passa sans le vouloir au sopranc
«que jamais elle n’avait pu chanter jusqu’alors? » M. Barrat

t Frounnoy, Chorégraphie somnambuligue. Le cas de Magdeleine @, Extrait
des Archives de psychologie, t. 1L, n® 12, juillet 1904, p. 364.
1 BusCHING, op. cif., p. 8.
14
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prétend aussi que sa voix nermale, qui st le baryton, fut sk
changée que ses anditeurs disaient ne pas la reconnaltre?,

Lleffet produil par ces scolos wmystiques est trés grand.
(Cest touchant, ¢’est céleste, ¢'est sublime, disent A Venvy
les témoins. Les dispositions du milien sont naturellement.
pour aptant que la nature méme dn chant dans impression.
produite, On, pour mieux dire, cette impression résulie
d’une harmonisation des deux facteurs. Nous savons tous.
que telle mélodie, qui aujourd’hui nous laisse froids ou
méme nous agace, peut demain, avec la complicité des cir-.
constances, nous remuer et nous ravir. Que Pémotion soit.
vive et le chant paraitra neuf. D’antre part,V’esthétique sub-
conseiente qui préside 4 ees antomatismes mnsicaux s'ing--
pire, parfois avec un remarquable a-propos, de Pinstinet
affectivo-religieux gui exige de Finentendu, de I'inéprouvs,.
comme signe de provenance ou d'adaptation divine. C’est un:
cantique nouvean que réclame la piété du psalmiste (Ps. 33:3;,
cf. 40 : 4), et que fait eniendre 1a voix des rachetés de la.
terre sur la montagne de Sion (Apoc. 14: 3).

Teut porte a croire gque l'on chantait beaacoup dans.
I’Eglise primitive, et non pas seulement en langues. A cote
du $40a 5 =vdpen, Paul mentionne le &l 6 vl (1 Cor..
14 : 15). Le Jxps; de 14 : 26 n’est point une glessolalie psal-
modiée ou la traduetion de eelle-ci. Ce n’est pas non plus un
psaume de I’Ancien Testament (le mot ‘est employé dans ce
sens Luc 20 :42; 24 : 44; Actes 1 : 20; 13 : 33). L’hymnolo-
gie de ]a Synagogue devait naturellement former la base de
celle de 'Eglise; mais il s’agit ici sans doute d’'une produc-
tion originale, sinon absolument improvisée, et qui doit &
cela d’8tre mise au nombre des interventions spontanges de
VEsprit dans le culte. Les ¢ psanmes, hymnes et canrtiques »
dont parle Col.3 : 16 (ef. Eph. 5 : 19) sont dits preumatiques,
parce que ces diverses variétés de chant religieux, sans
s'accompagner de paroles inintelligibles, s'exhalaient dans
des états de ferveur, voire d’extase, avant que 1’usage en
devint liturgique et traditionnel. Certaines doxologies on

U Sabbathkidnge, @ féwrier 1901, p. 18.
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fragments de canfiques, que les auteurs du Nouvean Testa-
inent incorporent & leur prose, peuvent nous donher une
idée de cette liturgie hymnologique naissante, irés proche
encore de la spontanéité des mystiques effusions :

Digne est Agneau qui & été immolé

De recevoir puissance, richesse, sagesse, force, honneur,

gloire at lonange.
(Apoe. 5:42. Cf. 41 41; 5 940, 13; 15 : 3-4.)

Ou dans nne note moins générale, plus en rapport avec le
but prophétique du livre ;
Alléluig, salut et gloire, et puissance 4 notre Dieu !
. Car ses jugements sont vrais et justes,
Car il a jugé la grande prostiiuée dont la prostituiion
corrompait la terre.
Et il a vengé le sang de ses serviteurs qu’elle avait versé de
54 main.
(Apoc. 19 1-2. Gf. 11 1 174813 ; 40-41; 18}

De méme dans 1 Timothée :
Celui qui a8 £i6 manifesté en chair -
A 4té justifié par UEsprit,
— vu des anges,
— préché sux paiens, °
— ¢ru dans le monde,
— ¢levé en gloire.
(1 Tim. 3:16; Cf. 1: 17}

On comparera anssi les cantigues de Maria (Luc 1 : 46-55),
de Zacharie (1 : 68-79), de Siméon (2: 29-32), Qu’on n’objecte
pas que des compositions trés probablement apocryphes,
formées en majeure partie d’emprunts ou d’allusions 4 I'An-
cien Testament, ne sauraient donner I’idée d’une improvisa-
tion pnenmatique; car précisément ce caractére de mosaique
scripturaire se retrouve dans la plupart des cantiques «ins-
pirés » dont nous connaissons les paroles, qu’ils aient été
réellement chantés & Vorigine ou déclamés de ce ton chan-
tant qu’affectionne Vextatisme. Voici, par exemple, un hymne
spirituel de George Mac. Donald. Il est. fait de bapales rémi-
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niscences hibligues, tout en reflétant la préoccupation spé-
cialement irvingienne de la venue du Christ dans une chair
de péchs : '
O Jésus, Jésus, Jésus !
Jésus, couronné d’honnenr,
Conronné d’honpeur et de gloire.
Jésus, nd de la Vierge,
Jésus, fils de Marie,
Jésus dansg notre chair,
Jésus, Dieu au-dessus de tout, étermellement exalié,
Honneur & toi! t

En général, partoui ol apparaii la prophétie extatique,
apparaissent des chants spontanés qui représentent la forme
non glossolaligue du J&bes 7§ medparn. Le miracle ne con-
siste parfois qud chanter d’une voix exceptionrellement
belle, ou avec une ampleur de sons ef une puissance de
souffle au-dessus de la normale, des chants d’aillenrs connus.
Ou encore PEsprit affirme sa liberté et sa transcendance en
adaptant les parcles de tel cantique i la musique de tel sutre
ou vice-versa. Lors de I'épidémie prophétique de 1844-1842,
en Suéde, c’éfaient fanidt les mots d’une phrase oratoire,
tantot les notes dune mélodie, qui succédaient aux mouve-
ments spasmodigues du débat. Les chants étaient tous firés
des répertoires existants (recueils de cantiques de I'Eglise
suédoise, ou Chants de Sion, popularisés par 'Eglise des
fréres). On les chantait tantot avec leurs mélodies ordinaires,
tantdt sur des airs populaires auxzquels on les adaptait spon-
tanément 2. Le pays de Galles & vu les mémes provédés de
variations mélodiques appligqués trés en grand, sous Vin-
fluence de la contagion émotive. ¢ Trés souvent, les dames
revivalistes qui chantent modifient les paroles des hymnes,
et assemblée accueille ces manifestions improvisées avec
de grandes démonstrations de joie, Par exemple en chantant
e cantique ;

Comptez vos bénbddietions ef nommez-les une 3 une
Bt vous serez surpris de voir ce que le Seigneur a fait,

1 ROSSTEDSCAER, op. c¢if., p. 314, — 2 1DELER, op. cit., L. [, p. 230 et 83,
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une demoiselle revivaliste modifie le dernier vers et chante -
Alez et dites an peuple ce que le Seigneur a fait.

Dautres fois, tel soliste, en exécutant nn cantigue, y intro-
duit une strophe nouvelle de sa composition, parfois prépa-
rée 4 I’avance, parfois improvigée sur I’heure sous le'coup
de Pémotion. » Toujours le sentiment vif de la piété réveillée
réclame des innovations dans le chant et la prigre; il lnik
faut des « caniiques nouveanx », dussent-ils éire de la force
de ce Chemin de fer pour la gloire, composition vraiment
inepte Q’un ministre gallois, qui provequa « 'approbation et
les rires de assembiée », et ¢ un chesur puissant &’ Amens? ».
Nous avons signalé le rapport entre [a glossolalie et les audi-
tiong de paroles ineffables; de méme les hymnes spirituels
dont nous parlons ont pour pendant des hallucinations audi-
tivo-musicales du plus impressionnant effei. Les huguenots
des Cévennes éfaient sujets 4§ entendre des voix célestes
chantant des psanmes dans les airs 2 Cavalier raconte gu'un
jeune homme nommé Compan, non content de voir dans le
ciel les armées des anges ot des bienheurenx et d’entendre
leurs cantiques, se jolgnii & ce concert céleste. ¢ 11 chanta
mélodieusement comme élant avec eux 3, » Fort pew sympa-
thigue & ce qui restait de la prophétie cévenole au temps de
gon activité, Antoine Court décrit avec toule la précision
d’un observateur de race, la scéne a laquelle il assista dans
une réunion organisée en Phonneur de la prophétesse Thi-
baude. « Bientdt P'esprit de la révélation s’empare de la pro-
phétesse; elle tombe en extsse ; chacun est attentif dans ur
religieux silence. Eafin elle ouvre la bouche et commence par
la lovange du prédicateur (Court).... Aprés cela elle chanta,
elle parla un langage qu'on nentendait pas, elle versifia, et
il n’y ent aucune des dix-sept personnes doni la petite assem-
blée était composée qui n’edt son couplet en vers. Je me
souviens encore de deux premiers gu’elle prononca en fa-
veur de son mari, et de deux autres qu’elle dit en s'adressant

1 H. Bos, op. cit., p. 262-263.
2 Thédtre saord, p. 102-103, — 2 fhid., p. b6.



214 LA GLOSSOLALLIE

4 un nommé Raud, dont les senliments nie lui avaient pasété
sans doute tonjours favorables. Jeles rapporterai non dans le
dessein de servir de modéle aux aspiranis. Son mari était
‘4gé et avait les cheveux gris. Elle lui parla' en ces termes :

Et toi, mon panvre grizon,
Je m’adresse 4 toi tout de bouw.

Et se tournant vers Raud, le prenant par les cheveux, lul
dit -
Pour toi, avec tes cheveux tartus,
Tu auras toujours I'esprit bassu.

Son élégante verve était si animés que, comme je I'ai re-
marque, chacun de Passemblée fut honoré de son couplet;
elle ne le véeitait pas, mais elle le chaniait ef les accompagnait
dun air plus mélodieur gu'ils élaient mesurési. »

Couri jugeait les vers de dame Thibaude & leur valeur.
Mais ne rions pas trop de ces mirlitonnades : elles ont der-
rigre elles un vénérable passé religienx et humain. Les bardes,
les rapsodes, rythmaient ainsi les exploits des héros. Nonsen
avons pour exemple certains irds vieux chants guerriers,
cités dans les livres higtoriques de I'Ancien-Testament, ot
dont on a souvent méconnu le sens et la nature (Gen. 4 1 23;
Josué 10 ; 12-13; Juges 15:16). Le caraciére d’improvisation
musicale est mentionné A propos du refrain :

Satl a {ué ses mille
Et David ses dix mille.
(1 Sam. 18: 7; 21 : 14; 29 B).

De méme les préires ou magiciens des religions primitives
chantent ou psalmodient les invocations dont ils accom-
pagnent leurs actes rituels. Les sibylles modernes reviennent
souvent 4 ce mode de diction chantante, et versifient volon-
tiers2 La cause en est sans douvte, pour une bonne part,

1 Covne, Mémoires, p. T0-81,

2 Voir les oraclas de Mile Couédon, voyante gui eut son heure de o&ldbrité
{Almanach Hachelfe, 1898, p. 365-368), et les lnpromptus rimés de MIle Smith
{Des Indes, p. 5. ’
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dans I'idée qu'elles ent du genre de paroles auxquellies con-
vient le nom d’oracies. Mais en lui-inéme, 'état psychique
-0l la transe les plonge est plus favorable aux produoctions de
«cette nature que 1’état normal d’un adulte civilisé. Y a-t-il eu
un temps « ot la parole et le chant ne faisaient qwuni», ou
ibien 'élément verbal et P'élément musical représentent-ils,
-comme Wundt Padmet, deux évolutions divergentes du eri,
réflexe émotif originel2 ? Quoi qu’il em soit, l’allure ryth-
migque ou mélodique du langage correspond, chez les sujets
-dont nous parions, 4 Finvasion d’une mentalité régressive.
‘On se souviendra des airs de complainte sur lesquels Mle
3mith modulait de vagues et sentimentales paroles hindoues3.
Les cas les plus significatifs sont ceux ol I'on passe sponta-
nément, sons Vinfluence de 'émotion, du débit uni de la
iprose 4 la cadence poético-musiecale. ¢ Pendant qu’il {James
Mac-Donald] priait, raconte Cardale, il commmenca & parler en
langues; aubout d'un moment, son discours devint un chant,
-ou pluidt une cantiléne, toujourz dans la méme languet. »
‘Que le langage dans lequel le phénoméne a lien soif I'idiome
maternel de Vinspiré, et 1'on aura un récitaiif mystique ana-
dogue an hwyl gallois, si abondamment décrit & propos du
Réveil de 1905. Le sujet commence i parler ou 4 prier de son
ton ordinaire, puis la voix se hausse et s'amplifie, les bras
gesticulent en cadence, imitant les mouvements du boxeur,
le rythme s'installe, scande les phrases gui prenunent I'allure
¢t 1a sonorité du plain-chant 5. Parmi les paroles qw’il a en-
tendu psalmodier de la sorte, M. Bois a noté celles-ci qui
wappellent le parallélisme hébreu :

...Un homme anquel on a donné un petit bout de papier
Bt sur ce hout de papler était &crite la parole de vie,
...Nous avons vu le pire de Satan bien des fois,
Mais nous n'avions jamais va }e meillenr du Christ jusqu’a
[ aujourd’hui-

1 Hexky, op. cit., p 83, — 2 Wonor, op. cif., p. 259 et s5.

2 Frournov, Des Indes, p. 271-219, 302, — 4 CARDALE, art, cil., p. 870

% €f. SaiLiens, in BEglire libre, 24 féveier 1905, p. 50; H. Bois, op. cif,,
p. 268 ol a3,
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Les avis diffarent quant 4 I'interprétation de ee phénoméne.
M. Saillens écrivait dans I'Eglise Libre : « Le hwyl, cest
proprement la transel. » De méme M. Bois : « Evidemment,
quand on tombe dans le bwyl, on ne se posséde plus, on n's
presque plus conscience de soi, c¢'est le subconscient qui
s'épanouit?. » M. Rogues de Fursac dit 1a méme chose en
accentnant Ia note : « Vu par le coté psychologique, c'est un
état d’obnubilation intellectuelle plus ou moins compléte,
avec conservation de l'automatisme mental, état analogue &
I’bypnose et éminement favorable aux suggestions intenses$. »
Un professeur de théologie nous écrivait par contre ; « Favais
étudié le hwyl avant le Réveil, et j’ai 616 trés surpris de voir
le jour sous lequel, aprds le Réveil, on I'a présanté. Ces
Messienrs n’ont pas bien compris. Le hwyl c'eat essentielfe-
wment la discours chanté. 1l reldve de la poésie oratoire, des
bardes, de la vie primitive; on le cultive méme, comme un
ornement de choix, dans I'sloquence galloise. Evidemyment il
peut, occasionnellement, tre mélé et compromis dans des
affaires de transe. Le Gallois en transe reste le Gallois et ¥
porte son hwyl, Maisil faut voir ce gqu’on phénoméne est en
goi%, » Ces Intéressantes lignes révélent un malentendu. IF
ressort des explications de M. Bois et des informations dont
1] &est entours : 1° que le hwyl est, non pas une manifesta-
tion exclusivement galleise5, mais un genre spécialement
cultivé par les Gallois, peuple nerveux, impressionnable, fon-
ciérement musicien; 2¢ gue ce phénoméne se rattache, par
Iintermédiaire de cette tradition nationale, & des antécédents
trés lointaing, constitue un retour au langage chanté des
anciens aédes. Sans doute I'état de transe, lorsqu’il inter-
vient, ne crée pas le hwyl, — absurdité gue personne n’a
soutenue, — mais le favorise en libérant le sujet des inhibi-
tions qui, dans Iétat ordinaire, 'empéchent de se livrer tout
entier & ce mode d'expression émotive. Les réveils religieux,

* SAILLENS, art, cité. — 3% H. Boss, ap. cil., p. 270,

2 Rogues DE FURSAC, op. cif,, p. 141-14% — 4 Leilre parliculidre,

5 Un des correzpondants de M. Bois dil avoir conslaté une semblahle cantiléne:
chez un préire calbolique romain d'Amsterdam (op. cif., p. 286).
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sans généralement amener les gens a ce degré de déperson—
nalisation hypnoide, onvrent en eux les écluses de I'émotion,
et par la font s'épanounir puissamment cette musique primi-
tive, qui en dehors de ces grandes crises mystiques ne se-
manifeste que trés sporadiquement. Dire gque le hwyl ¢ pent.
dtre occasionnellement compromis » dans des affaires de
transe, cela équivaut & prétendre qu’il i’y & qu'une coinci-
dence fortuite et extérieure entre la seconde floraison d'um
végétal et les conditions atmosphériques anormales & défaunt.
desquelles il ne flenrit qu'au printemnps.

Pour saisir la corrélation qui unit le discours chanté (ow
chantant} 4 certains états d’émotivité intense, il suffit d’avoir- ~
assisté & nne scéne comme celle-ci: Une personne de vingt-
cing & trente ans était au chevet de sa mére adoptive, ma-
lade, et qu'on croyait (4 tort du reste) mourante. Tout en lui
prodiguant les paroles de tendresse, elie g'anima graduoel-
lement et se mit positivement 4 déclamer, & psalmodier; les-
mots : ¢ chére maman, honne maman» terminaient chaque
pbrase, etle balancement du buste en avant scandait le déhit
monocione, ©oft revenaieni les mémes notes & intervalles.
réguliers. (Vétait trés impressionnant parce qu'on sentait
combien il fallait que cetfe personne fat bouleversée pour
se départir ainst de la réserve et du prosaisme de son lan-
gage habituel. On comprend, & la lumiére de pareils faits,
que les sentimenis déchainés par la contagion religiense,
dans un meeting surchauffé, puissent provoquer de nom-
breuses explosions de priéres et de discours en musique,.
surtout quand les prédispositions locales agissent encore
dans ce sens.

Evidemment il ¥ a bien 3 rectifier et 4 compléter dans cette:
phrase de M. Bois, qui d’ailleurs ne prétend pas 4 la rigneur-
scientifique : « A Corinthe il y avait un hwyl trés particulier,
beaucoup plus étrange que le hwyl gallois, la glossolalie.? »
Mais elle est certainement plus vrale, par le rapport gqu'slle
margue, que cette assertion d'un collaborateur des Annales:
de bibliographie théologigue : « On peut penser que le bwylk

1 H. Bais, op. cif., p. 321,
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e sucun rapport avec la glossolalie, étant une fagon cons-
-ciente de prononcer en chantant certaines parties plus lyri-
ques de discours parfaitement sensés.? » Comme si 'alterna-
tive conscience ou inconscience répoudait ici 4 la nature des
faita ! M. Rogues de Fursaca donné la note juste en écrivant :
« Comme il arrive squvent, cette manifestation superficielle
«d’un état psychologigue profond a été imitée volontairement
par les prédicaleurs. Elle est devenue un artifice oratoire...
Néanmoins il serait exagéré de considérer le hwyl comme
un instrument que llorateur manie froidement. L'apparition
de 1a mélopée caractéristique répond & peu prés toujours A
une émotion réelle ot, par réaction, elle augmente I'émotion
«qui 'a fait paitre. Une infinité de degrés conduisent de
Timitation consciente et voulue au hwyl absolu, et bien que
-ce dernier, fréquent auftrefois, tende 4 devenir exceptionnel,
il n'est pas rare, me disait vn pasteur, de voir anjourd’hui
-encore un prédicatenr et une congrégation en gpprocher
beaucoup, arriver au bord de Uexctase?. » De toutes facons,
‘sans pouvolr étre assimilé 4 la glossolalie, qui suppose
Iemmploi d'un langage autre que le langage maternel, le hwyl
nous fournit un exemple typique et trés valable de $akisw =4
-wvedpare, On ne peut aussi que donner raison & MM. Saillens
-et Bois lorsqu’ils voient dens le plain-chant, dans les psalmao-
dies ecclésiastiques, « un essai de fizer sous des formes
réguliéres des manifestations spontanées comme celles gui
-se produisent ici3. » « Cantilénes, plain-chant, psalmodies
ne sonk pas autre chose qu'une forme éteinte de la création
-affectives. » ' '

Par lenrs origines, par lenrs conditions psychologigues,
1a musique sacrée et la danse sacrée sont sceurs, La seconde
fend & g'éliminer d'une religion comme le christianisme, &
mesure que les préoccupations morales 'emporient sur
Testhétique émotionnelle qui représente dans le culte Vélé-

1 Bulletin des publications de psychologis retigieuse. Supplément aux Annafes
-de bibliographie lhéologique, fovrier 1908, p. 1

* Rogues DE PUnsac, op. coff ., p. 142,

¥ SAILLENs, art. citd. — ¢ H. Bols, op. ¢il., p. 279,
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ment initial &, Mais il ne faut gu’une poussée d’exaltation
pour ramener cet élément 4 la surface. Les gestes qui
accompagnent la glossolalie et en général le langage extati-
tique dans ses formes musicales, peuvent &ire considérées
corame un acheminement vers la danse, celle-ci étant une
schématisation rythmigque des mouvements dexpression.
Le tournoiement rapide, les sauts répétés expriment la joie,
une surexcitation nerveuse qui portée & un certain point
«confine & la fureur. Par une loi psychologique connue, les
gestes, les attitudes gqui représentent un certain &tat de-
viennent un moyen de susciter cet état et de le propager.
Les saltations, les rondes vertigineuses, au rythme accélérd
des instruments de musique, sont en usage dans les nations
-at les religions les plus diverses comme procédé extatisant.
« C’est une véritable intoxication par le son et surtout par le
mouvement, ¢’est-a-dire un état affectif suscité directement
par des sensations externes et internes®. » Sans revenir sur
-des descriptions trds souvent faites (d’aprés nature par les
exploratenrs ot les ethnographes, daprés les documents
.anciens par les historiens et les archéologues), rappelons
que la ville de Cassel a vu en 1907 des scénes qui ne le cé-
-daient guére en frénésie aux exercices des corybantes, desder-
‘viches tourneurs, des Shakers et des danseurs de Saint Guy.
A ce propos il faut noter une fois de plus combien est incer-
taine et illusoire la limite du pathologique et du normal. Oh
finit la chorégraphie religieuse, susceptible d’étre inferprétée
dans ses rapports avec les conditions sociales et biologigues
-d’on milien donné, ol commence la chorée hystérigue, qui
surgit comme un anachronisme et comme une manifestation
anormale? Il est bien impossible de le déterminer exacte-
ment. Ex présence méme d’un cas individuel aussl minu-
tieusement observé que celui de la danseuse somnambule
Magdeleine G., on est loin d’étre d'accord sur le role respectit

1 « L’higtoire des rites est un chapitre de Pexpression des émotions. » RiBoT,
-Psychologie des seniiments, Paria 1896, p, 313.

* Risov, 0p. cif., p. 105. — CF. Woupt, Vilkerpsychologie. 11 Mymus tnd
Religion, Erster Theil, Leipzig 1905, p. 397 et ss.
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et la délimitation des divers facteurs qui concourent 3 1'effet
esthétique total : prédispositions héréditaires, hystérie, hyp-
nose. ¢ Et jusque dans Ia dépendance intime da geste et der
I'hypnose chez Magdeleine, ne peut-on pas voir un ressou-
venir atavique de la tendance constante des primitifs Qupic
la pratique de la danse a un état psychique spécial (enthou-
sjasme, ivresse, extase...)1? »

Léon Pilatte a remarquablement noté touf ce que l'action
religieuse de la maréchale Booth devait au charme pénétrant
de sa voix et & la grice harmonieuse de ses gestes. On con-
nait ce passage, dont Murisier souligne toute Ia valeur d’oh-
servation: «Je la vois' disant: « On reproche aux membres de-
»PArmée du Salut de danser quelquefois ; mais David n’a-f-il
»pas dansé devant I"arche ? 1l me semble par moments que je:
»pourrais danser de joie. » Et en parlant elle avait un monve-
ment de sa personne tel qu’on aurait dit Poiseau battant des.
ailes et se soulevant & demi, ou la syiphide, prenant un élan
si naturel, gracieux et puissant, que st 4 ce moment elle
avait saisi les mains de ses compagnes, et les avait entrai-
nées dans quelque ronde extatique, personne ne I'etit trouvé
étrange  ». Ceci est & rapprocher des lignes snivantes, rela-
tives & cette dame Coleman, Suissesse retour 4’Amériqus,.
4 qui le «don des langues» avait été accordé: « Je I'ai vue
plusieurs fois dans extase, chantant en une langue étran--
gére avec des mots articulés, d'une voix trés ample, aux
notes claires, les louanges de Dien et de Christ.., Elle chante:
avec des gestes gracieux ressemblant & ceux des peintures.

1 ¥rourNot, Chordgraphie somnambulique, p. 364,

3 LEoN PILATIE, (Buvres choisies, Paris ef L , 1894, p. 238, — Le médmeau-
leur signale l'empioi magistral que les Déboras du salutisme font de cet instru--
menl primitif entre tous, le lamhoaria (p. 226-227), La prédominauce du rylhms-
sur Ja mélodie est trés sensible dans 1a musique deslinée 4 ébranler directement’
¢ systdme nerveux, Gf. MuRisTER, op. ¢ff., p. 154 et se,, 164, — Sur les adju--
vanis musicanx des culles orginques chez les Anciens, voir ei-d p. 9102,
Le chant des hymnes extatiques ou auires ¢’accompagnail-il, dans IEglise de-
Corinthe, d’un jeo d'insiruments ! On ne peut en toul cas pas le déduire du verbe:
PdAderr, qui signifie bien primitivement toucher vo jmstrument & cordes, mais.
dont Tusage eourant g'était fort Sloigné du sens propre.
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«a Paul Robert, les bras arc-boutés an~-dessus de sa tétel. »

Auncun texte n'établit que des manifestations pareilles, —
-danse ou mouvements rythmiques du corps et des bras, —
aient accompagnd & Corinthe les glossolalies chantées. Mais
il n’y aurait rien & cela d'impossible, surtout si I'on tient
«compte des prédispositions créées par les cultes paiens. La
chorégraphis mystique, les poses plastiques de V'extase, si
propres & mettre en valeur les charmes des belles inspirées,
pourraient bien &re pour quelque chose dans ls passage ont
Paul interdit aux femmes de « prophétiser » et da « prier» la
téte découverte (1 Cor. 11 ; 5-15)2, & cause des anges, que la
bheauté des filles de la terre peut tenter (v. 10; of. Gen. 6: 1
ot 88.; Test. Rub. B; Tert., De virg. vel. 7).

v
Irruptions Masphématoires. Discornement des esprits.

Une phrase de saint Paul ouvré de curietx apercus sur
certains revers de I'exaltation religieuse dans les milienx oft
le christiznisme venait de pénétrer. Elle appartient an petit
préambule 1 Cor. 12 : 1-3. Avant d’entrer dans le développe-
ment de ses vues en rmatiére d’'inspiration, Vapotrs vent
mettre ses lecteurs en présence de ce grand fait : en guittant
de paganisme pour le christianisme, ils ont passé d'une éco-
nomie spirituelle & une anire; ce n'est plus vers les idoles
inuettes que lears priéres vont, que leurs désirs se portent,
comme ¢'était le cas lorsqu’ils servaient de jouets dociles 3
Ia malice des démons (1 Cor. 12 : 2). C’est pourguet, gjoute-

1 Letire citée.

2 Au lien de cette simple restriction, on (rouve au chap. 14 une défense for-
wmelle : (Jue les femmes gardent e silence dans les assemblées. . Il est inconve-
nant pouy une femme de parler en public (v. 34-35). Ces deux versels sont
reportés aprés le v, 40 dans D et avtres mannscrits, O a vouln résgudre la con-
tradiciion en disant que ceci se rapporle auwx assemblées pléniéres de I'Eglise,
taundjs qu'an chapitre 11 il serait question de réunions privées ou restreintes. Mais
«<ette harmoaistique est absolument arbiiraire. I est probable qu'en & 1 une in-
terpolation dans Tesprii de 1 Tim. 2 : £1-42; elle doit compreadre aussi 33% of
36, qui ne se relient pas mieux au contexte que 34-35.
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t-il, je vous apprends que nul homme gqui parle par Vinspira--
tion de I'Esprit de Dien ne it ; « Maudit Jésus » et que null
ne peut dire; « Seigneur Jésus ! v si ce n'est par UEsprit saint.
(v. 3). Qn'esi-ce gue cela signifie, &l & gnoi lapotre fait-ib
allusion ? -

La transition entre les v. 2 et 3 s'éclaire, si Fon admet que-
le 8» donne pour motif de la déclaration subséquente, non
pas 1a nécessité d’insiruire en ces matidres des chrétiens qui
viennent de sortir du paganismei, mais la sitnation nou-
velle eréée par le fait qu'ils en sont sortis. La liaison com-
porterait normalement : « Mais maintenani tout est changé-
pour vous {cf. 1 Cor. 3 : 16; Rom. 8 ; 18), c'est pourquoi je
vous déclare que.... » En d’autres tertmes : Voire rupture
avec ce passé misérable m'autorise & vous fournir une base:
solide d’appréciation. De méme qu’un homme inspiré de-
Dieu ne blasphéme pas Je nom de Jésus, de méme tout hom-
mage rendu & Jésus-Seigneur doit étre atiribué 4 l'inspira-
tion divine.

L'opinion ordinaire est que Paul veut ici munir ses lec-
tenrs d’un critére pour effectuer en connaissance de canse-
le discernement des esprits (1 Cor. 12 : 10). Mais si le but de -
Ja phrase était d’opérer une Sueons éliminataoire, il v aurait ;.
« Nul homme qui maudit Jésus n'a I'Esprit de Dieu », an lien
de Pinverse. Et on ne voit pas en quoi cette norme serait.
utile, puisque l'application n’en est possible que dans les
cas les moins douteux. La construction parallélique de ce-
verset 3 y fait voir les deux faces d'une méme vérité; de la.
négation, qui lui parait aller de soi, Papdire passe A Faffir-
mation, qu’il sent le besoin de mettre en valeur. Plusieurs.
interprétes ? en concluent que son intention doit étre de dé--
fendre la glossolalie contre certaines attagques, en posant en
principe qu'slle .ne procéde pas d’une inspiration mal-
‘saine, mais bien du sain{ Esprit. A quoi on peut objecter
que si le parler en langues pouvait préter 4 de tels soupgons,

1 Cefte intenlion est déji exprimée par les mots  Je ne veux point sous [oisser

dans Uignovance (v. 1),
2 Ainst HEmRit, Bacumanyw, in loco.
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¢'était surtout & cause de ce qu’il avait d'incompréhensible;.
prendre pouar schibboleth la formule courante de 'adoration
chrétienne (ef. Phil, 2 11), n'est point garantir 'autbenti--
cité divine des émissions dont le sens demeure obscur. La.
" glossolalie ne peut bénéficier de I’assurance donnée sons.
cette forme qu’en tant qu’elle est rendue claire par linter-
prétation ou gu’elle s'accompagne d’exclamations pieuses.
suffisamment reconnaissables. Assurément ce don étrange-
était de naiure & ce que ses ennemis, comme plus tard les.
anti-montanistes, fussent portés 4 y démoncer 1'cenvre d'un
esprit matin on tout au moins suspect. Il se pent que ce
point ait été touché dans la letire des Corinthiens 4 apotre
{1 Cor. 7: 1), quoique leur question « relative aux inspirés »
paraisse avoir porté plutdt — & en juger par la réponse qui
y est faite, — sur la valeur du parler en langues comme
charisme, sur le réle des meuparce!l dans les assemblées, sur
les compétitions qui résultaient de I'exercice de teur don.
Quoi qu’il en soit, Paul ne eroit pas devoir entrer en discus-
gion sar la maniére de distinguer les viaies inspirations des
fausses. Il se contente d’affirmer que sur le terrain ofl les a.
placés leur adbésion A I'Evangile, les chrétiens doivent se
sefitir en streté ; 'Esprit saint est 4 1';euvre partont ou les
mots xbptos Tysee jaillissent d’une bouche humaine, partout
ol le mom de Jésus est vonfessé et béni. Cela suppose la né-
cessité d’une interprétation, lorsqua cet égard méme il peut
y avoir doute; cela comporte d’auire pari, d’accord avec
toute la suite du développement, un heureux élargissement
de la notion dinspiration que trop de gens limitaient aux
manifestations glossolaliques. -
Reste & savoir d’ol provient la formule d'exécration avibeps:
‘Tsoolis, que Panl oppose au cri de ralliement classique de I'en-
thousiasme chrétien. Paul ne I'introduisait-il qu’hypothéti-
gquement, pour renforcer son affirmation d’'une contre-partie
frappante? Quelle que soit la hardiesse parfois brutale da
style de Paul, cetle explication sort des limites de la vrai-
semblance. Combien n’est-il,pas plus naturel de voir ici une
allusion & un fait concret, patent, qui-fournit & point a.
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J'apdtre Vantithése dont sa thése a besoin! Et il ne suffit
.pas, pour que cette allusion prenne son sens et sa force, de
Jpenser en général aux paroles hostilas des paiens et des Juifs
4 P'adresse du chef crucifié de la religion nounvelle!. 11 faut
wque la communauté de Corinthe ait eu 'occasion d’entendre
des exclamations blasphématoires retentir dans ses assem-
blées. Godet invoque Cérinthe et les Ophites pour pronver
gomme quoi certains pouvaient mandire I'homme Jésus,
.nort sur la croix, tout en se réclamant du Christ céleste®,
mais il est pen probable que ces doetrines aient rien &
faire la. La cause de ces étranges malédictions est toute psy-
«chologique. Weine! dit avec infiniment de sens : « Les mots
anaudit [goit] Jésus, qui échappaient aux glossolales de Co-
-rinthe, doivent 8tre mis sur la méme ligne que les irruptions
.soudaines d'images charnelles dans les visions de ceriains
Jdndividus qui, 4 ’état de veille consciente, se distinguent par
J’énergie avec laquelle ils répriment leurs penchants sexuels.
JDans Pextase comme dans le réve, ce qui se cache aux pro-
.fondeurs les plus obscures de la conscience surgit parfois en
pleine clarté. Et non seulement des moines, mais des vision-
naires modernes, ont atiribué aux puissances diaboliques de
telles manifestations, trop effrayantes et trop odieuses 4 leurs
wyenx pour qu’ils y puissent reconnaitre des élémenis inté-
.granis de leur propre vie mentale®. »

L’émotion religieuse ne s'empare pas de la conscience d’un
Jdodividu sans refouler certaines tendances en antagomnisme
avec elle. Quand cette substitution de mobiles se fait gra-
-duellement, par une rééducation progressive de la sensibilité,
il D’y a pas de graves réactions 4 craindre. Chez les natures
impulsives, qui fournissent les plus beaunx cas de conver-
-gions brusques, on peunt s’attendre i ce que les sentiments
comprimés cherchent & prendre leur revanche, ne serait-ce
«que sous forme de réves, d’obsessions, d'automatismes, dont
Jde caractére contraste péniblement avec les principes aux-
Jquels le moi conscient fait profession d'obéir. La biographie

1 HoLsTEN, én loco. — 2 GobET, ik loso.
-8 WEiNEL, op. cif,, p. T8
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ifle certains mystiqgues est toute remplie par Palternance et la
Jutte tragique des impulsions d’'en haut et de celles d’en bas.
Parfois les images sacriléges se systématisent au point de
gonstituer un cas de possession. Dans son délire démoniaque,
Jeanne de Belfiel, 12 supérieure des Ursunlines de Loudun,
sw'éeriait © « Maudit soit le Pére! Maudit soit le Fils! Maudit
soit le Saint-Esprit! Et maudit soit Marie et toute la cour
weélestet] » Sans aller jusqu’a la démonomanie déclarée,
John Bunyan eut une phase d’horribles « tentations », con-
-sistant en images ef en suggestions blasphématoires. Cette
«crise fut annoncée par des hallucinations guditives. La
iparole : Simon, Satan te réclame ! résonna & son oreille avec
tant de force gu'il se retourna pour voir gui Vappelait.
{’était, dit-il, un avertissement du ciel, qu’il ne sut pas com-
jprendre, et qui devait se réaliser un mois plus tard. « D’abord
qna sécurité me quitta et me laissa dans les ténébres, puis
mn flot de blasphémes se répandit dans mon esprit contre
Dieu, Jésus-Christ et les Ecritures. » Dés lors ces sollicita-
itions et d’autres « qu’il n'ose méme pas dire » le pouarsui--
wirent auit et jour. Des envies de jurer, de blasphémer,
Passaillaient alors quw’il &tait en train de glorifier Dieu avec
f'autres fiddles. Quand il entendait parler du blasphéme
wcontre le Saint-Esprit, il sentait une telle impulsion A s’en
wendre coupable qu’il devait se fermer 18 bouche avec la
main. Le désir le prenait avssi « de sauter la téte la premiére
Wlans un tas de fumier. » 11 était tenté de prier pour Satan,
-ou méme de I'adorer. Lorsqu’il concentirait sa pensée sur
Dieu, Satan I'en distrayait en présentant a son esprit 'image
«d'on taureau, d’un buisson ou d’un balai et en retenant son
.attention sur ces objets comme s'il devail leur sdresser ses
priéres?,

On reconnait 14 une hantise comparable 3 celle qui pousse
wcertains malades ds la volonté & accomplir les actes ou &
prononcer les paroles qui leur font le plus horreur3. Clest

U Histoire des diables de Loudun, p. 298, — % Joan BunYar, Grece sbounding
o the chief of sinmers (The choice works, Halifax 1840), § 93 et a3,
3 Ripot, Les maladies dedn oplonté, 2+ &d., Paris 1906, p. 73 et &2,
15
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le cas classique, observé bien des fois avec des variantes, de
la dame du mweilleur monde qui doit se cacher 4 certains
moments pour débiter des mots d’une grossiéreté orduriére,
ou qui les profére sansle vouloir devant les gens, Quelqu’un
nous a raconté que, étant petit garcon, il Ivi arrivait de dive =
« Méchant! » an bon Dieu, la penr terrible qu’il avait d’en-
courir ainsi la damnation divine agissant sur lui comme une-
fascination 4 laguelle il Ini était impossible de résister. La
crainte de commettre un acte peut entrainer ’accomplisse~
ment de cet acte par le fait qu’elle en évoque la représentation.
avec force dans un champ de conscience rétréci. Mais cette-
crainte elle-méme ne nait pas de la conception ahstraite dw
péché possible, elle apparatt comme 'expression d’on conflit.
entre quelque disposition affective et les inhibitions qui la
contrecarrent. Bien des instincts sont en révolte, chez ’enfant,
contre 'ensemble de défenses nécessaires et de sollicitations.
idésles qui se résument dans le mol Dieu. Les suggestions.
diaboliques contre lesquelles les mystiques ont & luatter
portent Vempreinte, parfois directe et- bruiale, parfois
déguisde, des tendances intimes quils gappliquent ie plus &
réfréner. D¢ wméme certaines jeunes filles, de conduite
parfaitement irréprochable, ont des réves o se meut et
s’agence tout- un symbolisme sexunel!,

Les états ot la glossolalie se produit réalisent les meilleures.
conditions pour V’apparition de ces phénoménes de réaction
et de dérivation émotive. « 11 arriva qu'un Hindou, qui
pariait en langues, se mit soudain 4 invoquer les dieux
paiens Brahma et Vischnou. » Ces divinités naturellement.
symbolisent tout Ie passé qui cherche 4 reprendre ses droits.
¢« Un jeune homme de Ceylan recut le don des langues
et parla en chinoig; matis il fut constaté qu'il avait incons--
ciemment proféré des imprécations et des blasphémes®. »
Il peut arriver également qu’un inconverti, témoin des
transports extatigues d'un groupe religieux, en subisse la

1 A, MAEDER, Bssai &'interpréfation de quelques réves. Archives de psycholo~

gie, t. VI, no 94, avril 1907, p. 354-et ss.
% Waprds les Brosamen, Evangelisches Volksblnlt (Berne), & janvier 1908,
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contagion ef présente d'identiques symptémes d’automatisme,
mais dang un sens tout opposé an point de vue des disposi-
itous intérieures et de la qualité de ’émotion. En Suéde un
valet, grand buveur ef ennemi déclaré des ¢ voix crianfes »,
fut saisi & son four des convulsions qui annongaient I'ac-
cés prophétique; mais au lien de se répandre en dizscours
édifiants, il éclata en effroyables blasphémesi. Siloun répugne:
4 I'idée, pourtant trés fondée en psychologie, que des parcles
impies aient pu échapper A des inspirés chrétiens, rien
w'empéche de se représenter des scénes analogues i celle
dont cet ivrogne fut le triste héros. Nous savons par 1 Cor.
14 : 2395 que des « incrédules » assistaient parfois anx
gasemblées de I’Eglise. C’étaient des gens sans doutte que la
curiogité attirait, et gir’on n’excluait pas, dans l'espoir d'ane
conversion possible, on qui éfaient amenés parleunrs ralations
de famille a4 pénétrer dans le local des réunions, malgré
leur indifférence ou leur hostilité plus ou moing notoire.
I} 0’y a rien d’invraisemblable A ce que certaing dentr’eux,
‘gagnéy par la surexcitation ambiante, ajent soudain fait
chorus aux aufomatismes vocanx des mveuparcod, maig en sub-
stituant ou en mélant A la glossolalie aitendne des exclama-
tiongs manifestement blasphématoires que, plus maitres
d’eux-mémes, il eussent réprimées par courtoisie ou par
respect humain, )

Que les choses se soient passées ainzi, ou que, chez des
convertis et des baptisés, le paganisme refoulé ait fait de ces
réapparitions explosives, le jugement de 'apdtre n’en est nmi
obgcurci, ni troublé. 11 y a des scandales dans 1’Eglise, et
pourtant PEglise est « corps de Christ » {1 Cor. 12 : 27).
11 faut faire en quelque sorte la part du diable. L'incestueux
une fois retranché, « livré & Satan pour la mortification de sa
chair » {5 : 5), la pique spirituelle peut étre célébreée avec
les pains sans levain de la pureté et de la vérité (5:1-8).
De méme si le « dien de ce monde » (2 Cor, £ : 4) jelie par-
fois =a note impure dans le concert des inspirations d’en
haut, le peuple chrétien n’a pas & en prendre alarme. Il peut

1 IpELER, op. ¢éf., L 1, p. 228,
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¥ avoir irruption et retour offensif des suggestions malignes
parmi les manifestations de I'Esprit saint, mais non pas
mélange trompeur de celles-ci avec celles-l3. L'Esprit qui
« sonde tout, méme les profondeurs de Dien » (1 Cor. 2 : 10),
n’est pas dupse des tentatives de I'Adversaire. Ces derniéres
ont leur caractére bien & part qui les dénonce; du moment
qu'un hommage non équivoque est rendu 2 la Seigneurie de
Jésus, on peut étre assuré que I'inspiration est divine,

De ce poiut de vue tras élevé, tout chrétien apparait en pos-
session d'une faculté d'appréciation spirituelle qui oriente
suffisammment en ces matiéres. La recommandation : Fxa-
minez fout [d’aprds le contexte toute manifestation pneuma-
tique] et retenez ce qui est bon (1 Thess. 5:21; ¢f. 1 Cor.
2: 15), faitappel 4 une compétence qui est censée appartenir
4 chagque membre de ’Eglise. Pratiquement cela n'exclut pas
Fexercice du discernement des esprifs (Subxpioy wvevpdraw), que
Pau] mentionne comme don spéeial. (1 Cor. 12 : 10; 14 : 29).
Ce charisme est cité & coté de la prophétis et parait étre
en corrélation avec¢ elle, comme linterprétation avec le
parler en langues, Il tient assurément de prés au don prophé-
tique de lire dans les ceeurs, Evan Roberts, sentant télépa-
thiquement la présence des personnes qui faisaient obstacle
4 l'action de PEsprit dans les réunions et disant dans un
paroxysme d’angoisse @ ¢ 1] y a ici quelque chose de terrible
qui ne va pas!, » aurait fait un excellent dénonciateur
d’inspirations dizboliques. Toutefois il n'est pas probable
que la Suxpioe Tt exercée par les prophétes seuls. Dans le
passage qui dit : Que deux ou trois prophétes parlent et que
les oulres jugent (14:29), rien n’oblige & rapporter exclusive-
ment les mots : ¢ #a & wpopiras. Ce qu'on doit admettrs, c’est
que le discernement des esprits sappliguait avant tout aux
manifestalions prophétiques. 1l n'en est pas directement
question A propos dela glossolalie. En effet, dans les milieux
ot les manifestations de I'Esprit et des esprits sont & I'ordre
du jour, ou bien la glossolalie en impose trop pour qu'on la

1 H. Bols, 0p. cit., p. 492,
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discute, ou bien elle fait naitre des scupcons qui ne peuvent
&tre ni confirmés, ni écartés, aussi longtemps gu’elle n’esi
pas interprétée. Ainsi, en ce qui concerne le parler en langues,
la Sudxpors se subordonne A Pinferprétation.

De nombreux passages, dans la littérature chrétienne des
deux premiers sitcles, ont trait 4 la nécessité de démasquer
les fausses inspirations (Mat. 7 :15; Did.11:8;1 Jean 4:1;
Herm., Mand. 11, 7; etc). Cetie préoccupation, chez Paul,
est moins accentuée que la crainte de méconnaitre des ins-
pirations authentiques. Il recommande gqu’on n’éteigne pas
FPEsprit, qu’on ne dédaigne pas les prophéties; il réclame un
examen sérieux, impartial, pour gu'au moins rien de bon ne
soit perdu (1 Thess. 5 : 19-21; ¢f. 1 Cor. 14 : 39). La Didaché
va plus loin dans ce seng; elle identifie avec le péché contre
I'Esprit, si sévérement condamné par Mat, 12 ; 31, le fait de
metire un prophéte a I'épreuve (11 : 7). 1l g'agit 13, observe
Harnack, du prophéte déja éprouvé, tandis que la suite vise
les fanx-prophétes, que leur conduite trahitt, Ce critére mo-
ral, emprunié 4 Mat. 7 ; 15-20, se retrouve dans Hermas,
Mand. 11, 7 (cf. Eus., H. E.V, c. 18 ot 18). La premicre épitre
de Jean préconise une norme doctrinale: Tout Esprit qui
confesse Jésus-Christ venu en chair est de Dieu, et tout Esprit
gui ne confesse pas Jésus w'est pas de Dieu, mais c’est [’Esprit}
de U Antichrist (1 Jean 4 : 2-3). Ov reconnait 14 un écho de
4 Cor. 12 ; 3. Mais ce gui était I'affirmation native dn senti-
ment chrétien devient un article de credo, dirigé conire une
hérésie déterminée. Tel qu’il s'exercait dans les premiers
conventicules chrétiens, la discernement des esprits devait
consister 4 reconnaitre, par cette sorte de pénétration intui-
tive gue ’habitude développe et gne certains mystiques pos-
sédent au plus haut degré, la qualité du sentiment qui s’ex-
primait dans une manifestation pneumatique donnée2 Ce
jugement gualitatif prenait la forme consacrée d’une déter-
mination de provenance, de méme que nous disons d’une

! HaRNACK, in foco, et Proleg. p. 121.
2 « All diese Usleile vollzishen sich fast unbewusst wnd viel schueller, als
man sie in Worlen wiedergeben kann, » (WEiREL, op. cil., p. 84),
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personne A I'état de transe : «elle a I'air inspiré » ou celle a
Yair possédé », suivant que prédominent dans son langage,
dans son attitude, dans sa physionomie, ure: certaine 6léva-
tion et une certaine harmonie, ou au confraire ce je ne sais
quoi d’outré, de pénible &t de désordonné qui est comme la
margue de fabrigque de I’hystérie.



CONCLUSION

Récapitulons d’abord les résultats de cette étude.

Langage automatique, langage inintelligible, langage anx
‘manifestations variables, telle nous apparait la glossolalie
- dans la premiére épitre aux Corinthiens, On se représentera
un psendo-langage fortement additionné de phonations inar-
ticulées et d'exclamations émotionnelles, avec peut-étre cer-
taines poussées de néologismes subliminaux.

Dans le livre des Actes, il convient de distinguer la notion
de xénoglossie, introduite aprés coup, de la mention, proba-
blement historique, d"on parler insolite, inconnu, 11 arrive
sonvent, d’ailleurs, que des mots étrangers se mélent aux
€missions pseudo-verbales, en dehors méme des cas ol une
langue donnée est contrefaite systématiquement.

Les documents juifs et paiens antérieurs aun christianisme,
ne fournissent pas, 4 notre connaissance, d’exemples hien
avéres de glossolalie proprement dite ; mais on y trouve men-
tionnés des phénoménes fort voisins : verbo-automatismes
frustes, emploi extatigne de termes rares et étrangers, Dans
Tancienne Eglise, le charisme des langues n'a pas borné ses
;apparitions 4 I'époque apostolique ; mais la crise montaniste
devait ]e rendre suspect. On ne le comprit plus que sous la
forme apocryphe d'un pelyglottisme miraculeux.

Psr ses conditions psychologiques, la gtossolalie est de
‘tous. les temps, Elle se propage par contagion, par suggestion
{mitative ; elle bénéficie de ceriaines prédispositions qu'en-
gretient la tradition chrétienne. Le role de ces facteurs sociaux
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ne doit pas étre méconnu. Mais Ja gendse intime du phéno—
méne est d’ordre essentiellement psychigue. Au point de voe
de 1a psychologie du langage, le parler en langues offre un
caractére d’'infantilisme ot d’émotivité, qui-en fait apparaitre:
la signification psycho-religieuse : les phénoménes glossola-
liques sont en rapport avec une modification affective du -
moi, modification qui tend 4 se traduire par la eréation ow
Padoption de formes verbales nouvelles.

Dans Yexpression parler en langue(s), le mot pdieox est.
pris dans le sens, seul naturel, de langue cu d'idiome. 1
g’agit, pour les initiés, du languge sui generis que l'inspira-
tion (I’émotion religicuse) fait naitre en eux. L’intérprétation'
des langues énonce avec plus on meins de précision les idées-
et les sentiments que le glossolale se souvient d’avair associéd
4 son élocution, — ou les idées et les sentiments qu’'une per- -
sonne de l'assistance, qui sert au glossolale d’interpréte, dis--
cerne dans ce qu'il profére. La prophétie extatique apparait
souvent &4 coté ou 4 la place de la glossolalie; le montanisime:
Pa cultivée avee prédilection, mais elle existait dans VEglise-
avant le montanisme. Il semble que Papdtre Paul, en procla-
mant la liberté du prophéte & Fégard de Vinspiration pro-
phétique, s'est laissé guider par le désir de combattre les:
excds de la glossolalie 4 Corinthe, sans tenir compte suffi~
sarnment du fait qu’une émission de paroles intelligibles.
peut &tre automatique au méme titre qu’un verbiage que nul
ne comprend. La glossolalie est souvent chantée, ou émise
sur un ton intermédiaire entre la parcole et le chant; on a.
quelque chose d’approchant dans les hymnes ou cantilénes-
mystiques, improvisés en pleine émotion, mais avec des pa-
roles empruntées & la langue ordinaire. Enfin, I'état de dé-
chainement affectif dans lequel 1a glossolalie se produit peut.
amener certaing sentiments, refoulés of contenus & Vétat ordi-
naire, A faire explosion sous forme de blasphémes et autres-
automatismes gitribués au démon.

Nous pourrions en rester 4. Scientifiquement, notre tache-
est finie, puisqu’il s'agit senlement, A ce point de vue, de
chercher ce qu'est la glossolalie, en quoi elle consiste, d’oin
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elle provient. Mais peut-étre atlend-on que nous émeftions-
un avis sur le ¢as que 'on doit faire de ces sortes de mani-

festations, sur ce qu’elles valent. (est une erreur de croire-
que juger, — approuver ou blamer, — soit Ia seule facon de-
conclure. Toutefois les jugements de valeur sont permis,

méme 3 la fin d'une étude qui a vonlu étre scientifique,..
pourvi qu’ils restent complétement en dehors des questions.
de fait. Aussi dirons-nous quelques mots en terminant des.
appréciations diverses dont je parler en langues a été et.
peut étre Fobjet,

Parmi ces jugements, il en est qu'exclut la plus élémen-
taire psychologie, précisément parce qu’ils prétendent se:
substituer & la connaissance scientifique des choses. Lé coeffi--
cient de valeur que possédent fes phénoménes de giossolalie
se traduit abusivement par une affirmation de causalité trans--
cendante. De tous les dons spirituels, celui des « langues »
devient le plus démonstratif, le plus propre 4 manifester-
Fopération divine. A Corinthe, le glossolale est par excellence:
Vinspird. Superposez & cetie conception la croyance an mira-'
cle des langues étrangéres, qui en est une forme secondaire-
et altérée, et vous aurez le point de vue représenté ‘anjour-
d'hui par le revivalisme anglo-ameéricain et le mouvement.
appelé en Allemagne Pfingstbewegungt. Il est évident que-
Finterprétation psychologique, fondée sur Fobservation des.
activités mentales subconscienfes, n’existe pas pour les.
adeptes de ce supranaturalisme suranné, — pas plus que la
critique biblique, qui voit dans le Livre saint un recueil de-
documents 4 situer dans histoire. lls ont réponse 4 tont en
s'éeriant : « Je erois an Saint-Esprit | » Si P'instinct de saine-
piété proteste en eux contre telle manifestation actuelle de
glossolalie, ils §'en tirent en attribuant ce qui les trouble ou
les froisse & 'Esprit de mensonge, et leur vénération demeure-
intacte pour les manifestations similaires du passé. Il en est
4 cet égard du parler en langues comme de I'inspiration et
du miracle en général; ces prémisses supranaturalistes.

1 1§ a pour organe spéeial le journal Pfingsigriisse, publié sous la direction.
du pasteur Reghely, & Breslau,
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radoptées, il n'y & pas de milieu : ¢ce qui n'est pas un signe
du ciel ne peut étre qu'un piége de I'enfer. « Le diable est
rugéd », lisons-nous dans les Brosamen; ¢ il g'entend 2 singer
“les manifestations de 'Esprit saint, — don des languves, pro-
phétie, voire gignes et miracles, — pour tromper les hommes
" v.. Un frére éprouve, Johannes Seitz, rend ce témoignage :
¢ I'eus & traverser une période pendant laguelle je regus,
“» avec quelques fréres, les révélations les plus merveillauses;
-2 mais Dien m’accorda toujours-la grice de discerner gue
» ¢’étaient des ceuvres ténébreuses du diablei. » 11 est trés
:gignificatif de voir combien l'on est préoccupd, chez les
Barrat, les pasteuar Paul et fueli quami, de repousser tonfe
-necointance avec le spiritisme?, Clest qu'en effet le spiritisme
~compte 4 son actif des manifestations qui, objectivement et
- scientifiquement, ne différent point de celles que revendique
'orthodoxie; et I'on ne veut cependant pas qu'elles soient
_jugées de méme... Cette position est &videmment intenable,
N’insistons pas, et passons & un type d’appréciation diamé-
“tralement contraire.

Carlyle écrivait 4 sa mére, le 20 octobre 1831 : « Je suppose
-gue vous n'avez pas encore lu, mais que vous ne tarderez pas
-4 lire dans les journaux d'extraordinaires nouvelles concer-

nant Ed. Irving. Ici tous ses amis sont fort affligés a son sujet.
‘Depuis plusieurs mois, il barbole et patange au milieu don
Jjargon insensé de certaines femmes hystériques et de cer-
tains enthousiastes an cerveau félé, qui paraissent de temps
~en temps en public et proférent de confuses insanités, surtout
des ch! et des ahl et d’absurdes interjections aun sujet du
« corps de Jésus... » Le pauvre Irving se plait & considérer
“tout cela comme « Poeuvre de 'Esprit »; il en discourt lon-
:guement, ¥ voyani la preuve que « son » Fglise est I'Eglise
~gpécialement bénie de Dieu, égale on méme supérieure i
-FEglise primitive de Corinthe. Ces faits se sont produits
-gn local privé pendant assez lobglemps, avec une intensité
-croissante. Mais dimanche dernier le tapage a éclata publi-

i Brosamen, & janvier 1908.
2 Gf. Sabbothkidnge, 9 février 1007, p. 85 3 Pfingstgriisse, 20 février 1910,7p. 6,
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quement, en pleine Eglise. Une des « prophétesses », fomme
en voie de perdre I'ezprit, se leva ei commenca & parler en
langues; comme la chose fut encouragée par Irving, il s’en
tronva deux on trois qui se levérent au culte du scir et
commencérent 4 divaguer, sur guoi tonte la congrégation
fut en tumulte, ceux-¢ci gémissant, ceux-la riant, d’autres
<criant, beaucoup tombant en pamoisoun : on se serait cru
dans un asile d’aliénés plutdt que dans une église chrétienne.
Heureusement que Jane (Mrs. Carlyle} et moi n'étions pas
présents... En zallant, le lendemain soir, rendre visite &
Irving, nous trouvames la maison foute préparée pour une
réunion (en I'honneur de ce méme « parler en langues »);
comme nons causions un moment avec [rving qui était des-
cendu vere nous, un grand cri s'éleva a I'étage supérieur.
lrving &’écria : « En voicl une qui prophétise! Venez I'en-
» tendrel » Nous hésitions, mais il nous obligead monter dans
ane chambre de derriére d'ol nous pimes entendre la misé-
rable créature divaguant comme une possédée, poussant
des oh! et des ahl et parlant aussi sensément qu'une per-
sonpe. qui anrait une pinte de brendy dane I'estomac. Au
bout de dix minutes environ, elle parut fatiguée et se tut.
" Jamais il ne m’avait été donné d'entendre quelgque chose de
plus choguant et de plus déplorabled. »

C'est le verdict do sens commun, — d’un sens commun
affiné par la culture, — gui s’énonce dang cetie page pleine
de familiarité et de saveur. Tout y esi, le: ils sont ivres
d’Actes 2 : 18, le : vous étes fous de 1 Cor. 14 : 23. A cbté du
groupe psychologique restreint et unifié oit la glossolalie
trouve son terrain de culfure, il v a le public noh entrainé
i récalcitrant, dont V’ironie proteste contre des excentricités
qui ne peuvent que déplaire du moment gu'on ne vibre pas .
4 lunisson., Cetts impression, si on commet I'erreur de
{ériger en docirine, devient une théorie psendo-scientifique
% la Binet-Sanglé. Mais ici les termes d'insanité, de félure
cérébrele, d’hystérie et de divagation, n’ont pds la préiention
de poser un diagnostic exact. Encore moins tendeni-ils a

t FRrOUDE, op, cif., p. 213-214.
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assigner une origine pathologique 4 la religion en général.
Ce sont formes vives de parler, on s'exprime une antipathie
d’humaniste pour des exeés qui heurtent les justes convenan-
ces. Que le coré extravagant, morbide, ait été particulié-
rement accentué dans les scénes dont Carlyle fut témoin,
c’est possible. Mais cela ne change rien & la guestion, car le
parler en langues, dans I'ensemble de ses manifestations, el
au premier siécle de I'ére chrétienne comme de nos jours,
peut donner lieu 4 des jugements analogues, formulés en
{ermes pareils,

1] est 4 remarquer que saint Paul, sans faire sienne cette:
aftitude irrévérencieuse, semble la comprendre et méme
Pexeuser. Elle est naturelle de la part des profanes: aux
chrétiens 4 ne pas la provoquer. Et ceci nous améne & parler
du peint de vue personnel de P'apotre, point de vue qui
peut étre qualifié de pragmatico-religieux, et qmi garde
toute sa légitimiié alors méme qu’on fait intervenir dans.
Pexplication de la glossolalie des notions scientifiques.
absolument étrangéres & Uauteur de 1 Cor. 12-14.

Pour lui, sans nul donte, le parler en langues est un don
et une manifestation de I'Esprit divin. Mais, chose remar--
quable, cette croyance n’dte rien A sa liberté d’appréciation.
L’Esprit méme lui fournit un principe intérieur de discerne-
ment et de critigue (1 Cor. 2: 15), au nom et en I'autorité
duquel il se prononce avec une souveraine indépendancs en
tout ce qui concerne les effets extérieurs de Pinspiration.
D’abord, si la glossolalie est un charisme, elle n'esl pas le
seul (1 Cor. 12 : 7); elle n’excipe d’ancun privilége qui Ta.
dispense de faire ses preuves sur le terrain pratique. Aprés.
Papclogue du corps et des membres, destiné & montrer que
la diversité des fonctions est nécessaire dans I'Eglise comme
dans 'erganisme humain (v. 12-26), on attendrait une con-
clusion comme celle-ci ;| Que chacun use pour le bien de-
tous du don qu’il a recu. Mais apdtre ne s’en tient pas 1a; ik
veut préciser sa protestation contre I'zhus qu’on fait de la
glossolalie en établissant que, si certains dons méritent d’éire
recherchés avec une ardeur particuliére, ce sont les plus
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grands en utilité (12 : 312). Cependant, au moment de déve-
lopper ¢e théme, i) s'interrompt, sollicité par une pensée
nouvelle qui soudain lui onvre un horizon de lumiére : Aw
surplus, je vais vous monirer un chemin préférable a fout
autre (12 : 31v)4. Cette voie royale est celle de la charité.
Seul ce principe confére aux dons de I'Esprit, quels gqu'ils
:soient, leur valeur vraie; de sorte que la charité, la bonté
agiseante, doit bien étre pour le chrétien la loi supréme, le
but & poursuivre en tout et avant tonf. La parousie mettra
fin aux charizmes, éhanches fragmentaires d’on idéal réalisé
alors dans sa plénitude et dans sa perfection (13 : 8-1%), fa
-charité, avec la fol ef Vespérance, ses compagnes immol-
telles, n‘aura pas de caducité (v. 8 et 43), (Cest seulement
.aprés cette digression sublime que Paul reprend la pensée
laissée an suspens. Mais la suprématie de Pamour sur les
plus prestigieuses faculiés pnenmatiques demeure acquise.
Et la notion d’utilité pratique (7% supgéper), qui sert de critére
-dans toute la discussion du chap. 14, prend ainsi sa juste et
haute portée, La charité exige que le frére en Christ soit
£difié, que Iinconverti soit amens & la fol. Doncla prophétie,
intelligible et salutaire, est préférable au parler en langues,
qui ne saurait profiter 4 'Eglise, et qui peut avoir un trés
mauvais effet sur les dispositions des gens du dehors, Que
tout se fasse pour Uédification (14: 26), et gue fout se passe con-
venablement et avec ordre (14 : 40). Que les glossolales ne dé-
naturent pas le culte en accaparant I'attention. Libre 4 eux,
=i ces exercices les édifient, de &'y adonner privatim; mais
<eux qui ne savent pas s’interpréter et ne trouvent pas d’in-
terpréte feront bien de s’abstenir dans ’assemblée chrétienne.
Uar — raison décisive — Dieu n'est pas un Diew de désordre,
mais un Diew de paix (14 : 38%). De paix, c'est-d-dire d'har-
monie. Et I'on pourrait dire tout aussi bien, lant ces grandes
notions sont corrélatives, un Dieu de charité,
On ne saurait trop insister sur Poriginalité de ce point de
vue, si moderne en son pragmatisme jodicienx. Au lieu de
parler, avec un superficiel dédain, de ce Juif grossier qui

1 Sur celte Iransition, voir TREOLOGUS, arl. cii., p. 237-238,
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« se livrait aux plus basses pratiques de Ia thaumaturgis et.
de la glossolalie » 1, il faut admirer qu’'un homme de ce temps
ait pu faire preuve d’aniant de sang-froid et de pénétration
dans ses jugements sur des phénoménes psychiques auzquels.
son tempérament, sa riche vie subcongciente, le prédispo--
saient plus que quicongue. L'antorité ecclésiastique, dans.
les sidcles postérienrs, montrera ausst un louable souei
d’ordre, de régularité et de mesure. Mais elle croira devoir-
proscrire brutalement, comme venant du diable, ce qui lui
paraitra présenter des inconvénients ou des dangers. Bow
pédagogue mystique, Paul se garde d'attenter 3 Ia liberté de-
VEsprit; il gefforce seulement d’en discipliner, d’en sélec-
tionner les manifestations; il en appelle, de I'enthousiasme-
pueril et peu clairvoyant des inspirés, & I'Esprit lui-méme,.
divin garant des intéréts de I'Eglise et des postulats de la.
piétée.

Cette attitude, pour étre extra-scientifiqie, n’est anti-scien--
tifique & ancun degré, L’apdire discute la valeur intrinséque-
de ces phénomeénes aussi librement gu'il poorrait le faire 8’il
ne les attribuait pas & l'action dynamique do mwipa. Cest.
griace A son influence que les plus fanatiques partisans du
parler en langues, envisagé comme démonstration type de la.
puissance de PEsprit, veulent bien convenir entre temps que-

1 A, France, Sur la pierre blanche, p. 161,

2 Remarguons en passant qae, st on reconoait 1& Je coup d’oeil el 1e doigté dun.
maitre, on na saursil raisonnablement sitwer qu'aux tout premiers lemps du chris--
tinnisme celte fagonm de traiter les questions d'inspiration, aussi étrapgére sux re-
vendications el amx spéoulations d’un myaticisme de secte, qo'a tout monopole-
hiérarchiqua des pouvoirs spiritaels. Il n'edt pas été utile, dans un fravail aussi
gpécial, d’enlemer une réfutation en réglo de Popinion d'aprés laquelle toutes les.
grandes épitres pauliniennes seraien! V'muvre d'une école prémarcionite du
deunxitme sidele, donl Iexistence d'ailleurs w'est attestée par rien, (BTECE, Der-
Galalerbrief nach seiner Echtheil untersucht nebst Rritischen Bemerkungen su-
den pavlinischen Hauptbricfen, Serlin 1885 ; Vax Maven, Poulus TH1, De brieven.
aan de Korinthiérs, Leiden 1806], et aulres coflaboraleurs de la revue Theolo-
gisch Tijdschrift). Mais nous eslimons avee TEEovOGUS {art. cit., p. 328), quune-
apalyze détaillée du moreeau sur la glossolalie (1 Gor. 12-14) esl de nature &
confirmer rélrospeclivement la thése de Iauthenticité, seule admissible anx yenx
de 'immensa majorité des criliques de lont bord, :
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I'essentiel est cependant le fruit intérieur, la conversion dw
coeur et 1a régénération de la vie. Yrautres chrétiens de notre-
époque, sans abandenner com plétement la thése supra-natu--
raliste st orthodoze, font de notables concessions 3 la psy--
chologie; pasteurs conscients de leur responsabilité, ils voient .
I'inconvénient moral des crises mystiques trop violentes, et.
le dénoncent trés catégoriquement. Voici, & titre d’exemple,.
la conclusion d’un article que le rédacteur d’un jeurnal reli-
gieux consacrait au cas du pasteur Paul : « L’étre humain-
est infiniment complexe. Certaines forces psychiques qui
sont en lui peuvent devenir redoutables quand la piédté-
prend un caraciére trop émotif... L'état normal et fécond,.
¢’est celui de I'équilibre des forces oi des facultés. Quand
nous serons des anges, nous parierons le langage des anges;
pour le moment nous'sommes des hommes... Ayons confiance-
en I'Esprit de 1la Pentecdte, qui fait notre éducation, mais-
qui respecte notre personnalité.... Il nons apprendra & re--
chercher la discipline intérieure, la fidélité dans les petites
choses, la charité — le don par excellence — plutdt que ces.
manifesiations extraordinaires contre lesquelles saint Paul
mettait déji les Corinthiens prademment en gardel. » Certains.
hemmes religieux font un pas de plus ; passant outre a iout
le surnaturel phénoménal, tls en arrivent 4 aveir du divin
une notion purement qualifative. Au lieu de dire : Famoar-
est au-dessus des dons de I'Esnrit, ils diront : « Les seuls
états d’amne qui puissent prétendre sérieusement 4 une origine-
divine authentique, sont ceux qui rendent le sujet plus fort.
et meilleur, animé d’un plus grand zéle pour ses devoirs et.
d'un dévouement plus sincére et plus actif au service de ses.
semblables.? » En d’autres termes : la seule révélation spéci-
fique de I'Esprit est 'amonr.

Au point de vue de la philogophie de la religion, enfin, les.
phénoménes de glossolalie sont intéressants et significatifs
par Yaccent qu’ils meitent sur le role du sentiment dsns la.

1 Henri BEssoN, dans Le kbdratenr, 17 février 1908.
2 FLOURNOY, Le génie religicux, in Sainfe-Croix 1904, p. 25, ~— Relire PAUL
Caaruis, Du Surnafurel, Lansanne 1898,
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‘vie religieuse 1. Fera-t-on un grief 4 la religion de ses ori-
:gines affectives ? Dira-t-on gu’elle raméne la mentalité hu-
smaine & un stade inférieur et dépassé? 11 faut s’entendre.
Rien n’est plus facheux pour un homme que de retomber
-en enfance. Mais on aime assez 4 g’enfendre dire : Vous rajen-
nissez. Certaines puérilités mystiques sont désolantes de
-ridicule et de stérilité, Mais combien de fols ne voit-on pas
'1a sentiment religieux ranimer les énergies, tonifier les affec-
tions, verser dans toute I'dconomie mentale une séve neuve
+qui fleurit en beaux héroismes et en féconds dévounements?
.Bi ¢’est une régression, elle a bien son prix. Aimsi Pinfanti-
Jisme qui s'étale dans la glossolalie apparaitra comme la
.ran¢on — d'autant plus évitable que la psychologie aura
plus contribué 2 éclairer la pisté, — d’un processus de rajeu-
-nissement qu'on ne peut que saluer avec joie quand il
-donne pour moteur 4 la vie cette passion sublime : 'amour
-de Dieu et des hommes, 'impérissable charité,

t Ge rdle est reconnu essentiel par las théericiena qui font des jugements téléo-
“logiques le domaine propre de la religiou, Ger la valeur, au sens psychologigue,
. it dans le rapport affectif qui s'élablit enlre les choses et pous. Gf. Herrvme,

Philorophie de lu religion, irad. par J. Schlegel, Paria 1908, p. 98 et s5. On
~remarquera qua idée de valeor conslilue I'élément commun de cette formule dn
1 psychologus at philogophe danois: s Le sentiment qui déiermine la destinée des va-
i leors dang la lulte pour Fexislenee est le sentiment religieux » {op. cif,, p. 99-1003,
+ el de cetta définition ds WumpT, dont on connaik le poinl de vue fort différent :
. ¢ Religion ist das Gefiihl der Zngehdrigkeit des Menschen und der ihn umgehen-
~den Well zn einer iibersinnlichen Welt, in der er sich die ldeals verwlrklicht
-denkl die thm ais hiichste Ziele menschlichen Sirebens erscheinen. » ( Filkerpsy-
< chologie. 1. Band. Mythus und Religion. Dritter Teil, Loipzig 1909, p. 739).

-




ADDITIONS ET CORRECTIONS

P- =1, lignes 12 ef 2s. A la mention du rapport de M. Morton
Prince, ajouter : Rapporis et comples rendus [du] Vime Congrés
dnternational de psychologie, (enéve, 1H0, p. 71-97,

p- B, note 2. GunxEer, Die Wirkungen, ete. A paru en 3e édition
{3. unverinderte Anflage, Gottingen, 1908).

p. 7, note 2. FLourNoY, Des Indes, ets. A paru en 4¢ édition
{conforme anx trois premidres, Gendve et Paris [1909]).

— IPaulres ouvrages eocore ont eu des édilions poslérienres & celles que nous
«itons. Nous en demandons psrdon an lecteur, Les conditions dans lesquelles on
dravaille ne permeltent pas {oujours de se proeurér en temps convenable T'édition
thonne & eiter!

. 23, note 4. Au lien de Utrecht 1777, Yire : 1747,

P- 33, note. Aa leu de II[, 6 dde. 1804, lire : 111, 8, déc. 1901.

p. 47, lignes 28-20. An lien de Did. 40 ; 16, lire: Did. 10; 6.

P 70, note 4. Au lien de Kreyer, lire Kreyher.

p- 108, ligne 12. Au lien de Mat. 7 : 16, lire 7 : 15.

p- 128, note 2; 149, lignes 18-21 of note 2. Sur les anomalies du
Jangage dans l'aliénation mentale, voir A. M=EpeR, La langue
Wun alidnd. Analyse dun cas de glossolalie (Avchives de psy-
-chologie, 1. TX, Ne 35, mars 1910, p. 208-2186).

— Dans celie intéressante observation, il agit d'un malade aiteini do démence
wrécoce, qui 'est fabriqué une langue pour ot font seul, la Selisfewr. Le voca-
ibulaire en est assez fixe. Bile se compose soit de mots allemands {laogue mater-
welle da malade}, soil de mots étrangers, sortout frangais, Les uns ot les aulres
peuvent étre modifiés dans leor sens ou dans leur forme, ou fouroir les élé-

16
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ments de comhinaisens noovelles, ¢ Derridre chaque mot se cache yme wvaleur
&motionnelle considérable » {p. 214). Cetle « aifectivité » va de pair avec g infan-
tilitd » qui se manifesie, en particulier, dans le caractére régressif de la syntaxe.
Jamais le malade p'a cherché A propager sa langue ni 4 la faire comprendre-
autour de lui. Elle porte lortement I'ampreinie de la démence précoce, maladie
caractérizée, d'aprés I'dcole de Zurick, par le repliement sur sof.

p. 236, lignes 23 et ss, « L’Esprit méme Ini fournit [& Paul] un
principe intérieur de discernement et de critigque, efc. » A opposer
4 un passage de A. LEcLRRE, La vanitd de Pexpérience religieuse
{(Archives de psychologie, t. IX, No 86, mai 1910, p. 241-303).

— On lit & ]a page 247 : ¢ Les objurgations de Paul 3 Moccasion des manifesia—
tions indiserétes de l'enthousiasme religieax dont plusieurs membres des pre-
midres communavéés chréliennes, salniistes anticipés, donpaient le spectacle,
témoignent de gz part quelque méfiance des phénoménes religienx de I'ordre
expérimental ; & tous les charismes, il préfére formellement la chavité agis—
sante. » Rien de plus juste que ces derniers mots | mais si Paul proclame
I'infériorité des munifestations pasumatiques extérieures, c’est parce qu'it puise
une souverame certitude dams le témoignege de P'Espril qui « atteste & nolre
esprit que nous zommea enfants de Dieu » (Rom. § : 16). Quand on veut faire le-
procés du pragmalizme religioux, ¢'est jouer de malheur que den appeler A saint
Paul, et surtont aux vues de 'apdtre sur lez charismes,
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