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1. Introduction

L'objectif de cette étudeest de décrire les effets produits par le passage
d’'une construction verbale a une structure nonsealicorrespondante. Par
exemple, pour un verbe commendrequi implique au moins deux places
d’arguments(x vend Y, le passage la vente accompagné ou non de I'un
ou/et de l'autre de ses arguments, introduits dousie de syntagmes
prépositionnels 1§ vente de y par)x va entrainer des modifications au
niveau valenciel qu’il s’agira d’inventorier. Notenterons de répondre aux
guestions suivantes : quel sort est réservé awrgiactants ? Lesquels sont
conservés et dans quels cas? Sous quelles fornBeef? il faudra
envisager les diverses répercussions provoquéamparominalisation sur
les relations entre un proces et ses actants.

Voici un exemple de ce qu’on entend, en premiemragimation, par
nominalisation:

(1) Conséquence de aluigmentationde limpuissance masculine liece a la
pollution : lesventesde 4x4 explosent a Paris. (presse)

! Cette étude est en rapport avec le projet FNRSLHZ61673.00 « Dérivations
morphologiques et typages des entités sémantiqudsrei a Alain Berrendonner, ainsi
gu’'aux autres membres de I'équipe de Fribourg pawraide.
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Les nomsaugmentatioret ventes derivés des verbesigmenteret vendre
sont des nominalisations. Mais la régularité molpdigue n’est pas une
constante dans ce domaine et ne constitue nullempat condition
nécessaire. En effet, on considérera comme normsat@in non seulement
les cas « réguliers », prototypiques comamgmentationadjonction d’'un
suffixe a une base verbaleaugment-atioy mais aussi les cas qui
fonctionnent comme tels par supplétisme (par exepploilette n’est pas
dérivé d'un verbe morphologiguement apparenté, miactionne
néanmoins comme la nominalisation ldger). Par ailleurs, une seconde
mise au point nous parait nécessaire : ce queappeaons nominalisation
n‘est pas forcément la reprise anaphoriqgue d’uncgsointroduit au
préalable dans le contexte gauche (du geitsesrendent... la vente a nos
yeux, ce cas de figure constitue un des rendenparssibles en discours,
mais ce n’est pas le seul.

Nous avons principalement centré notre analyséestas des prédicats
d’action, particulierement intéressants a envisalggrs ce cadre, et nous
nous servons de l'ancienne notion de diathése popliquer ce qui
différencie essentiellement, au niveau de leurifiggrun prédicat verbal et
une nominalisation : si le premier est clairemeékentifiable de ce point de
vue (a chaque type de relation — active, passiefiexive, etc. —
correspond une construction syntaxique particyliepar exemple,

(2) Pierre engage Sophie ; Sophie est engagée ; Ssiphgage

ce n’'est absolument pas le cas pour la secondi&ylerbalengagemengst
neutre du point de vue de I'opposition de diathés@eut tout aussi bien
étre paraphrasé en « le fait d’engager », « ledféire engagé » ou encore
« le fait de s’engager ») :

(2') Pierre engage Sophie ; Sophie est engagéphi&e’engage

engagement

Notre tache consistera alors a identifier les ieslipermettant, en quelque
sorte, de rétablir la diathése.

Le propre d’'une nominalisation est donc d’entratelni « flou » la ou
une construction verbale exprime sans ambiguitelkition opérée entre
proces et actants. Néanmoins, nous ferons I'hygettygril y a tout de
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méme moyen d’en proposer un traitement unifié, maiant en ayant
recours a un « invariant cognitif » qui serait cammaux deux types de
constructions et dont nous tenterons ici de cdasgpropriétés.

Mais au préalable, il nous a paru nécessaire dergibtre approche du
phénomene « nominalisation » par rapport a d’autresceptions et
d’expliquer nos postulats théoriques.

2. La nominalisation : aspects définitionnels

2.1. Approche transformationnelle

Dans une conception phrastique-transformationneifes nominalisation
est le résultat d’'une opération syntaxique quivéetn syntagme nominal
(SN) a partir d’'une phrase. Une proposition (Ppaér est transformée en
SN et enchéassée a titre d’'argument dans une Pcendlryons 1970 : 205-
6). Autrement dit, une P nominalisée commute avexphrase enchassée.
Karolak (1989) représente les substantifs prédecdét les autres noms
d’ailleurs) de la méme maniére que les prédicatsatex. Alaver(y,x) oux
représente I'agent gt le patient, correspondrdivage(y,x) soit « le fait
que quelgu’un lave quelque chose ». L'objectiom@pale a cette vision
des choses est fournie par une autocritique de €kwr(i1975), ou Il
montre qu’il N’y a pas moyen d’obtenir des génésdlons. lllustration :

(3) Pierre est abatty~ abattement
L’arbre est abattu— abattage

Pierre est attaché a Marie attachement
Marie est attachée au siege attachage, attache

Les faits (3) sont révélateurs des nombreuses ggospjui interdisent de
définir de maniére générale les conditions sur temsformations.

2 Escriva (2002) montre, pour les « nominalisatiafes discours », qu'il y a des
contraintes sur les transformationBattends qu’il arrive— J'attends son arrivéamais
Je crois qu'il arrive— ??Je crois son arrivée
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Chomsky est conduit a renoncer a I'hypothése toansftionnelle, étant
donné le caractere idiosyncrasique de la relatmmimalisation — prédicat
verbal. Il la remplace par I'hypothese lexicalistes nominalisations sont
versées dans le lexique (puisque ce ne sont pd? wlassformées).

Les travaux en sémantique discursive (en particlie 'anaphore)
sont a rapprocher de cette conception transformagite. Apothéloz
(1995 : 144) rappelle que, dans ce genre d’étudeapminalisation est
généralement définie par les spécialistes du damammme « l'opération
discursive consistant a référer, au moyen d’'unagme nominal, a un
proces ou a un état qui a préalablement été sgpér une proposition ».
Une telle approche permet de cerner de prés ledecfigure ou un proces
est anaphorisé, parfois recatégorisé, par une ssipre démonstrative.
Exemple :

(4) En Suisse romande, c’est la gauche qui gagne. @elégisation menace-t-
elle les forces du centre ? (presse < M.-J. Bégleli

Cela semble signifier, pour les partisans de cefpproche, qu'une
nominalisation est toujours anaphorique, et que a@=zurrences de N
déverbaux sans la présence dans leur contexte galioh syntagme
verbal dont ils seraient dérivés, ne sont pas daesimalisationsstricto
sensu Afin d’intégrer les faits ou aucun procés n’esegablement
explicitement ancré, on proposera une caracté@isatioins restrictive du
phénomene.

2.2. Approche lexicaliste

Pour les tenants de cette position (Chomsky 1920rbin 1987 ; Fradin
2003), la nominalisation est un processus purenmaotphologique.
Comme le montre la formule (5), I'application d’saffixe nominalisateur
a une base verbale a pour produit de sortie undévarbal :

(5) [Basgy) + suffixe (v,n)k

Décrire le processus comme une opération intra@ddxj sans
considération des configurations valencielles, eeia exclure du champ
d’analyse un aspect qui nous parait particuliérérpertinent : le rapport
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entre la structure argumentale d'un procés et cdde son pendant
nominalisé. Rien n’est dit sur les virtualités aemposition du lexeme de
base et du dérivé. Et on peut se demander s’ilégdime de considérer
gu’une nominalisation est un nom comme un autreSgfiot 1986).

2.3. Approche morpho-syntaxique

On concoit la dérivation morphologique comme um d& syntaxe, et non
comme une addition d'unités de sens confinée an deilexique. Les
phénomeénes syntaxiques et morphologiques co-agjisSénle maintien

des arguments dans (6) :

(6) Démontrerun théoréme a Pierre
La démonstratiord’'un théoreme a Pierre

Une unité lexicale comporte des potentialités destraction : elle n’a pas
a étre envisagée isolément; on se la figureradplud l'instar des
grammaires d'unification, en particulier la grammaides Arbres
adjoints, comme une arborescence (cf. Abeillé 1988 unité lexicale,
par exemple un verbe, sera représentée comme einphinji-dimensionnel,
qui comporte des propriétés sémantiques (une steuetctancielle munie
de contraintes, qui projette des relations avec demnts), et des
caractéristiqgues syntaxigues (les arguments sanoes, plus ou moins
impliqués, sujet ou régime, etc). Pdawver, on aurait le cas de figure
Suivant :
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+ -age
LAVER ?

X Y + -ment /\
+agentif +patientif ? ?
+/(-)animé +/(-)solide

> toilette

Une base commdéaver peut donner lieu a divers N d’actiotavage
lavementtoilette). Pour dérivetavagea partir dex laver y le suffixe—age
compatible avec une relation binaire, s’appliquelastructure considérée
globalement. Les opérations de suffixation doi&nt définies par rapport
a ces configurations relationnelles.

Les actantsx et y, pourvus de contraintes (+/- animé, +/- solide...),
demeurent anonymes, mais appartiennent de pleih awosignifié du
verbe. Six ouy sont non instanciés en surface, leur valeur actbmceste
néanmoins disponible et inférable. Des fonctions mlu moins régulieres
sont a identifier entre les configurations lexigoHsixiques verbales et les
configurations lexico-syntaxiques nominales. Sdéive « hérite » d’'une
structure argumentale, si des régularités ou désatibns sont observables,
ce n'est pas le fait d'une proposition source. @e entre en ligne de
compte, ce sont les virtualités de constructiorjepées par la base. Elles
conditionnent les expansions a droite de la nonsatbn, expansions qui
permettent de faire des hypothéses sur le contémargique de celle-ci
(cf. infra). Il y a des rapports étroits (au niveau des amnim par
exemple) entre formulation verbale et formulatimmmale d’'une méme
relation (cf.infra), mais la difficulté consiste a expliquer quellst ¢éa
nature du rapport.

On considérera que prédicat verballdve y et nominalisation I€
lavage sont deux modes originaux d’instanciation d’unelation
prédicative, qui comme on le verra plus tard, saifestent d’'une part —
par spécification de la relation, dans un prédreabal, et d’autre part — par
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indistinction de la relation, dans une nominal@ati On empruntera,
notamment a la suite de Grize, le concept culiatien< notion primitive »
pour expliguer le rapport entre solution verbalsatition nominalé.

3. Diathése et typologie des constructions verbales

Il nexiste pas de catégorie « verbes d’action mbgene et clairement
différenciée. Néanmoins, on peut discerner intaiient une classe de
verbes dont le point commun serait d’opérer unasfaamation d’état
(I'action op exercée par I'agent sur le patieny aboutit a un état résultant
poury). Le mode de figuration classique pour les prat@sransformation
d’état est le suivant :

op(Xx, y) — Etat(y) soit tuer [J x agit sury, ce qui cause queest mort.

Un verbe est descriptible comme un opérateur-nalatai s’applique a
des arguments. Pour un verbe R avec ses argumeetsy (agent et
patient), on posera deux formules valenciellesaseb

() Rx: verbe intransitifdormir x) : Pierre dort(état, dans ce cas)
(i) Ryx: verbe transitif uery) x) : Pierre tue Paulaction, dans ce cas)

Les intransitifs seront en partie laissés de catésdette étude, parce qu’ils
sont inertes du point de vue de la diathése. Lieffera concentré sur les
verbes d'action divalents et trivalents. Dans upastruction transitive
standard, commdierre tue Paul les deux arguments du verbe sont
spécifiés (I'agent et le patient sont identifiés)ais certaines tournures
verbales comportent des places d’arguments nonliesnPierre conduit

@ prudemmenid = I'expression d’'un actant indéterminé, par exéamga
voiture, son véhicule, etc

A partir d’'une(a) relation binaire de typeRyx (Pierre tue Paudl, on
peut dériver d’autres prédicats verbaux, a 'aidgpdrateurs

3 Sériot (1986 : 18) propose aussi, de maniéreiadiusle recourir & « des notions »
pour décrire la relation entre prédicat verbalahimalisation.
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(b) Relation réflexive sg(tueryx) — Rxx: Pierre se tue.
L’opérateurse donne l'instruction d’unifiex ety.

On décrira larelation réciproquede typeRyx = Rxycomme une
spécification de (b). Les actant®ty sont a la fois patient et agent
d’'une action Pierre et Paul s’entretuent

(c) Relation passivéou converse) : (étre)4#ier yx) — R'xy : Pierre
a été tué
C'est le suffixe de participe passe qui est l'opérateur de
dérivation. Les places d’arguments sont permutéagentx est
bloqué sur une valeur anonyme alors guest promu en position
de T' actant.

(d) Relation factitive FAIRE Z(tuer yx) — Rfyxz: Pierre a fait tuer
Paul.

Dans ce cas de figure, un actant supplémentaineoestné pae ;
z agit surx qui agit sury (d’odl R? qui note que le contrdle est
« eleveé au carre »).

(n)*

Les relations (a)— (n) sont les membres d’urdiathese i.e. une
famille de configurations verbales qui entretienneantre elles des
rapports de convertibilité logiqueC’est-a-dire qu’elles peuvent étre
dérivées a partir de la relati®®yx au moyen d’opérateurs. Dans une méme
diathese, il y a des augmentations et des rédwscpossibles du nombre
des actants Pierre se tue(unaire) vs Pierre tue Paul(binaire). Un

* Dautres relations sont envisageables : Tesnié85q: 272) parle de « diathése
récessive » pour un cas de figure combette montagne se voit de lpiou’on notera
R'yy. Pour les verbes symétriquemuler — rouler une voiture / la branche casse — le
vent casse la brancheon peut imaginer un opérateur vi@e qui transitiverait un
intransitif : @ x(Ry)— Ryx Ry O la branche cassgRyx [ le vent casse la branche
En réappliquant un opérateur factitif sur le résuion obtient FAIRE z(Ryx)— Réyxz [

z fait casser la branche par x
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opérateur commekt diminue d’'une unité le nombre des actants aloes qu
FAIRE est un amplificateur d'arité.On admettra, en reprenant une
définition de Lazard (1997 : 131), gu'une transfation de diathése est
«un changement de construction de la propositimpliqguant un
changement de voix et un changement du marquagentbéns un actant,
et laissant intact le contenu notionnel ».

4. Traitement unifié des constructions verbales et des
nominalisations

4.1. La nominalisation : un procédé d’indistinction

L’opération de nominalisation produit un certainmmmoe de conséquences :
un prédicat nominal dérivé d'un prédicat verbalnfkge » un sort
particulier aux actants, notamment en fermant Iplace et en leur
attribuant des valeurs indéterminées. Rengagemenpar exemple, peut-
on dire quelque chose de la valence du verigager? Dand’engagement
est soumis a plusieurs conditioisety ne sont pas spécifiés ; de plus, on
ignore si la nominalisation sert a désigner le soen tant que tel ou son
résultat, c’est-a-dire I'objet sur lequel on s’egga Dansl’'enseignement
du professeyrl’argument accusatif est fermé ; dasen déplacement a
Paris, 'agent et le patient sont coréférentiels et #mdansin excés de
sucre conduirait a I'écoeurememtest la place d’agent qui est fermée.

La présentation nominale d’'un proceés comme un agediscours
réifié (i.,e. comme un nom de fait) ne marque pastacture interne de la
relation prédicative, autrement dit I'opposition diathese est neutralisée.
Si la plupart des prédicats verbaux se classeé@imgist du point de vue de
la diathese — interprétation active relation réfléchiess relation passive —

il N'en va pas de méme pour les nominalisations.si@mtagme nominal
comme le rassemblementpar exemple, peut aussi bien étre interprété
comme « le fait qu& rassemblg » ; « le fait de se rassembler » ; « le fait

> Les opérateurs sont combinabldsa terreur faisait s’entrechoquer ses machoires
(Tesniere 1959 : 264) : opérateurs factitif et pamjjue co-agissent. De ménfajre
donner serait obtenu, selon Tesniéere, par réduplicatien’apérateur factitif :FAIRE
(FAIRE (avoir)).

® On ne traitera pas, dans le cadre de cet artiele,ambiguités entre procés et objet
effectum. A ce propos, cf. Simone (2000).
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d’étre rassemblé », etc. Autrement ditssemblemernpeut étre associé a
un type (a), a un type (b), ou a un type (c).

Les faits (7) et (8) illustrent aussi le caractémdéterminé d’une
nominalisation :

(7) De méme le poing de I'agent ne se ferme que stilléapoing ; tout dépend de
la résistance(Alain, Propog

(8) Mais il n'y en a aujourd’hui qu'une seule qui pgit plus solidement encore
le front des enseignants, des parents, de la jeersgour de la défense et de
la promotion de I'Ecole publique, c'est d&missiondu ministre Claude
Allégre. [...] Allégre doitétre démissionnéu démissionner(web)

L’exemple (7) montre qu'un nom déverbal peut repanfaitement neutre
sur I'opposition positif §'il résiste / négatif §'il ne résiste pas Dans (8),
le N démissiomeutralise I'opposition actif / passif.

4.2. L'’hypothése d'une « notion primitive »

Culioli appellenotion« un systeme complexe de représentations stra¢tura
des propriétés physico-culturelles d’ordre cogmitifl999 : 100). L’idée
est qu’il existe dans tout lexeme un matériau séipae primitif
indifférencié en ce qui concerne la dynamique : moigon primitive n’est
pas orientée (R, ni RY), ni positive, ni négative, ni différenciée enqe
concerne l'ordonnancement des actants. Tout a@&eodtiation s’ancre
dans des notions, qui appartiennent elles-mémesréseau formé d’autres
notions. La notion primitive est en rapport avecs deprésentations
mentales, i.e. c’est un invariant cognitif antériau’énonciation. Elle n’a
pas, en conséquence, d’expression dans la langarecontre, dans toute
mise en mots, il y a une spécification d’'une ousg@urs notions, par le
simple fait qu'il y a un choix lexical.

Grize (1990 : 67sq; 1992 : 101sq) définit deuxrapéns d’ancragey
et qui réalisent une spécification de la notion. l8ogtiona, appliquée
sur la notion produit un N d’objet, et ouvre ainse classe d’occurrences :
{le N, un N ce N..}. L’'application de l'opératiom engendre un couple
prédicatif, par exemplg¢P, non-P,. La notion peut par conséquent se
réifier sous forme soit de N d’objet, soit de poads verbaux. Notre
hypothése est que la nominalisation opérerait stte espéce de noyau
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commun structuré minimalement. Si on note entreesawbliques la notion
51, on aura pourcdoNTEMPLER les deux cas de figure suivants :

a () — 0" (O" nomme I'objet, I'entité réalisant la notich.
Ex :la contemplation

n (1) — Ryx (= un prédicat binaire avec les actardsy).
Ex :x contemple y

Nominalisations et prédicats verbaux sont le réasule deux types
distincts d’extraction sémantique a partir d’unellsenotion primitive.
L’élément commun, est une relation primitive entre des termes. La
nominalisation n'‘opere donc pas sur un verbe masisles produit d’'une
opération sur la notion a laquelle elle imposeraitdment singulier.

4.3. Le traitement des nominalisations

Dans notre perspective, nominaliser revient a ¢arger la notion

primitive, sans pour autant livrer des informaticos la diathése. Ensuite,
une tache de sur-interprétation de type abductiés(@es 1996) est
sollicitée afin de reconstituer le format diathaaqvisé. Autrement dit,

pour interpréter le type de diathése associé aotaimalisation, il faut

construire une hypothese plausible, mais non deéci&n conséquence, on
expliguera les indéterminations que comporte lainahsation par le fait

gu’elle opére sur la notion.
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Voici résumée dans un schéma notre position s@uéstion du rapport
entre nominalisation et prédicat verbal, en cecqucerne la diathese :

FAIRE

» Ryxz < La constructiord’un pont par César
SE R . ,

o Ry 7 réfléch < Sonengagemerdaupres des démunis

> RXX

S réciproque < |emariagede Pierre et Sophie
6 9
o KXY g L'attachemend la patrie

Le lavagede la voiture

A

Ryx

\ 4

Tache

Notion primitive 5 dabduction

_>0ﬂ

A gauche on identifiera dans les fleches continues en deasdeux
opérationsx etn. La premiére produit une nominalisation (en réifid) et

la seconde engendre un prédicat verbal, muni darmdt diathétique
primaire (la relation binaird&Ryx: une action orientée d’'un agent sur un
patient). Les opérateurs linguistigues —€, FAIRE dérivent les autres
membres de la diathese a partir de cette relatrairb primaire. Les types
de diathése sont notés dans les rectangles blandsoite les fleches
pointillées notent les cheminements probabilistas spnt inférables a
partir des indices a disposition. Les SN notésaee fle chaque membre de
la diathése illustrent des cas ou le type de dsathest assez aisément
calculable.
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La nominalisation est un procédé d’indistinctionisndes éléments
informateurs, par exemple les expansions libresnéot des indices sur
I'organisation interne. Interpréter le contenu @@bminalisation consiste a
unifier ces expansions avec des actants anonymessaeuservir d’autres
indices contextuels qui informent sur la facturdaddiathese.

5. ldentification du type de diathese

5.1. Degreés d’interprétation

Toutes les nominalisations ne présentent pas leendagré d’ambiguité
quant a I'opposition de diathése. Nous allons emmeés un certain nombre
de cas de figure, que nous classerons du plualtavi plus problématique
au regard de cette question.

5.1.1. Interprétation transparente

Certaines nominalisations ne nécessitent pas dmilcadférentiel pour
reconstituer leur diathese. Cela est di au typ&/lokese dont elles sont
dérivées. En effet, une nominalisation issue d'enbg obligatoirement
intransitif (9) ou nécessairement pronominal (16 demande pas
d’inférence particuliere pour étre correctemenrgriptétée :

(@) N <V intransitif

(9) (a) lls furent donc d’accord pour abandonner lggbeaat reprendre route, vers
I'est, au plus épais des bouleaux et des hé@lesminementres péniblé Au
milieu des hautes herbes qui dépassaient parimigéee, ils étaient forcés de
s’appeler pour ne point se perdre de vue. (VdDeex ans de vacanges

(b) Le film est comme un voyage, udéambulationconstante dans la réalité
du pays. (presse)
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De telles nominalisations ne supportent qu'une eseimterprétation
possible :cheminement = le fait de cheminer ; déambulatiofe fait de
déambuler

(b) N < SE V

(10)(a) Je m’'étais assoupi vers les premieres heuregouty assoupissement
pénible et maladif. (Vern&/ingt mille lieues sous les mgrs

(b) Cette cordiale simplicité me valait, a peu dasft la sympathie de tous,
nécessaire a mapanouissementCamusla chutg

La aussi, on ne rencontre pas de difficulté pdréoei: la nominalisation
dérive d’'un verbe forcément pronominalassoupij ou le plus souvent
pronominal(s’épanoui)’; il n'y a donc pas dautre choix que de
I'interpréter comme « le fait dee V ».

Dans le méme ordre d’'idée, certaines nominalisatmymportent des
préfixes qui «forcent» [linterprétation réflexive AuTo-allumage ;
suicide; surgeneris ;surréférentiel Comme I'opérateusk, ces préfixes
donnent linstruction de lier co-référentiellemeadent et patient. Ainsi,
dans :

(11)Jacques Salomeé : comment peut-on parvesia@o-responsabilise? L’auto-
responsabilisatiorexige un travail de conscientisation. (web)

le préfixe AuTO- oriente fatalement l'interprétation du déverbalmntne
relevant du type Rxx alors quun méme SN sans préfixda (
responsabilisationpourra aussi bien relever d@yxque deRxx

Ces indications concernant le type de relationeeptoces et actants
peuvent également étre supportées par des adjectifdes prépositions,
comme ceux soulignés dans (12), ou respectivemgmipproqueet entre
induisent une seule interprétation possible :

" Une recherche sufrantext (période 1884-2000) a donné 325 occurrences mour |
formes’épanouircontre seulement 63 occurrences pour la fapanouir
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(12) (a) unaccommodememtuanceé etéciproquedes points de vue (Bianciottig
pas si lent de 'amoqr

(b) le divorce est uarrangement entrparents (Doltol.a cause des enfants

Dans ces exemples, les deuxabtommodemerdt arrangementambigus

hors contexte puisqu’ils se glosent aussi bierxgdarfait de V » ou par « le
fait dese V », accompagnes ici de leurs adjoints, aboutisgeune lecture
de type réciproque.

5.1.2. Interprétation « par défaut »

On appelle inférence par défaut une inférence s@®, c'est-a-dire
dépourvue de contre-indication formelle. Ce typeintdrprétation

prévaudra lorsque un terme nominalisé comportera whathese
préférentielle. Par exemple, pour un SN conimilette l'interprétation

préférentielle sera réflexive. Ensuite, cette iptétation est confirmée ou
infirmée par le complémentla toilette du chats’interprete comme
réflexive  se laveet pasx lave y ; alors quda toilette du nouveau-n@ar

exemple, s’interprétera comme « le fait quavey ».

Ce qui distingue ce type de nominalisation des quéntes, c’est
gu’ici, l'interprétation n’est pas « réduite » desdépart a un membre ou
un autre de la diathese ; on a bien affaire a wmimalisation qui hors
contexte est ambigué de ce point de vue : le veebdépart peut-étre soit
transitif, soit non. L’interprétation par défaut ude nominalisation
dépendra souvent de la réalité référentielle qua sessociée a la notion
primitive. C’est donc l'appartenance sémanticoyediéelle de l'actant
exprimé a la suite du déverbal qui jouera un ré&tewminant pour
I'interprétation, comme l'illustre I'exemple suivian

(13)Ce site, répertorié dans les textes historiguesnunétant la grande cité
portuaire d’Anthédon, est tres menacé patdeeloppemerdctuel de la ville.
(presse)

Dans cet exemple, il est raisonnable d’attribuefaatant « ville » la
fonction d’agent et d’interprétée développemerctuel de la villecomme
« le fait quex se développe ». Par contre, le méme déverbalrtadam
autre type d’actant, peut aboutir a un tout aldseiltat :le développement



16 Cabhiers de Linguistique Frangaise 26

des photospar exemple, induira, quant a lui, une intergiétatransitive
du type «x développe ».

On peut également, pour un certain nombre de caiigeer ce type
d’interprétation par défaut en termes d’idiosynerasl semble qu'il existe
des préférences lexicales liées les unes a liré&fion transitive, les
autres a linterprétation intransitive ou prononhnaqui permettent de
lever 'ambiguité de diathese. En d’autres terrmedaines nominalisations
seront traitées d’emblée, sauf information conttadie, comme étant en
guelgue sorte « réservées » préeférentiellemenexriéssion de tel ou tel
type de relation : par exemple, une nominalisat@mmeenterremensera
interprétée par défaut comme « le fait quenterrey » et pas comme « le
fait que x s’enterre lui-méme », méme si dans l'absolu, ménterdit
formellement cette interprétation :

(14)Un jour on apprenait la mort de Maxime Ribottongleupe des enfants au
bon cceur allait a énterrementet c’était désormais avec le pere Ribotton,
perdu dans sa douleur, qu’on se promettait d'é&rdilg (CarréreLa classe de

neige

A l'inverse, un déverbal comnm@édoublementméme s’il n'exclut pas
une interprétation transiti¥esera préférentiellement traité comme relevant
du type pronominal, a savoir « le fait siedédoubler » :

(15) Nature, caractére, facultés natives, lecons anegnecons récentes, tout se
prétait a urdédoublemeniFromentinLes maitres d’'autrefojs

Certains dérivés, comme ceux de (14) et (15), ebatsapparemment a des
routines interprétatives conditionnées par le ty@ane des verbes dont ils
sont issusdnterrerest largement plus souvent utilisé comme trangité
comme réflexif ; par contre, on rencontre beaucplus fréquemmense
dédoublerquedédoubler quelque choseCes routines favorisent nettement
une interprétation au détriment des autres, rentEsternieres hautement
improbables.

8 Sur 79 occurrences dédoublertrouvées danBrantext(période 1827-2000), environ
les deux tiers sont pronominales.
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5.1.3. Diathese indifférenciée

Il reste maintenant & aborder les cas pour lesgualgré les divers indices
apportés par le contexte, la nominalisation demaurbigué et ne permet
pas de trancher en faveur de I'une ou de 'auterpnétation.

Parfois, en effet, on hésite entre une interpi@tatictive passive ou
réflexive Par exemple, dans :

(16) A l'autre pdle, on assiste a uenversementle cette situation : perte de la
puissance intellectuelle, de la sensibilité, desds physiques. (Vithoulkas,
Essence des remédes homéopathiques

il est difficile de décider si c’est la situatioruigse renversequi est
renverséeou encore si c’est quelqu’un/quelque chose queteerse Les
trois interprétations sont équiprobables.

Dans (17), les interprétatioastive et passivesont toutes deux possibles :

(17)L’injustice, I'oppression la violence, sont aussi évoquées par des chemins
détournés lorsqu’il s’agit de parler du conflitaéto-palestinien. (presse)

Parfois, il y a indétermination entre une intergtiéinréflexiveou passive

(18)La misere des patients, leur silence et lgtgignationface a la maladie
renvoient a une douleur beaucoup plus profondele calibie lors des
génocides du siécle dernier. (presse)

(19) Trois caractéristiques fondamentales nous permettersaisir I'essence du
remede : d’abord le ralentissement général de soudés fonctions de
'organisme, [...], puis le refroidissementde I'ensemble du corps...
(Vithoulkas,Essence des reméedes homéopathiques

Dans (18) deux paraphrases demeurent envisaggahlesesignation: le
fait d’étre résignéu le fait de se résignerPour (19) également, il est
impossible de trancher entre «l'ensemble du carpk refroidi» et
« I'ensemble du corpse refroidit».

Voyons maintenant plus en détails les moyens donos rdisposons
pour lever en partie 'ambiguité et spécifier uoenmalisation.
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5.2. Moyens de spécification

Lorsqu’on passe d'un prédicat verbal a une nongatibn, quel sort est
réservé aux arguments ? Autrement dit, quelles Esntorrespondances
syntaxiques entre un verbe et son déverbal ? Blamalkent, quelles sont les
implications sur la structure sémantique actasmtiell

Observons les différences de fonctionnement vadénentre une
structure verbale et une nominalisation correspotedaOn distinguera
guatre possibilités :

1) Conservation « fidele » de certains arguments
2)  Suppléance de certains arguments

3) Fermeture de certains arguments

4)  Ajout de certains arguments

Il s’agira de distinguer, parmi ces arguments,etgjpeuvent orienter vers
une diathese particuliere. De prime abord, il senthie les cas 1) et 2)
apportent des indices quant a la structure prédeatlors que 3) et 4)
renforcent la disparité entre structure verbalsestruction nominalisée.

5.2.1. Conservation « fidéle » de certains arguments

Dans un certain nombre de cas, on constate queuletlse nominalisée
conserve un ou plusieurs arguments du verbe de fmse leur fait subir de
modification.

Les exemples suivants (tirés de divers journauxpsrmermettront de
mettre en paralléle une structure avec infinitif wete structure avec
nominalisation. Remarquons qu’elles présentenetodéux :

(i) lafermeture de la position de sujet
(i) le maintien d’un argument externe

(20) (a) sonengagement AUX COTESDES plus démunis
s'engager
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(b) lecheminement DEPUIS|e portail
cheminer

Les régimes conservéee varietur sont essentiellement des locatifs
(introduits par des prépositions comma, .vers, dansetc.) ; dans (20), il
s’agit d’arguments externes, construits avec despgsitions qui
conviennent aussi bien aux verbes qu’aux nomssoid donc extérieurs a
la notion primitive.

Mais on trouve aussi des locatifs, qui eux fonttipadu régime
valenciel du verbe :

(21) (a) les atteintes AU mode de vie des habitants
atteindre
(b) unenseignement AUX architectes tessinois
enseigner

Concernant la diathése, les indices les plus ptsb@nsont pas a chercher
du coété des prépositions, mais dans les scriptches aux lexemes

nominaux : dans (20a), c’est ledémunisqui oriente I'interprétation vers

une diathése réflexive (en effet, il est plus phadba@ue quelgu’un s’engage
de son propre chef aux cOtés des démunis, plutdihdiers engage ce

« quelgu’un » aux c6tés des démunis).

L’exemple (21a) présente un dérivé spécialisé pmer des acceptions du
verbe atteindre: atteinte sélectionne par lui-méme la construction en
atteindre aet le complément vient le corroborer. Dans ce aas affaire a
une interprétation non seulement par défaut, mmaiere contrainte.

En fait, comme le prouvent nos exemples, tous éganes « obliques »
peuvent se retrouver inchangés, y compris les &gablatifs ele:

(22) un affranchissement du pays DE la corruption
affranchir le pays

Seuls le sujet et 'accusatif ne peuvent évidemnaembeurer tels quels,
puisqu’ils apparaitront eux aussi sous forme déagynes prépositionnels a
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droite d’'une nominalisation, d’ou la nécessité ddimguer un second cas
de figure, celui de la suppléance.

5.2.2. Suppléance de certains arguments

Ici, nous distinguerons les constructions a integiron réflexive et les
autres :

e Pour un typd&rxxcomme
(23)le coucher de Pierre < Pierre se couche

on constate qu’il N’y a qu’'un seul actant en jeugee par conséquent
l'interprétation ne pose pas de probléeme. Remargjtout de méme qu'l

s’agit évidemment d’une interprétation par défgui,se distinguerait, pour
un méme déverbal, de celle de :

(23") le coucherdes enfants

qui lui appartient au typRyx(quelgu’un couche les enfants).

» Pour un typeRyx il y a cette fois possibilité de suppléer soislget
(le N dex), soit I'objet (le N dey), avec dans les deux cas absorption de
l'autre argument :

(24)[...] yétalai mon esprit passif, sans loi et jugemerét a subir I@iétinement
de la horde de chevaux sauvagd@xzara,Faites vos jeux

— suppléance du sujet

(25) L’aprés-midi fut employé a divers travawadiénagemerde la caleet au tri
des objets qui avaient été inventoriés. (VeDeyx ans de vacances

— suppléance de l'objet

On trouve aussi de nombreux cas ou a la fois let &tjle régime ont été
suppléés :
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(26)Au 1°" avril, le traitementDES sinistresDe Patria a été transféré dans son
intégralité a I'Helvétia. (presse)

Notons encore que lorsqu’il y a suppléance des @deguments, on peut
repérer une régularité — qui a d’'ailleurs souveaatabservée —, celle qui
consiste a introduire 'agent pe4Rr et le patient papE :

(27) (a) I'évacuatiorpu Liban-SudPAR Israél (presse)

(b) lacondamnatiomE LA violence politiquePAR les électeurs (presse)

On peut déceler ainsi des stratégies d’optimisajiom I'on résumera de la
facon suivante:

* Si un seul argument (soit le sujet, soit I'objetjtcEtre compenseé :
on utilisebe

» Si on doit compenser les deux : on utiliEepour I'objet etPAR pour
le sujet.

On rencontre évidemment des cas qui n'‘obéissentapestte « regle »,
comme notre exemple (26lpra Effectivement, un tel exemple prouve, si
besoin était, que le principe, observé notamment(lgédner 1978), qui
interdirait dans un méme domaine syntaxique la résgnce de deux
compléments « isoprépositionnels » n'est pas togjoespecté. Il ne s'agit
donc pas d'une contrainte absolue, mais d’'uneégi@mtqui permet la
compensation la moins ambigué.

Notons que cette optimisation opére également aeani de la
diathese, puisqu’'un complément enr est I'indice fort d’'une diathese
passive : dans (27b) le complémenR les électeurdorce I'interprétation
passive la violence politique est condamné&er les électeurs alors
gu’une suppléance epe (la condamnatiorpe la violence politiqueDes
électeur$ aurait laissé subsister une ambiguité quant Euad@antiel des
électeurs en question.
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5.2.3. Fermeture de certains arguments

Il s’agit de cas ou la construction verbale possélés constituants
obligatoires (selon son régime valenciel propredjsngu’on ne retrouve
pas au niveau de la nominalisation. Chaque foisirgei’nominalisation

apparait seule, sans expansion a droite, on peunférer qu'un ou

plusieurs actant(s) reste(nt) indéterminé(s). Rample, pour reprendre un
cas que nous avons déja traité :

(14) Un jour on apprenait la mort de Maxime Ribpiti® groupe des enfants au bon
ceeur allait a Bnterrement.

On remarque que si le verlmnterrer (X,y) comporte deux places, qui
doivent obligatoirement étre saturées, la structuneminalisée
correspondantes(iterrementpermet de fermer ces positions : elles ne sont
pas instanciées dans (14) et, du coup, I'agent giatient ne sont pas
identifiés ; ce qui n'empéche pas, par ailleurs, de les ageiscomme
forcément distincts et d'interprétenterrementcomme relevant du type
Ryx comme nous I'avons expliqué auparavant.

Certaines nominalisations sans expansion adnomiapferaissent
pourvues d'un déterminant possessif qui, seloncéess servira a pointer
tantot sur I'actant sujet manquant, tantot surtéiatobjet :

(28)(a) Le coureur optimiseON déplacemenen s’appuyant sur tous les éléments
pertinents de la carte. (web)

— interprétation réflexive : le coureur se déplace

(b) Le Monument aux Morts avasbnN déplacementlevant I'église actuelle.
(web, commentaire d’une photo)

— interprétation passive : le monument est déplasénéture de I'agent)

% Le fait est qu’on se représente 'actioemterreravec un actant anonyme et collectif
(c’est la collectivité qui enterre un défunt).
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5.2.4. Ajouts de certains éléments

L’ajout concerne les constituants syntaxiqgues quontn pas de
correspondant de méme nature dans la structuraleer®n distinguera
notamment :

* I'ajout d’un adjectif de relation, comme dans :

(29)Lors des contributions de la Suisse maintieninternational de la paix...
(presse)

dont le déverbal et son expansion se paraphrasantgyelque chose
comme « le fait de maintenir la paigntre les nations. L'adjectif
international est donc interprétable comme la nominalisatiorectjale
d’'un actant périphérique du vertenf{re les nations» internationa). Mais
ce type d’ajout n'a apparemment pas d’'impact sutidéghese : lenaintien
de la paixpeut étre interprété comme relevant de la voisiadoien active
gue passive, voire comme un réfléchi.

e l'ajout d’'un SP construit avec une préposition ge régime
valenciel du verbe ne prévoyait pas, comme dans :

(30) (a) ladiscrimination AL'EGARD  des enfants
discriminer ? les enfants
(b) unetrahison ENVERS notre pays
trahir ? notre pays

Il semble, pour ces derniers cas, qu'a c6té d'umstcuction verbale avec
un accusatif (ou éventuellement un complément ge & NdeN »), la
construction nominalisée ferme cette position gbpke I'information
mangquante a I'aide d’un complément de type « béiadfe »° Concernant
la diathése, la présence de ce type de préposititorene clairement quant

10 Cest-a-dire un complément introduit par une peian qui explicite le réle de
bénéficiaire de I'actant en question, compoar, a I'égard, envers..
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au role « patientif » de I'actant ainsi introduntais ne dit évidemment rien
sur I'agent responsable de l'action, qui demeuragtetement indéterminé
dans nos exemples (30).

5.3. Spécification suffixale

Le type de suffixation constitue un autre moyen dpécifier
secondairement une diathese indéterminée. On érsadque le suffixe a
un role similaire a celui des opérateurs comse au hniveau des
constructions verbales, si ce n'est qu'il n'est pasindice péremptoire
pour identifier la diathése. Dans cette partielénaeule I'opposition entre
—mentet -agesera abordeée.

Un verbe symétrique comnjaunir se construit intransitivement ou
transitivement lés photographies jaunissent; le temps jaunit les
photographies Le N jaunissementattesté des 1636, indifférencie les deux
constructions :

(31)Bartali, Tino, Antonin Magne, Mireille Balin, Di lto et Ladoumegue sont
passés de mode, on s'en apercojaanissementes photographies. (Boudard,
La cerisg

La relation réflexive se glose par « le fait de et@v jaune ». La seconde
relation se paraphrase par « I'action de rendregau: sémantiguement
factitive, la construction sélectionne un agent -animé. Le dérivé

jaunissageattesté dés 1881, impose une relation binaire ggréralement
un agent humain, sans convoquer systématiquementenprétation

factitive.

Le N dépouillementa une interprétation activikyx (le fait de
dépouille) et une interprétation passi&'xy; mais un phénoméne de
lexicalisation a rendu préférentielle la valeur Med’état (e fait d’étre
dépouilld.** Le N dépouillage absent duPetit Robert(2003), permet de
désambiguiser la diathése. Mais selon les locyted&pouillementet

1 La baseFrantext indique pour les textes récents (1950-2000) dépouillement
s’emploie avec une valeur active dans 1/3 des ems général, cette interprétation
s'impose lorsqu’il est question d'un scrutin ou rdlaves. La valeur de N d'état
apparait dans 2/3 des cas.
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dépouillagesont indifféremment employés pour « accomplir tecps de
dépouiller » :

(32) (a) Ledépouillemensystématique du PR (1987), complété par quelquieesa
dictionnaires, nous a livré 4885 « nominalisationgui ont fait I'objet d’une
premiere analyse. (texte scientifique)

(b) Ce type d'étude nécessite un travail tres aquresét dedépouillage et
d’analyse de corpus. (web)

Le méme type de spécialisation s’observe @mattage(le fait de V)-—
abattement(le fait d’étre V}* et pourattachement(le fait d'étre V)—
attache(l'action de V / ce qui V) attachage(I'action de V) ;attachage
n'est pas recensé par Retit Robert mais est bien attesté dans cette
acception sur le web. Le noattachemensemble avoir une interprétation
passive par défaiit alors queattachageet attachepermettent de viser une
diathese active.

Pour le trinbmeblanchiment — blanchissage — blanchissememt
constate qublanchissemerdésigne « le fait de devenir blanc » :

(33)Depuis longtemps je m'expliqguais mal udmlanchissementprogressif du
pourtour de liris (il semblait envahi par la coghéui modifiait de plus en
plus la qualité de son regard. (Gi#t,nunc manet in je

12 Abattementest attesté dans Y de ses occurrences avec ueer vattive
(essentiellement dans le domaine de la financelaes 3/4 des cas avec une valeur
passive d’'aprés un comptage effectué avec labasagext(1950-2000).

13 Une investigation & l'aide dBrantextpour des textes de 1950 & 2000 permet de
conclure que le Nattachementest presque systématiquement associé a une valeur
passive. De trés rares occurrences orientent vansrels types de diatheses. Exemples :
() [...] lattachemensentimental aux choses [...]. Il suffit alors quanls'attachea un

seul de ces objets pour que les autres deviennexnt agissi nécessairegtexte
scientifique).(ii) [...] ainsi cet intérét immeédiat vient ajouter sefetf a cet autre motif
d'attachementlont il a déja été question, désintéressé celuingi attachesi souvent le
maitre a celui qu’on peut alors nommer son disc{ete scientifique). Dans (i) et (ii),
c’est la présence du verlgtacher muni d’un format diathétique autre qB€xy, qui
dément I'interprétation par défaut.
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Les N blanchissageet blanchiments’interprétent comme des occurrences
du fait de blanchir, mais fonctionnent dans des aloses référentiels
distincts blanchissageour une laveusehllanchimentpour un peintre ou
un banquier) :

(34) Ajoutons a ce travail de cette pauvre excellentenie, leblanchissagedu
linge - du sien et de celui de son fils de 19 apgrenti patissier a Genéve, qui
ne gagne encore que 100 francs par mois. (Galenal)

(35)(a) Le blanchimentdes tissus par le chlore passa de France en Grande-
Bretagne en 1787. (texte scientifique)

(b) Le blanchimentd’argent et le financement du terrorisme peuveraner
la stabilité financiere et la prospérité économjoee qui accentue la gravité
des infractions principales. (web)

Dans I'exemple (36) I'éléve a voulu dire que le gable du larcin a été
entrainé par d’autres personnes :

(36) Ce vol n’était que dedntrainement(copie d’éleve < Berrendonner)

Le dérivé est utilisé de maniere purement compsitlle avec une valeur
passive « étre entrainé par», alors geetrainement s’interprete
préférentiellement de maniere réflexivgefitraine) ; généralement, le N
entrainementest utilisé dans le domaine sportif, mais n’'est page
approprié pour exprimer I'implication, le détourremh d’autrui.

Le fragment d’oral rapporté en (37) ne concernel’paposition -mentet
—age mais illustre, comme (36), la spécialisation lidiqgue marquée par
le suffixe. Le cycliste veut dire que lui et ses@oipiers ne sont pas
obligés d'aller « se frotter » aux autres courqaosr emmener le sprint a
un des leurs, puisque leur équipe ne comporte @apécialiste du sprint :

(37)<un cycliste a la fin d’'une étape du Tour de Franom n’a pas de sprinteurs \
nous on n'a pasadbligeancede frotter \ (oral, TV)

Le N obligation comporte une diathese passive par défaut, aloes qu
obligeancevise une diathése active (le fait d’obligdr L'effet cocasse
vient du fait, d’'une part que le locuteur utilise dérivé inapte a désigner
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«le fait d’étre obligé », et d'autre part que lacdtion figée avoir
I'obligeanceest confinée aux formules de politesse.

Avec le suffixe age il y a en sortie deux places d’actant,
contrairement ament La spécialisation du suffixe impose une orieptati
mais il est difficle de généraliser ces tendand®s. remarquera, au
passage, qu’'un suffixe nominalisateur peut intdrvesoit au niveau
« primaire »Ryx soit aux niveaux « dérivés Rxx R'xy, etc. || semble
gue si, diachroniqguement, une formation dérivéeargip et se spécialise
avec une valeur préférentielle, un autre suffixé sssceptible d’étre
convoqué pour imposer l'orientation non-préférdid@iequ’autorisait
pourtant le suffixe dorigine. Si un dérivé circons une classe
référentielle particuliere, le recours a un auttdfiee peut permettre
également de sortir de ce domaine d’activité. Qa flaypothese que la
différenciation au moyen d'un suffixe se fait sueud axes qui
interviennent solidairement : (i) une spécificatim diathese, i.e. la visée
d’'une valeur diathétique singuliére et (ii) desofincrasies lexicales,
puisque la différenciation vise aussi un domairaeitivité particulier.

6. Conclusion

Prédicat verbal et nominalisation ont été décritenme deux modes
distincts d’exploitation d’'une relation originelleommune, la notion
primitive. Dans le cas d’'un prédicat verbal, lecdigrs construit la relation
R en identifiant et en organisant les participants pitoces. Dans la
nominalisation,R est a reconstruire par abduction : cette proproeé
I'action qu’est la diathese demeure, comme partissactants d’ailleurs,
partiellement indéterminée. On a insisté sur latiisBon entre (i)
l'opération sémantigue d’ancrage dans une notiomitwve et (ii)
l'opération de facture morpho-syntaxique du déri@l niveau de la
notion, on I'a vu, I'action n’est ni spécifiée, miientée. Les caractéristiques
de la nominalisation semblent montrer que c’€std assure I'expression
la plus basique de l'action ; elle est directemarainchée sur la notion,
alors gu'un prédicat verbal doit étre instancié cavdes propriétés
actancielles et diathétiques. De plus, il peuvarficomme nous I'avons vu
dans l'introduction, qu’'une nominalisation ne spds le produit d’'une
dérivation (cf.la toilette). Par exemple, danksest arrivé un accidenil est
malaisé de recomposer un prédicat verbal en facenan d'action
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accident’, alors que la présence dun agent et dun patiest
automatiqguement inférée.
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