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Wer entwickelt einen transnationalen Habitus?
Ungleiche Transnationalisierungsprozesse als Ausdruck
ungleicher Ressourcenausstattung

JANINE DAHINDEN

1 Einleitung

Zum Einstieg mochte ich drei kurze Vignetten prisentieren:

Mary Bean ist eine 54-jahrige hochqualifizierte Migrantin englischer Her-
kunft, die in Neuenburg als administrative Direktorin fiir eine Finanzgesell-
schaft tétig ist. Bevor sie vor acht Jahren in die Schweiz kam, lebte und arbeite-
te sie in Kairo, Zypern und Deutschland. Auf meine Frage nach ihrer

Zugehorigkeit meint sie:

« Je suis un étre humain et une citoyenne de cette terre. [...] Oui, je me
sens européenne et méditerranéenne. Je suis trés allemande dans mon
travail, et anglaise en raison de ma facon de travailler, de gérer les choses;
dans mes relations personnelles, je suis trés méditerranéenne, trés chaleu-
reuse, Disons pour le compromis, pour la relation publique, cest mon coté
Jrangais. J'ai un peu tout de plusieurs pays. Je ne menferme pas dans une
seule culture »'.

Dragan Mitrovic kam in den siebziger Jahren als Arbeitsmigrant in die
Schweiz. Sein Lebensmittelpunkt ist heute Ziirich, wo er mit seinen Kindern
und seiner Frau lebt und wo er eine Autowerkstatt betreibt. Seinen Eltern
schickt er regelmissig Geld nach Serbien und er reist haufig zwischen seiner
Geburtsstadt und Ziirich hin und her. Daraufhin angesprochen meint er:

Ich bin ein Mensch und eine Biirgerin dieser Erde {...] Ja, ich fiihle mich européiisch und mediterran.
Ich bin sehr Deutsch in meiner Arbeit, Englisch in meiner Arbeitsweise, wie ich die Dinge regle; in
meinen persénlichen Beziehungen bin ich sehr warm, sehr mediterran. Und sagen wir fiir meine
Kompromissfihigkeit, fiir die dffentlichen Beziehungen, da hab ich eine franzdsische Seite. Ich hab
ein wenig von all diesen Landern. Ich schliess mich nicht in einer einzigen Kultur ein.



SWissen Sie, wir, die Serben, wir haben zwei Haushalte, einen hier und einen in
Rahovac*.

Teuta Berisha ist eine 35-jihrige albanische Mazedonerin, die mit 14 Jahren
zusammen mit ihren Eltern in die Schweiz kam: Sie beendete hier die Schule
und absolvierte eine Lehre als Krankenschwester. Diesen Beruf iibt sie noch
immer aus, sie arbeitet in einem Akutspital. Teuta ist glaubige Muslimin,
spricht albanisch und (schweizer)deutsch, wohnt alleine und hat sowohl
schweizerische wie auch albanische Freunde resp. Freundinnen. Bis vor eini-
gen Jahren verbrachte sie die Ferien immer in Mazedonien, zusammen mit
und bei ihrer Familie — heute geht sie lieber mit ihren FreundInnen nach
Istanbul, oder irgendwo sonst ans Meer. Die Eltern hitten gerne, dass sie
jemanden von ,,dort® heiraten wiirde - fiir sie kommt das aber nicht in Frage.

Diese drei Beispiele — willkiirlich aus meinen Forschungen der letzten Jahre
zusammengestellt — illustrieren nicht nur, dass eine transnationale Einbettung
zum Alltag von MigrantInnen gehort, sondern auch, dass eine solche transna-
tionale Orientierung unterschiedliche Formen annehmen kann. Zwei Jahr-
zehnte sind vergangen, seit die Idee des ,Transnationalismus’ in den akademi-
schen Diskurs Eingang fand. Nina Glick Schiller und ihre Kolleginnen (1992)
hatten damals offenbar den Zeitgeist getroffen, denn das Konzept gehort zu
einem der populirsten der aktuellen Migrationsforschung. Die meisten Sozi-
alwissenschafter sind sich einig, dass man unter ,,Transnationalitit im weites-
ten Sinne die multiplen Verbindungen versteht, die Personen an verschiedenen
Orten gleichzeitig und tiber nationale Grenzen hinweg aufrechterhalten, deren
Resultate transnationale soziale Felder (Levitt und Glick Schiller 2004), Riaume
(Faist 1999; Pries 2008), Netzwerke (Dahinden 2005) oder Zugehdérigkeiten
(Hannerz 1996) sind. MigrantInnen fithren geographisch getrennte Orte zu
einer einzigen Arena sozialer Aktion zusammen, indem sie sich vorwirts und
riickwirts zwischen unterschiedlichen kulturellen, sozialen, politischen und
okonomischen Kontexten bewegen. Eine Auswanderung bedeutet demnach
nicht etwa ein Bruch mit der Herkunftsregion, ganz im Gegenteil konnen sich
im Migrationsprozess neue und dauerhafte Interdependenzen und Reziprozita-
ten bilden, und dies geschieht iiber nationale Grenzen hinweg - wie in den drei
Vignetten oben verdeutlicht ist. Unterdessen haben sich die sogenannten Trans-
nationalismusstudien (oder transnationale Studien) etabliert. Diese zielen darauf



ab, soziale Sachverhalte und Phinomene der Transnationalitit wissenschaftlich
zu untersuchen und theoretisch zu erfassen (Khagram und Levitt 2008).2

In der Zwischenzeit haben eine Vielzahl empirischer Studien nicht nur die
anfinglichen analytischen und theoretischen Unschirfen der Transnationalis-
mus-Idee ausgerdumt, sondern sie als solche in Frage gestellt, oder mindestens
differenziert. Zu Beginn der 1990er Jahre entstand mitunter der Eindruck als
sei Transnationalitit quasi der neue ,life style“ von MigrantInnen, eine Idee,
die zwischenzeitlich relativiert wurde. Fiir unseren Zusammenhang sind drei
Differenzierungen von Relevanz: Erstens zeigt eine Reihe von Studien, dass
nicht alle MigrantInnen in transnationale Praktiken involviert sind — Transna-
tionalitat hat nicht immer die Bedeutung, die eigentlich zu erwarten gewesen
wire. Haufig entwickelt nur ein kleiner Teil der sesshaft gewordenen Einwan-
dererInnen dauerhafte transnationale Praktiken, in der Regel gar die am
besten gebildeten, eingebiirgerten und schon seit lingerem angesiedelten
Personen (Guarnizo 2003). Zweitens weisen Studien zur zweiten Generation
von MigrantInnen darauf hin, dass die Nachfahren von Einwanderern nicht
automatisch die gleichen Transnationalititsformen wie ihre Eltern weiterfiih-
ren. Falls Transnationalitit iiberhaupt noch eine Rolle spielt, so findet in der
Regel eine Umlagerung statt: Bei der zweiten Generation sind weniger regel-
missige und dauerhafte transnationale Praktiken auszumachen, sondern
vielmehr sporadische und selektive transnationale Strategien, die haufig mit
Zugehorigkeitskonstruktionen einher gehen, die im transnationalen Raum
stattfinden (Jones-Correa 2002). Drittes bringt ein neuerer Forschungszweig
zu Tage, dass umgekehrt Personen ohne Migrationserfahrung ebenfalls trans-
national sein kénnen. Unter der Bedingung einer verstirkten Globalisierung
und Vernetzung wird eine allgemeine Transnationalisierung der Sozialrdume
und Zugehdrigkeiten beobachtet (Dahinden 2009).

Vor diesem Hintergrund soll folgende Frage diskutiert werden: Wie kann
der Sachverhalt verstanden werden, dass einerseits die Herausbildung und
Aufrechterhaltung von transnationalen Praktiken und Netzwerken nicht bei
jedem Migrationsprozess ex ante gegeben ist und andererseits allgemein eine

2 Die ersten Debatten in diesen Themenfeld verwendeten den Begriff Transnationalismus.
Unterdessen wurde aber dessen normative Aufladung (sichtbar in der -mus Endung) in Frage
gestellt: Zu Beginn wurde die Transnationalitit von MigrantInnen nimlich quasi als Alternative
im Sinne einer Globalisierung ,von unten” im Gegensatz zur meist negativ wahrgenommenen
okonomischen Globalisierung der ,big players’ gefeiert. Mittlerweile wird die Frage der Transna-
tionalitit differenzierter angegangen und deshalb auch hiufiger der Begriff der Transnationalitit
verwendet, der auf die konstruierte Natur dieser Prozesse verweist.



zunehmende Transnationalisierung festzustellen ist, die auch diejenigen
Personen betrifft, die keine Migrationserfahrung mitbringen? Dieses ver-
meintliche Paradox - fehlende Transnationalitit bestimmter Einwanderer-
gruppen und allgemeine Zunahme transnationaler Orientierungen - griindet
darauf - so die Hypothese — dass lokale Gegebenheiten, historisch gewachsene
und hiufig im nationalstaatlichen Bezugsrahmen verankerte, politische und
soziodkonomische Ressourcenzuginge, die hier unter dem Begriff ,,Lokalitat*
zusammengefasst werden, die Etablierung und Aufrechterhaltung von transna-
tionalen Praktiken und Orientierungen stark einschrianken oder umgekehrt
fordern koénnen. Mit anderen Worten, die fortschreitende Transnationalisie-
rung der sozialen Realititen ist eng an Ungleichheitsstrukturen und unglei-
chen Zugang zu Ressourcen gekoppelt.

Im ersten Abschnitt wird dargelegt, welche theoretischen Einsichten sich
aus einer transnationalen Perspektive auf Migrationsprozesse erschliessen. Das
nachfolgende Kapitel dient einem tour d’horizon iiber die wichtigsten Debat-
ten, wie sie die internationale Transnationalismusdebatte in den letzten Jahren
erfuhr. Anschliessend wird das ,Paradox” der ungleichen Transnationalisie-
rung anhand von empirischen Studien erortert. Das Zusammenspiel von
Assimilationsprozessen von MigrantInnen und deren Transnationalitit wird
im Fazit aufgegriffen: Es zeigt sich namlich, dass sich diese zwei auf den ersten
Blick widerspriichlichen Theorietraditionen fruchtbar verbinden lassen.

2 Die Transnationalisierung der Migrationsforschung:
ein neuer Blick auf Migrationsprozesse?

Die sich seit den 1990er Jahren etablierende Transnationalismusperspektive
hatte grundlegende Auswirkungen auf die Wahrnehmung und Untersuchung
von Migrationsprozessen. In unserem Zusammenhang sind zwei Punkte von
besonderer Relevanz und verdienen es daher erlautert zu werden:

Erstens stiess die Idee der Transnationalitit bei Migrationsforschenden des-
halb auf grossen Anklang, weil Migrationsprozesse in den letzten Jahren als
solche eine theoretische Rekonzeptionalisierung erfuhren. Die Transnationali-
tatsperspektive kann als direkte Kritik an der iiber lange Zeit vorherrschenden
bipolaren Sicht auf Migrationsprozesse verstanden werden: In der herkémmli-
chen Migrationsforschung suchte ein Teil der WissenschaftlerInnen auf der
einen Seite nach den Migrationsursachen (oftmals beschrankt auf push-pull-



Faktoren und okonomisch motivierte rational-choice-Ansitze). Auf der ande-
ren Seite beschiftigte sich eine zweite Gruppe mit den Wirkungen von Migra-
tion. Sie untersuchten die Integrationsprozesse der als ,entwurzelt“ betrachte-
ten Migrantlnnen. Inzwischen hat sich die Erkenntnis durchgesetzt, dass
Migration einen zirkuldren Charakter hat, d.h. dass Auswanderung, Einwan-
derung, Integration, Riickkehr und Reemigration als Etappen eines Prozesses
zu verstehen sind, der im transnationalen Raum stattfindet (Alisdair und
Vertovec 1995; Wicker 1996). Eine Auswanderung bedeutet demnach nicht
etwa einen Bruch mit der Herkunftsregion, Wanderer kénnen in einem neuen
Land verankert sein und gleichzeitig multiple Verbindungen zu ihrem Heimat-
ort (oder einem dritten Ort) aufrechterhalten. Im Rahmen der Transnationali-
titsforschung sind denn auch diese multiplen Verbindungen ins Zentrum des
Forschungsinteresses geriickt; diese erlauben es, Migration als dynamischen
Prozess zu verstehen, der im transnationalen Raum stattfindet (Vertovec 2009).

Zweitens ist festzustellen, dass die Transnationalismusperspektive unterdes-
sen auch in klassischen Assimilationsstudien® einige Spuren hinterliess: Bis vor
Kurzem wurden bei Untersuchungen iiber Niederlassungsprozesse in den
Empfangslindern transnationale Aspekte meist entweder ignoriert oder zu
simpel als ,,desintegrativ® abgetan. Der Sachverhalt, dass transnationale Aspek-
te im Rahmen der Assimilationstheorie iiber lange Zeit vernachlissigt wurden,
kann durch deren ,,methodologischen Nationalismus® (Beck 2002; Wimmer
und Glick Schiller 2002) erklart werden: In der Assimilationsforschung ist ein
»nationales Containerdenken® (Levitt und Glick Schiller 2004) vorherrschend,
bzw. wird von AssimilationstheoretikerInnen in ihren Analysen hiufig ein
nationalstaatlicher Bezugsrahmen als implizit gegeben vorausgesetzt. Die
Kritik bezieht sich auf die unreflektierte Ubertragung einer national eingefarb-
ten Sicht in die Assimilationstheorien und auf die Idee, dass die Welt quasi
natiirlicherweise in Nationalstaaten eingeteilt wire. Assimilation orientiert
sich an einem nationalen Gesellschaftsbegriff, richtet sich an den nationalen
Grenzen aus und, mehr oder weniger unhinterfragt, wird den verschiedenen
Dimensionen der Assimilation eine diffuse, meist relativ homogen perzipierte,
kollektive ,Gesellschaft“ zugrunde gelegt. Wird die Welt mittels einer solchen
Brille brachtet, ist es logisch, dass die multiplen Praktiken, die {iber diese

~

1 +all, 51

3 Im deutschsprachigen Raum wird mitunter der Terminus von ,, Assi i-
on" verwendet. Ich beziehe mich hier in diesem Beitrag jedoch auf die klassischen Theorien, die
mit dem Assimilationsbegriff operieren (Alba und Viktor 1997; Esser 1980; Gordon 1964; Portes
et al. 2009; Zhou 1997) und lehne mich deshalb an diese Begrifflichkeit an.




nationalen Grenzen hinausreichen, nicht ins Bewusstsein der Assimilations-
theoretikerInnen riicken konnten. Nun verhilt es sich ja nicht so, dass es sich
bei transnationalen Verbindungen um ein génzlich neues Phinomen handeln
wiirde, vielmehr haben wir es mit einer neuen Perspektive auf soziale Phino-
mene zu tun, die seit langerem existieren. Zweifelsohne haben transnationale
Verflechtungen im Zuge der Entwicklung neuer Transport- und Kommunika-
tionstechnologien und durch die Zunahme von Mobilitit an Intensitit und
Simultanitit an Bedeutung gewonnen. Nichtsdestotrotz hat sich mittlerweile
die Idee durchgesetzt, dass die Aufrechterhaltung und Bildung von transnatio-
nalen Beziehungen historisch indes immer ein Bestandteil von Wanderungen
war und dass es vielmehr die Forschenden selbst waren, die eine solche Trans-
nationalitit nicht wahrgenommen hitten (Morawska 2003). Erst als sich die
Migrationsforschung von ihrem ,Nationalen-Container-Modell“ zu l6sen
vermochte und ihren Bezugsrahmen modifizierte, konnten transnationale
soziale Realititen ins Interesse der Assimilationsforschenden riicken.

Die Hypothese lautete dann zunichst, dass sich transnationale Beziehun-
gen parallel zu einer lokalen Eingliederung reduzieren wiirden, dass Transna-
tionalitit als Ausdruck einer noch nicht erfolgten lokalen Anpassung zu
verstehen sei. Dass diese Hypothese zu kurz greift, wurde indes schnell klar
und seit kurzem haben sich verschiedene AutorInnen im Detail der Frage
zugewendet wie Assimilationsprozesse und transnationale Praktiken zueinan-
der stehen (Bommes 2003; Levitt und Waters 2002; Portes et al. 2009). Diese
Arbeiten brachten zu Tage, dass die Beziehung zwischen Assimilation und
Transnationalitat auf keinen Fall als Null-Summen-Spiel zu verstehen ist, zu
vielfiltig sind die méglichen Konstellationen: Die Aufrechterhaltung resp.
Etablierung von transnationalen Feldern kann durchaus parallel zum Assimi-
lationsprozess erfolgen. Transnationalitit kann aber auch eine Antwort auf
Diskriminierung in der Aufnahmegesellschaft sein, was Itzigsohn und Gigulio
Saucedo (2002) als ,,reactive transnationalism®bezeichneten.

Zusammengefasst lisst sich festhalten: Die transnationale Perspektive auf
Migrationsphinomene konzeptionalisiert Migration als Prozess, der iiber
nationale Grenzen hinweg stattfindet, verspricht die Probleme eines , metho-
dologischen Nationalismus” zu beseitigen und theorierelevante Einsichten in
Assimilationsprozesse zu liefern. Die Frage die sich hier anschlieffit und spater
noch diskutiert wird ist, ob sich die theoretischen Versprechen auch einhalten
lassen, resp. inwiefern sie zu differenzieren wéren.



Wie kann nun aber diese transnationale Perspektive empirisch umgesetzt
werden und wie ldsst sie sich theoretisch fassen? Diese Frage steht im Zentrum
des folgenden Abschnitts.

3 Ausdifferenzierungen im Rahmen der
Transnationalismus-Debatte

Eine Reihe von AutorInnen raumte die anfinglichen Unschirfen des Konzepts
aus und stellte gleichzeitig seine ideologische Aufladung in Frage: Zu Beginn
wurde die Transnationalitit von MigrantInnen ndmlich quasi als Alternative
im Sinne einer Globalisierung ,von unten“ im Gegensatz zur meist negativ
wahrgenommenen okonomischen Globalisierung der ,big players® gefeiert
(Smith und Guarnizo 1998). Mittlerweile aber wird die Frage der Transnatio-
nalitdt als Beschreibung einer sozialen Realitit zweifelsohne differenzierter
angegangen.

Mochten wir den Anspruch einlésen und uns auf einer theoretischen Ebe-
ne der Frage der ungleichen Transnationalisierung anndhern, so sind Diffe-
renzierungen beziiglich dem was denn ,,Transnationalitat“ bedeutet unabding-
lich. Es existieren unzihlige Moglichkeiten wie die umfangreiche Literatur zu
Transnationalismus klassifiziert oder systematisiert werden kéonnte (fiir einen
Uberlick vgl. Levitt und Jaworsky 2007).

In Anlehnung an Vertovec (1999) lassen sich deskriptiv verschiedene Do-
ménen von Transnationalismus unterscheiden, etwa Okonomie, Politik, Kultur
oder Religion. Eine Transnationalitit nimmt dann in Abhingigkeit von der
jeweiligen Dimension eine andere Form an: auf einer Skonomischen Ebene
durch das Senden von Rimessen oder durch die Etablierung eines ,ethnic
business“ im transnationalen Raum (Guarnizo 2003), in Form eines politischen
Wirken im Herkunfts- und Aufnahmeland durch ein gleichzeitiges Engage-
ment in Vereinen (Landolt 2008; Ostergaard-Nielsen 2003) oder etwa durch
die Bildung neuer religidser Formen (Levitt 2007; Pliiss 2009) oder transnatio-
naler Identititen (Hannerz 1996)).

Zentral fiir die Theoriebildung sind des Weiteren Differenzierungen ent-
sprechend der Intensitdt von Transnationalitit: So hat sich die Unterscheidung
zwischen dauerhaften, etablierten und institutionalisierten resp. sporadischen
und selektiven transnationalen Praktiken etabliert. Itzigsohn et al. (1999)
fiihrten in diesem Zusammenhang die Unterscheidung zwischen ,narrow”



und ,,broad transnational practices” ein: Erstere beziehen sich auf institutionali-
sierte und konstante transnationale Praktiken wihrend zweitere ein gelegentli-
ches transnationales Engagement meinen.

Andere AutorInnen Kklassifizierten unterschiedliche Ausprigungen von
Transnationalitit: Thomas Faist (2000) legte eine Typologie von transnationalen
Riumen vor: Er konjugierte hierbei qualitativ unterschiedliche transnationale
soziale Beziehungen mit verschiedenen Ressourcen - konkret Reziprozitit,
Austausch oder Solidaritit. Auf diese Weise ergeben sich drei Formen transnati-
onaler Riume: transnationale Verwandtschaftsnetzwerke (z.B. anzutreffen bei
Gastafbeiterlnnen), transnationale Circuits (Beispiele wéren chinesische, libane-
sische oder indische Geschiftsleute) und transnationale Gemeinschaften (wie die
Kurden). Wihrend sich transnationale Verwandtschaftsnetzwerke vor allem
durch das Reziprozititsprinzip etablieren und aufrechterhalten (etwa durch
Remittances), unterliegt transnationalen Gemeinschaften ein Solidaritdtsprin-
zip: diese wird iiber kollektive Représentationen von (ethnischen, nationalen,
religivsen) Zugehérigkeiten mobilisiert. Transnationale Circuits hingegen
basieren auf gegenseitigem Austausch zum Vorteil aller, wie sie bei transnatio-
nalen dkonomischen Handelsnetzwerken zu beobachten sind. Diese von Faist
erarbeitete Typologie hat den Verdienst, die unterschiedlichen Qualititen und
Funktionsweisen von transnationalen Beziehungen zu verdeutlichen.

In einem fritheren Artikel (Dahinden ( [forthcoming])) entwickelte ich ei-
ne Typologie entlang den Achsen von Lokalitit — d.h. des Grades der Einbet-
tung und der Ressourcenausstattung an zwei (oder mehr) Orten - und konti-
nuierlicher Mobilitit, was in vier unterschiedlichen Transnationalititstypen
miindet. In dieser Logik unterscheide ich zwischen transnationalen Praktiken
von diasporischen, und von sesshaften Migrantinnen und solchen von Mig-
rantInnen, die in zirkuldren Migrationsformen involviert sind, sowie zwischen
Migrantlnnen, die keine Ressourcen zur Verfiigung haben, um transnational
aktiv zu sein. Ein ,diasporischer Transnationalismus™ ist das Ergebnis eines
hohen Grades der Einbettung im Aufnahmeland (vollstindige Assimilation,
Einbiirgerung), wenig physischer Mobilitit zwischen den Aufnahme- resp.
Herkunftskontext und der Mobilisierung von kollektiven Reprasentationen
basierend auf symbolischer Ethnizitat/Religiositit. Als Beispiel liessen sich die
Armenier anfiihren. Ein ,lokalisierter, mobiler Transnationalismus“ findet sich
bei einer gleichzeitigen Einbettung an zwei Orten und bei hoher und kontinu-
ierlicher Mobilitdt zwischen den zwei Kontexten (Ferien, Heiraten, etc.) —
Beispiele wiren die FremdarbeiterInnen. Ein ,mobiler Transnationalismus“



resultiert aus einer kontinuierlichen Mobilitit zwischen dem Herkunfts- und
unterschiedlicher Ziellander, bei einer bleibenden Einbettung im Herkunfts-
kontext. Diese Form basiert auf beruflichen oder Handelsnetzwerken und
einem ,,savoir circuler (Tarrius 2002). Als Beispiele kénnten genannt werden:
hochqualifizierte MigrantInnen, Handelsfrauen (commerce a valise) oder auch
Cabarettinzerinnen. ,Transnationale Outsider” wiren dann die Flle, die weder
am neuen noch am alten Ort lokal integriert sind, {iber wenig Ressourcenaus-
stattung verfiigen und auch keine Mobilitit aufweisen. Asylsuchende oder
auch sozial- und 6konomisch stark marginalisierte MigrantInnen fallen in
diese Kategorie.

Im Weiteren ist fiir mein Argument auch die von Levitt und Glick Schiller
(2004:1010) eingefiihrte Unterscheidung zwischen ,ways of being“ and ,,ways of
belonging“ von Bedeutung. Diese Differenzierung erlaubt es die Symbolebene
von transnationalen Feldern mitzudenken: “Ways of being refers to the actual
social relations and practices that individuals engage in rather than to the
identities associated with their actions“ [...] In contrast, ways of belonging refers
to the practices that signal or enact an identity which demonstrates a conscious
connection to a particular group. These actions are not symbolic but concrete,
visible actions that mark belonging such as wearing a Christian cross or a Jewish
star, flying a flag, or choosing a particular cuisine” (ibid: 1010). Letztere kombi-
nieren eine Handlung und ein Bewusstsein iiber die Art der Identitit, die diese
Handlung indiziert. Ahnlich argumentiere ich (2009:1367) wenn ich vorschla-
ge, zwischen transnationalen Netzwerken und transnationalen Subjektivititen
zu unterscheiden: Wahrend die erste Dimension die konkrete soziale transna-
tionale Beziehung meint, bezieht sich letzteres auf die kognitiven Klassifikati-
onen von Zugehorigkeiten im transnationalen Raum. “The suggestion is that to
be transnational involves a mode of acting and performing (i.e. building up
transnational social relations), as much as it does thinking, feeling and belong-
ing”. Neben den konkreten transnationalen Aktivititen und Praktiken kénnen
mittels dieser Unterscheidungen auch die Symbolebene und identifikatorischen
Klassifikationen in die Transnationalismusdiskussion eingebracht werden.

Dieser kurze tour d’horizon verdeutlicht die Notwendigkeit, zwischen den
Analyseeinheiten und Formen von Transnationalismus zu unterscheiden.

Im Folgenden werden einige Studien vertieft diskutiert: Diese beziehen sich
ausschliesslich auf etablierte Migrantinnen und ihre Nachfolgerlnnen -
schliessen also samtliche transnationale Praktiken und Formen aus, die auf
zirkuliren Migrationsformen beruhen. Ziel ist es, nicht nur eine Deskription



dieser transnationalen Formationen zu liefern, sondern dariiber hinaus Ein-
sichten zu liefern, wie es zu solchen spezifischen transnationalen Praktiken,
Netzwerken, aber auch Zugehorigkeiten kommt - konkret sollen das ,,Para-
dox“ der Transnationalisierung, resp. Prozesse einer ungleichen Transnationa-
lisierung erfasst werden.

4 Ungleiche Transnationalisierungsprozesse

Nicht alle MigrantInnen sind transnational:
»Lokalitat“ als Einflussfaktor

Anfang des neuen Jahrtausends war eine leichte Erniichterung unter den
Forschenden festzustellen, als sich nimlich die Einsicht verbreitete, dass nicht
alle MigrantInnen in transnationale Praktiken involviert sind und dass Trans-
nationalitit nicht unbedingt der ,,courant normal® ist, wenn es um den Alltag
von Migrantlnnen geht. Von diesem Moment an zielten einige Forschungen
darauf ab, das Phinomen zu quantifizieren. Es ging zu diesem Zeitpunkt nicht
mehr darum zu zeigen, dass Transnationalitit bei MigrantInnen existiert - die
Pioneerstudien hatten dies anhand hervorragender und eindriicklicher quali-
tativer Fallstudien geleistet — sondern zu fragen, wie verbreitet denn Transnati-
onalitit unter MigrantInnen ist? Diese Surveys weisen grosso modo alle auf ein
ihnliches Ergebnis hin, dass namlich den transnationalen Praktiken nicht der
Stellenwert zukommt, den die vorgingigen Untersuchungen erahnen liessen.
Eine quantitative Befragung unter 1.200 in die USA Eingewanderten aus
Kolumbien, der Dominikanischen Republik und El Salvador enthiillte, dass
nur ein kleiner Teil von ihnen dauerhafte transnationale Praktiken im ékono-
mischen und politischen Bereich entwickelte. Portes und seine KollegInnen
(2002) zeigen, dass nur rund 5% der Befragten ein ,transnationales enterpre-
neurship® aufrechterhalten. Der Erfolg dieser transnational tatigen Geschifts-
inhaberInnen beruht, so die Studie, auf hiufigen Reisen und konstantem
Kontakt mit dem Herkunftsland. Die gleiche Studie forderte zutage, dass es vor
allem gut gebildete, verheiratete, einbiirgerte und schon seit lingerer Zeit in
den USA angesiedelte Personen waren, die solche dauerhaften transnationalen
Praktiken und Netzwerke aufrechterhielten. Die anderen waren zwar gelegent-
lich transnational aktiv, aber ein entsprechendes Engagement pragte keines-
wegs ihren Alltag. Ahnliches zeigte Guarnizo (2003) anhand der gleichen



Daten beziiglich eines transnationalen politischen Engagements: 10% der
Befragten gaben an, auf regelmissiger Basis in transnationale politische Aktivi-
taten involviert zu sein und nur 20% der Befragten waren sporadisch in
solchen politischen Aktivititen engagiert. Dabei handelte es sich um eine
Mitgliedschaft in einer politischen Partei des Herkunftslandes oder einer
Migrantenorganisation, oder um eine Beteiligung in Wahlkampagnen des
Herkunftslandes. Mit anderen Worten, fiir die meisten Einwanderer dieser
Gruppen gehoren Gkonomische und politische transnationale Aktivititen
nicht zum Alltag.

Zwei Studien aus der Schweiz hatten dhnliche Resultate und relativierten
damit ebenfalls das Argument der Allgegenwirtigkeit von Transnationalitit
von MigrantInnen.

Die erste Untersuchung hatte das transnationale Rimessen-Verhalten von
SerbInnen im Fokus und ging der Frage nach, welche Haushalte tendenziell
Geld nach Serbien schickten (und welche nicht) (Dahinden und Lerch 2007;
Lerch et al. 2007): Haushalte mit héheren Haushaltseinkommen iiberwiesen -
so das Resultat - hiufiger und konsistentere Betrage nach Serbien. Uberhaupt
waren Remitters besser in den Arbeitsmarkt integriert als diejenigen Personen,
die keine Rimessen schickten. Vor allem gut gebildete und/oder eingebiirgerte
SerbInnen, hier in erster Linie Méinner, sendeten besonders hohe Betrige. Ein
transnationales 6konomisches Engagement wird demnach auch nach einer
Einbiirgerung nicht unbedingt abgebrochen, im Gegenteil: Es ldsst sich die
Hypothese aufstellen, dass eine erfolgreiche lokale Anpassung in der Schweiz -
im Sinne des Erwerbs einer 6konomischen, rechtlichen und kulturellen Kapi-
talausstattung - diese transnationale 6konomische Praxis besonders stabil
gestaltet. Oder umgekehrt, dass bei fehlender Ressourcenausstattung keine
solchen transnationale Praktiken zu beobachten sind. Denn die Befragten
gaben an, kein Geld zu transferieren weil entweder niemand in Serbien diese
finanziellen Ressourcen notig hat oder aber weil sie es sich nicht leisten kon-
nen, Teile des Haushaltseinkommens nach Serbien zu transferieren. Ein
weiteres Ergebnis der Studie war, dass MigrantInnen, die allgemein in starke
transnationale Verbindungen involviert sind, eher Geld transferierten: Befrag-
te mit einem hohen Grad an 6konomischer und sozialer Integration in Serbien
(enge Familienmitglieder und beste Freunde in Serbien, Haus in Serbien,
regelmissige Reisen nach Serbien) hatten eine hohere Wahrscheinlichkeit in
transnationale 6konomische Transaktionen involviert zu sein. Es ldsst sich der
Schluss ziehen, dass transnationale Praktiken von politischen und soziotko-



nomischen Faktoren mitbestimmt sind. Eine gute Integration in den Arbeits-
markt scheint ein zentrales Kriterium zu sein fiir ein aktives Remittances-
Verhalten. Auf diese Art und Weise sind lokale Gegebenheiten auch fiir im
transnationalen Raum stattfindende Praktiken von hoher Relevanz. _

Schliesslich wies meine Studie zu albanisch-sprachigen Zugewanderten im
Kanton Ziirich nach, dass transnationalen Beziehungen bei der sozialen
Unterstiitzung in der Schweiz eine eher untergeordnete Rolle zukam und dass
diese Einwanderer der ersten Generation kaum transnationale Felder entwi-
ckelten (Dahinden 2005). Ein Grossteil der Personen, welche von den albani-
schen Interviewten im Zusammenhang mit sozialer Unterstiitzung genannt
wurden, hilt sich in der Schweiz auf. Das heisst, dass alltidgliche Interaktionen
und Hilfeleistungen zunichst einmal am Ort selbst stattfinden, und dass
transnationale Beziehungen fiir die Bewiltigung des Alltags nicht unbedingt
vonnéten sind. Zudem zeigte die Studie, dass zwar viele MigrantInnen ~ wenn
sie in der Lage sind - Remittances nach Hause schicken, dass aber ein dauer-
haftes transnationales &konomisches Engagements fehlte. Entgegen den
Annahmen der ersten Transnationalismusstudien entwickeln also nicht alle
MigrantInnen a priori dauerhafte transnationale Praktiken — auch wenn sie -
wie in Vignette 2 zum Ausdruck kommt - manchmal ins Herkunftsland
reisen, etwa um an Hochzeiten teilzunehmen oder um die Ferien dort verbrin-
gen. Hingegen ist zu beachten, dass auf der Ebene der subjektiven Zugehérig-
keiten transnationale Aspekte bei diesen MigrantInnen der ersten Generation
sehr wohl zentral sein kdnnen. Zugehérigkeiten werden im transnationalen
Raum gebildet, sie miissen aber nicht zwingend von transnationalen dauerhaf-
ten Praktiken begleitet sein.

Vorstellbar wire, dass sich die Situation anders prasentieren wiirde, wenn
sich die albanisch-sprachigen Einwanderer in einer besseren soziodkono-
mischen Situation befinden. Es ist bekannt, dass ein grosser Teil der albanisch-
sprachigen Einwanderer in der Schweiz mit Integrationsproblemen zu kdmpfen
hat, in prekiren Verhiltnissen lebt und haufig auch erwerbslos ist. Insgesamt
weisen die Daten einen niedrigen soziookonomischen und -professionellen
Status dieser Bevélkerungsgruppe aus (Wanner 2004) wie auch Ausschlussme-
chanismen zu beobachten sind, die auf Diskriminierungen basieren, etwa am
Arbeitsmarkt (Fibbi et al. 2003). Die schwach ausgeprigte Transnationalitét
dieser Einwanderergruppe konnte teilweise auf diese unvorteilhafte Situation
vieler Mitglieder dieser Einwanderergruppe und auf ihre begrenzten personli-
chen Ressourcen zuriickgefiihrt werden. Andererseits ist die Nachkriegsgesell-



schaft in Kosova — wenn auch zwischenzeitlich politisch unabhangig — ebenfalls
noch weit von politischer oder 6konomischer Stabilitit entfernt und wird damit
ebenfalls wenig Ressourcen fiir dauerhafte transnationale Praktiken abgeben.

Welche Schliisse lassen sich aus diesen vier empirischen Beispielen ziehen
und worauf lasst sich diese beschrinkte transnationale Partizipation zuriick-
fithren?

Ich moniere, dass sich dauerhafte transnationale Felder nur unter gewissen
Bedingungen entwickeln: Itzigsohn und Gioguli Saucedo (2005) brachten den
Begriff des ,resource-dependent-transnationalism“ ein und beschrieben damit
ein dhnliches Phinomen: Thr Argument ist, dass Migrantlnnen manchmal
nicht direkt nach der Einwanderung transnationale Praktiken entwickeln
konnen, sondern dass diese spezifische Ressourcen voraussetzen. ,,[...] immi-
grants try to reconstitute their linkages to the country of origin, but they cannot
do that immediately upon migrating, because they lack resources. Transnational-
ism is appearing only when immigrants have enough resources to engage” (ibid.:
899). Mit anderen Worten und priziser konnte man folgendes formulieren:
Dieser Zugang zu Ressourcen wird nicht zuletzt von den rechtlichen, sozialen,
politischen und 6konomischen Kontexten im Rahmen der (nationalstaatlich
organisierten) Immigrations- und Herkunftslinder determiniert. Eine ,,Lokali-
tat* als historisch gewachsenes Ensemble von Opportunititen und Beschrin-
kungen an beiden Enden der transnationalen Kette (nationaler Aufnahme-
und Herkunftskontext) bestimmt, inwieweit sich welche dauerhaften transna-
tionalen Felder entwickeln, denn transnationale Praktiken sind nicht frei von
den Zwingen und Moglichkeiten, die der Kontext auferlegt. Und hier scheint
es, als ob erst gut integrierte Personen die Ressourcen mobilisieren kénnen
dauerhafte transnationale Praktiken aufrechtzuerhalten. In dhnlicher Argu-
mentationslogik lisst sich nun auch verstehen, weshalb hochqualifizierte
Einwanderer - wie zahlreiche Studien eruierten (Dahinden 2009; Iredale 2001;
Nedelcu 2004) - hiufig sehr stark transnational ausgerichtet sind: Diese sind
in stark transnational gepragte soziale Netzwerke integriert, entwickeln kos-
mopolitische Formen der Zugehhéorigkeit und bewegen sich in eigentlichen
transnationalen Feldern (vgl. auch die erste Vignette). Wir koénnen davon
ausgehen, dass diese Personen iiber die Ressourcen verfiigen - hier in Form
von kulturellem und 6konomischem Kapital — die iberhaupt erst ein nachhal-
tiges transnationales Engagement erméglichen.

Welcher Schluss lasst sich nach diesen Ausfiihrungen beziiglich des Ver-
hiltnisses von Assimilation und Transnationalitit ziehen? Diese empirischen



Beispiele belegen, dass manchmal eine (Teil-)Assimilation der Entwicklung
von transnationalen Feldern vorausgeht - und damit die Hypothese der
linearen Assimilationstheorie eigentlich auf den Kopf gestellt wird: Eine lokale
Eingliederung fiihrt in einer ersten Zeit nicht zu einer Reduktion von transna-
tionalen Engagements, im Gegenteil: Eine lokale Eingliederung stattet die
Individuen erst mit den Ressourcen aus, die sie benédtigen, um iiberhaupt
transnationale dauerhafte Praktiken zu entwickeln.

Und die zweite Generation?
Anders transnational - hin zu transnationalen Subjektivititen

Was geschieht bei den Nachfahren von Einwanderern? Ist eine Art Transmis-
sion von Transnationalitit zwischen den Generationen festzustellen? Und falls
ja, wie sieht eine solche aus? Empirische Studien zum Thema bringen unter-
schiedliche und teils widerspriichliche Resultate zu Tage, was nicht zuletzt an
den jeweils verwendeten Definitionen von Transnationalismus liegt. Interes-
sieren sich die Studien vorrangig fiir einen ,Kerntransnationalismus“ und
beschrinken sie sich auf Praktiken, die einen integralen Teil des Alltagslebens
konstituieren und regelmassig ausgefiihrt werden, so wird ein starker Riick-
gang der Transnationalitiit bei der zweiten Generation im Vergleich zur ersten
beobachtet. Wird den Untersuchungen hingegen ein erweiterter Transnationa-
lismusbegriff zu Grunde gelegt, der auch transnationale Identifikationsformen
wie auch selektive und sporadische transnationale Strategien miteinschliesst,
so sind die Ergebnisse weniger markant und es kann von einer Transmission
zwischen den Generationen gesprochen werden. Eine solche darf allerdings
nicht etwa statisch verstanden werden, sondern unterliegt einer Neuinterpreta-
tion durch die zweite Generation.

Beginnen wir mit den Resultaten des ersten Ensembles von Studien, die
einen eingeschrinkteren Transnationalismusbegriff verwenden: Kasinitz et al.
(2002) eruieren in ihrer Untersuchung von 18- bis 32-jahrigen Kindern von
Einwanderern in New York, dass transnationales Verhalten zunichst in Ab-
hingigkeit von der Herkunft stark variiert: Ein Drittel der DomininkanerIn-
nen und Siid-AmerikanerInnen zeigen starke transnationale Verbindungen -
konkret, sie reisen hiufig in ihr Herkunftsland, sie schicken Remittances und
sie beherrschen die Sprache ihres Herkunftslandes — wihrend bei den unter-
suchten russischen JiiddInnen und Chinesen nur rund 10% ein solches Verhal-
ten aufweist. Die Studie von Rumbaut (2002) aus San Diego kommt zu einem



dhnlichen Schluss: Kinder von MexikanerInnen reisen hiufiger in ihre Her-
kunftslinder und beherrschen ihre Herkunftssprache ofters, wihrend die
Kinder von Filipinos eher Remittances senden. Insgesamt ist aber nur ein
beschrinkter Teil der zweiten Migrationsgeneration sporadisch transnational
engagiert (in beiden Studien weniger als die Halfte des Samples) und noch
weniger - in beiden Studien rund 10% der Befragten - sind in regelmassige
und wiederholte transnationale Aktivititen involviert. Und um auf die oben
diskutierte Studie zum Remittance-Verhalten von Serblnnen zuriickzukom-
men: Hier war die zweite Generation deutlich unterreprisentiert, wenn es
darum ging, Gelder in die alten Heimat zu schicken. Diese empirischen Daten
lassen den Schluss zu, dass die iberwiegende Mehrheit der MigrantInnen der
zweiten Generation sich immer mehr den lokalen Gegebenheiten anpasst, dass
eine kulturelle und soziale Assimilation erfolgt, und dass parallel dazu die
transnationalen Beziehungen, Praktiken und Orientierungen abnehmen
(Jones-Correa 2002). Anders ausgedriickt, diese Studien untermauern die
althergebrachten Hypothesen der Assimilationstheorie, die iiber die Generati-
onen hinweg entweder eine lineare oder eine segmentierte Angleichung
ausmachen und die von einem kontinuierlichen Riickgang von transnationa-
len Praktiken begleitet ist.

Zieht man nun aber andere Studien bei, so prisentiert sich die Situation
komplexer: Zunichst ist offensichtlich, dass solche quantifizierenden Studien
moglicherweise sporadische transnationale Momente verpassen: Levitt und
Waters (2002) erinnern uns daran, dass gelegentliche transnationale Engage-
ments als. Antwort auf Lebensereignisse wie Heirat, Geburt oder Tod oder
auch auf Krisen in den Herkunftslindern erfolgen konnen - ein solches
Engagement kann mit solchen Umfragen nur unzureichend erfasst werden.
Levitt (2009) argumentiert des Weiteren, dass Kinder von Einwanderern nicht
auf die gleiche Art und Weise und mit der gleichen Regelmassigkeit transnati-
onal sein werden wie ihre Eltern, aber sie insistiert, dass der Einfluss dessen,
dass diese Kindern in einem transnationalen sozialen Feld sozialisiert wurden,
nicht unterschitzt werden diirfe. Migrantenkinder wurden entsprechend den
Regeln, Werten und Institutionen nicht nur des Aufnahme-, sondern auch des
Herkunftskontexts sozialisiert. Damit hitten sie Zugang zu mehreren kulturel-
len Repertoires und Netzwerken, was héufig in selektive transnationale Strate-
gien miinde. Ein Beispiel fiir diese lebenszyklisch eingefirbten, selektiven
transnationalen Strategien beschreiben Riafio und Dahinden (2010) fiir Fragen
der Wahl des Heiratspartners der Kinder von Einwanderern: Geht es darum,



einen geeigneten Partner resp. eine geeignete Partnerin fir die Kinder zu
finden, werden transnationale Aspekte haufig zentral, auch wenn diese Kinder
der zweiten Migrantengeneration vorgingig insgesamt wenig konkrete trans-
nationale Aktivititen aufwiesen. Die Vorstellung dariiber, was ein geeigneter
Ehemann, Ehefrau ist, wird seitens der Eltern normativ und kulturell im
transnationalen Raum ausgehandelt und betrifft die zweite Generation. Die
Sozialisation in transnationale Felder hinterldsst auf jeden Fall Spuren bei der
nachfolgenden Generation - in diesem Sinne kann von einer Transmission
resp. Fortfithrung gesprochen werden. Wie hingegen die Individuen diesen
»Spuren” folgen, wie sie sie aufnehmen, weiterfithren, ausdiinnen oder umin-
terpretieren, ist erneut eine empirische Frage und kann nicht generalisierend
beantwortet werden (vgl. auch die Vignette 3). Mit anderen Worten, auf der
Ebene der subjektiven Identititen gibt es eine Weiterfithrung von Transnatio-
nalitit zwischen den Generationen, die aber transformiert wird (vgl. Vignett-
te 3, die junge Frau mo6chten ganz klar keinen Mann von ,,dort heiraten).

Es gibt noch weitere Argumente, die die These des Endes vom Transnatio-
nalismus bei der zweiten Generation entkriften: Gowricharn (2009) zeigt wie
junge Hindus der zweiten Generation in den Niederlanden dauerhafte trans-
nationale Raume kreierten, aber nicht etwa zwischen dem Herkunftsland ihrer
Eltern - Surinam - und Holland, sondern indem sie sich Indien zuwandten.
Die Hindus bildeten durch ihre Ausrichtung auf die indische «Mutterkultur»
eine durch die Diaspora geprigte indische Identitit heraus und wurden so Teil
einer transnationalen ,imagined ethnic community” (Anderson 1991): Die
kulturellen Produkte Indiens wie Musik, Film oder Internet zeigten einen
zentralen Sozialisationseffekt und verstirkten die transnationalen Identititen
dieser jungen Hindus. Diese Nachfolger von Einwanderer entwickeln eine
stark geprigte transnationale Subjektivitit und Zugehorigkeit, die sich auf
einer symbolischen und identifikativen Ebene abspielt. Sie mobilisieren keine
eigentlichen transnationalen Beziehungen, genauso wenig wie sie sich 6kono-
misch oder politisch im Herkunftsland engagieren: Hingegen wird ihre Zuge-
horigkeit im transnationalen Raum produziert und reproduziert. Gowrichan
kommt deshalb zum Schluss, dass wenn eine solche Definition von Transnati-
onalismus anwendet wird, nicht von einem Riickgang von Transnationalitat
bei der zweiten Generation gesprochen werden kann. D.h. wird der Transnati-
onalismusbegriff multipolar ausgerichtet, und damit das eingeschrinkte
Dispositiv des Aufnahme-Herkunftskontexts iberwunden und wird verstarkt



auf Fragen von transnationalen Zugehorigkeiten fokussiert, ldsst sich die
Hypothese der Assimiliationstheorie ebenfalls nicht untermauern.

Transnationalitit von Personen ohne Migrationserfahrung

Im Anschluss an die obigen Ausfithrungen kénnen wir nun den letzten Diffe-
renzierungspunkt angehen: Es stellt sich die Frage, ob auch Personen ohne
Migrationserfahrung transnational sein konnen, resp. auf welchen Dimensio-
nen in solchen Fillen eine Transnationalitit zum Ausdruck kdme. Anders
ausgedriickt, ist mit einer verstirkten Globalisierung und Vernetzung eine
allgemeine Transnationalisierung der Netzwerke und Sozialrdume zu beobach-
ten, die auch Personen ohne Migrationserfahrung betrifft? Kann ein ,,Prozess
der Herausbildung relativ dauerhafter und dichter pluri-lokaler und national-
staatliche Grenzen iiberschreitender Beziehungen von sozialen Praktiken, Sym-
bolsystemen und Artefakten” (Pries 2008: 44) festgestellt werden, der iiber die
erste und zweite Generation der Migrationsbevilkerung hinausreicht und
auch Nicht-MigrantInnen betrifft?

Mau (2007) hatte sich vorgenommen die Breite transnationaler Entwick-
lungen der Deutschen Gesamtgesellschaft zu untersuchen: Hierfiir befragte er
2700 in der Bundesrepublik lebende Personen mit Deutscher Staatszugehorig-
keit und erstellte eine Kartographie dariiber, inwieweit die Deutsche Nicht-
Migrationsbevélkerung in Transnationalisierungsschiibe einbezogen ist. Mau
stellt zundchst fest, dass eine Transnationalisierung in Form von grenziber-
schreitenden sozialen Beziehungen ein weit verbreitetes Phiinomen ist, knapp
die Hilfte der Befragten gab an (46.5%) regelmissig privaten Kontakt zu
mindestens einer Person im Ausland zu unterhalten. Im Durchschnitt verfii-
gen diese transnational aktiven Deutschen iiber 3.35 soziale Beziehungen zu
Personen im Ausland. Hinsichtlich der rdaumlichen Struktur zeigt sich eine
Konzentration der Kontakte auf Nordamerika, Europa und Australien - es
handelt sich demnach nicht um ein weltumspannendes Beziehungsnetz,
sondern um eine geographisch begrenzte Ausweitung individueller Sozialkon-
takte, dessen Muster den politischen und wirtschaftlichen Verbindungen von
Deutschland folgt.

Interessant ist des Weiteren, dass die Deutsche Bevilkerung eine grosse Be-
reitschaft zeigt, neben nationalen, auch supranationale politische Handlungs-
ebenen und politische Autorititen anzuerkennen - was Mau als kosmopoliti-
sche Haltung bezeichnet. Allerdings wird eine supranationale Politik vor allem



von statushoheren Gruppen bejaht, wihrend eine nationale Orientierung
verstirkt bei statusniederen Gruppen anzutreffen ist. Zudem eruiert Mau
(ibid: 233) einen signifikanten Zusammenhang zwischen dem Bildungsniveau
und dem Transnationalisierungsgrad. Die Einbindung in transnationale
Netzwerke steigert sich stark, wenn der oder die Befragte Hochschulreife hat.
Auch sind die transnationalen Kontakte von Bildungsschwachen auf weniger
Linder konzentriert — sie sind also nicht nur diinner, sondern auch geogra-
phisch weniger ausgedehnt. Diese Resultate weisen darauf hin, dass wir es hier
mit einem zhnlichen Muster eines ,resource-dependent-transnationalism™ zu
tun haben wie bereits fiir die Migrationsbevélkerung ausgemacht wurde: Eine
Transnationalisierung erfolgt gruppenspezifisch und nach ungleichen Massga-
ben und ist vor allem eine Angelegenheit der Personen mit den meisten
Ressourcen - hier spezifisch in Form von Bildung.

In meiner in Neuenburg durchgefithrten Studie (Dahinden 2009) kam ich
zu ganz dhnlichen Schliissen: Diese Untersuchung, die die Gesamtbevélkerung
der Stadt Neuenburg einbezog - d.h. Personen mit wie auch ohne Migrations-
hintergrund - brachte zu Tage, dass die sozialen Netzwerke von Personen ohne
Migrationserfahrung zu rund 14 Prozent aus Personen bestehen, die im Aus-
land leben - d.h. auch Personen ohne Migrationserfahrung erfahren vermehrt
eine Transnationalisierung ihrer Netzwerke. Beziiglich der Frage transnationa-
ler Zugehorigkeiten tauchten zwei Hauptkategorien auf: Einerseits formulierten
die befragten Personen ihre Identititen in kulturellen und ethnischen Katego-
rien, die sie jeweils an ein spezifisches Territorium banden: Neuchiteler, Portu-
giese, Italiener, etc. Andererseits tauchte die Idee eines Kosmopolitismus auf. In
diesem Fall betrachteten sich die InterviewpartnerInnen als Welthiirgerlnnen
und als verschiedenen Kulturen zugehérig, denken, dass sie quasi ein ganzes
Mosaik unterschiedlicher Kulturen in sich vereinen (vgl. Vignette 1). Interes-
santerweise kombiniert dieser Kosmopolitismus der Befragten ein universelles
Element - welches wir bis zu den Griechen zuriickverfolgen konnen und
dessen wichtigste Figur vermutlich Kant ist (Beck und Sznaider 2006) - neu mit
einem essentialistischen Kulturbegriff (Grillo 2007; Wimmer 2005). Parallel zur
oben zitierten Untersuchung von Mau zeigt sich, dass diejenigen Gruppen, die
sozial und 6konomisch besser situiert sind, eine kosmopolitische Identifikation
annehmen, wihrend dessen die anderen eine singuldre ethnisch-kulturelle
Identitét postulieren. Hochqualifizierte und lokal Etablierte gehoren zu Erste-
ren, Flichtlinge und unqualifizierte Arbeitsmigrantinnen zu Letzteren.
Schlussendlich zeigt sich hier — wie bereits Friedmann (1997) argumentierte -



dass kulturelle Selbstzuschreibungen immer auch eine Frage der sozialen
Position sind: Solche kosmopolitische Subjektivititen werden vor allem von
Personen gelebt, die sich in einer hohen sozialen Position befinden und damit
auf eine hohe Ressourcenausstattung zuriickgreifen kénnen.

5 Fazit: Transnationalitit und soziale Ungleichheitsverhiltnisse

Die bisherigen Ausfihrungen weisen auf zwei Haupttendenzen: Zum einen
haben wir es mit einer zunehmenden Transnationalisierung von Praktiken,
Netzwerken und Symbolsystemen zu tun, die die Gesamtbevélkerung betrifft.
Migrantinnen entwickeln verschiedene Formen von Transnationalitit, die
auch in der zweiten Generation nicht immer verschwinden, sondern vielmehr
neue Formen annehmen kénnen. Bevlkerungsanteile ohne Migrationshin-
tergrund sind ebenfalls in Transnationalisierungschiibe eingebunden. Damit
kann die Herausbildung pluri-lokaler und nationalstaatliche Grenzen iiber-
schreitende soziale Realititen als konkreter Ausdruck aktueller Globalisie-
rungsprozesse begriffen werden. Zum anderen weisen die empirischen Bei-
spiele darauf hin, dass es sich um eine ungleiche Transnationalisierung handelt,
nicht alle sind auf gleiche Art und Weise tangiert. Es gibt Migrantengruppen,
die kaum dauerhafte transnationale Praktiken entwickeln. Dies weil sie die
dazu notwendigen Ressourcen nicht haben und weil sie lokal - an beiden
Enden der Transnationalismuskette - zu wenig eingegliedert sind, um dauer-
hafte transnationale Rdume zu ,bewohnen®. Die Lokalitit - als Ensemble von
lokalen Opportunititsstrukturen - hat in diesem Sinne einen zentralen Erkld-
rungswert fiir die Entwicklung von dauerhaften transnationalen Raumen. Ein
solcher , resources-dependent-transnationalism® bestitigt sich aber auch fiir die
Nicht-Migrationsbevolkerung: Eine hohe gesellschaftliche Position erhéht die
Wahrscheinlichkeit einer Transnationalisierung - sei es im Sinne eines ,,way of
being“ (etwa in Form von transnationalen Netzwerken) oder eines ,way of
belonging® (z.B. der Entwicklung von kosmopolitischen Haltungen).

Damit wird die Frage aufgeworfen, ob und wie soziale Ungleichheitsver-
hiltnisse heutzutage quasi transnationalisiert werden (vgl. zu dieser Diskussi-
on auch Weiss (2005))? Wenn wir davon ausgehen, dass eine Transnationali-
sierung nach Massgaben der sozialen Struktur, konkret der sozialen Lage und
der Stellung innerhalb der Sozialstruktur erfolgt, dann scheint es logisch, dass
wir es mit einer differenzierten Transnationalisierung zu tun haben. In Anleh-
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nung an Pierre Bourdieu (2000 [1972]) kann hier von der Entstehung eines
»transnationalen Habitus*“ gesprochen werden: Bourdieu definiert den Habitus
als System von Dispositionen, in denen Prinzipien sozialer Klassifikationen
zum Ausdruck kommen und der sich nach Massgabe der sozialen Struktur,
d.h. der soziale Lage und der Stellung innerhalb der Sozialstruktur bildet
(ibid.: 256). Im Habitus werden spezifische Dispositionen ausgebildet, und die
in diesen Positionen enthaltenen Denk-, Wahrnehmungs- und Beurteilungs-
schemata wiederum generieren strukturell angepasste Praxisformen, die zur
Reproduktion objektiver Strukturen beitragen. Die soziale Lage von Individu-
en im gesellschaftlichen Raum ist gemdss Bourdieu dreidimensional struktu-
riert und entspricht einem bestimmten Kapitalvolumen. Mit anderen Worten,
der Habitus und auch die soziale Lage der Individuen spiegelt die ungleiche
gesellschaftliche Verteilung der verschiedenen Kapitalsorten. Dies bedeutet
konkret, dass bei Individuen, die in Transnationalisierungsprozesse, in trans-
nationale Praktiken und Lebenswelten involviert sind, bewusste und unbe-
wusste Dispositionen hervorgebracht werden, die pragend sind fiir ihr Han-
deln und ihre Orientierungen. So entsteht ein System des Denkens, des
Wahrnehmens und des Beurteilens, welches bestimmte transnationale Hand-
lungsmuster und Bewertungsschemen produziert, etwa ein Zuhause-Sein an
verschiedenen Orten, Identifikationen mit geographisch unterschiedlichen
Riaumen, Nutzung von Kommunikationstechnologien - das in eine eigentliche
transnationale Kompetenz miindet. Da aber ein solcher transnationaler Habi-
tus nicht von allen ausgebildet wird und da eine Transnationalisierung unglei-
che gesellschaftliche Verteilungen von Ressourcen widerspiegelt, gibt es
Personen oder Gruppen von Personen, die von einer solchen transnationalen
Umorientierung ausgeschlossen sind, da sie die dazu notwendigen Ressourcen
aufgrund ihrer sozialen Lage nicht besitzen. Die ,Lokalitit” — sei es im Auf-
nahme- oder im Herkunfiskontext — bietet konkrete Ressourcen oder Zwinge
fiir die Herausbildung von Transnationalitdt und damit auch einem transnati-
onalen Habitus. Eine fehlende lokale Verankerung oder ein Manko an Res-
sourcen (wie ein unsicherer Aufenthaltsstatus, Diskriminierung, Stigmatisie-
rung oder ein niedriges Bildungskapital) kann unter Umstinden die
Entwicklung einer Transnationalitat verhindern - wie eben umgekehrt eine
hohe soziale und ressourcenreiche Position die Einbindung in transnationale
Réume férdern und der Herausbildung eines transnationalen Habitus Vor-
schub leisten kann. In diesem Sinne kann von einer Transnationalisierung
sozialer Ungleichheiten gesprochen werden.
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Damit lassen sich die eingangs dieses Artikels formulierten theoretischen
Versprechen einer Transnationalismusperspektive durchaus einlosen: Die
Frage nach der Transnationalitit erdffnet nimlich mannigfaltige Moglichkei-
ten, an aktuelle Assimilationstheorien anzuschliessen: Erstens geht es letztlich
weniger um eine (falsche) Alternative zwischen Transnationalismus- oder
Assimilationstheorie, sondern um eine Beschreibung der sozialen Strukturen,
die unter den Bedingungen der Globalisierung in verdnderten Assimiliations-
verhiltnissen resultieren kann (siehe auch Bommes 2003:100; Vertovec
2009:77-83). Andererseits ist hervorzuheben, dass die Transnationalismusfor-
schung von Ideen der Assimilationstheorie profitieren kann, insbesondere weil
letztere in ihren Urspriingen eine Theorie der sozialen Mobilitat und damit
eine Theorie der sozialen Ungleichheitsforschung darstellt (Han 2000). Damit
ist sie fiir den Transnationalismus anschlussfihig, da dieser soziale Ungleich-
heiten resp. ungleiche Ressourcenausstattung in den transnationalen Raum -
tiber nationale Grenzen - hinauskatapultiert.

Allerdings konnen die beiden Theorietraditionen nur dann fruchtbar mit-
einander verbunden werden, wenn der Assimilationsbegriffes vom nationalen
Bezugsrahmen entkoppelt wird, da das Denken in ,nationalen Containern“ die
Teilnahme an transnationalen Netzwerken nur als Zeichen einer ,,Desintegra-
tion“ deuten kann. Das Verhiltnis von Assimilation und Transnationalitit ist
jedoch komplexer und ldsst sich wie gezeigt wurde keinesfalls als Null-
Summen-Spiel verstehen. Erstens ist die Herausbildung von transnationalen
sozialen Réumen heutzutage nicht mehr nur an Migration gekoppelt. Auch
Einheimische konnen transnationale Beziehungen aufrechterhalten und sich
multiplen Orten zugehérig fithren, was die Frage der sozialen Integration im
Sinne des altbekannten Ordnungsbegriffs der Soziologie wie er von Durkheim,
Simmel und anderen diskutiert wurde, neu aufwirft. Zweitens kann eine
fehlende Transnationalitit durchaus mit einer fehlenden lokalen Assimilation
einhergehen, sodass wir es mit einem doppelten Ausschluss zu tun hitten (wie
bspw. bei den albanischsprachigen MigrantInnen in der oben zitierten Studie).
Eine Integration kann auch gleichzeitig in transnationale und lokale Riume
erfolgen wie das Beispiel der MigrantInnen der zweiten Generation illustriert.
Und schliesslich gibt es die Moglichkeit, dass sich transnationale Rdume nur
unter der Bedingung einer vorgingigen (Teil)Assimilation entwickeln. In
diesem Sinne schlage ich vor, ins Feld zuriick zu gehen und diese Spielarten
resp. Deklinationen von Assimilation und Transnationalitit empirisch zu
erfassen und weiter zu theoretisieren.
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