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Chapitre 1: Introduction

En choisissant la Troade comme sujet de ce travail, nous aborderons un aspect
particulier de la problématique liée aux textes homériques. Nous nous proposons d'étudier les
différentes maniéres dont ce paysage a été interprété, lu ou commenté. Mais cette introduction
permettra en premier lieu d'écarter les nombreuses questions soulevées par I'lliade que nous
ne traiterons pas dans ce travail, ce qui nous aménera a mieux définir le sujet effectivement
développéici.

Nous ne traiterons pas de la question homeérique, c'est-a-dire que nous ne Nous poserons
pas la question de savoir qui était Homere ou si le poete a existé ou non. De méme la question
de la création des poémes homériques et celle du lien entre la tradition orale et la mise par
écrit ne seront que dans l'arriere-plan étant donné que nous partons dans notre recherche du
texte deI'lliade'. La maniére particuliére et peut-étre unique dont ce texte a été créé ne pourra
cependant pas étre totalement négligée et nous devrons en tenir compte tout au long de ce
travail.

Nous n'aborderons pas non plus la problématique de la transmission du texte, ni celle
liée & la maniere dont les différentes versions ont finalement été réunies. Notre travail restera
également sans réponse pour celui qui cherche a trouver une date pour ce long processus de
réunion des poémes homériques. Pour quelques passages particuliers toutefois les variantes
existantes sont de trés grande importance et nous en tiendrons compte. Mais nous ne
discuterons ces hésitations et questions de transmission qu'en rapport avec la problématique
de notre étude.

Nous partirons donc du texte de I'lliade, tel que les éditions modernes nous le
présentent? et notre recherche portera davantage sur le contenu transmis dans I'ouvrage que
sur la création ou I'existence du livre. Dans le contenu qui nous importe donc en premier lieu,
nous avons également dd faire un choix parmi toutes les questions et controverses que
I'ouvrage souléve. Nous ne parlerons ni des protagonistes, ni des questions liées a leur choix
ou actions, ni des intentions de |'auteur ou de la perspective du narrateur, ni des incohérences
ou interpolations dans le texte, ni de I'évolution ou du développement du récit. Nous nous
occuperons en quelque sorte de l'arriere-plan, c'est-a-dire de la scene sur laquelle toutes les

! Nous prendrons comme point de départ I'hypothése selon laguelle le texte des Anciens était semblable au nétre
comme le suggere Rengakos 1993, 16 et van Thiel 1996, 111-XVII1.

2 Nous utiliserons I'édition de West 1998-2000 pour les citations en grec et pour les traductions nous nous
sommes référés al'ouvrage de Lasserre 1965.



actions racontées dans I'lliade ont lieu. Autrement dit, nous prendrons comme sujet la Troade,
comme letitre I'indique.

Nous établirons également ce que la Troade signifiera dans notre travail, pour pouvoir
ensuite mieux dégager quels sont les aspects que nous aborderons. Nous partirons de |'espace
figurant dans I'lliade, que nous appellerons I'espace littéraire ou imaginaire. Celui-ci est
appelé la Troade et il est composé de plusieurs parties ou éléments topographiques. Ces
notions topographiques sont parfois nommeées et, dans certains cas, elles peuvent étre
localisées les unes par rapport aux autres. Elles sont importantes pour les différentes étapes du
récit et permettent au narrateur de situer les événements dans un certain espace. Mais nous
verrons également que d'autres aspects plus symboliques peuvent sy gouter lorsque ces
ééments sont nommés. Nous développerons cet aspect surtout dans la premiere partie
correspondant au chapitre 2 qui est intitulé 1a La Troade évoqueée par |'lliade. Nous essaierons
en premier lieu de donner une localisation relative des différents éléments topographiques
mentionnés, mais cette recherche nous permettra également de donner un apercu des éléments
auxquels les auteurs traités dans la deuxiéme partie se référent et de dégager une certaine
cohérence dans I'ensemble des notions topographiques de I'lliade. Mais nous ne fournirons
pas dinterprétation narratologique compléte des notions topographiques mentionnées dans
I'lliade. Une telle recherche nous meénerait trop loin dans un domaine bien trop spécialisé sans
nous laisser |a possibilité de nous consacrer ala deuxiéme partie de notre recherche’.

En paralléle a cet espace littéraire de I'lliade, il y a en effet une autre Troade, celle que
les Anciens —et a leur suite les modernes— ont située en Asie Mineure et qui fait partie du
monde réel®. Nous I'appellerons donc ou bien Troade historique, par opposition a la Troade
imaginaire ou littéraire de I'lliade, ou simplement Troade réelle puisqu'elle correspond a un
endroit existant encore de nos jours. Les Anciens pouvaient la visiter et la voir, comme nous
pouvons le faire aujourd’hui encore. Si elle ne porte peut-étre pas les traces dHomere —mais
nous laisserons volontairement cette question ouverte— elle nous révele du moins les
témoignages des Anciens, qui y vivaient et qui I'identifiaient al'espace qu'ils se représentaient
en lisant leur texte de I'lliade. Nous devrions donc a chague fois étre tres attentifs a ne pas
confondre ou superposer les deux Troades, historique ou littéraire, méme s les auteurs que
nous traiterons dans la deuxieme partie le faisaient.

Ainsi nous devons a nouveau preciser le sujet de la deuxiéme partie en écartant les
aspects gque nous ne traiterons pas. Nous n'essaierons pas de superposer a notre tour les deux

3 Une telle analyse reste pourtant afaire et elle pourrait contribuer & une meilleure compréhension de la création
ou de I'évolution du concept de la spatialité.
* Talbert 2000, 57 (= Barrington Atlas).



Troades. Il ne sagira nullement dans ce travail de chercher une localisation de |'espace
homérique dans un quelconque paysage réel. Comme le titre l'indique également, nous
examinerons le paysage, a savoir les deux Troades, et la maniére dont il a été traité et
interprété par les auteurs anciens. Leurs arguments et leurs hypothéses nous intéresseront
principalement. Nous essaierons de les développer et de comprendre leur fonctionnement
ains que la raison pour laquelle un auteur a pu les soutenir. Mais nous n'allons pas juger de
ces hypotheses, ni chercher a en préférer I'une au détriment des autres. Ce n'est pas en premier
lieu le contenu de ces affirmations qui nous intéresse, méme si celui-ci ne peut évidemment
pas étre ignoré totalement, mais nous chercherons a découvrir comment ces différents
arguments fonctionnent et pourquoi ils ont été créés et défendus. Pour mener notre analyse,
nous travaillerons également en nous aidant du concept dintertextualité, puisgue nous
accorderons une importance accrue aux termes mentionnés par les auteurs pour mettre en
évidence lesliens a d'autres textes.

A certains lecteurs, ce travail semblera par conséquent sans réponse puisque
précisement nous ne nous prononcerons pas sur le bien-fondé de ces théories et nous nous
garderons d'en émettre une nous-mémes. Les résultats, sil devait y en avoir, sont a chercher a
un autre niveau. |l sagira de comprendre les hypotheses émises dans le passe, de les comparer
pour comprendre comment les argumentations se répondent et pour établir a quelle époque
elles étaient développées. C'est pourquoi nous choisirons dans la deuxieme partie une
approche chronologique, méme si nous expliquerons les difficultés qu'une telle approche
souléve au début de chaque chapitre. Nous regrouperons les auteurs d'aprés de trés grandes
divisions chronologiques qui ont pourtant une certaine pertinence par rapport a l'évolution de
la Troade historique. Chague chapitre comportera donc en guise d'introduction une partie ou
seront traitées les particularités de I'époque en question pour la Troade. Mais nous sommes
bien conscients —et les chapitres le montreront— que les ouvrages crits a une certaine époque
pouvaient étre lus a d'autres et influencer des hypothéses soutenues bien plus tard, a supposer
gue les érudits en question aient eu acces a ces ouvrages. Ainsi, méme si les chapitres sont
divisés d'apres des critéres chronologiques, nous verrons gque certains aspects ou certaines
problématiques peuvent apparaitre a deux ou plusieurs époques et nous devrons donc les
traiter a plusieurs reprises®. De méme le passage d'une époque a la suivante n'est certainement
pas aussi bien tranché que peuvent I'étre les divisions de chapitre dans un ouvrage. Si nous
arrivions a un résultat, celui-ci serait davantage a chercher dans le domaine de I'érudition au

® Nous fournirons a la fin de cet ouvrage un index des différentes notions topographiques pour mettre en
évidence les liens entre les chapitres. Voir infra index des toponymes.
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sujet des textes homériques que dans un classement trop schématique des auteurs anciens.
Nous nous intéresserons en premier lieu a mettre en évidence les différentes lectures faites
dans I'Antiquité a propos du paysage troyen et a dégager le développement de ces approches
par rapport aun point de vue extérieur, a savoir le notre.

Mais nous ne nous arréterons pas seulement aux enjeux littéraires que ces travaux
suggerent, méme si ces derniers resteront les plus importants. Certains auteurs sont également
influencés par des changements politiqgues qui ne sont quindirectement liés au texte
homérique. La Troade est, dans ce sens, également particuliere puisgu'elle a pris, avec
I'arrivée des Romains en Asie Mineure et surtout aprés |'utilisation du récit d'Enée par la
famille impériale, une certaine importance notamment sur le plan politique. Ains
I'interprétation du paysage troyen littéraire ou historique témoigne a certains moments,
comme nous |'établirons par la suite, d'enjeux politiques outre les considérations purement
littéraires.

Comme nous l'avons déja annoncé ci-dessus, nous travaillerons le sujet en divisant
I'ouvrage en deux grandes parties qui se distingueront par plusieurs points méthodol ogiques.
La premiere partie qui correspond également au chapitre 2 traitera de I'espace homeérique.
Nous analyserons le texte de I'lliade pour en dégager une image de |'espace littéraire qu'un
lecteur, ou auditeur, pouvait —ou peut encore de nos jours— en tirer. Ce procédé nous
permettra surtout de mettre en évidence les endroits et éléments topographiques qui seront
discutés par la suite, méme s nous aborderons également des aspects liés a I'ouvrage
homeérique. Nous verrons que souvent les mémes passages ou |es mémes éléments mentionnés
dans ces passages sont discutés et interprétés par les Anciens. |l sagira dans ce chapitre delire
a notre tour le texte homérigue en dégageant un espace littéraire. Nous nous positionnerons
donc dans ce premier chapitre au méme niveau gue les auteurs que nous traiterons dans la
deuxieme partie. Notre lecture de I'lliade Sgjoutera a la leur avec la seule différence que nous
nous arréterons a l'image homérique. Dans la premiéere partie de ce travail, la Troade
historique ou réelle ne jouera quasiment aucun réle. Elle interviendra toutefois davantage
dans la deuxieme partie, sans constituer une unité immuable. Chague auteur aura en quelque
sorte sa propre Troade, comme il aura sa propre lecture du texte homérique. Nous verrons en
effet que I'espace de la Troade a pu se présenter de fagon trés différente selon les époques
successives. De méme nous verrons que les auteurs avaient une connaissance plus ou moins
approfondie de ce paysage. Elle pouvait dans certains cas étre constituée par des données de
premiére main, mais la plupart du temps €elle était acquise par des recherches livresques. Il en
va de méme avec la Troade a laguelle nous avons acces de nos jours. Elle se présente a nous
de maniére tres différente de celle dont elle Sest présentée aux auteurs antiques, étant donné
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que les fouilles entreprises par Schliemann et poursuivies jusqu'a nos jours’ nous ont révélé
des témoignages auxquels les auteurs anciens n'‘avaient aucun acces. Egalement pendant
I'Antiquité plusieurs changements se sont produits dans la Troade historique. Certains des
auteurs abordés en sont des témoins et leurs arguments peuvent étre influencés par les
événements historiques. C'est pourguoi la Troade réelle sera davantage présente dans la
deuxiéme partie ou nous ferons également allusion a certains aspects de la Troade découverts
par l'archéologie. En effet méme s pour |'époque homérique nous avons écarté les
témoignages archéologiques, ils peuvent nous renseigner sur le relief que les auteurs anciens
auraient pu voir, sils étaient allés en Troade.

A l'intérieur de cette deuxiéme partie, nous distinguerons trois chapitres pour lesquels
nous établirons certains critéres. Comme nous l'avons dit plus haut, un certain ordre
chronologique nous aidera, mais nous devrons assez rapidement conclure que ce critére n'est
de loin pas suffisant. Ainsi, si nous commencons au chapitre 3 avec les ouvrages intitulés
Tpwixa, nous verrons que la division n'est pas chronologique. Le premier ouvrage portant ce
titre est daté d'avant I'époque hellénistique. De méme I'ensemble de la deuxiéme partie de
notre ouvrage commence de fagon assez arbitraire. 1l n'y a pas de démarcation bien définie qui
permettrait de dire quand ont commence les tentatives d'interprétation de |'espace homérique.
Nous émettrons dans le chapitre 2 I'hypothése qu'une telle attitude est peut-étre liée a chague
lecture ou audition de I'lliade et qu'elle pouvait par conséquent se faire des le moment ou le
poéme existait et qu'elle peut se faire encore dans le futur aussi longtemps que le poéme
existera’. Nous verrons également a la fin de notre ouvrage qu'il n'y a pas non plus de limite
bien précise qui indiquerait un terme a ces considérations sur |'espace homérique. Nous nous
arréterons avec l'époque définie par le mouvement littéraire de la Seconde Sophistique,
laissant volontairement de coté des témoignages comme celui de Quintus de Smyrne et de
I'empereur Julien®. Travaillant pendant I'Antiquité tardive, les deux auteurs abordent le sujet
de maniére différente, ce qui nous permet de les négliger méme s en méme temps ils
montrent précisément cette continuité dans la question de l'interprétation de I'espace
homérique. En établissant une telle distinction, nous suivrons Sage’. 11 affirme que le paysage
troyen est resté un éément important durant toute I'époque byzantine, mais il montre

® Pour les derniers résultats des fouilles a Troie, voir le projet commun des Universités de Cincinnati et Tiibingen
et les articles parus dans larevue Sudia Troica.

" Voir notamment Cerri 2000, 29-58 qui discute la difficile question de rapport entre les poémes du cycle épique
et les textes homériques. 1l pourrait sagir d'un vaste ensemble de récits dont I'lliade et I'Odyssée font partie ou
d'un complément voire d'un commentaire des deux poémes homériques supposés antérieurs. Pour les premiéres
utilisations ou lectures des poemes homériques, voir Nicolai 2003, 81-109.

8 Jul. Ep. 79; Quint. Smyrn. 7, 394-421.

9 Sage 2000, 218-221.
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€galement que des changements profonds sont survenus avec |'arrivée du christianisme.

Finalement il nous reste a signaler un autre domaine gue nous n'aborderons pas dans cet
ouvrage. La Troade en tant que paysage fait partie des sujets de recherche liés au domaine de
la géographie. Cette discipline a également connu un certain développement et élargissement
au cours de I'Antiquité. Dans ce vaste domaine, une premiere distinction peut se faire entre
une géographie purement mathématique donnant une dimension a la surface de la terre par
des calculs savants ou établissant la localisation exacte de certains endroits par la position des
astres, et une géographie descriptive faisant part des nouvelles connaissances fournies par les
expéditions scientifiques ou militaires et comportant également des exposés sur des paysages
connus depuis plus longtemps, mais particulierement intéressants pour les événements qui sy
sont déroulés'. Notre sujet, la Troade, se classe parmi |es domaines abordés dans |a deuxieme
forme de géographie. Mais €elle n'en est qu'une petite partie et nous verrons par la suite en
guoi elle est particuliere. Ains nous devrons a nouveau écarter un grand nombre de
problémes et discussions abordés dans le domaine de la géographie descriptive pour ne nous
consacrer qu'a ceux touchant ala Troade. Mais a cause de son statut particulier, la Troade est
un endroit soulevant davantage de questions et controverses que n'importe quel autre endroit
privilégié par les géographes. A titre d'exemple nous pouvons mentionner la ville dAthénes
comme un autre paysage particuliérement important dans le monde antique. Une grande
guantité de fragments des géographes conservés traitent de la ville d'Athenes et des
monuments de I'Attique. De méme I'Egypte est un endroit particulier auquel certains
géographes ont consacré des recherches approfondies, comme en témoignent également les
fragments conservés. Cependant notre choix de la Troade comme sujet de recherche est
motivé principalement par les liens existant entre cet endroit et trois domaines de recherches,
a savoir I'érudition homérique en méme temps que la géographie antique et finalement
I'analyse de certains enjeux politiques.

Si nous avons donc choisi la Troade comme sujet, hous |'avons également fait pour
délimiter notre sujet par rapport aux nombreuses questions liées aux textes homériques et a
I'espace évoqué dans ces ouvrages, par rapport au vaste domaine de la géographie descriptive
dont les témoignages de nos jours sont a la fois abondants dans leur diversité et trop
fragmentaires pour les interpréter convenablement et enfin par rapport a une approche trop
historique.

10 pgr ex. van Paassen 1957, 1-52 qui oppose les méthodes d'Eratosthéne et de Strabon. Voir également Pédech
1976, 87-107; Jacob 1991, 95 et 167-171 et Jacob 1993, 393-430.
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Chapitre 2: La Troade évoquée dans I'lliade

Ce chapitre traitera principalement de I'lliade. Ce texte comporte un certain nombre de
passages faisant référence a I'espace dans lequel ont lieu les événements racontés. C'est
pourquoi toute personne, auditeur ou lecteur, qui est confrontée au texte de I'lliade,
rencontre, au cours de la lecture/audition, des passages avec un contenu spatial. Ces
indications peuvent étre de nature tres différente. Il sagira dans ce chapitre de ne pas
seulement évoquer les passages ou un éément topographique est mentionné — bien que ces
passages forment la majorité des expressions relatives a |'espace et soient le plus facilement
reconnaissables— mais il faudra également tenir compte d'autres tournures ayant trait a la
spatialité et permettant au lecteur dimaginer un endroit dans lequel se déroule le récit de
I'lliade. Des indications de mouvement des protagonistes peuvent, par exemple, donner des
précisions sur |'espace nécessaire pour la représentation d'un épisode. De méme, la maniere
dont se déroule un dialogue entre deux ou plusieurs personnages peut fournir des détails
quant a |'éendue dans laguelle le dialogue est a concevoir. Tous ces éléments contribuent a
créer une scene d'action qui se développe au cours de la lecture de I'lliade. Cette image de
I'espace créée pendant la lecture, a savoir la Troade homérique ou littéraire, détermine
également la représentation de I'endroit dans le paysage réel que cherchera un
lecteur/auditeur. Nous tenterons donc dans un premier temps de reconstituer, dans la mesure
du possible, cette Troade homérique. Cette premiere éape nous permettra de mieux
comprendre les recherches topographiques suscitées par I'lliade. Comme nous le verrons, les
arguments et |es résultats auxquel s aboutissent les commentateurs ultérieurs dépendent, dans
une certaine mesure, de leur lecture particuliére de ces passages. Par |a suite, nous mettrons
en évidence pour chagque auteur les différents facteurs qui ont influencé son interprétation.

Il ne fait en revanche aucun doute qu'un paysage identifié en tant que Troade littéraire
soit sous-jacent au texte de |'lliade, que ce soit dans e monde antique, comme nous allons le
voir, ou chez les commentateurs modernes. Ces derniers ont défini, plus ou moins finement,
cet espace homérique en fonction de leurs approches personnelles. Musti, par exemple,
donne une vue trés globale de I'espace troyen'. Il établit, a une échelle trés large, la

caractéristique de cet espace, et met en évidence une "troianité'® Il montre que cette

I Musti 1981, 1-26.
2 Musti 1981, 4. Il créeletermeitalien de "troianita".



particularité du paysage, percue dga par les Anciens, a été appliquée a d'autres régions. Sa
définition de la Troade est |a suivante:

La Troia di Omero sorgeva su un'altura. Essa € definita nei poemi omerici
ntolMeBpov, moAc, dotv. Se la Troia omerica €, con H. Schliemann, da identificare
con Hissarlik, € alta solo 38 m; s trova a circa 5 km dalla costa; sorge sulla
destra di un fiume, lo Scamandro, in una zona compresa tra due fiumi, lo Scamandro
stesso e il Smoenta. Verso la costa, i due fiume formano una zona paludosa. Questa
risulta essere il paesaggio troiana nella sua interezza.?

Méme s nous n'irons pas aussi loin que Musti et que nous ne localiserons pas avec
autant de précision I'espace homérique dans la topographie de la Troade historique, la
citation de Musti nomme cependant quatre éléments typiques de I'espace homérique, a
savoir la hauteur sur laquelle se trouve la citadelle, la proximité du bord de la mer®, enfin la
présence des deux fleuves, le Scamandre et le Simois. Par cette approche Musti considere
I'espace de la Troade dans son ensemble, en le parcourant a une certaine distance a vol
d'oiseau. Bien que ce point de vue ne soit pas inexistant dans I'lliade’, une grande partie des
indications topographiques de I'lliade sont décrites depuis une position a l'intérieur de la
Troade et plus précisément depuis la plaine de Troie. Celle-ci n'est en fait qu'une petite
partie de la Troade homérique, se trouvant entre la ville de Troie et le camp des Achéens’.
L'action principale sy déroule et la plupart des éléments topographiques mentionnés par
I'lliade Sy référent. Le lecteur a le regard fixé, au cours de sa lecture, sur I'espace de la
plaine de Troie, méme si le texte de I'lliade présuppose la connaissance de toute la Troade et
méme au-dela, comme le montre la présence de plusieurs toponymes désignant des endroits
en Troade ou dans ses environs'.

Si nous hous concentrons maintenant sur I'espace plus restreint de la plaine de Troie,
nous constatons que ce paysage a également fait I'objet de discussions, et nombreux sont les
savants qui ont déja proposé une reconstruction de cet espace, sans pour autant pouvoir en
écarter toutes les incohérences ou contradictions®. Nous tiendrons compte de tous ces
travaux dans la suite de ce chapitre, puisqu'il sagit de composer une image de |'espace

¥ Musti 1981, 2.

* Celui-ci porte souvent le nom d'Hellespont. Voir infra, 2.2.3, 59-62.

® Nous parlerons de cette perspective dans un contexte particulier, le regard de Zeus. Voir infra, 2.1.1, 15-17.

® Kurz 1966, 157.

" Certains endroits de la Troade sont mentionnés indépendamment du Catalogue des Troyens (Il. 2, 819-843).
Voir infra 2.6.

8 Récemment Elliger 1975; Hellwig 1964; Thornton 1984.



homeérique, en commencant par celui de la plaine de Troie et en finissant, plus brievement,
par celui de la Troade.

Nous aborderons dans cette premiere partie uniguement I'un de deux aspects qui
semblent étre liés a la problématique de la topographie troyenne. Deux approches sont en
effet possibles pour traiter les problemes suscités par le paysage homérique. Les lecteurs ou
auditeurs du texte de I'lliade peuvent par exemple se représenter I'endroit ou les héros ont
accompli leurs exploits’. Un tel travail de reconstruction savére nécessaire, puisque le texte
homérique ne fournit aucune image cohérente de I'espace dans lequel le récit se déroule. La
tache, a laquelle une partie des commentateurs dHomere sattéle, reste par conséguent
incompl éte et suscite de nombreuses controverses, précisement dues a la nature du texte qui
ne semble pas comporter de descriptions des endroits mentionnés'™®. Un deuxiéme probléme,
relativement indépendant de ces considérations sur I'espace imaginaire de I'lliade, réside
toutefois dans la question de lalocalisation de la Troade homérique dans le paysage réel. En
effet, aprés avoir construit une image de la Troade homérique, certains lecteurs, autant dans
I'Antiquité que de nos jours, cherchent a localiser cet espace littéraire dans le paysage réel,
puisque I'lliade mentionne des endroits qui, quant a leur nom du moins, sont semblables a
ceux qui existent dans le paysage réel. Nous ne chercherons toutefois pas a expliquer cette
coincidence entre les noms. Il y aurait pourtant trois hypotheses envisageables. la premiére
voudrait, en établissant une priorité du texte sur la connaissance géographique, que les
toponymes sortis de I'lliade aient été appliqués a la région d'Asie Mineure. Une deuxieme
supposerait, au contraire, que le texte homérique aurait é&té adapté, aprés I'acquisition de la
connaissance du paysage de la Troade, a cet endroit par l'introduction de certains
toponymes. Une derniére hypothése envisagerait la simultanéité de la connaissance de la
Troade et de la création du poeme. Nous ne trancherons pas dans ce débat, tout en restant
conscients que chacune des hypotheses a des répercussions considérables sur I'interprétation
de I'oeuvre, sur la conception de sa création ainsi que sur son contenu. Nous retenons ici de
ce débat seulement la constatation que cet effort, visant & superposer I'espace imaginaire a
un paysage réel, a été particulierement intense pour la Troade.

Pour I'Antiquité, la vivacité de la discussion dépend également du fait que la Troade

était un paysage connu et colonisé depuis trés longtemps™. Ainsi, par la connaissance trés

9 Kurz 1966, 116.

10 Des savants comme Vivanté 1970 défendent les positions les plus extrémes et nient |'existence de descriptions
dans le texte homérique (voir infra n. 24).

! Huxley 1966, 23 et plus récemment Cobet/Patzek 2003, 602 font correspondre I'arrivée des Grecs en Troade
avec la colonisation éolienne (pour les différentes posibilités de dates, voir leur tableau 5, 612). Mais Hertel



précoce que les Grecs avaient d'elle, la Troade soppose a deux types de paysages souvent
controverses.

Elle se distingue tout d'abord des endroits littéraires que les récits situent aux confins
du monde, comme notamment les étapes du voyage d'Ulysse ou les contrées qu'abordent les
Argonautes. Ces espaces trouvent leurs correspondants dans le relief réel des le moment ou
les Grecs eurent développé leurs connaissances geographiques et eurent atteint des régions
qu'ils avaient tenues jusqu'alors comme les confins du monde. L'identification entre I'espace
du récit et le paysage réel, avec toutes ses controverses, dépendait de |'extension des
connaissances geographiques et y trouvait également son point de départ. Méme si par
exemple la question de la localisation des étapes des voyages d'Ulysse a également des
implications sur la facon dont les érudits considéraient le travail du poéte, elle était
cependant davantage liée aux investigations géographiques que ce n'éait le cas avec la
controverse au sujet de la Troade. Or, pour cette derniere, la maitrise d'un savoir
géographique était beaucoup moins importante, méme si la connaissance personnelle de
I'endroit peut influencer la position des érudits. |l n'est toutefois pas nécessaire d'avoir des
compétences particulieres quant a la navigation, au climat, a la végétation ou a la géologie
d'un endroit pour vérifier I'exactitude ou l'inexactitude d'une affirmation dans le texte
homeérique. Il y avait de méme une sorte de consensus dans I'Antiquité pour localiser la
Troade homérique a un seul endroit, a savoir la Troade historique, par opposition aux étapes
du voyage d'Ulysse pour lesguelles plusieurs endroits, géographiquement assez €l oignés, ont
été pris en considération'?. Aucun autre endroit n'a été proposé pour la Troade, prise comme
un ensemble®. Les problémes paraissaient plutét liés a la localisation a I'intérieur de ce
premier espace, c'est-a-dire lorsgu'il sagissait didentifier un éément topographique
appartenant a la plaine de Troie homérique dans |'espace défini comme plaine de Troie
réelle. Les commentateurs avaient des doutes par exemple sur I'emplacement de la citadelle
de Troie ou encore sur celui de la colline nommée Batiée, mais, malgré |'abondance des
solutions proposées, ces endroits ne furent jamais placés en dehors de la Troade. Aucun
ancien commentateur ne semble avoir cherché a placer la Troade homérique en Gréce
continentale par exemple. Les autres villes de Troie, fondées par les Anciens et mentionnées

1991, 131, sur la base des données archéologiques, avance I'hypothese d'une présence grecque déja a partir du
10" sigcle av. J.-C. Voir par ex. Watkins 1986, 45-62 pour |'hypothése de contacts bien plus anciens.

2 pour I'Mle d'Eole, on a proposé I'le de Stromboli ou celle d'Ustica au large de la Sicile. Pour Polyphéme, on
hésite entre la baie de Naples et la Sicile. Il en va de méme pour la plupart des autres étapes des voyages
d'Ulysse. Nous n'en avons retenu ici que deux atitre d'exemple. Cf. Bérard 1929, Bradford 1963, et Gall 1966.

13 Pour le cas particulier de I'Etrurie, voir Bomer 1951, 18-23.



notamment par Musti*, sont toutes des villes établies explicitement aprés la ville homérique.
Leurs habitants prétendaient qu'elles avaient été fondées par les colons troyens et qu'elles
avaient recu ce nom parce que leur emplacement ressemblait au relief de la Troie
homeérique. Mais ils ne prétendaient pas habiter la ville homérique, celle qui a vu la guerre
de Troie.

La Troade soppose ensuite a des endroits bien connus mais qui constituent |'espace
pour des récits moins célébres que celui de I'lliade™. Nous discuterons a titre d'exemple
celui de I'Hymne homérique a Hermés. Ce poéme mentionne plusieurs endroits bien connus
et faisant partie du paysage de la Gréce, comme par exemple le mont Cylléne, Onchestos, la
Piérie. Mais, malgré les controverses liées a l'identification d'un endroit réel avec celui du
récit’, l'influence moindre de cette oeuvre pour la littérature et la conscience grecque
implique également des discussions érudites moins nourries. De ce fait ces débats ont
également été transmis de facon encore bien plus fragmentaire que ceux relatifs aux textes
homériques.

Cette seconde problématique, a savoir la localisation de I'espace homérique dans la
Troade réelle, est abordée cependant avec beaucoup d'hésitations dans la recherche moderne,
et nombreux sont les savants qui affirment gu'elle restera sans réponse. Nous mentionnons
notamment |'opinion d'Elliger pour qui le paysage de I'lliade est une réalité uniquement
littéraire et fictive’’. Thornton argumente dans le méme sens en rapportant les paroles de
Cook®, lequel affirme que |'espace décrit dans I'lliade est difficilement conciliable avec le

paysage de laplaine de Troie. Thornton gjoute toutefois un autre point al'argumentation:

The actual physical nature of the Trojan plain studied by Cook in great detail, both
archaeologically and topographically, is not the principle or order congtituting the

4 Musti 1981, 1-26.

15 Cobet/Patzek 2003, 596 caractérise I'lliade comme un mythe donnant a la totalité de la Gréce un systéme de
référence.

® Humbert 1951, 113, Hertel 1976, 236-238 et Janko 1982, 148-149 mentionnent des traditions divergentes pour
certains épisodes du poéme. La rencontre entre Hermes et un vieillard d'Onchestos (HHerm 87-93) aurait eu lieu
a Pylos, d'aprés une autre tradition rapportée chez Pseudo-Apollodore (Ps.-Apollod. 3, 2). Hertel, 1976, 236-238
mentionne des hésitations sur le lieu de naissance du dieu (Ile mont Cylléne ou Tanagra).

17 Elliger 1975, 43-45. Une telle attitude face au paysage homérique permet ensuite d'adopter deux positions
différentes. La premiére consiste a dire que, méme si |'espace n'est pas cohérent, il est utile dans le récit pour
donner un arriére-plan a certains épisodes, pour expliquer des actions ou pour indiquer une distance parcourue.
La seconde est une interprétation symbolique du paysage. Le poéte ne voudrait pas, en premier lieu, situer une
action, mais exprimer une situation ou souligner une attitude avec les détails topographiques. Les deux attitudes
seront mentionnées par la suite (voir infra n. 21).

18 Cet archéologue a analysé, de fagon trés approfondie, les vestiges de la Troade et a rassemblé ses résultats
dans une étude extrémement compléte. Cf. Cook 1973.



arrangement of localities referred to in the Iliad. Homer's Trojan plain is a poetic
construction with its own peculiar character and order.*

Elle affirme, certes, une distance quasi insurmontable entre le paysage réel de la
Troade et I'espace décrit dans I'lliade, mais elle accorde au texte une certaine cohérence dans
la représentation de I'endroit dans lequel I'lliade se déroule. Cette concession de Thornton
nous raméne a la premiére approche mentionnée précédemment, cest-a-dire a la
problématique de la reconstruction du paysage au moyen des indications contenues dans le
texte homérique. Elle permet une lecture géographique des passages homériques comme elle
sest dgja faite par les Anciens®, méme sil n'est pas possible de contester I'utilisation
symbolique de ces allusions topographiques™ ni d'en écarter toutes les difficultés.

Il est certes possible de trouver un certain ordre par rapport au récit et un sens
expliquant |'apparition de ces différents éléments topographiques dans des passages de
I'lliade mentionnant un éément topographique, mais, comme le fait remarquer Elliger®, il
est vain de vouloir résoudre toutes les contradictions que comporte I'ensemble de ces
passages a contenu topographique. Les endroits ne sont souvent mentionnés qu'une seule
fois ou alors de fagon trés allusive et la fonction symbolique du paysage I'emporte®. Vivanté
refuse au poete I'intention de donner une localisation précise des endroits évoqués. |l prétend
que la notion de paysage n'est pas adéquate pour parler de I'espace tel que ces récits le
concoivent, puisque les textes homériques ne semblent fournir ni reconstruction ni
description compléte de la scéne ol I'action se déroule®. Cet aspect fragmentaire du paysage
est également retenu par Jacob qui définit I'espace homérique comme étant constitué
d'éléments hétéroclites empruntés aux domaines de la végétation, du relief, des vestiges du
passé”. Une description analogue d'éléments topographiques est donnée par Halm-Tisserant

a propos de la perception de I'espace sur les vases®, rapprochement qu'a également fait

® Thornton 1984, 150.

2 Musti 1981, 1-26.

2L Voir supra n. 17. Thornton 1984, montre précisément que, outre l'espace de I'action, les notions
topographiques ont une signification symbolique et que leur apparition est également régie par ce symbolisme.

2 Elliger 1975, 44-45.

% parry 1957, 3-7 montre que, dans une premiére forme de poésie, lesimages de la nature expriment ou illustrent
un sentiment humain et Mackie 1999, 485-501 interpréete la description du Scamandre, dans le combat entre ce
fleuve et Achille, comme symbolisant le monde des Enfers en rapport avec I'état d'ame dans lequel Achille se
trouve durant tout cet épisode de la vengeance de la mort de Patrocle. Nous reprendrons cette étude lorsque nous
parlerons du Scamandre et du Simois. Voir infra 2.3.2, 69, n. 262.

2 Vivanté 1970, 72-74 et également Parry 1957, 7-11 qui constate |'absence, dans les langues anciennes, de
termes équivalant a notre "paysage" ou notre "nature’.

% Jacob 1984, 16.

% Halm-Tisserant 1996, 44.



Mackay?’. C'est pourquoi nous pourrions suggérer, en nous fondant précisément sur les
travaux de Mackay, une grande proximité entre la représentation de I'espace dans la poésie
homérique et celle sur les vases. Sans vouloir développer davantage ce sujet, hous nous
contenterons ici de mentionner ce rapprochement dont nous reparlons lorsque ces
représentations peintes fournissent des indications sur I'image spatiale qui se crée au cours
de lalecture del'lliade.

Malgreé les difficultés liées a la notion de paysage tel qu'il apparait dans I'lliade, nous
adopterons dans ce chapitre, comme nous l'avons dé§a mentionné ci-dessus, une lecture
géographique sans oublier que le paysage est un effet de lecture, comme I'affirme Jacob®.
Nous tenterons en effet de construire I'image qui se forme lors de lalecture de I'lliade. Celle-
Ci nous aidera a mieux comprendre quel est le point de départ de tout lecteur d'Homere qui
voudrait approcher I'une ou l'autre des facettes de la problématique liée a la localisation du
paysage homérique. En effet, le texte de I'lliade ains que I'ensemble des détails
topographiques qui y sont mentionnés constituaient la base de la recherche, aussi bien pour
les commentateurs antiques qui discutaient ces passages et cherchaient a les interpréter que
pour nous®. Ainsi, pour comprendre leurs ouvrages et les arguments avancés pour justifier
leurs propres tentatives de localisation, il est tout d'abord nécessaire de nous demander quels
étaient les endroits que les commentateurs antiques voulaient retrouver et quelles indications
ils pouvaient tirer des textes concernant ces lieux®. Avant de faire ce que Jacob appelle une
histoire ou archéologie du paysage,® nous allons dans un premier temps reconstruire
I'espace véhiculé dans le texte homérique.

Plusieurs solutions ont été proposées pour reconstituer de fagon cohérente I'espace
imaginaire présupposé par I'lliade. En plus de celle de Thornton dont nous avons dga
développé un aspect précédemment, nous discuterons notamment celles d'Elliger et
d'Hellwig. Chacune de ces solutions explique un aspect différent de la Troade homérique.
Hellwig, par exemple, adopte un point de vue tres large, appelé cartographique selon Janni

2" Mackay 1995, 282-303 et Mackay 1996, 43-58.

% Jacob 1984, 161, qui soccupe, dans cet article, principalement des textes géographiques a partir d'Hérodote.
Mais ses constats peuvent, nous semble-t-il, également étre appliqués a une recherche sur le paysage homérique.
2 Pour |e rapprochement entre le point de vue antique et le point de vue moderne, voir également Cook 1984,
163-172.

% Nous travaillerons pour l'instant avec I'hypothése que le texte des Anciens était assez semblable au nétre
comme le suggere notamment Rengakos 1993, 16. Nous verrons plus en détail les modifications de texte pour les
passages ou €lles ont une signification particuliere.

31 Jacob 1984, 159 définit cette histoire ou archéologie comme une reconstruction des transformations, des
dispositions, des éléments rapportés, de tous les écarts perceptibles entre la réalité présente et la description
passée. Nous transformerons ce concept de Jacob par le fait que, dans notre étude, la réalité présente n'est pas
celle de notre époque, mais sera divisée en plusieurs réalités. Chacun des auteurs, dont nous allons parler, aurasa
propre réalité de la Troade et comparera le texte homérique et I'espace dans celui-ci en rapport avec sa Troade.



ou regard synoptique et aérien selon Jacob®. Elle oppose d'abord un espace réservé aux
dieux a la plaine de Troie ol se déroule I'action humaine®. Elle se sert d'un schéma de
cercles concentriques pour rendre compte de la construction du paysage de I'lliade:

Insgesant spielt sich das Geschehen in einem grossen Kreise ab, der so gegliedert ist,
dass der Menschenbereich einen inneren, der Gotterbereich einen dusseren Ring
bildet. Der Aktionsraum der Menschen ist die troische Ebene. Auf ihr befinden sich als
eigentliche Handlungsorte die Pole "Schiffdager” und "Sadt" mit dem
dazwischenliegenden "Feld". (...) Den Menschenbereich "troische Ebene" umschliesst
ringformig der Gotterbereich. In ihm sind sechs Schaupléatze als Aufenthaltsorte der
Gotter zu unterscheiden™.

Cependant la plaine de Troie, qui est ici considérée comme un tout entouré par cet
espace divin, se compose elle-méme de plusieurs parties. Ces différents endroits, al'intérieur
de la plaine de Troie, ont été mis en évidence par Elliger®. Quant a Thornton qui adopte
pour sa part un point de vue hodologique ou "terre-a-terre"*, elle propose une reconstruction
de cet espace dans un schéma qui illustre en premier lieu le mouvement des troupes au cours
du récit®. Elle précise toutefois dans de son schéma que I'image qu'elle donne ne saurait étre
un plan ou une carte de la plaine de Troie, mais que le paysage restera un schéma, montrant
bien les réticences qu'éprouvent les commentateurs modernes a interpréter les indications
topographiques de I'lliade de maniére trop littérale.

Cependant par la position nuancée de |'auteur, |'éude de Thornton constituera le point
de départ des questions que nous allons traiter dans ce chapitre. Comme nous I'avons vu
précédemment, elle propose dans son ouvrage une représentation schématique des différents
éléments de la topographie imaginaire que mentionne I'lliade. Nous essaierons toutefois de
compléter ce premier modéle en y gjoutant des éléments topographiques et des précisions
supplémentaires concernant le camp des Achéens, le bord de la mer ou la ville de Troie
notamment. Thornton n'aborde pas ces aspects dans son étude. Nous accorderons également
une attention particuliére aux indications de distance ou de proximité que fournit le texte
homérique afin de donner un volume a I'espace troyen qui, chez Thornton, reste un schéma
unidimensionnel. Mais notre recherche ne pourra que fournir une localisation relative liée au

%2 Janni 1984, 79-158 (en particulier 85) et Jacob 1984, 160.

% Hellwig 1964, 23-28.

% Hellwig 1964, 24-26.

% Elliger 1975, 43-62.

% Janni 1984 et Jacob 1984, 160. Il sagit d'une description faite par quelqu'un qui se trouverait dans le paysage
au méme niveau que les protagonistes (voir également supra n. 32).

" Thornton 1984, 50.



texte homérique, résultat qui dépende de la présence particuliere de I'espace dans le poéme
homérique.

En nous fondant donc sur la lecture de I'lliade, nous pouvons constater que la citadelle
de Troie est le point e plus important de la Troade homérique, notamment parce qu'elle est
une des notions topographiques | es plus fréquemment mentionnées dans |e texte de I'lliade®.
Elle ne représente cependant qu'un des deux centres de cette vaste région que le texte
nomme Troade, comme |'a déja suggéré Hellwig®, 'autre étant le camp des Achéens. Les
deux forment les points de départ et d'arrivée du mouvement de I'action et leur fonction
correspond bien & celle des éléments typiques de la représentation de |'espace épique, tel que
I'a défini Hatto. Dans son étude comparative sur la littérature épique et héroique, il
caractérise |'espace épique comme étant représenté par deux podles vers lesquels se fait un
mouvement d'attaque et de contre-attaque™. Les deux ééments ne regoivent cependant pas
la méme attention et ne revétent pas la méme importance. L'un, laville de Troie, est un point
de repére lorsquil est question de I'ensemble de la Troade. Son nom peut signifier
I'ensemble de larégion et la citadelle devient |e centre de la Troade, notamment lorsgue sont
racontés des épisodes pour lesquels le narrateur adopte un point de vue plus large™. Nous
mentionnons atitre d'exemple les scenes ou |es personnages parlent de Troie sans Sy trouver
ou celles décrites depuis le point de vue des dieux dépassant largement les limites de la
Troade®. La citadelle est également |'extrémité de |'espace humain dont la construction est la
plus solide et qui laissera des marques plus durables dans |'espace et ce déséquilibre entre les
deux extrémités et leurs destinées se voit notamment dans la solidité des murs qui entourent
chacun des deux endroits. L'autre extrémité, constituée par le camp des Achéens, entre en
ligne de compte lorsque la perspective est focalisée sur I'espace dans lequel se déroule
I'action racontée par I'lliade et que le narrateur adopte un point de vue humain décrivant la
scéne dans une perspective hodologique®™. Dans ce cas elle est pourtant mentionnée plus
fréquemment gque Troie et gagne en importance puisgu'une grande partie des combats se

% 53 fois sous forme de Tpoin et 108 fois sous forme de “TAiog. D€a sans tenir compte des autres formules qui
désignent la ville de Troie, ces chiffres illustrent le déséquilibre avec d'autres notions topographiques. Le
Scamandre notamment n'apparait que 14 fois sous le nom de Zxduovdpoc et 12 fois en tant que ZévBoc. Pour
une stati stique plus compéte de |a fréquence des notions topographiques dans I'lliade, voir Sale 1987, 21-50.

* Hellwig 1964, 24-26 et citation supra n. 34.

“0 Hatto 1989, 215.

“voirinfra2.1.1, 11, n. 47-48.

“2 De Jong 1987, 225-226 arrive ala conclusion que, dans environ 12% des cas, I'lliade est racontée du point de
vue des dieux. Parmi ces passages, certains comportent des indications topographiques.

4 Janni 1984, 79-94. Le narrateur donne en effet des points de repére se trouvant sur son chemin ou sur celui du
héros qu'il accompagne.
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déroule autour de ce centre®. Enfin entre les deux extrémités se trouve la plaine de Troie ol
se déroulent les autres événements de |'action principale.

Sur la base de ces considérations, nous pouvons nous attendre a ce que la plupart des
notions topographiques que nous alons trouver dans I'lliade se référent a cet espace qui est
délimité par les deux extrémités, le camp des Achéens et |a citadelle de Troie. C'est pourquoi
nous discuterons les notions topographiques en suivant cet ordre: d'abord les extrémités en
commencant avec la plus importante, a savoir Troie, puis les notions localisées a l'intérieur
de cet espace et nous finirons avec les notions se trouvant a la limite ou au-dela de la plaine
de Troie.

“ Hellwig 1964, 25 et Mannsperger 1995b, 349-350.
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2.1 Troie

Nous parlerons de la ville de Troie en divisant cette premiere partie du chapitre en
trois sections. Nous aborderons tout d'abord la ville considérée comme un tout nommé
Tpoin ou "Thwog. Dans cette premiére approche, nous porterons une attention toute
particuliere a I'emploi de certains adjectifs traditionnels liés a ces deux noms faisant
référence au paysage dans lequel il faut localiser la ville. Dans un second temps, nous
parlerons des alentours immediats de la ville et notamment de ses murs, pour finalement
évoquer les autres alusions se référant a I'aspect de I'intérieur de la ville. Cette division
trouvera son sens dans la section suivante ou il sera question du camp des Achéens. Comme
nous le verrons, il manque pour le camp des Achéens le terme équivalant alaville de Troie,
Tpoin/"TAwog. En effet, le camp des Achéens n'est nommé petd otportov evpLy "Ayoudv
que dans un contexte assez particulier”. Dans les autres cas, le camp des Achéens est
désigné par les baraques (xAicion) et vaisseaux (topd viiuoiv /émi viiusiv)™®.

211 Lacitadelle

Avant d'entamer la premiére partie concernant Tpoin/”IAtog, nous devrons tout
d'abord établir une distinction entre les deux appellations de la ville de Troie. Chacun des
deux noms désigne d'une fagon particuliére laville de Troie. Lorsgu'il est question de Tpoin,
il ne sagit pas toujours de la citadelle. Dans plusieurs cas, le nom de Troie (Tpoin) désigne
tout le territoire I'entourant et signifie alors la Troade". Pour résoudre cette difficulté, nous
suivrons I'éude de Wathelet lequel distingue les passages ou le terme Tpoin désigne la
citadelle elleeméme des occurrences ou |'appellation Tpoin se rapporte a la Troade. |l
constate en effet que le terme Tpoin désigne le plus souvent le territoire dépendant de la
ville et non pas la citadelle de Priam™. Le terme d”IAo¢ en revanche se référe plus
précisément al'endroit, en tant que citadelle®.

C'est pourquoi nous discuterons d'abord des passages ou Troie est désignée par le

157

terme d"TAlog, sans pour autant oublier les formules avec Tpoin. La préférence pour les

1. 1, 478 et 484; 24, 199. Pour les deux premiers, il sagit de I'ambassade d'Ulysse qui revient, d'auprés de
Chryses, vers le camp des Achéens. Au chant 24, Priam désigne ainsi e camp des Achéens.

% Voir infra, 2.2.1, 34-37.

4 Par ex. Il. 2, 162; 5, 773; 6, 529; 9, 329; 10, 28; 15, 706, 16, 461; 18, 67; 23, 215; 24, 346. Voir supra p. 9.

“ 11 considére que, lorsqu'elle est définie par les trois adjectifs, evpudryvia, edmvpyog edteiyeoc, Tpoin signifie
laville elleeméme. Dans le cas ou Tpoin est définie par |'adjectif e0pic, il admet une certaine ambiguité. Tpoin
peut alors désigner ou laville ou le territoire.

49 Wathelet 1988, 41-48. Pour I'histoire du terme d “TAtoc, voir Watkins 1986, 58-62.
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expressions avec "Thog sexplique ainsi: s nous établissons une distinction entre les
adjectifs qui sappliquent a "TAtog pour retenir ceux a contenu topographique et si nous
répétons la méme opération pour ceux caractérisant Tpoin, nous constatons, en rejoignant
les conclusions de Wathelet, que, pour le terme Tpoin, les adjectifs définissent en premier
lieu les constructions a l'intérieur de la ville (ebpvdyvia; aux larges voies) ou autour de
celle-ci (e¥mvpyoc; aux belles tours/evteiyeoc; aux beaux remparts)®. Nous parlerons des
deux derniers éléments dans la deuxiéme section, lorsque nous traiterons des alentours
immeédiats de la citadelle. Quant au premier (svpvayvi), il Sapplique al'intérieur delaville
et sera discuté dans la derniére section. Si hous revenons a présent au terme d”"I\og, les
adjectifs traditionnels a contenu topographique définissant ce mot sappliquent plus
précisément au relief dans lequel le lecteur imaginera la citadelle. Nous ne retiendrons ici
que quatre formules traditionnelles parmi celles qui définissent Ilion™, et nous suivrons, en
ceci, le choix d'Elliger. Il sagit des adjectifs suivants: aineivn et o, se traduisent les deux
par escarpée; dppvdecco, dont la traduction semble étre située sur une hauteur™ et
fivepdecco, exposée au vent™. A partir de ces trois caractéristiques, Elliger conclut que
I'image, décrite par ces formules, est bien celle d'une citadelle située sur les premiéres
hauteurs d'un relief se démarquant de la plaine™. Cette marque spatiale saccorde bien avec
la position de la ville de Troie au bord de la plaine représentant ainsi une des deux
extrémités d'un mouvement de combat®. Son opposé, le camp des Achéens, se trouve au
bord de lamer et constitue I'autre extrémité de la plaine.

Cette premiére image de la citadelle de Troie construite a partir des adjectifs épithétes
définissant “TAtog peut étre étoffée par une autre scene. Le passage en question est celui de
la poursuite d'Hector par Achille dans lequel 1a topographie de Troie joue un réle important.

% par ex. 1. 2, 12; 2, 29; 2, 66; 2, 141; 2, 329; 9, 28; 14, 88 (edpvéyvia); 7, 71 (ebmvpyoc); 1, 129; 2, 113; 2,
288; 5, 716; 8, 241; 9, 20 (e¥teiye0c).

5 Ilion (10 “IMov) est un neutre congtruit sur la forme homérique /| “TAioc. Dans I'lliade, ce neutre n'apparait
gu'une seule fois (1. 15, 71) et ce passage est sujet a de nombreuses discussions érudites, voir Rengakos 1993,
94-95.

%2 aimewvi (plutdt utilisé pour les villes): I1. 9, 419; 9, 682; 13, 773; 15, 558; 15, 215; 17, 328. oind (désignant
souvent les montagnes): 1. 15, 71 (pour la citadelle méme) et 6, 327; 11, 181 (pour les remparts de Troi€). Voir
également Italie 1955, 336-337 et Scholz 1955, 334-336.

8], 22, 411. C'est la seule fois oul cet adjectif apparait. Pour I'éymologie (lié a dppic) et les interprétations de
cet adjectif, voir Leaf 1912, 43-45; Bowra 1960, 18; Baadié 1974, 178-179; Edwards 1991, 307-308;
Richardson 1993, 150; L angholf 2000, 893.

1. 3, 305; 8, 499; 12, 115; 13, 724; 18, 174; 23, 64; 23, 297 (utilisé seulement pour la ville de Troie sauf pour,
en 2, 606, Enispe, ville arcadienne). Voir également O'Sullivan 1987, 923. Chez des auteurs plus tardifs,
I'adjectif sSapplique a desiles ou a des cités cotieres. Voir HAp 43; Call. Del. 11; D. Perieg. 521 et 912; Paus. 2,
33, 1.

% Elliger 1975, 46. Pour nuancer notre propos, nous citerons l'article de Segolo 1984, 601-619 qui insiste sur la
distance entre le contenu des adjectifs traditionnels et les données archéol ogiques.

% Hatto 1989, 215. Voir supra n. 40.
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L'épisode n'est possible qu'a cause du relief de I'emplacement de la citadelle de Troie. Ce
lien intrinséque entre le relief et le récit a d§a é&é remarqué dans I'Antiquité, comme le
prouvent les discussions sy rapportant a partir d'Aristote””. Tout cet épisode, relativement
long comparé a d'autres passages ou intervient la topographie troyenne, peut étre divise en
quatre parties, a savoir le départ de la poursuite, la poursuite elle-méme- celle-ci racontée de
deux points de vue différents— et l'arrivée. Chacune de ces parties nous donne des
informations quant a la situation topographique globale de I'endroit.

Dans la premiére partie, lors du départ de la course, Hector se tient devant les murs de
Troie en attendant Achille. L'endroit est mentionné plusieurs fois. Il Sagit de la porte Scée

comme l'indique le début du chant 22:

“Extopa 8’ 00tob pelvot OAo poip €nédnoey
"TAloo tpondpoife nuhdwv Te Txodimv.
Hector resta la, enchainé par le sort funeste, devant Ilion et la porte Scée™.

Le héros garde cette position jusgqu'au moment ou la poursuite commence, puisque le
texte dit qu'il sélance depuis cette porte:

“Extopa. 8°, g Evonoev, €Ae TpOUog, 00O ap £1° £TAn

ad0t pévery, dniom 8¢ mohog AMne, B 8¢ poPndeic.

Lorsque Hector I'apergut, un tremblement sempara de lui; il n‘osa plus I'attendre |3,
laissa la porte derriére lui, et partit épouvanté™.

Entre ces deux passages, Hector ne change pas de position, méme si plusieurs endroits
apparaissent dans la narration. Le narrateur se déplace d'abord dans la plaine de Troie auprés
d'Achille qui sapproche de Troie, il décrit ensuite les inquiétudes des parents d'Hector du
haut des remparts de Troie et revient enfin aux pensées d'Hector qui n'a pas bougé®.
L'endroit ou Hector setient n'a donc pas changé, mais la maniere dont la scene est décrite est
différente. La porte Scée n'est plus mentionnée, I'endroit est suggéré par une tour:

o¢ "Extop dcPectov £xmv pévog ovy vreympet,

TOPY® EXL TPOLYOVTL GOEWVTV GoTid’ Epelooc.

5 Arist. Po. 1460a; Str. 13, 1, 37 = C 599; P.Nicole inv.72 (= Pack? 1204). Voir également Cook 1973, 112 (n. 3)
et Trachsel/Schubert 1999, 222-235.

%] 22, 5-6.

%], 22, 136-137.

% Ceci Sapplique autant au niveau topographique qu'au niveau des pensées d'Hector. 11 est resté sur place devant
laporte et ne sest pas laissé influencer par |es priéres de ses parents.
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Ainsi Hector, possédé d'une ardeur insatiable, ne recule pas. Contre une tour
proéminente, il avait appuyé son bouclier brillant®:.

Cette nouvelle alusion a la position d'Hector compléte I'image de la scéne. Outre la
citadelle, le lecteur simaginera d'abord un mur, puis une porte dans celui-ci. Le tout est
complété par une tour contre laquelle Hector pose son bouclier et depuis laguelle les
Troyens probablement, et surtout son pére et sa mere le regardent. La description différente
de I'endroit ou Hector est positionné sexplique certainement davantage par |'évolution du
récit que par une volonté de donner une description plus détaillée. En effet par rapport aux
deux premiers textes cités®, ce dernier passage évoquant la tour senchaine sur |'épisode des
prieres des parents d'Hector qui supplient leur fils de rentrer a I'intérieur de la ville. Le
narrateur passe d'un niveau, c'est-a-dire de celui des parents au sommet de la tour a celui
d'Hector se tenant au pied du mur, et il se sert de ce détail topographique pour faire le lien
entre les deux scenes— celle au sommet des remparts et celle au pied du mur. Lorsgu'il
revient a la scene principale décrivant Hector attendant son ennemi, il mentionne la tour et
non pas la porte, rappelant ainsi au lecteur la présence des spectateurs observant la scéne
depuis le sommet de cette méme tour. Cet élément établit un lien symbolique entre les
parents et leur fils. Quant aux deux passages mentionnant la porte, ils se déroulent les deux
dans la perspective d'Hector. Du point de vue du héros, |a porte comme élément du décor
attire toute son attention, puisqu'elle est également située au niveau du sol, endroit ou se
tient Hector. Elle fournit, de plus, I'une des branches de I'alternative souvrant a Hector.
pourrait en effet passer la porte et rentrer dans la ville comme le suggérent ses parents. Au
début du chant 22, cette possibilité est ouverte pour Hector et le lecteur en prend conscience
puisgue la porte est mentionnée, mais elle est par contre absente du point de vue d'Hector
dans le passage décrivant la tour. Malgré le lien qu'elle éablit entre les protagonistes se
trouvant a l'intérieur de la ville et Hector devant la ville, la tour ne lui laisse aucune
possibilité de rejoindre les siens. Cette méme distinction se retrouve dans les pensées
d'Hector, lorsquil passe en revue les possibilités d'action. L'une delles lui permettrait
d'entrer danslaville, maisil y renonce, craignant les reproches de Polydamas:

b4 b 7 b /4 / \ ’ 4
o pot &yav, el uév Ke TOAOG Kol TEl e OV,
[TovAvdduag pot tpdtog Eleyyeinv dvabnoet,

Oc w éxédevev Tpwoi motl ntdAv NyfoooBot

&1, 22, 96-97.
6 || sagit de deux passages qui délimitent la partie racontant les événements avant la poursuite a proprement
parlé.



15

vy0’” Vo Tvd’ dAony, Gte T dpeto dlog "AyiAdede: (...).

Malheur & moi! S je franchis ces portes et ces murs, Polydamas, le premier, me
couvrira de reproches, lui qui m'invitait a ramener les Troyens vers la ville, au début
de cette nuit funeste ol S'est levé le divin Achille; (...)%.

Une autre possibilité consisterait a renoncer au combat et a déposer les armes contre le
rempart. Elle est décrite dans un passage ou e rempart est mentionné ala place de la porte:

el 8¢ xev donido pev xotaBeiopon dpuealdssoay

kol x6puBo Bpropnv, 86pu 8¢ Tpog TeTy0G Epeicog

a0Tog 1oV "AxtAfjog duduovog dvtiog EM0w (...).

Mais si je déposais mon bouclier renflé au centre et mon casgue robuste, si, appuyant
ma lance contre le mur, j'allais, en avancant moi-méme, au-devant de I'irréprochable
Achille (...)%.

La variation des éléments topographiques cités dans ces passages dépend des besoins
de la narration, et I'image qui en découle est un effet secondaire. Elle permet toutefois
d'exploiter certains détails concernant la représentation de la ville de Troie homérique, a
savoir une citadelle avec un rempart flanqué de tours et percé de portes. Les protagonistes se
trouvent a des endroits particuliers de ce décor. Certains regardent depuis le sommet de I'une
de ces tours alors qu'Hector se tient aux pieds de celle-ci a proximité d'une des portes.
Achille est dans la plaine et sSapproche de laville.

Aprés cette premiere scéne, le lecteur passe a la deuxiéme partie, c'est-a-dire a la
narration de la course basée sur |la description de son parcours. Cette partie est elle-méme
divisée en deux. La poursuite est d'abord racontée d'un point de vue hodologique, c'est-a&
dire que le narrateur suit les héros. Ensuite elle est décrite d'un point de vue beaucoup plus
large, envisagée dans la perspective du narrateur d'abord, dans celle des dieux ensuite. Pour
I'instant nous discutons la deuxieme partie, c'est-a-dire celle énoncée d'un point de vue plus
global, puisque nous parlons ici de la citadelle elle-méme. Nous réserverons la premiere
partie, celle donnée d'un point de vue hodologique pour la section intitulée les alentours
immédiats. La description du parcours des héros nous aidera a décrire de facon individuelle
les éléments devant lesquels Achille et Hector passent.

Dans la partie qui nous intéresse pour l'instant— |a poursuite des héros évoquée d'un
point de vue global—, deux passages localisent la poursuite par un itinéraire autour de la
ville. Le premier donne le point de vue du narrateur. || compare la poursuite a une course de

8311, 22, 99-102.
%11, 22, 111-113.
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cheval et précise son parcours autour de la ville. Les héros exécutent trois fois la méme
distance:

og & 81° debAodpot mepl Tépuato pOVLYEC (ol

plueo udAa Tpwydot, 10 8¢ uéyo kelton debiov,

1l Tpinog NE yuvA, dvdpog katateBvndrog,

¢ 10 Tpig [Mpréuoto mdAy mépt dtvnBHnv

KOPTOAUO1G1 TOdecoL: (...).

Comme, gagneurs de prix, autour des bornes, des chevaux aux sabots massifs courent
trés vite; le prix, important, est 1a, un trépied, ou une femme, aprés la mort d'un
homme; ainsi tous deux tournent trois fois autour de la ville de Priam, de leurs pieds
rapides; (...)%.

Par la comparaison quil introduit, le narrateur se détache de l'action méme et
commente |'ensembl e de |a scéne pour son lecteur®. Dans un tel contexte, la course des deux
héros est prise comme un tout et elle est simplement décrite comme se déroulant autour de la
ville (roAwv népt). Une méme description globale de la poursuite est rapportée par Zeus. Le
point de vue de celui-ci est cependant plus distant que celui du narrateur. Zeus et I'assembl ée
des dieux observent les faits probablement depuis I'Olympe®. Lorsque Zeus commente la
scene, la citadelle apparait également comme un tout:

VOV adTé & Slog "Ayiddedg
aotv TéPL [Tp1Ldoto Tooly toyEecot S1mKel.
Maintenant pourtant le divin Achille, autour de la ville de Priam, le poursuit de ses
pieds rapides®.

Laméme expression (ot mept Ipiduoto) apparait encore deux fois dans cette scéne
de pourstite, associée a des verbes signifiant courir ou poursuivre®. Ce sont toutefois les
personnages directement impliqués dans I'action qui se servent les deux fois de ces
expressions. La premiere est mise dans la bouche d'Athéna lorsqu'elle rejoint Achille pour
lui annoncer sa victoire et la deuxiéme est prononcée par Hector au moment ou celui-ci
sadresse a Achille et lui fait face. Méme si les personnages utilisant dans les deux cas cette
expression ne sont pas aussi détachés de I'action que I'ont été le narrateur et les dieux, ils

1. 22, 162-166.

% De Jong 1987, 123-136 en particulier 130-131.

7 A ce moment, il n'est pas précisé d'oli les dieux observent la scéne. Mais plus loin Athéna sélance de I'Olympe
pour rejoindre laplaine de Troie (1. 22, 187).

€81, 22, 172-173.

1. 22,230 et 251.
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font cependant référence ala poursuite, celle-ci une fois terminée. Ils la mentionnent comme
un tout, cette fois-ci non pas parce gu'ils sont éloignés ou détachés de I'action, mais parce
quils'ont achevée.

L'ensemble de ces expressions soppose a la description hodologique de la poursuite
donnant les détails topographiques que rencontrent les héros dans leur course. Deux
passages de cette scene de pourstite illustrent cette facon de décrire et constituent la
troisiéme partie de scéne de la poursuite. Le premier donne cing é éments topographiques: le
point d'observation (cxomn), le figuier (épivedg), le rempart (teiyoc), la route des chars
(dpoitdc) et les deux sources (kpouvd)”™. Tous ces endroits correspondent a une
représentation des alentours immédiats de |a citadelle; nous en parlerons plus loin™.

Le second passage sera discuté ici pour permettre dintroduire une digression sur la

représentation de la muraille puisqu'il mentionne des éléments sy référant:

0000k 8’ 0punoele TVAG®V Aapdovidmv

avtiov &iEecbon 6dunTovg HId THPYOLE,

i mig o1 kolBOmepBev dAGAKotey Pedéesoy,

106066K1 w1y Tpondpolfev dmoctpéyacke mopopdig

npOg mediov - adTOg 08 TOTL TTOAOG TéTET ilel.

Chaque fois qu'il sélancait vers les portes dardaniennes, afin de bondir tout droit au
pied des tours bien construites, pour voir s, d'en haut, on le protégeait avec des traits,
chaque fois Achille, le devangant, le rabattait vers la plaine: car il volait toujours le
plusprésdelaville™.

Nous pouvons relever notamment les tours (¢6duntovg vro Topyovg) €t la porte
Dardanienne (rvAdwv Aapdoviaov avtiov) qui les deux complétent la représentation
établie précédemment. Outre la porte Scée mentionnée ci-dessus”™, voici qu'apparait une
deuxiéme ouverture, la porte Dardanienne™. Quant aux tours, nous avons déja évoqué celle
au pied de laquelle Hector attendait de pied ferme I'arrivée d'Achille. Ici, la mention de
plusieurs tours signifie probablement |e rempart de Troie dans son ensemble.

Cette muraille, mentionné déja dans le premier passage (teiyeoc... vn’ €x), est non
seulement importante pour la scéne de la pourstite se déroulant a ses pieds™, mais aussi
pour |'image de la citadelle qui se constitue tout au long de la lecture de I'lliade. Méme si un

1. 22, 145-152.

™ A I'exception du rempart que nous considérons comme faisant partie de la citadelle.

211, 22, 194-198.

"11. 22, 5-6. Voir supra n. 58. Pour |es autres occurrences de cette porte, voir 11. 3, 145; 3, 149; 6, 237; 6, 307; 6,
392; 9, 354; 11, 170; 16, 712; 18, 453; 22, 360.

™11. 5, 789; 22, 413 pour les autres occurrences de cette porte.

™ 1péoe & "Extop /1elyoc vnd Tpdav (Il. 22, 143-144).
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tiers de toutes les mentions du rempart troyen se trouve dans le chant 22, lors de la poursuite
d'Hector par Achille, la muraille est mentionnée a d'autres moment du récit et fait partie de
I'image de la citadelle de Troie et, de ce fait, également de la représentation de I'espace
homeérique. C'est pourquoi il est certainement justifié de faire une digression a son sujet.

by

Pour le lecteur, cette muralle est a chaque fois percue comme une construction
impressionnante, bien plus imposante que le rempart des Achéens. Ce dernier est pourtant
mentionné deux fois plus souvent que la muraille troyenne au cours de I'ensemble du texte
de I'lliade. Ce constat sexplique par la fagon de décrire la muraille. Nous avons déja
mentionné précédemment les nombreuses tours qui complétent le mur troyen. Celles-ci, de
méme que le rempart, sont définies comme bien construites (eduntoc)”. Il 'y a eu de
nombreuses alusions a la hauteur de cette construction (aimdc/vynAdg) €t & son envergure
(nokpdc)™, alors que la célébrité du rempart Troyen n'est mentionnée qu'une seule fois™.
Cette derniére caractéristique est pourtant développée de maniere différente, notamment
dans I'opposition que Poséidon fait entre ce rempart-ci, qu'il a construit avec Apollon™ et
celui des Achéens qu'ils ont achevé sans I'avoir consacré par un sacrifice aux dieux:

tolot 8¢ pobawv Npye Mocerddmv évooiybov -

"Zed ndrep, N pé Tic éoTt Ppotdy én’ dimeipoval yolow

0¢ 11 1° dBovatorot voov xai pftv éviyet;

oV, Opdigig, 8 e 3N adte Képn KopdwvTeg "Ayonol

TEY0G £Te1(160OVTO VEDY VTep, AUQL OE TappoV

AAlacav, 00de Beolot ddcav kAertog exotouPo;

10V 8’ fitol kKA£0g E6TaL, GO0V T° EmiKIOVOTOL NG,

700 &’ émiAncovtot, 10 £yo kol Polfog "AnOAAmV

fpo Acopédovtt todiccouev dOANcavTe.”

Et parmi les dieux parla le premier Poséidon, qui ébranle la terre:"Zeus pére, qui
donc parmi des humains, sur la terre immense, dira encore aux immortels sa pensée et
ses projets? Ne vois-tu pas que, de leur coté, les Achéens chevelus ont construit un
mur qui protége leurs vaisseaux, et I'ont bordé d'un fossé, sans offrir aux dieux
dillustres hécatombes? La gloire de cet ouvrage se répandra aussi loin que I'aurore,
et I'on oubliera celui qui moi et Phébus Apollon, pour le héros Laomédon, nous avons
construit a grand-peine"®.

™ Par ex. 1. 12, 36 et 21, 516 (le rempart); 11. 12, 154; 16, 700; 22, 196 (lestours).

" Par ex. Il. 6, 327 et 11, 181 (aindc); I1. 16, 707 et 21, 540 (bynAdc). Cet adjectif est toutefois également
appliqué au mur du camp des Achéens (I1. 12, 388; 16, 397; 16, 512). Il. 4, 34 et 22, 507 (uoxpdg).

1. 21, 295.

En1l. 21, 435-460 Poséidon prétend toutefois avoir travaillé seul ala construction du mur tandis qu'Apollon se
serait occupé des troupeaux de Laomédon.

80 1. 7, 445-453. Voir infra 2.2.1, 38 (n. 168).
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Pour le mythe de la construction du rempart troyen, nous pouvons citer la remarque
d'’Andromaque concernant la muraille de Troie. Elle seule en qualifie une partie comme
facile a escalader (¢nidpopov):

Loov 8¢ otficov Top’ épvedv, EvBo pdhoto

auPotoc ot TOALG Kol Emidpopov ErAETO TETYOC.

Tpig youp T Y EMBGVTEG émerpnoavd’ ot dpiotot

oue’ Alovte 300 kol dyokAvtov Tdouevijo

Nné’aue’ "Atpeidog kol Tvdéog GAkiuov VIOV -

1 nov tig oev Evione Oeonponimv ed idng,

1 vu kol ovtdv Bopog émotpiver kod dvayet.

Place tes troupes prés du figuier, 1a ou surtout la ville est accessible, et ou le mur peut
étre escaladé. Trois fois dé§ja, sur ce point, les plus braves sont venus tenter |'assaut
—ceux qui entourent les deux Ajax et l'illustre Idoménée, les Atrides et le valeureux
fils de Tydée— soit instruits par un devin clairvoyant, soit poussés, excités par leur
propre courage®.

Il n'est cependant pas évident de mettre en rapport I'un avec l'autre les deux passages
del'lliade. Le constat d'Andromaque n'exprime rien d'autre qu'une crainte de sa part, qui fut
d'ailleurs jugée par certains commentateurs comme inappropriée®. Ce n'est qu'a la lumiére
d'une scholie et d'un passage de Pindare que le lecteur peut faire le lien entre les deux
extraits homériques mentionnés ci-dessus™. Andromague aurait fait allusion ala partie de la
muraille dont la construction est attribuée selon les récits plus tardifs au mortel Eaque. De ce
fait, cette partie est beaucoup plus vulnérable et devient la breche permettant aux ennemis de
sintroduire dans la ville. Mais, comme il n'est pas certain que la Iégende de la participation
dEaque remonte a l'lliade, nous ne pouvons pas affirmer que l'endroit défini par
Andromaque y corresponde. Nous pouvons cependant tirer de cette discussion la conclusion
que le texte de I'lliade suggérait chez les lecteurs antiques une image particuliere des murs
de Troie: elle nécessitait des récits expliquant, malgré I'origine divine du mur, |'échec,
puisque les murs se révéleront en fin de compte inefficaces pour protéger la ville contre les
ennemis®. L'image des murailles ellesmémes devait plutét suggérer une force et
permanence indestructible. Cette caractéristique n'est d'ailleurs pas totalement absente de la
remargue d'’Andromaque. Elle fait référence a plusieurs tentatives infructueuses des Achéens

81, 6, 433-439.

8 Aristarque notamment. Voir Kirk 1990, 217 et TA Il. 6, 433-439.

8 ¥bT II. 6, 438 et Pind. Ol. 8, 30-36.

8 Plusieurs hypothéses ont été suggérées pour le récit expliquant la chute du mur troyen. Fehling 1989, 7-12 met
I'échec du mur en rapport avec I'impiété que Laomédon a commise lors de la construction du mur. Cet acte
annonce et rend possible la destruction d'une muraille divine.
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se heurtant au mur et ces échecs répétés de la part des héros achéens renforcent I'image de la
muraille, puisque celle-ci ne pourra étre prise qu'au moment ou les dieux, une instance
supérieure, le décident.

La méme image, a savoir celle d'une forteresse ne pouvant étre prise quavec le
consentement des dieux, se retrouve dans les passages ou est raconté I'échec d'un héros
achéen se heurtant a une muraille qui reste imprenable. Il Sagit de Patrocle revétu de

['armure d'Achille:

#vOd kev Lyimvdov Tpoinv Elov vieg "Ayaidy

[MotpdxAov Lo yepot, népunpo yop Eyxet Oviev,

el un "AndAlov ®oifog £HOuNTo Enl THPYOL

€071, 10 0Aox Ppoveénv, Tpmesot &’ dpfiywv.

PG pev €n” dyk@vog Ph teiyeog bynAolo

[Tatpoxdog, Tpig &’ 00TOV dmesTuEéAEey "ATOAA Y,

xelpeoos’ dBavdtnot poevy donido vicony.

Alors Troie aux portes hautes e(it été prise par les fils d'Achéens, grace au bras de
Patrocle- car, autour de lui, devant lui, avec sa pique, il se ruait- si Phébus Apollon,
sur la tour bien construite, ne sétait dressé, méditant de le perdre, et défendant les
Troyens. Trois fois, contre un angle du rempart élevé, marcha Patrocle; trois fois
Apollon le repoussa, de ses mains immortelles frappant le bouclier brillant®.

Patrocle se heurte a ce rempart et ne peut pas sen emparer sans |'accord des dieux.
Deux obstacles de nature tres différente — la volonté d'Apollon et la muraille fermement
construite®® — empéchent le héros achéen de prendre la ville. Quant aux divinités, notamment
Apollon, elles sopposent dans plusieurs épisodes du récit aux tentatives des héros achéens”.
Or, l'intérét du passage cité ci-dessus réside dans la présence de la haute muraille. Dans les
autres exemples, les héros achéens sattaquaient toujours a un autre héros troyen®, ou
éventuellement a une divinité®; dans ce cas, la muraille est 'adversaire de Patrocle. Nous
retrouvons ici deux adjectifs qui ont qualifié précédemment la muraille (ebduntoc/vLynAdg).
Latour sur laguelle se dresse Apollon est caractérisée comme bien construite (ebduntog) et
le mur lui-méme est défini de haut (bynmAdc). De plus, le passage mentionne un détail de la
construction du mur contre lequel Patrocle sélance (én’ dyxdvog PR teiyxeog LynAolo).
Cette formule est la seule occurrence dans I'lliade ou le rempart de Troie est défini par cette

&11. 16, 698-704.

& |'importance d'Apollon pour la protection, ou par la suite pour la destruction de la muraille troyenne, a été
mise en évidence par Hedreen 2001, 83-87.

¥ 1. 5, 436-439 (Dioméde) I1. 20, 443-446 (Achille) et I1. 16, 783-787 (Patrocle).

% Diomeéde combat Enée et Achille soppose a Hector.

% Patrocle soppose a Arés.
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particularité et les tentatives d'interprétation ont été nombreuses aussi bien dans I'Antiquité®
que de nos jours™. Pour notre recherche, il importe, a présent, de retenir ce passage parmi
ceux qui ont été compris par les différents lecteurs et commentateurs de I'lliade comme
donnant quelques indications relatives a la représentation du mur.

La digression concernant la muraille troyenne nous a ainsi montré que non seulement
dans le passage de la poursuite d'Hector par Achille, mais également dans I'ensemble du
texte de I'lliade, le rempart est un des ééments les plus importants de la ville de Troie,
protégeant les Troyens pendant |e long siége des Achénes .

Il en va de méme avec la derniére partie de la scene de la poursuite, celle décrivant le
point d'arrivée de la course. Le passage en question est toutefois moins détaillé en ce qui
concerne le décor. La fin de la poursuite correspondant a la fin du mouvement de la course
est marquée par le fait que les deux protagonistes passent pour la quatriéme fois a un certain
endroit. Celui-ci n'est pourtant pas décrit de fagon particuliere. L'importance réside dans le

nombre de fois que les protagoni stes passent devant les mémes notions topographiques:

AL’ Gte 0N 10 TETapToV ENL KPOLVOLG GLPIKOVTO,

Kol TOTE OM PUCELD TOTN P ETITOUVE TAAGVTOL,

év 8’¢110e1 800 kfipe tavnreyéog Bavdroro,

v ugv "AxiAiijoc, v 8’ “Extopog inmoddpuoto, (...)

Mais quand, pour la quatriéme fois, ils arriverent aux fontaines, alors le Pére étendit
ses balances d'or. |l y placa deux sorts de la mort qui couche I'homme, celui d'Achille,
et celui d'Hector dompteur de chevaux, (...)%.

Par la suite, I'endroit du combat n'est pas décrit. Achille sarréte sur I'ordre d'/Athéna
qui le rgjoint depuis I'Olympe ou le sort vient de pencher en faveur d'Achille:

AL oV pev vV 6thibt kol dumvue, TOvOe 8’ Eyd Tot

olyopévn nemBhow évavtifrov poyécochor.

9 ¥hT I1. 16, 702 ol le scholiaste essaie de donner une interprétation en se référant au passage du chant 22 (I1.
22, 97). Dans ce passage, le lecteur apprend qu'Hector appuie son bouclier contre un éément particulier de la
construction du mur troyen. Nous avons discuté ce passage précédemment (voir supra p. 13-14, n. 61).

% Voir notamment Janko 1992, 400 qui mentionne la description de Babylone chez Hérodote (Hdt. 1, 180) en
rapport avec ce passage.

2 |'importance attribuée au mur dans la représentation des scénes autour de Troie se vérifie également dans les
représentations figuratives plus tardives comme les peintures de vases (cf. Neils 1994, 399 pl. 30) et les reliefs
(notamment la table iliaque capitolienne, voir Sadurska 1964, 24-37 et en particulier 35-36). La table iliague de
New York peut également étre citée dans ce contexte. Voir Sadurska 1964, 37-40. Nous en discuterons de
maniére plus approfondie au chapitre 4 (supra 4.1.3.1) puisque par leur datation ces reliefs sinserent mieux dans
le contexte du début de I'Empire romain.

% 1. 22, 208-211.
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Pour toi, maintenant, arréte-toi, et respire; cet homme, moi, je m'en vais le persuader
de te combattre en face™.

L'endroit n'est pas décrit, ni dans le discours d'Athéna cité (ctfif1) ni dans la suite
lorsgue le narrateur raconte qu'Achille sest effectivement arrété, convaincu par I'ordre de la
déesse (o11)™.

Mais lorsqu'il est toutefois question d'é éments topographiques, le mur de Troie reste
la notion prédominante. Les protagonistes définissent alors qui est en sécurité al'intérieur du
mur et qui ne l'est pas. Hector, par exemple, définit en présence d'Athéna déguisée en
Déiphobe sa position et celle de son compagnon comme étant hors des murs:

vOv 8 £11 kol uaAAov voém @pect tiuncacton,

0¢ #1Ang 8ué’ elvex’, énel 18ec dpBaluoioy,

telyeog €EelBely, dALo1 & Evtoche pévovory.

Mais aujourd'hui, davantage encore je pense en mon ame a t'honorer, toi qui as 0sé,
pour moi, quand tu m'as vu, sortir des murs entre tandis que les autres restent a
I'intérieur®.

Déja dans ce passage une nette distinction est faite entre ceux qui sont restés a
I'intérieur des murs et Déiphobe qui semble avoir rejoint Hector. La méme distinction entre
I'intérieur du mur et I'extérieur réapparait lorsque Hector remarque qu'il a été trompé par
Athéna et que Déiphobe est en fait resté al'intérieur des murs:

AntgoBov yop £yd v’ éedumy Hipma topeiva,

GAA O pev v tetyet, éue 8’ éEandnoev "ABAVN.

Car c'est le héros Déiphobe que je le croyais a coté de moi; maisil est dans les murs,
et moi, Athéna m'a trompé”’.

Comme dans cette quatrieme partie de la scene de la poursuite le rempart de Troie est
également |'élément topographique le plus important, nous pouvons admettre que le mur est
I'élément le plus impressionnant dans |la représentation de la ville de Troie, dans la mesure
ou il protege de maniere efficace les habitants de Troie. Cependant nous avons également vu
que la position surélevée de la citadelle était soulignée par plusieurs expressions concernant
laville de Troie. De méme, |'existence d'un périmetre praticable pour la course est une autre
particularité du relief correspondant a|'emplacement de la ville homérique.

1. 22, 222-223.
1. 22, 225.

%], 22, 235-237.
11, 22, 298-299.
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Nous avons ainsi complété la premiere section ou nous discutions principalement la
citadelle de Troie. Nous avons analysé les passages décrivant |a citadelle comme une entité
dont il sagissait de définir I'emplacement. Nous y avons également appris des ééments
importants relatifs a I'image que le lecteur peut se forger de cette notion topographique. Par
la suite, nous nous occuperons de |'espace immédiatement a I'extérieur des murailles de
Troie® et puis nous nous tournerons également vers l'intérieur de Troie au travers de la
description qui en est donnée dans le texte de I'lliade.

2.1.2 Les alentours immédiats
Pour discuter de l'espace défini comme les alentours immédiats de Troie, nous
revenons a |'un des passages décrivant la poursuite d'Hector. Comme nous |'avons indiqué
ci-dessus, dans ce texte |a description se faisait d'un point de vue hodol ogique:

01 O& TOLPOL GKOTINV Kol £PIVEOV VEUOEVTOL

telyeog aiev Vrek kot apoagitov é6cevovTo.

Kkpouvd &’ Tkavov koAMppdw - EvBo 8¢ nnyad

dotai dvoitcoovst Tkadvdpov Stvievtog.

N uev yép 0 Vot Mop® péet, uel 8¢ komvog

yiveton €€ onthic g el TupoOg alilbopévoro-

N 8 etépn Bépei mpopéet elxvio yoddln

7 OV yoxpf 7 €€ Vdatog kKpLoTAAL®.

Devant I'observatoire et le figuier battu des vents, toujours au pied et hors du mur, ils
séancérent, sur la route des chars, et atteignirent les deux fontaines au beau cours.
La jaillissent deux sources du Scamandre tourbillonnant. L'une coule chaude, et,
autour d'elle, une fumée en sort, comme d'un feu ardent; I'autre, méme en été, coule
semblable & la gréle, ou ala neige froide, ou a la glace faite d'eau™.

Outre lamuraille (te1yoc) ce passage donne quatre autres éléments se trouvant le long
du chemin que parcourent les deux héros. Tous ces éléments ont été dprement discutés aussi
bien dans I'Antiquité, comme nous le verrons dans la suite, que par les commentateurs
modernes'®. Nous ne nous attarderons pas ici sur la question de la correspondance exacte de
chacune de ses notions avec des éléments du paysage réel, mais nous nous intéresserons au
probleme de la localisation relative de ces endroits par rapport a I'emplacement de la ville.
Le texte homérique donne en effet des indications pour localiser les ééments

% La proximité de cet espace par rapport alaville permet de I'associer al'image de lacitadelle.

%9 1. 22, 145-152. Voir supra 2.1.1, 17, n. 70.

1% pour les recherches récentes, voir Cook 1973, 112 et 293 et Luce 1998, 160-163. Nous parlerons plus loin
des hypotheses des Anciens (vair infra, p. 25-26).
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topographiques puisgqu'il situe la poursuite al'extérieur et au pied des murailles (teiyeog aiiev
Umex). A ce premier renseignement sgjoutent d'autres expressions permettant au lecteur de
préciser la localisation de la poursuite. Dans le deuxieme passage décrivant cette poursuite
d'un point de vue hodologique, I'endroit en question est localisé entre la ville et la plaine:

00caK1 8’ 0punoceie THAG®V Aapdovidmv

avtiov GitEecOon 6dufToVg LIO THPYOLE,

el modg o1 kolBOmepBev dAdAKoey Bedéeooy,

10060k v Tpondpofev dnootpéyacke nopopdg

npO¢ Tedlov - anTo¢ 8¢ ToTl TTOMOG TéTeT aLlel.

Chaque fois qu'il sélancait vers les portes dardaniennes, afin de bondir tout droit au
pied des tours bien construites, pour voir si, d'en haut, on le protégeait avec des traits,
chaque fois Achille, le devancant, le rabattait vers la plaine: car il volait toujours le
pluspresdelaville™.

D'abord Hector sélance au pied de la tour (¢bduntovg VO THpyovg). Si dans la
section précédente la tour avait retenu notre attention, nous mettons maintenant |'accent sur
la préposition vmd. Cet emplacement est conforme aux autres indications spatiales
impliquées dans la scéne de poursuite'”. Cependant le dernier vers de notre passage définit
cet espace de maniere plus précise. Le texte établit une opposition entre la plaine vers
laguelle Achille pousse Hector (rpog mediov) et la ville qu'Hector aimerait atteindre mais
d'ou Achille le repousse (roti mtoAog). Cette distinction est particuliere puisque le
mouvement général, lorsquiil est question des combats entre les troupes troyennes et
achéennes, se déroule plutbt entre le camp des Achéens et la ville de Troie, laissant un
espace entre les deux: la plaine de Troie. Dans le cas présent, |'espace situé entre les deux
extremités n'est plus la plaine elle-méme, puisque celle-ci est devenue I'une des extrémités.
Cet espace ainsi défini correspond a un endroit se trouvant entre la plaine et la ville. Le
lecteur est amené a conclure que la scene de poursuite se déroule dans un espace
suffisamment proche de la ville pour qu'il ne puisse pas étre défini comme la plaine. Un
espace semblable par sa position intermédiaire, c'est-a-dire non localisé dans I'une des
extrémités— camp ou ville-, mais ne faisant pas encore partie de la plaine, se retrouve devant
le camp des Achéens. Mais nous y reviendrons dans la section consacrée au camp des
Achéens'®,

1011], 22, 194-198. Voir également supra p. 17, n. 72.
192 F|e est également localisée au pied du mur de Troie en Il. 22, 143-144.
1% voir infra 2.2.2, 43-46.
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Apres avoir défini I'emplacement de I'espace de la poursuite, nous pouvons revenir un
instant aux quatre ééments mentionnés dans le texte homérique lorsqu'est évoqué le
parcours des deux héros. La localisation de chacun de ces éléments (okomin, £pivedc,
apagitog, kpovvm) est une problématique complexe et les nombreux lecteurs de I'lliade ont
défendu des hypotheses tres différentes, —ce a quoi nous avons déja fait alusion
précédemment™™. Si nous nous penchons par exemple sur les scholies commentant ce
passage, nous voyons que |'éloignement de ces reperes par rapport a la ville est I'un des
problémes liés a leur localisation. Pour le point d'observation nommé cxomn, le scholiaste

pense a celle mentionnée dans le chant 2 depuis laquelle Polites observe les Achéens:

TOPO OKOTINV: OKOmmVy 10 Alountov uvijuo: enot yodv "toufe €rn’dkpotdare
Alovntoo'.

Devant I'observatoire: cet observatoire, c'est le tombeau d'Aesyétés. |l dit du moins
"au sommet du tombeau de |'antique Aesyétes" %,

Si nous suivons I'hypothése du scholiaste, nous sommes amenés a placer cet élément
topographique bien plus loin dans la plaine que ne le suggere le passage de la poursuite
d'Hector'®.

[l en va de méme pour le figuier, deuxieme éément dans cette énumeération. Les
scholies parlent également d'un deuxieme figuier situé beaucoup plus en avant dans la plaine
et identifié & celui mentionné dans notre passage:

gpvedv: tov Topd 1@ “Thov pviuartt épvedv. T

0V TOV VIO TPOG TO TETY0G, GLAL€ml 10 ofjuo Tod “TAov. b

Lefiguier: lefiguier prés du tombeau d'llos.

Non pas celui se trouvant devant la muraille, mais sur le tombeau d'l10s'”’.

D'apres les remarques trés succinctes de ces deux scholies, nous pouvons déduire que
certains commentateurs tentaient de résoudre la question liée a I'emplacement relatif du
figuier en dédoublant I'élément topographique. Ainsi il y aurait eu deux figuiers différents
dans le texte. L'un aurait été localise pres de lamuraille de Troie, celui mentionné dans notre

passage tandis que l'autre se trouverait beaucoup plus en avant dans la plaine. Nous

104 v/oir supra p. 23 (n. 100).

53T 1. 22, 145. Lacitation est 11. 2, 793.

106 Thornton 1984, 152-153 et Elliger 1975, 47 (en particulier n. 15).
07 30T 11. 22, 1465.
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reviendrons sur la question dans la suite lorsque nous parlerons de la plaine et de ses
él éments topographi ques'®.

Pour les deux autres endroits, le chemin des chars (dua&itov) et les deux sources
(kpovva), il N'y apas d'autres allusions dans | e texte homérique. Il n'est donc pas possible de
définir plus précisément leur emplacement en les comparant a d'autres passages de I'lliade.
IIs font toutefois partie des environs immédiats de la ville de Troie et les auteurs modernes
auss bien que les anciens, les ont associés a I'image de la ville de Troie. Or, lorsque ces
auteurs veulent rechercher le correspondant de ces endroits dans le relief rédl, la présence ou
I'absence de ces deux éléments joue un réle important'®. Pour notre recherche, ceci n'est pas
notre principale préoccupation. 1l nous importe avant tout de discuter les passages du texte
de I'lliade comportant des allusions a |'espace dans lequel le récit se déroule. Le seul passage
qui parle des alentours immediats de laville de Troie et auquel nous nous sommes intéressés
dans ce chapitre compte assurément parmi ces passages et a €té compris comme une
référence a une description de I'espace. Il nous reste a présent a nous tourner vers l'intérieur
delaville.

2.1.3 L'intérieur delaville

L'intérieur de laville ne fournit aucune indication supplémentaire utile alalocalisation
de Troie. C'est pourquoi nous en parlerons plus briévement. Nous ne pouvons cependant pas
négliger entiérement cet aspect puisque les passages se rapportant a l'intérieur de la ville ont
également contribué a établir une image de la ville localisée par la suite dans un certain
paysage. En effet, les différentes constructions a l'intérieur de la ville mentionnées dans
I'lliade fournissent des arguments en faveur de certaines hypothéses quant a son
emplacement et compléte I'image de la ville de Troie. Pour cette raison, il nous semble
pertinent d'aborder ce point pour nous faire une image de I'intérieur de la Troie homeérique.

Le temple d'Athéna est certainement |'un des éléments les plus marquants. Celui-ci
joue un réle important dans le chant 6, lorsque Hector demande a sa mere, suivant les
conseils dHélénos, de faire un sacrifice a Athéna pour larendre favorable aleur cause. Dans
ce passage, le temple d'Athéna est mentionné plusieurs fois. Ces occurrences peuvent étre
divisées en deux groupes, un premier ol seul le temple apparait™® et un second ou sajoutent
certains détails concernant I'emplacement. 1l sagit de lalocalisation du temple sur I'acropole

10811, 6, 431-434 et 11, 166-171. Voir infra 2.4.2, 87-88 (n. 342).

109 Poyr les deux sources notamment Str. 13, 1, 43 = C 602 et pour les recherches modernes, Leaf 1923, 200-201;
Vellay 1930, 115; Cook 1973, 106, 142-145; Thornton 1984, 152, n. 6; Luce 1998, 160-163.

10|, 6, 269-270 et I1. 6, 279-281.
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(év mwoAer dixpn) et de la précision que I'édifice comporte des portes (BVpac), comme le
montre le passage suivant:

ol &’ Gte vnov Tkavov "ABnvng év molet dixpn,

ot 00pag Here Oeavd koAAimapnog,

Kioonic, dAoxog "Avtivopog inmoddpoto: (...).

Lorsqu'elles arriverent au temple d'Athéna, sur I'acropole, les portes leur furent
ouvertes par Théano aux belles joues, fille de Kisses, et femme d'Anténor dompteur de
chevaux; (...)".

Dans ce passage, le narrateur raconte les événements a ses lecteurs/auditeurs et
explicite pour ces derniers qui sont a l'extérieur de I'histoire et de ce fait, a plus forte raison,
en dehors de la Troie homérique |es détails de I'emplacement de I'édifice™

Ces passages nous apprennent la présence d'un temple d'Athéna a Troie et d'une
acropole a l'intérieur des murailles. Ces deux éléments, I'acropole qui apparait a plusieurs
reprises également seule™?, et le temple, fournissent en effet des arguments importants pour
certaines hypothéses concernant la localisation de la Troie homérique dans le relief et son
identification a la ville historique d'llion. Le temple d'Athéna se retrouve également sur les
représentations picturales de la ville de Troie comme la table iliaque capitoline mentionnée
précédemment™*. La présence du temple dans ces représentations montre I'importance que
revétait cet édifice pour certains lecteurs du texte homeérique.

Outre le temple d'Athéna, il est également question d'un temple d'Apollon* et d'un
sanctuaire de Zeus™. Les deux édifices sont probablement & mettre en rapport avec
I'acropole de Troie si nous suivons I'interprétation d'Hertel™. || situe le sanctuaire de Zeus a
proximité de la demeure de Priam en Sappuyant sur un passage du chant 24:

viydievog 8¢ kdmeAlov €5¢Eato Nig dydAoto.

NUxet” Enerto 610G pEow Epkel, AeiPe O¢ otvov

1, 6, 297-299.

12 Dans |e deuxiéme passage (I1. 6, 86-89), les deux protagonistes, aussi bien Hélénos qu'Hector, connaissent le
temple. Cependant la scéne se joue a I'extérieur de Troie. De ce fait la mention supplémentaire indiquant son
emplacement sur |'acropole et précisant la présence de la porte du temple trouve sa justification.

13 Celle-ci est nommée indépendamment du temple par Hécube. 11. 6, 257. Voir également I1. 6, 512 et 6, 317.
En dehors du chant 6 I'acropole est encore mentionnée en 1. 5, 460; 7, 345; 13, 772-773; 15, 558; 20, 52; 22,
172-173; 22, 383; 22, 411, 24, 728.

14 Sadurska 1964, 24-37. Voir supra 2.1.1, 21, n. 92.

151, 5, 445-446; 5, 512; 7, 83.

1e . 22, 172.

17 Voir notamment Hertel 2003, 154-155. La question a pourtant été traitée de maniére plus argumentée dans
I'habilitation non publiée qu'Hertel m'a généreusement mise a disposition dés le début de mon travail (Hertel
1994, 346-347).
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0VPOVOV EIGOVIOMV, Kol @mVAGHG £rog NVdw. - (...)
Aprés sétre lavé, Priam recut de sa femme la coupe; puisil pria, debout au milieu de
la cour, répandit le vin en regardant versle cidl, et dit (...)".

Le temple lui-méme n'est pas mentionné, mais la priere de Priam adressée a Zeus
depuis cette cour (uécw Epkel) suggére a Hertel quiil sagit du sanctuaire de Zeus. Nous
allons pour l'instant retenir la possibilité d'une telle lecture sans la discuter, tout en restant
conscient que le terme de £pxog ne désigne pas le méme espace qu'un téuevog €t que la
comparaison de ces deux termes mériterait d'étre dével oppée.

Le passage nous permet toutefois de faire le lien entre cette premiere catégorie de
batiments, les temples, et une seconde, les demeures et chambres des différents héros
troyens. A plusieursreprises lerécit deI'lliade nous amene al'intérieur de laville de Troie et
mentionne les maisons et chambres ou vivent les Troyens, desquelles ils sortent ou vers
lesquellesils se rendent. En effet il faut se représenter I'intérieur de laville de Troie comme

un espace dans lequel les protagonistes se déplacent™®

. Selon I'endroit dans lequel ils se
trouvent, ilsignorent certains événements'®® ou peuvent les observer depuis d'autres'.

La majeure partie de ces références a l'intérieur de la ville de Troie se rencontre dans
les chants ou le narrateur nous raconte les entretiens a Troie entre protagonistes féminins et
masculins. Dans le chant 3, par exemple, nous suivons le personnage dHélene. Celle-ci se
trouve tout d'abord dans sa chambre, occupée atisser. Elle se déplace ensuite sur la muraille
pour observer les événements de la guerre. Elle est ensuite rappelée par Aphrodite et
retourne dans sa demeure ol €lle sera rejointe par Paris'?. Dans le chant 6, le lecteur est
également conduit a l'intérieur de la ville. Cette fois-ci, le narrateur suit Hector qui retourne
a Troie pour ordonner a samere de faire un sacrifice en I'honneur d'Athéna. Pendant qu'il est
a Troie, Hector se rend a plusieurs endroits différents. Il rejoint d'abord sa mére®*- raison
pour laquelle il est rentré & Troie—, puis se déplace auprés de Péaris pour I'exhorter a

reprendre le combat’ et va finalement trouver son épouse Andromague®. Pendant

18], 24, 305-307.

19pgr ex. 11. 3, 384-423 (Héléne se déplace depuis le rempart vers sa chambre ol elle rejoint Paris); 11. 6, 313-
317 (Hector se rend chez Péris dans la demeure de celui-ci. Cet endroit est distinct du palais de Priam et de la
demeure d'Hector); 1. 6, 370-398 (Hector rentre chez lui, mais n'y trouve pas Andromague. Celle-ci sest rendue
aupres des portes pour se renseigner sur lesfaits de la guerre).

120 Par ex. 11. 22, 440. Andromague dans sa demeure ignore encore lamort d'Hector.

21 Par ex. Il. 3, 141-145. Héléne séance de sa demeure pour se rendre vers la porte Scée et la tour depuis
laquelle I'observation du champ de bataille est possible.

221, 3, 125; 145; 384; 421-423.

1231, 6, 242.

2411, 6, 313.

251, 6, 370.
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gu'Hector se rend auprés de ces personnes, dautres protagonistes bougent également.
Hécube rejoint le temple d'Athéna, comme nous l'avons dit précédemment'®, et
Andromague sort de chez elle pour sinformer des derniers événements”’. Finalement Paris,
convaincu par Hector, décide de reprendre le combat et sort de sa demeure'®. Les
protagonistes se déplacent donc beaucoup au cours du chant 6 et, comme souvent le
mouvement implique |'apparition de repéres topographiques™, les déplacements a I'intérieur
de la ville nécessitent également la mention de reperes, d'endroits qui forment le point de
départ du mouvement ou vers lesquels le mouvement est dirigé. Ceci est également vrai pour
le chant 24 ou Priam se prépare pour se rendre aupres d'Achille. Ces préparatifs nécessitent
un certain nombre de déplacements. Il se trouve d'abord dans son palais ou Iris le rgjoint:

t€ev &’ é¢ Iprdypoto, kixev &’ évomny te yoov Te -

noideg uev motép’ dupl kobfuevor vdobev adAfg

ddxpuotv elpot’ Epupov, 6 8’ v uEccolot Yepodg

EVTUTLOLG €V YAV KEKOAVUUEVOG®

Elle arriva chez Priam et y trouva des cris et des plaintes: lesfils, assis autour de leur
pére, dans la cour, mouillaient de larmes leurs vétements; au milieu d'eux, le vieillard,
étroitement envel oppé de son manteau™.

Sur I'ordre de la messagére des dieux, il entreprend des préparatifs. Il rentre d'abord
dans I'une des chambres et rassemble la rangon pour Hector. Il ordonne a ses fils de préparer
un char devant le palais et y entasse la rancon. Apres une priere a Zeus, il se déplace en
direction des portes de laville et sort dans la plaine:

omepyouevog 8’ 0 yépwv Eeotod EnePhoeto digppov,

¢k 8’ Ehaoe mpoBipoto kol aibovong Epdoimov.

npdche pev fiptovor eiliov tetpdicvdov dmnvny,

0ig "18alog EAouve Sotppmv - ovTap dmicbev

1nrot, ToLG O YEPOV EQENMV UAGTLYL KEAELEY

KOPTOALL®OG KOTO GLOTV.

En héte, le vieillard monta sur le char poli, et le poussa hors de I'entrée et du portique
sonore. Devant, les mules trainaient le chariot a quatre roues, conduites par Idaios
I'éclairé; mais derriére venaient les chevaux, que le vieillard pressait et menait de son
fouet, rapidement, par la ville™.

126], 6, 296-297 (voir supra p. 27, n. 111).

1271, 6, 372-373 et 390-391.

12811, 6, 503-505.

12 Nous le verrons plus loin avec les ééments topographiques de la plaine de Troie. Voir infra 2.4.2.
1301, 24, 160-163.

18], 24, 322-327.
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Les mémes genres de déplacements se retrouvent au retour de Priam. Cassandre est la
premiere a voir Priam rentrer. Elle se trouve a un endroit particulier de la ville, la partie

nommée Pergame:

000¢ T1¢ AAAOG
Eyvo npdch’ avdpdv koAMLdVaY Te YovoKkdy,
AL’ Gpo Kooodavdpn, ikéAn xpuoti "Agpoditn,
[Tépyopov etcavafoca eilov notép’ eloevonoey
£0T00T” €V Slep® KNPLKA Te doTvPowtnVv - (...)
Nul ne les reconnut, des hommes et des femmes a la belle ceinture, avant Cassandre,
semblable a I'Aphrodite d'or. Etant montée a Pergame, €lle apercut son pére debout
sur le char, et le héraut qui crie par laville; (...)*2.

Dans un deuxieme temps, les gens de Troie se rassemblent et accueillent Priam a la
porte de la ville'*. Celui-ci se rend d'abord chez Iui ou les trois femmes, Andromague,
Hécube et Héléne pleurent Hector'®. Prés du palais de Priam™ se trouve un dernier é ément
important de la ville de Troie, I'agora ou les Troyens se rassemblent a plusieurs reprises. Il
est important de mentionner cet élément a l'intérieur de la ville de Troie, puisque nous
retrouverons sa contrepartie dans le camp des Achéens. Dans le chant 2, lors de la premiére
assemblée, I'endroit en question est situé au pied des portes du palais de Priam:

018’ dyopag drydpevov émi [piapoto BOpnotv
TAVTEG OUNYEPEES, NUEV VEOL OE YEPOVTEG.

Les Troyens tenaient une assemblée a la porte de Priam, tous rassemblés, jeunes et

vieux®s,

Le terme agora désigne ici pourtant davantage I'assemblée elle-méme que le lieu ou
elle se déroule. Ceci est également vrai pour la suite lorsque Hector dissout cette méme
assemblée™’. Une autre assemblée est pourtant tenue au méme endroit, sous les portes du

palais de Priam, au chant 7:

12211, 24, 697-701. Pour les autres occurrences de Pergame, voir Il. 4, 508; 5, 446; 7, 21. En Il. 5, 460 et 6, 512
cet endroit est lié al'acropole de Troie (voir supra p. 27, n. 113).

1331, 24, 709.

13411, 24, 719.

135 Ce palais et la chambre d'Alexandre sont |es deux seules constructions a l'intérieur de laville de Troie qui sont
attribuées a des personnages. Vair Il. 3, 421; 6, 313; 24, 803 et 1. 2, 414 et 6, 212.

131, 2, 788-789.

1371. 2, 808. Ce constat est également justifié par le fait qu'aux chants 8 et 18 les Troyens tiennent une assemblée
(S&yopdr) danslaplaine (11. 8, 489 et 18, 245-246).
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Tpodwv odt’ &yoph yéver’ TAlov év mdAet dpxn,

dewn, tetpnyvio, nopd Hpiapoto BHpnot, (...)

Chez les Troyens, il y avait auss une assemblée, dans I'acropole d'llion, terrible,
agitée, ala porte de Priam (...)"**.

Méme si I'ambiguité reste dans ces citations™, le fait qu'une assemblée troyenne a lieu
deux fois au méme endroit (éni [Mp1duoto BOpnowv/rapa Mpiduoto BHpnot) suggere qu'il
faille, en tant que lecteur de I'lliade, comprendre qu'il sagit d'un lieu particulier défini
comme endroit destiné aux assemblées. De plus au chant 18, Polydamas oppose les deux
endroits ou les Troyens pourraient se réunir— la plaine ou elle se déroule effectivement et la
ville- et préférerait tenir cette assemblée dans la ville**. Mais nous reparlerons de ce terme
d'agora lorsque nous traiterons du camp des Achéens.

Un dernier élément doit étre gjouté a cette image de l'intérieur de la ville de Troie. |l
sagit de I'adjectif traditionnel aux larges rues (evpuvdyvia)*t. Comme le constate Wathelet,
d'autres villes sont également définies par cette caractéristique®. 11 donne I'exemple des
deux villes ennemies, Mycenes et Troie, qualifiées ainsi. L'image que nous pouvons tirer en
tant que lecteur de ces passages est, malgre le caractere formulaire de cet adjectif, celle de
deux villes éguivalentes, somptueusement construites dont les forces sopposent.

Cette derniére section concernant l'intérieur de la ville de Troie, a ains complété
I'image globale que le lecteur peut se faire de Troie*. Elle est une ville riche en palais et en
temples, somptueusement construite avec peut-étre une agora et avec de larges rues. Elle est
située a un endroit stratégique, c'est-a-dire sur une hauteur surplombant une plaine. Elle est
également entourée d'une muraille efficace et flanquée de tours. A I'extérieur de ces
murailles se trouve un espace praticable. Cependant nous avons vu au début que, malgré son
alure imposante et son importance dans le récit comme repere topographique pour situer
I'action en Troade, Troie n'est que l'une des extrémités entre lesquelles se déroule le
mouvement des combats. Nous allons a présent nous tourner vers l'autre extrémité, le camp
des Achéens, pour voir comment il est représenté dans I'lliade. Comme elle constitue la
contrepartie directe a la ville de Troie, il sera intéressant de voir en quoi I'image de cet
endroit change par rapport a celle que nous venons de donner de Troie.

138 1|, 7, 345-346. Voir également 7, 414 oll une seconde assemblée des Troyens est tenue. |l n'est toutefois plus
question de I'emplacement de celle-ci.

139 voir également 11. 11, 138-142 oli Agamemnon se référe a cette institution.

14011, 18, 274.

1. 2,12; 2,29; 2, 66; 2, 141, 2, 329; 9, 28; 14, 88.

142 Wathelet 1988, 43.

43 Pour un résumé trés succinct de I'aspect de I'intérieur de Troie, voir Mannsperger 19953, 465.
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2.2 Le camp des Achéens

Pour décrire le camp des Achéens, nous allons adopter la méme structure que celle
développée pour la partie consacrée a Troie. Nous commencerons avec |'emplacement
compris en tant qu'ensemble, ce qui nous aménera a discuter du mur autour du camp et enfin
de I'intérieur du camp ou plusieurs reperes et é éments topographiques sont également révélés
par les déplacements des protagonistes. Par ailleurs, nous nous intéresserons a |'espace situé
juste devant le camp mais ne faisant pas encore partie de la plaine.

2.2.1 Le camp pris comme un tout

Par opposition a ce que nous venons de voir pour la ville de Troie, il manque pour le
camp des Achéens une dénomination correspondant a celle de Tpoin/"TAog, utilisée pour
désigner la citadelle de Troie dans sa globaité. Quelquefois, le camp est hommé par
I'expression petd otpotov evpvv "Axoudv®. Mais I'expression ne remplit pas, pour le camp
des Achéens, la fonction équivalente a celles de Tpoin/"IAog pour Troie, méme si elle peut
avoir une fonction d'indication spatiale, comme par exemple au début du texte. Au chant 1, le
camp des Achéens est désigné a plusieurs reprises par cette expression, par exemple lors du

retour d'Ulysse au camp des Achéens. Ulysse vient de rendre Chryséis a son péere, Chryses:

fuog & Apryéveto pdvn pododdxtvrog "Hag,

KO TOT” EMELT’ AVOLYOVTO LETOL GTPOTOV EVPLV AN 0LV .

Tolow &8’ {kpevov odpov Tel ekdepyog "ATOAAmY,

o1 8’ 1o1ov othoavt’ &vd 0’ iotio Aevkd nétacooy,

€v &’ Gvepog TpHioev HEGOV 16TIOV, GUEL OE KOO,
