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0. PREFACIO

Pretendo un acercamiento al tema de Ja argumentacidn por autoridad que se sitie en el
campo de la 16gica de [a argumentacion y, en panticular, tal como esa disciplina ha sido elabo-
tada por J. B. Grize y ¢l Centre de Recherches Sémiologiques.

Hoy a pariir de los trabajos de Perelman y 1ambién de Grize es uninimemente admitida la
diferencia entre razonamicnlo y argumentacidn. Los problemas se plantean en ¢l propio
campo de la argumentacidn, &l intentar incluir o excluir deferminados lipos de fendmenos que
se han denominado como seduccitn ¢ manipulacion.

Parto de Ia hipdlesis general dz que &| campo de 1a manipulacidn abarca determinados tipos
de texvos, algunos de los cuales son ampliamente catalogados como tal, como la publicidad o
la propaganda. En ese sentido, silio los fendmenos de la autoridad dentro del campo de la
manipulacién. De los tres lipos de auloridad que distinguiré, dos de ellos, I autoridad auvtori-
taria y la autoridad autoritaria plus, no ofrecen ainguna duda. En cuanto al tercero, la gulori-
dad no autoritaria, admitiré como hipdlesis que se sitila s6lo en parte dentro de este campo.

Quisicra hacer notar que mis alli de las referencias puntualmente citadas existen tres o cua-
tro trabajos que me han influido profundamente hasta configurar 1a metodalogia que presen-
taré. Su influencia, por tanto, va més alld de los pasos concrelos y se reficre a esa forma de
concepeidn general de estos fendmenos. Sin duda, entre ellos se encuentra la obra del profesor
Grize y, observando desde fuera este trabajo, podria decir que ha sido decisiva la concepeién
que subyace a lo largo de su obra y que, fijada puniualmente en algunos anticulos, consiste en
considerar las limitaciones como formas de apertura de otro campo.

El acercamiento de Nietzsche a problemns filoséficos y morzles, la légica de la contradie-
cidn de Heraclito han supuesto malives de reflexidn v, si se me permite la metdfora, de
inspiracién. Un lupar muy especial ocupan las investigaciones que Bandler y Grinder, desde la
tcorfa de Batcson y particndo de las observaciones de la metodologia de M. Erickson, han
planteado e¢n su Neuro-Linguistic Programming (NLP), representando ¢n mi formacién una
apertura de miras y hasia una “iluminacién™ sobre los métodos, posibilidades y maneras de
acercarse a los fendmenos de 1a comunicecidn, A todos ellos por ello muchas gracias.
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1. LOGICANATURALY LOGICADE LA
ARGUMENTACION DE J.B. GRIZE

1.0. INTRODUCCION

Presento aqui de una forma sucinla 1a génesis y el desarrollo de las principales nociones de la
teoria de Grize. Aunque hoy dia lan s6lo se babla de Ligica Natural (L), los comienzos de
€sta estuvicron dedicados a [a teoria de [a argomentacidn y como lal Légica de 1a Argumenta-
¢ién (LA) aparcce mencionada hasta 1974, compartiendo su distribucion con Légica Natural,
que mis adclante aparecerd especializada en otros contextos. Una de mis preacupaciones aoui
serd €] momento de disyuncidn entre LN y LA,

En la primera seccidn (§1.1) presentaré de forma cronolégica la génesis, 1a fundamentacién y
la disyunci6n entre estas dos tcorfas. La segunda (§ 1.2) estard dedicada al desarrollo de las
nociones constituyentes de la LA, fnalizando con algunas consideraciones en torne a las iimi-
laciones que una teoria de estas caracteristicas debe afrontar, en particular 2 lo gue se¢ han
denominado "pelipros” sociologizante y sicologizante. Concluye (§1.3) con algunas posibles
vias de desarvollo ~en pran medida superidas por ¢l propio Grize- para una LA

L1 LOGICA DE LAARGUMENTACION Y/O LOGICANATURALEN
J-B. GRIZE

El método de andlisis que sigo aqui se basa en Ires nociones principales: la guia de pen-
samiente reveladowa {o sea, a idea central subyacente que dirige los trabajos), las oposiciones
subyacentes zelevantes (o sea, la discusién de nociones cuyas canclusiones servirin de funda-
menio) y [as pretensiones que pueden detectarse en cada periodo (o sea, los objetivos buscea-
dos, incluyendo varias etaps cn su desarrollo).

Cada periodo organizade cronolégicamente, por otra parte, ird presentado conceptunlizado
€0 una pregunta, considernda base generadora de las ideas centrales, y una respuesta, como
resultado de las investipaciones realizadas. Esta forma de presentacidn difiere en 5u alcance y
€0 algunos periodos de la que realicé en 1990 (GOMEZ 1991).

Cuatro momentos pueden distinguirse en la elaboracidn de estas teorias. Denomino Sico-
logica ¢! primer momento, que incluye los (rabajos de preparacién entre 1957 ¥ 1976, ¢l s~
pundo -stempre siguiendo las propias denominaciones sugerias por Grize- que abarca desde
1978 a 1981 scri presentado bajo Socio-légica. El tercero, ceatrado ¢n 1982 y 1983, supone
el momenic auténtico de disyuncién o méxima scparacidn de ambas concepciones. El cuarto
es el momento de mayor desarrollo de la Socio-16gica con aperturas conceptuales y metodo—
légicas que tal vez autorizan a denominarle Semlo-légica.

1.1.1. HACIA LA OTRA LOGICA MEDIANTE UNA SICO-LOGICA
El primer momento abarca tres grandes periodos ¢n Jos cuales Grize dedica su labor o deter-



minar un lipo de disciplina capaz de recoger las directrices gnias que esbozaté a continuacién,
¢l campao de estudio en el que debe situarse y el objeto o materiales para llevarlo a cabo.

El primer periodo (a), quc va desde 1957 a 1967, esta orientado hacia el establecimicnto de
wna Mgica diferente a las existenics. Hacia otra logica capaz de asumir las tareas que Grize
cansidera propias de la ldgica, pero que en su evolucion histdrica han sido escamoteadas u
olvidadas, al diluirse en investipaciones puntuales. El segundo(1970-1973) conoce la instan-
racidn de LA (b). Y en el tercero {1974-1976}) se produce la fundacién de una LN como parte
de la LA (c).

(a) El primer periodo se articula en dos fases; en la primera (desde 1957 a 19663, la cucstién
central serd ;QUE ES LOGICA?, y en la segunda (1967), ;QUE LOGICA?.

Enire 1957 y 1966 Grize profundiza en el concepto de logica para maostrar que los sistemas
formales y la ldgica en gencral no son patrimonio de las matemdéticas, Se preocupa de la apli-
cacién de estos métodos a las ciencias humanas o ciencias del hombre, detallando lus posibi-
lidades y los problemas que se planiean. En resumen, Grize aboga por una concepcidn més
amplia y una apertura de las funcionalidades de In ldgica, que coneluirdn naturalmenic con un
entendimiento diferente del caicter y posibilidades de esta disciplina en el mundo contem-
porineo.

Para llevar a eabo estas tareas, comienza por analizar en profundidad las caracteristicas de
Ios sistemas formales. A eflo dedica los trabajos entre 1957 y 1962, En ellos presenta el al-
cance y las limitaciones de la formalizacidn, a través de 1a idea capital de que 10da formaliza-
cidn reenvia a un estado precedente, el pensamiento ingenuo, la razén espontinea o el sentido
comiin ¥, a 5u vez, el pensamicnio ingenuo reclama un grado de elaboracidn superior represen-
tado por los sistemas formales (GRIZE 1957b, 1958b y 1962b). Por otro lado, Grize cuestiona
de esta manera la “adecuacian de los instrumentos conceptuales del pensamiento cientifico al
ideal que ie es propio” (GRIZE 1961a).

En breve, 1os sisternas formales presentan la limitacién bisica de no explicar nada, al
reducirse la explicacidén a una pura seméantica. Sus potencialidades surgen de la inteligibi-
lidad del conocimiento, esto ¢s, de la necesidad interna de éstos de una formulzcidn clara y
explicita (GRIZE 1961a). Pero, ademas de la paosibilidad de explicitar 1o que queda implicilo
en el pensamiento ingenuo, el caricter simbdlico de los sistemas formales permite experimen-
tar con la realidad, sin lenerla presente fisicamente en uns especie de interiorizacion (GRIZE
1966g).

Por dltimo, las observaciones sicolégicas experimentales permiten afirmar que la evolucidn
del nifio al adulto es paralela al paso del pensamieoto concreto al mis abstracto de los sistemnas
formaies.

Como contrapartida éstos presentan tres tipos de deficiencia; en primer lugar, construyen
{otalidades sin deveoir, en el sentido de que en los sistemas (ormales el sujeio vivienle ha sido
expulsado, es, pues, un mundo sin devenir (GRIZE 1966f). El caricter cetrado, o sea, la
definicidn de los términos a pricii y de una vez por {odas es una limifacidn, que puede ser
superadz aplicando “e] procedimienio de Ia diagonal” de Cantor que permite hacer surgir
fronleras y limites, esto es, contemplar mds alld de los limites 1a apariciéo de otro tipo de rea-
lidad (GRIZE 1965d). Otra aparente limitacién es Ja subjetivacion {producida por la introduc-



cién de un sujela), pero aqui Grize defiende 1a intrinsecamente neeesaria subjetivacidn de todo
conocimicnto, dado que “toda observacin presupone una feorizacidén previa que niega la
existencia del *hecho bruto® gbjetivo™ (GRIZE 1961a). En resumen, 1a mayor susencia que
presentan los sistemas formales es la del sujeto.

En definiliva, 12 vocaci6n auléntica de 1a légica v ,por tanto, €] conceplo de este término que
Grize recupera supone dos ideas. En primer [ugar, la I6gica recubre ademds del seber cientifico
ofra cosa y en consecuencia puede verse en ella una “via abierta 2 una nueva unidad de) saber”
(GRIZE 1965d). Por otro lado, 1a 1§gica es Ia lenpua de la inteligencia, siendo ¢l conocimienio
el didlogo fructifero enire 1a razén y este lenguaje (GRIZE 1966g). Resumo eslas ideas en ¢l
cuadro siguiente:

INTELIGENCIA
(conocimiento, cardeter de totalidad)

LOGICA
{meeva vnidad del saber)
SABER CIENTIFICO X]
CIENCIAS CIENCIAS
EXACTAS HUMANAS
LOGICA AFPLICACIONES {Y)

MATEMATICA DE LM

Por tanlo, la pregunta que abria esta fase (jqué es logica?) encuentra su respuesia en la
existencia junto a la togica matemdtica(LM) de otras kogicas posibles (Y), aplicables a un
campo de conocimiento diferente del saber cientifico {X). Con ello esa otra 16gica daria cuenta
de las “leyes del pensamiento”, en expresién de Boole, en €l marco glabal de la intelipencis
(GRIZE 1955c).

En 1947 Grize preciga cl tipo de 16gica que puede ser accesible, planteanda las condiciones
que debe cumplir tat proyecto. Aungue aparecen detalladas de forma minuciosa e ¢] trabajo
de 1947, alguna de estas condiciones habian sido planteadas ya en la fase anterior. El primer
requisilo es que una 1égica tal debe ser concebida paralela a 1a sicologis de la inteligencia
(GRIZE 1965d). El modelo de Piagel se ha mostrado fructifero, pero seria necesario aplicarlo
2 owos campos (GRIZE 1966f). Sin embargo, et requisito que supondiia un auténtico camino
de 1enovacin de la 16gics serd ¢l recurso a los hechos, esto ¢s, una coneepeidn experimental
que permila acoger los datos extradiscursivos (GRIZE 1967c).

Estos nuevos caminos para la 16gica-explica Crize- significan, en primer lugar, situarla co
su “lugar nalural”, que siguiendo a Aristdicies, debe ser 1a flosofia. Pero para “decidir cuiles
son las leyes del pensamiento” o en su caso “qué sistema formal las representa adecuada-
mente” se hace necesaria la epistemologia. Por su lado, ésta para ser vélida tiene que securrir a
los hechos. Y, dado que “un hecho no es sino la expresién del método que ha servido para



crearlo™, la l6gica propuesta se vaelve hacia la sicologia, en particular hacia la sicologia de la
inteligencia, que es lo que Grize enliende cabalmente por Sico-légica.

Esta Sico-légica, sin embargo, debe aplicarse a campos diferentes de aquéilos de los que
Piagel se ocupd. Para ello, Grize delimita cuatro dmbitos: la argumentacidn, las lenguas naturales,
las modalidades y el ticmpo.

Las oposiclones subyacentes relevantes de este primer periodo disemten las relaciones
entre l6gica y lengua, y 1as de l6gica matemitica y ana logica X, que todavia no se precisa. En
la primera de Jas oposiciones la I6gica es vista como una lengna, pero con las distancias evi-
dentes hacia las lengnas naturales, lo que propicia una adecuada profandizacion en la nocién
de 16gica. Por otro lado, la segunda oposicién permite a Grize clarificar los resores y recarsos
de la lbgica matemdtica, tarea sin la cnul se hace imposible vislumbrar sigaiera la “otra™ 16—

Rica,

La guia-directriz reveladora de este periodo y de los sigonientes serd 12 identificacion de
I6gica con racionalidad. Aungue Grize advierte gque la lopica da coenta de una parte de Ja
racionalidad, aparece claro, sobre todo en este primer periodo, que su entendimiento de l6gica
es equivalente al de conacimientos o conocimiento, en definitiva, a uno de los entendimientos
posibles de racionalidad.

{b) Establecido que la disciplina debe ser una Sico-10gica pero aplicada a otros ambitos, el se-
gundo periodo del primer momento estard dedicado por Grize a la elaboracién de una Légica
para la argunmentacién. Entre 1970 ¥ 1973 Grize se enestiona sobre el acercamiento ade-
cuado que debe adoptar la Sico-16gica en el campo de la argumentacion, Son las bases de una
LA que comienzan deslindando los procedimientos filoséficos, tales como los de Perelman, de
los 16gicos. Serd precisamente esta vocacidén formal (logica) fa que pretenda Grize. Sin
embargo, se apresura a afirmar gue no debe tratarse de voa Idgica especifica, sino del estudio
de los “mecanismos especificos de la  argumentacion”, en particular del tipo de encade-
namiente de ideas (GRIZE 1970b). Por otra lado, diche estdio debe ser sometido a fa expe-
riencia, tal como se propuso en 1967,

Las nociones centrales de este acercamiento-tomadas de Perelman- serin: los sujetos, con-
cebidos ahora como pure clemento tedrice, la finalidad del locutor, las presunciones (pre-
suposiciones), los lugares (comunes) v los niveles, a saber, los hechos y los valores. Eslos
iltimos hacen problema en una teoria formal y, por tanto, Grize propone gue sean (ratados 2
través del concepto de jerarquia vy, et especial, que se detallen Ias relaciones entre lengua y
metalengua.

Junto al campo de la argumentacidn Grize propone indirectamente el de las lenguas natu-
rales, al precisar que los materiales a estudin deben ser considerados tan sdlo en “su soporte
lingiiistico”, dejando al margen los olros posibles cédigos. Las modalidades y el tiempo no
son consideradas explicitaments; scrdn incorporados a cstc dltimo campo.

Los primeros trabajos del Centre de Recherches Sémiologigues son evaluados por Grize
en un ensayo (GRIZE 1971d) que profundiza la nocién de argumentacion v la de la 16gica de
la que debe servirse. La argnmentacién es definida como el canjunio de estrategias discursivas
que un loculor pone en juego para modificar ¢ juicio de un receplor sobre una sitwacién, De
esta definicidn se desprenden dos condiciones fundamentales. En primer lugar, el enten-



dimiento de la argumentacién como discurso, o que supone la exclusién de determinados
géncros literarios, en particular el teatro y el mondlogo. En segundo lugar, la definicién insiste
en la necesaria participacién del receptor. Delallar dicha actuacién del interlocutor se lleva
cabo profundizando ¢n la idea de juicio, central en el cniendimiento de la argumeniacién.

Ello lleva a Grize a proponer un modela que supere las limitaciones del presentado por
Lorenzen, basado en las figutas del Propanente y Oponenie.

La idea de juicio supone que no son necesarios los contradiscursos, ni siquiera ¢l poner ¢nt
lela de juicio lo propuesto, ¥ la presencia directa del receptor tampoco parece obligatoria.
Todo cllo delimita un modelo argumentalivo en torno a la idea de juicio gue excluye las
Grdenes. Grize identifica la nocidn de juicio con conocimiento y tazén, can lo que su con-
cepeidn de argumenlacién excluird lo que denomina “efectos de encanto”, esto es, las posibi-
lidades argumentalivas basadas en componentes no estrictamenle racionales,

Ademis, el concepto de argumeniacion se delimita a Iravés de tres puntualizaciones.
1- Los objetos sobre los que recae el jnicio quedarin siempre en algin grado abstractos. Esto
le lleva a postular la existencia de un universo de significaciones comunes entre los interlocu-
tores .
2- El iocutor persigue una finalidad y, por tanto, se hace necesaria nna tama de conciencia de
sus fines.
3- Los criterios de sitwaciones y de finalidades deben cruzarse para establecer una tipologia de
Ta argumentacidn que Grize no aborda por prematura,

La 16gica que debe dar cuenta de 1a argumentacidn sera una légica-proceso, que Grize dis-
tingue de ia 18gica-sistema propia de 105 sislemas formales. Esta 16gica-proceso eslard cen-
trada en 1a nocidn de accidn, siguiendo las pautas de Gonseth. Grize identifica accién con
conocimiento, aungue precisa que debe tratarse del conocimienla “de 1a coordinacidn de cier-
tas acciones y operaciones”. Ello snpone que esta l6gica se centrard en un esquema de cono-
cimienta caracterizado como provisario, somero y abierta.

Este entendimiento de la nocidn “accién’ supone asimismo la presencia de una intelipencia,
lo que sitda esta 1dgica en el 4mbito ya delimitado anteriormente de 1a sicologia de la inteli-
gencia. Por iltimo, e) carficter necesariamenie abierto de los esquemas de conocimicnto
supone que la accidn debe eslar orientada por un sujcio a la consecucin de una finalidad a
través de “cierres locales y progresives”. Toda accidn versa sebre un objeto cualquiera que
debe ser construido. En este sentido, Grize rechaza ba posibilidad de establecer criterios opera-
tivas que distingan hechos de valores. Postula que toda “determiracién de un objeto crea una
situacién”, en la que aparecen los juicios.

En consecuencia, este trabajo delimita el campo de la arpumentacidn y el tipa de logica a
través de las nociones de juicio y a2cecién. El entendimiento de ambas como conacimiento la
aleja de otros marcos argumeniativos y, en consecuencia, de las metodologias capaces de dar
cuenta de ¢llos.

Este acercamiento a la LA conoce posteriormente dos desarrollos imponiantes, ¢n 1972 por
medio de la pedagogia cientifica y en 1973, donde se instaura la nocidn de objeto que a partir
de es5t¢ momento serd pieza fundamental de sus teorias, En un trabajo muy interesante de
investigacion pedapdgica (GRIZE 1972b) Grize plantea {as nociones imagen del locuior ¢



imagen del receplor y, sobre todo, la de epistemologia del discurso. Siguicado las reflexiones
de Gonseth (GONSETH 1936,1937,1969), Grize produce la primera teorizacidn sabre la
nocién de objeto (GRIZE 1973a).

Precisar ¢l tipo de acercamiento significa asimismo establecer unas limitaciones & campos
que deben quedar excluidos. Ya se ha hecho referencia al problema de los valores (GRIZE
1970b), que serd nno de los puntos frigiles de la teoria durante largos afios. Pero, ademis,
guedan exclvidos los datos puramente afectivos y los que se refieren a la estructura social
(GRIZE 1973a). En consecuencia, Grize propugna un acercamiento ldgico al compo de la
argumentacion con las restricciones antes apuntadas.

La apasicién subyacente 1elevante en el segundo periodo confronta ldgica matemiitica a
lzs lenguas naturales (GRIZE 1973b), prosiguiendo la clarificacién de la nocién lbgica
matemitica, pero dando nn paso méis hacia el esclarecimiento de las pecnliaridades de las len-
guas. Esta oposicién va a fondamentar la apanicidn en el periodo siguiente de la nocibn de dis-
cursa.

La guia-directriz reveladora sigue siendo €] entendimiento de légica como racionalidad.

{c) El tercer perioda entre 1974 y 1976 va a conacer la aparicién de esa otra 1égica bajo la
denominacion de LN.

En so primera fase (1974) Grize establece ¢l tipo de acercamiento a los feadmenos de la
argumentacion, precisando el cbjeto de su estudio. Surge la nocién de discurso en el interior
del cempo de la argumentacién, lo que supone la primera fase en un entendimiento mds
enciquecide de 1os fendmenos lingiifsticos. El discurse es presentado a través de las acti—
vidades discursivas que se realizan en el procesa de argumentacién, que serd el campo de apli-
cacidn de la nueva disciplina que se vislumbra (GRIZE 1974a).

Enunciadas ¢n el periodo anterior las calegorias del campe de la argumentacién, en ésle
Grize se preocupa de dotarlas de un estatuto operative independiente. Para llevar a cabo esta
tarea establece una serie de exigencias:

1.- Es necesario sobrepasar la descripcién lingiiistica. Los analisis operados en nombre de cri-
terios implicitos son ineficaces y conducen como méximo a clasificaciones artbitrarias.

2.- La disciplina propuesta debe goz,ar de un cardcter independiente, por lo que 5€ rechaza la
pluridisciplinaridad:

3.- Es necesario dotar al snjeto de un estztuto superior al puro clemento tedrico cen que
aparecia caracterizado en el periodo anterior.

Respondiendo a 1. Grize propone la instauracién de conceptos o tal vez nociones especifi-
cos, En primer lugar, el de esquematizacidn, que a partir de las ideas de Gonseth comienza a
ser ¢laborade de manera independiente. Los sujetos son analizados a iravés de la figura del
sujeta locutor, al que se dota de la cnalidad de diseurridor y portador de una intencion o
proyecto. En definitiva, serd el sujeta de la actividad discursiva. De esta manera las nociones
“actividad” y “sujele” fecundan apropiadamente la de discuiso.

La exigencia 3. es resuelta ademis rechazando la existencia de categorias exteriores, esto
es, las propias del analista. En su lngar, Grize -signiendo a M. Moerman (MOERMAN 1973)-
propone que las cateporias sean aquéllas inscritas en el mundo de los actores del discurso, por
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tanlo, conocidas e inlerpretadas desde el interior.

Se va perfilando, pues, 1a propia nocion de argumentacidn, en relacion a la LN, Su enten-
dimiento comienza ya a desarrollarse en ¢l plano formal casi exclusivamente, Pues, por un
lado, s¢ detallan como actividades propias de una esquemalizacién argumcentativa aquéllas
reconocidas por la retérica clisica, en las que la incidencia formal es priorilaria, lales como las
actividades de posicitn, dispasicién y encadenamiento.

Junto a eso, sc establecen dos limitaciones importantes para la leoria. Por un lado, la
impaosibilidad de dar cucnia de la eficacia real de oo texto, consecuencia evidente de privile-
giar lo formal. Por otro, las imdgenes de los sujetos son admitidas, aunque no desarrolladas en
este lrabajo. Pero ademis, o propia concepcidn de argumentacién como fendmeno ne
homogéneo, ni cn sus materiales, ni en sus formas, hace problema .

Tada cllo produce el primer punto de disyuncidn eatre una lgica de la argumentacién, que
denominaré global y el acercamiento més resiringido propuesto por Grize bajo el nombre de
LIN. La ya comentadz elaboracién concienzudn por etapas y el rigor en las precauciones como
garantia cientifica estdin, tal vez, a bz base de las limitaciones comenladas. Sea como fuere, esle
pericdo concluye que el estudio de la LN “no recubre el de la argumentacién”, siendo enten-
dida por Grize esta disciplina como el “estudio de las estructuras operatarias de una esquemi-
lizacidn natural” {GRIZE 1974).

La scgunda fase (1975-1976) esti dedicada a formular el marco conceptnal dei acerca—
micato propucsio para la LN. En ese sentido, 1a nueva 16gica va a deslindarse de ofras discipli-
nas. En primer lugar, de la lingiistica, argumentando Grize que ¢) objeto de éstz es 1a lengus,
mientras que ¢l de la LN serd “lz organizacion del senlido™ a través de las opemciones digcur-
sivas (GRIZE 1975). Como consecnencia, 1a LN es presentada como la “]dgica de las esque-
malizaciones”, o sca, la “axiomatizacion de las operaciones que permiten a un loculor
cngendrar una esquematizacidn’,

Los deslindes fundamentales van a producirse al aiio siguiente, en el que Grize refizerza su
concepcidn de acercamiento fommal, sitvando la LN al margen de concepcioncs mis o menos
sociolégicas y, sobre todo, fuera del campo de la persuasidn. El razonamiento ¢s ¢l siguiente,
Los esiadios de la angumentacidn pueden realizarse, sea a partir de las condiciones de
produccion de los argumentos, sca a partic de la forma de los mismos. Su opeién por la forma,
sin embargo, no rechaza el estudio de las condiciones de produceién, sino que lo pospone,
pensando que un anélisis formal debe preparar la inclusidn de los otras datos.

La argumentacién como cstudio de la forma de los aigumentos sc opondri a la demos-
tracién. En ella, sin crabargo, cabe dislinguir los fenbmenos de actividad v 1os propios de b
situacién. En esta dltima Grize picnsa dar nn Ingar al sujeto y al anditorio como eatidades no
vacias {tal como las wtilizaban Perclman-Olbrects-Tyteca (PERELMAN-OLBRECHTS-
TYTECA [1958] (1976)). Si s opta por un estudio de 1a acgumentacidn en cuanlo a aclividad,
se abren dos posibilidades, ta de nna ciencia prictica, qne Grize entiende come el arle de per-
snadir, ¥ 1a de una ciencia tedrica. Esta opcidn tedrica va a prefigurar no sélo vn entendimieato
de argumentacidn, sino sobre 1odo el de la LN, a la que se encomienda ¢l estodio de las anticu-
laciones de los niveles discorsivos, ¢l nocional y el 1extual. Aqui nuevamente parece que la
teorfa elaborada por Grize deja parcialmente de lado el estudio de las organizaciones textinales,
al menos en un sentido amplia.



Como consecuencia esta ciencia tedrica de ]a argumentacion como actividad serd presen-
tada como “1égica de las telaciones aparentes” de un texto, tales como el anclaje, la conlradic-
<€i6n o la coherencia. Este serd el campo de 1a LN, Hay que advertir que Grize agul menciona
las Tepresentaciones y los datos gencrales sociales, pero su inclusion todavia no s definitiva
en la teoria. Aparecen en este trabajo (GRIZE 1976¢) algunas delimitaciones mis para la LN,
Por ejemplo, se precisa gue la LN debe ocuparse de las operaciones requeridas para la cons—
truceidn de toda esquematizacidn, ¢s decir, de una esquematizacion como tal y, por tanto, se
exime a esta disciplina de justificar la aparicién de una forma particular de esquematizacidn. A
mi entendef, ¢l polo nocional predomina sobre €] fextual en este tipo de limitaciones, que
entran, por 01ro lado, en contradiccion con la posibilidad prevista por Grize para su teoria de
precisar en los predicados no sélo clases sino categorias (GRIZE 1976a).

En resumen, este (ercer periodo supone 1a aparicidn de la LN como respuesta a esa légica
buscada, especificada a través de un entendimiento particular de las naciones de argumenta-
cidn y discurso. Por otro lado, €l propésito de dotar a los snjetos de un estatuto operative
queda lejos de ser resuelto. Este problema junto con los antes enunciados, referentes a la
inclusion de 1o social, serdn abordados en el momento segundo.

Las oposiciones sebyacentes se centran £n la confrontacion de demostracidn y argumenta-
cién, como procedimiento para delimitar ¢l campo de la LN, alejéndole de los sistemas for-
males, pera preservando su condicién de estudio formal, ¥ 1a oposicidn directa entre ldgica
matemdtica ¥ LN que serd la picza de reflexién fundamental del pensamiento de Grize desde
este instante hasta nugstros dias,

1.1.2, UNA LOGICA DEL DISCURSQ COMOQ SOCIO-LOGICA

("On ne peut, en méme temps, faire une place a I'vtateur et & son auditoire au sein de
la théorie de la logique du discours et leur refuset d'y jouer un rdle actif. De méme
gu'il existe déja une socio-linguistique, le moment est venu de concevoir une socio-
logique.” {GRIZE 1979 aj}

En este segundo momento (1978-1981) Grize se decide a incorporar de Heno el compo-
nente sacial, introduciendo las grandes categorias (Preconstruidos Culturales {en adelante
PCC), Representaciones (en adelante REPR.), kmigenes (en adelante IM.), Receptibilidad y
Aceptabilidad), que caracterizan lo que denomino LA.

Para llevar a cabo esta incorporacién del componente social, la teoria da un giro en su
imbito teérico, prestando mayor atencidn a las realidades textuales, junto a las nocionales
introducidas en fases anteriores. En consecuencia, se producen incorporaciones y correcciones
fundamentales . .

1.- Se plantea la incorporacién de nociones extraldgicas (GRIZE 1979a), que serdn las cale-
gorias antes anunciadas.

2.- Las snjetos ya no serin entidades tedricas, sino “sujetos verdaderos™ (GRIZE 1981g).

3.- En consonancia con esto la disciplina debe estudiar las pricticas discursivas reales (GRIZE
1979a).

4.- 5e delimita ¥ se enmarca ta LN en relacicn a {a i6gica operatoria de Piaget (GRIZE 19811).
Asfen el campo de la inteligencia aparecen las estructuras operatorias, mientras que en el det
objeto aparecen las actividades y operaciones. De paso diré que la matizacidn que se lleva a
<abo en este texlo entre actividades, operadas sobre objetos, y operaciones, sobre ingre—
dientes, me parece muy Fructifera y escasamente aprovechada posteriormente.
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5.- La nocién de discurso se enriquece alejéndola definitivamente de los estudios lingiisticos
(GRIZE 1981f). El ¢jemplo propuesto de [a imposibilidad de explicar [a implicacién que
conllevan las “cadenas de expeclativas™ por medios lingliisticos muestra que la nocién de
discurso  es entendida mils alla del soporte lingiiistico de los textas. En particular este articulo
ofiece un entendimiento de las actividades discursivas en el que la categoria PCC es esencial.
6.- Se instaura una concepeién de comunicacidn alejada de las teorias de 1a informacién. Se
define como “comunicacién par resonancia” y en ella 1a esquematizacién scréd presentada no
como un ceadre o retrato, sino como el momento en ¢! que un receptor debe reconstruir las
practicas discursivas que s¢ e dan a ver.

7.- Comienza una aperiura de la teoria, que debilitard Ja guia-directriz hasta ahorz mantenida.
Asi la argumentacidn se conoebitd compuesta por un porcentaje minimo de mzonamienlo y wn
miéximo de procesos denominados seduccién (GRIZE 1981c).

8.- No hay sentida sin una finalidad del snjeto (GRIZE 19811},

Como consecuencia do  siwar la disciplina a un nivel (extual, de pricticas discursivas
reales, con sujetos verdaderos, Grize hablard de logica del discurso peeferentemente, aunque
bien es cieria que hay una primera y Gnica denominacién dudosa como LN (GRIZE 1979a).

1.1.3. RESTRICCIONES PARA LA LN : CISYUNCION.

En 1982 y 1983 Grize ofrece lo que eonsidero una presentacién reductiva de la LN, que
supone ¢l momento central de disyuncién con la LA,
1.- El coneepto de argumentacién no aparece como mared, sino ¢l de discurso que venia
siendo elaborado desde la segunda fase del momento primero. Como consecuzncia, se habla
de LN como una lgica del objeto y una [dgica con sujetos en una formulacidn que se va a
hacer central a pariir de estos momentos (GRIZE 1982a). Por otro lado, las reflexiones-marco
de la LA son presentadas como un previo a [a LN, desarrolladas en el epigrafe de concepio de
camunicacién. Junto a eso aparece una denominacion directa de LA, reducida a los fenémenos
de receptibilidad y aceptubilidad.
2.- Desaparecen las referencias a los PCC en favor del concepto Nociones Primitivas (GRIZE
1983d), que se generalizard a partir de este momento.
3.- La exclesién mayar gue parece un pase atrés respeeto al momento anterior es 1a afirmacion
de que cl esludio de las condiciones efectivas de reconstruceion de una esquematizacion por
parte del receptor sobrepasa €1 marco de la LN. Asimismo son excloidas [as tareas de dar
cuenia de la instauracién de un argemento particular y, sobre todo, de la eficacia en la resolu-
cién de la comunicacidn (GRIZE 1983d, conclusidn).
4.- La tearia debe ser capaz de distinguit géncros. Hasta ¢l momento se ha distinguido [a argu-
mentacidn del modo de emplco, de la explicacién y de los procesos verbales judiciales. La
argumentacidn es earaclerizada por (ener [a accién como tema y desarrollarse en wna simacion
polémica {GRIZE 1983d, conclusidn).
5.- El nivel de axiomatizacién perseguido serdi ¢l de dar cuenta del proceso de construccion de
toda esquematizacién (GRIZE 1983d, conclusién).

1.1.4. HACIA UNA SEMIO-LOGICA DE LA PERSUASION

(“On entie ici dans une autre dimension, ‘basse, indigne, et éttangére’ (Pascal), mais décisive.
On ne surait certes I"aborder d”un point de vue purement logique, c¢ qui ne signifie pas que la
sémiclogie ne puisse rien en dire”.(GRIZE 1985 d))

Entre 1984 y 1990 junto a un desarrollo minucioso de 1a LN como tal asistimos a una pro-



fundizacidn de ]as actividades y efectos generales de la incorporacién del compenente social,
Las actividades del discurso se enmarcan en las més generales del lenguaje, lo que viene a
enriquecer la propia nocidn de discurso, privilegiande la nocién de aclividad y la de procesos
del lenguaje, en un seatido amplio, capaz de dar cnenta de [as realidades auténticas del devenir
social.

Asistimos asimismo a nna apertura de la teoria en su gula-directriz fundamental. La
noctén de logica no se hard equivaler a racionalidad, sino que se dard entrada a otras formas
efectivas, presentes en la comunicacién, en las que la argumentacién es entendida come per-
suasién o sednecibn.

Para llevar a cabo este proyecto se dan incorporaciones y correcciones mayores.
1- Junto a los argumentos-razones se reconoce la existencia de arpumentos-pasiones (GRIZE
1984b).
2- La picza clave de las actividades del lenguaje no serd ya el discurso sino el didlopo
(GRIZE1985f).
3- La distincién decitrfhablar permite dar cabida a los elementos del componente afective junto
a los del cognitivo (GRIZE 1985f). De ahf que 1a argumentacién entendida come intervencién
sabre ¢l receplor sea preferente. -
4- Los fendmencs del lenguaje definitivamente no podrin ser abardados con las metodologias
lingiiisticas {GRIZE 19809b).
5- La incorporaciin de datas del compaonente afectivo modula consccuentemente la con-
cepeifin de argomentacién que ahora se afreata como an fendmeno ae sélo racienal, o incluse
en ¢l que ¢l razonamiento tiene nna escasa importancia (GRIZE 1986F).
6- Como consecoencia, los analisis argomentativos deben tender a clarificar los procedimicn.-
ios de 1a persuasién (GRIZE 1985¢).
7- El esindio de la 16gica nalural ao puede ser objelo de una sola disciplina (GRIZE 1987c).

Un date que sobrepasz la catalogacion de curioso es que Ia mayor apertura de la teoria, esta
es, la que reforma la guiz-directriz centrada en la racionalidad se produce cuando sen analiza-
dos fexios publicitarios, como en €l caso del anfericrmente cifado arliculo de 1986.

1.2. PRESENTACION DE LA LOGICA DE LAARGUMENTACION DE
J-B. GRIZE '

Presentaré los ingredientes que conforman, a mi entender, 1a ldgica de la argumentacién, de
forma bastante esquemdtica e insistiende en los conceptes como tal, a los que 5¢ hard referen-
¢ia en s procese de elaboracion.

En el primer apartado (§1.2.1.) presente el modelo de comunicacion que servird de marco
para articolar la nocidn buscada de argumentacion, mientras que en el segundo (§1.2.2.) can-
sidero pormenorizadamenie una de las  nociones que aparecia central en las reflexiones
antericres, la de aclividad para la produccidn de sentido. En el tercer apartado (§1.2.3.),
cshozo clementalmente las que considero calegorias basicas de la logica de la argumentacién
en Grize. Por iltimo, en el apartade final (§1.2.4.) se apertan nociones fundamentales para el
andlisis de los argumenios, presentadas en las pocas ocasiones en que la teeria se dedicd al
anilisis complele de fextos en la linea presentada.
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1.2.1. MOOELO OE COMUNICACION

Grize rechaza el modelo comunicacional de 1a leotla de la informacién (GRIZE 1990). El
principal problema que presenia dicho esquema ¢s gue concibe las entidades en €1 pariici-
pantes commo productes acabades. Grize por el contrario insiste oo la actividad de lengoaje que
se realiza en toda situacién de comvnicacién. Actividad gue supone, en primer lugar, otorgar
un papel primordial a los sujelos panticipanies y al prodecio comunicativo, ambas conccbidos
COMO Procesos que se¢ consiruyen duranie ¢l acto de comunicacidn.

El que el concepto de actividad de lenguaje sea central plantea la cuestién del tipo de acti-
vidad ¢n que Grize conirard sus investigaciones. Actividad supone inicialmente interaccién de
los sujetos entre si ¢ interaccién de éstos con el ambiente. Pero ése seria, en lodo caso, el nivel
mis elemental. Otras posibilidades cabrian, en particular concebir la actividad realizada en el
proceso de comunicacién como una intervencitn de un sujeto sobre olro y asimismo inlerven-
cidn de ciertas entidades, que més adelante se precisarin, sobre los sujetos.

Actividad sigoifica, ante (todo, la aclividad de un loculor que construye un discurso delante
o en presencia de olro u otros inferlocutores. El discurso es para Grize prioritaniamente un
conjunic de objetos que van siende elaborados paso a paso por el leeutor. Eslo ¢s, un sislama
de conecimientos.

Es Ficil emender que cada hecho comunicativo supone una seleccidn por parte del locutor
de los conocimientos puestos en juego, pero en lodo caso €sios serdn presentados como un
micro-universo, Esto 5, come un munde cerrade y coherente en si. Es la esquematizaeidn,
concebida por Grize a Ia par como actividad y como resullade de Iz misma.

Toda esquematizacidn presenta, pues, un sistema de conocimientas que aparecerin come
tal respondiendo a un sistema de relaciones. Los conocimientos que pone en juepo una esque-
malizacién responderin, en primer lupar, a la sitvacidn, emendida ésta como mareo tedrics,
pero tambifn como presencia de un contexto fisico que operard como variable rigiendo esa
seleccidn de conocimientos. No s¢ mantieoe un mismo discurso cn un dmbilc académico que
en una silvacién (primeratnente fisica) informal, por ejemplo, en un lugar piblico de ozio.

Por su parte Ia sitvacién sclecciona en alguna medida el contenide de unz esquetmnatizacién
(Ia préctica de que algunos ternas no son apropiados para ciertos ambientes, apunta en esle
sentido), pero, sobre 1odo, como se indicd anteriormente, el tratamiento que recibe ¢l tema (T).

En la siluacion esld incluide naturalmente el interlocutor, que actuard comeo variable pri-
mordial en relaci6n a la cual el locutor seleccionard, organizard y presentard su esquematiza-
aidn.

Pero junto a estas relaciones que denominaré horizontales, el discurso obedece también a
otras que denominaré verticules, o sea, los propios elementos del lenguaje cuya elaboracién
responde a paulas cetextuales, Ademdis considero relaciones verticales todas aguéllas, que
ponc cn jucge un locutor en el momento de la esquematizacidn, pero que no responden
 completamente a la situacidn, Asi, el conjunto de ideas y, sobre todo, la manera de constmirlas
quec forman parte del sujcto, almacenadas en su bagaje lingiistico y coltural, y cuyo papel en
la claboracién y eficacia de la esquematizacion es fundamemal. Sc trata de las representa-
ciones (REPR.) y los preconsimwidos (PCC).
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El locutor propone una esquematizacion en funcidn de Iz finalidad que persigue, en relacidn
a la siluacion y de acuerdo con sus representaciones y preconstruidos. Ya dije al principio que
este modelo de comunicacion dista sensiblemente del propuesto por la teorfa de 12 infor-
macidn. En consccuencia, el segundo gran momento consiste €n 1a reconsiruccidn por parte
del receplor de la esquematizacion, igualmente en funcidon de sus representaciones, precons-
truidos y de su propia finalidad.

Ese proceso de reconstruccidn fue considerado inicialments como isomérfico del modclo
propueste (GRIZE 1982a). Naturalmente, parece mis la exposicién de un desco que una rea—
lidad. El sola hecho de la distancia entre las representaciones de ambos interlocutores y de
manera especial de los preconstruidos puestos en juego hace que ese isomorfismo aparezca
como una aventura. Pero ademds Grize precisa en 1990 que la finalidad del receptor estd pre-
sente en el proceso de reconstruccitn. Observacion prenetrante que debe considerarse, pucs no
pocas fendmenos de la llamada comunicacidn politica evidencian -incluso para el observador
mds ingenue- el peso decisivo de los propios intereses del anditorio. Una censideracién asi-
mismo elemental de la publicidad harfa précticamente impensable dicho isomorfismo.

En consecuencia, Grize postula la no simetda en la actividad del receptor {(GRIZE 1986c).
Astmetriz, que debe ser enlendida como un procesa de auiéniica re-creacién (GRIZE 1985d),
que th £asos eXtremos serfa casi equivalerte a una verdadera creacisn, cemo ne pocos ejem—
plos de 1os campos antes citados muesiran, por no hablar de la ensefianza que marcarfa, sin
duda, un nivel extraordinario.

Lo que el receplor reconstruye ne s61o e5 lo que aparece patente en la superficie de un texto,
sino, sobre tado, lo no dicho, que juega un papel decisivo en el intcrcambio comunicativo
{GRIZE 19R83d, conclusidn).

Vuelve ahora a considerar con mayor atencién un aspecto anies mencionado que distinguc
cste modelo de comunicacion. Me refiero & la capacidad de los discursos dc manejar dos tipos
de realidades, las propiamente discursivas y las exiradiscursivas.

Ya dije cdmo los datos procedentes de la situacidn pasaban a ser inscrilos en el discurso.
Fero ademis, el prapio bagaje lingiifstico, el hecho de que las palabras hayan sido utilizadas
muchas veces, su propia historia, la circulacién de miilliples discursos son referentes sin los
que £l sentida de un texto se escapa, De ahi, que Gnize afirme que este material extradiscursive
¢€s esencial para el entendimiento de cualquier discurso.

Los discurses anteriores, las propiedades que conllevan 1as palabras en su historia y otros
datos por ¢l estilo s¢ inscriben en el preconstruido culfural, En consecuencis, el andlisis de los
discursos debe dar cucnta primordialmente de estos componentes. Ello hace que Grize postu-
lara la posibilidad de analizar un texio como un objeto que se basta a si mismo, dado que uno
de los principios rectores de esta concepeidn es el del necesario reenvio de lo discursivo a lo
extradiscursivo {GRIZE 1977b).

En resumen, Grize denomina cste modelo comunicacional coma comunicacién por reso-
nancia o induccidn, ¢n el sentido de la fisica. Dicho modelo se aplica casi desde un primer
momento 5obre ¢l campo de la argumeniacion. De ahi que constdere necesario revisar las
nociones de argumentacidn gue han ido manejindose a 1o largo de esta trayectorfa. Estas pre-
cisiones no pretenden el rigor histdrico de la parcelacién por etapas que he venido ofreciendo,
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sino 1an sblo mosirar cémo Ia propia idea de argementacién ha ido poco & paco elaborindose
.en ¢l devenir 8¢ 1a tcoria. Por tanto, las referencias histéricas serdn someras.

EInicialmente y durante largos periodos Grize identifica ¢l concepto dc argumeniacion con ¢l
de razonamiento. Arpumentar razonando o argumentar hablando, ¢jercer 1o que algunos con-
sideran caracteristica distintiva del hombre serf el proceso ceatral de la argumentacidn, 10 que
llevard a Grize a distinguit este lipo de textos y actividades de las muy mareadamente particu-
lares, que denominard intervencidn-con una referencia especial al proceso pedagdgico.

El descartar a intervencida de un receptar sobre otro trac como consecuencia defar fuera de
15 tearia los principios de eficacia y no pocas problemiticas sociales, lo que hace que este con-
cepla de argumentacion sex todavia muy cercano 2 planteamientos eslrictamente lagicos.

Otra de las concepciones privilegia la aclividad del lenguaje en &) proceso de comuni-
cacion y, en consecuencia, la nocidn discarso se caractediza muy apropiadamente como algo
miis que el ejercicio de 1a racionalidad. Sin embargo, la nocién de discurso &n este esquema se
pone en relacién con 1a de esquematizacién, donde se privilegian los objetos y, en consecuen-
cia, esta concepeidn nuevamente queda alejada de ofra en la que las sitvaciones polémicas y el
ejetvicio de procesos no directamente racionales tuvieran més peso. En ocasiones se ha
hablado de comunicacidn como interaccidn (GRIZE 1988Y) para caracterizarla.

En otro de los entendimienios el discurso, como creadar un texto, Se compone de una paric
de didlogo y otra de argumentacidn, enfendida £sta como la actividad de organizar el discurso
de manera gne s¢a comprendido e interpretado adecuadaments por el interlocutor. Ella quisre
decir que en eslz concepeién (GRIZE 1985h) se distinguen tres planos, el dictom, el ratérico o
de relacion de los sujeias y el argamentativo caracterizada coma mostré antes.

Finalmente, Grize ha ntilizado wna concepeién de argumentacién cercana a la de per-
suasién (GRIZE 1985c), cuando las nociones de valores, pero, sobre todo, de adhesidn han
alcanzado nna definicién mis precisa,

Pequefia recapitulacidn histdrica con nombres propios. Pascal difercncia el arde de con-
vencer del arte de persuadir, Dedica sus esfuerzos al primero, al reconocer las dificultades
planteadas poi el ante de “camplacer” incluido en el de persuadir. Perelman {PERELMAN
1970 y 1977} y Perelman-Clbrechis-Tylecs adnan en el campo de la argumentacidn coma per-
sunasifn el arte de la racionalidad discurrente del convencer de Pascal y parte de sa arte de per-
suadir, rechazando la seduccidn y la amenaza como formas subrepticias de la violencia.
Argnmentacidn como rmzonamiento impecable, eso si, prictico, o sea, hibil para persuadir ,
pero siempre dentro de los cinones sociales de 1a mds pura racionalidad (JACQUES 1979).

Grize comienza con un concepto de argumentacidn en ¢l que no tienc cabida la persuasién
de Perelman. Posteriormente incluirdl en argumentacion la persuasion y ciertas dosis de la
seduccidn rechazada por Perelman. Pero también Grize reclama acoger e los estadios de la
argumentacidn {;no 86107} la seduccidn, sino 13 manipulacién : “Resie la problématique de la
manipulation, kei encore tonf, ou presque reste 3 faire™ (GRIZE 1977b :118).

Ahora bien, ;es0 significa que Grize actia como sicdlogo o socidlogo, privilegiando en su
estudio el razonamiento ¢n lo que éste tiene de actividad prictics o acomete ¢l estudio de la
racionalidad prictica como algo més que procesos mentales de 1os inlerlocutores, 0 sea,
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actuando como I6gico, lal como plantea F. Jacgues respecto a Perelman ( JACQUES
1979:5%)7 Tal vez la respuesta s¢ encueatra en las diversas etapas de la elaboracién de su
teoria.

Por iltimo, quiero resaltar que esos nuevos caminos concebidos para la teoria (que mas
adetante denominaré Semio-légica para la manipulacida o en ua sentido més general una
nueva Semio-1gica) deben formar parte junto a la teoria que Grize reconoce como la preten-
sién mayor de sus elaboracioacs {la teoria general de la estruciora de las nociones (GRIZE
1990)) de una disciplina general a la que los esfuerzos de muy diverso (ipo de este investiga-
dor, sin duda, conduncen y que podria denominarse tal vez Inicléctica,

1.2.2. ACTIVIOADES PARA LA PRODUCCION DE SENTIOO

Siendo la nocién de actividad central en lodos los planteamicnios que hemos visto, vuelvo
a ella para caracterizatla més apropiadamente. Una parte de los esfuerzos de Grize se inscribe
en el campo qoe La 16gica malematica denomina siataxis, o sea, el conjunto de opeiaciones que
hacen posible la actividad del locutor. Pero, como ocurre tambiéa en lingiistica, la sinfaxis no
es suficiente para explicar la produccida de sentido. Asi Grize ha considerado pormenorizada-
mesle ea ocasiones (GRIZE 1985b) cuestiones relacionadas con la seméntica del discurso,
adoptando para ello un punto de vista semidiico. Descarta Iz posibilidad de una semdntica oni-
versal en la actualidad y, por tanto, se mantiene en ua nivel descriptiva.

Un discurso pioduce un texto, o sea, seatido mediante la presentacion de una esquematiza-
cién. En ella tienen cabida, como dije antes, datos discursivos y extra-discursivos, dado que
Grize posinla que toda csquematizacién es a la par sentido y denotacida. Sentido en cuaato
yue deben considerarse los matcriales explicitamente dichos ¥ de manera particular lo callado,
lo implicito que reenvia necesariamente a lo exira-discursivo. Pero, ademis, una esquematiza-
cidn es denotacién. Aqui Grize se aleja de una gran parte de las concepciones semidticas.

El ddr cuenta del plane discursivo y extra-discursivo hace que una esquematizacién se pre-
senls como el canjunto de una seric de arlicolacioncs internas y oiras cxicrnas. Las exiernas
recogen las relaciones de los objetos y predicados, su transformacién miioa, so articulacian en
enunciados y la de éstos en coafiguraciones. Por su lado, en las articulaciones extemas juega
un papel fundamentzl el punto de vista en el que se sitha el locutor, es decir, la relacién del
locutor coa su enunciado.

De ahi que Grize distinga dos fipos de operaciones, Las uaas ligan [a esquematizacion a un
espacio referencial, esto es, ¢l discurso se sitda en un imbito d¢ conocimicatos que puede
cambiar & lo largo de la ¢squematizacidén y que jamds serd nentro, sino atravesado de valores,
pero ademds quedari siempre la posibilidad de apelacién a otro imbito, o sea, a la presencia
directa de 1a denotacién.

Otro tipo de operaciones liga directamente la esquematizaciSn al estado de conocimientos
del locator o producior de seatido. Ea esc eslado de conocimientos deben verse rasgos de las
REPR. y los PCC, como materiales directamente extradiscursivas. El estado de conocimientos
del que parte el Toculor va o sélo a cambiar en el curso de la esquemalizacidn, sino que pre-
tenderd modificar el propio del interlocutor.
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1.2.3, ESBOZC DE LAS NOCIONES DE BASE

A. ATRIBUIDAS AL LOCUTOR.

A.1. PREDISCURSIVAS (GRIZE 1985g).

Para que una esquematizacion resulte eficaz ¢l locutor debe poseer una idea general sobre el
tem.1, sobre si mismo y sobic lodo sobre ¢l receptor. Se (rata de enlidades mentales que actdan
en el momento anterior 3 la produccidn de 12 esquematizacidn por lo que Grize 1as considera
prediseursivas (GRIZE 1985g). Son las representaciones (REPR.} y los preconstruidos cul-

turales {PCC).

Las REPR. son esas ideas que actfian mertalmente en & locuter, pero que €] no se hace,
sino que posee en virtud de su perienencia a una clase social. Son, pues, productos sociales de
transmision estrictamente cultural, qee marcan la posicién del sujete en ¢l sena de una o mis
instituciones. Grize considera las REPR. como productoras de la eficacia discursiva. Actlian
por transformacifn de las ya existentes, no por sustitucién, en ¢l sentido de que mediante su
discurso el locutor pretende Ia transformacién de las creencias, conocimientos y actitudes del
receptor, asentadas todas ellas en las representacianes sociales.

Grize concibe Ias REFR. coma no homogéneas, en el sertide de admilir intersclacionados
materiales procedentes de diversos campos de conocimiento y vilales. En cllas opera, pues, un
punte de vista miltiple. Por otro lado, 1as representaciones sociales ofrecen una estructuracion
con lagunas, no recobriendo todos los eampos y donde lo no dicho y verdaderas parcelas ine—
xistentes jucgan un papel primordial, Las representaciones sociales frente a las cientificas se
caracierizan par ofrecer resultados, no promesas.

En un primer momento {GRIZE 1979a), Grize precisa que 12 construccién de una REPR. se
realiza a través de los procedimientos de filtrado (fltmpe) y de clarificacién (éclairape).
Ademis Ias REPR. son presentadas (GRIZE 1985b) como dobles -por su pertenencia 3 cada
ung de los interlocutores - y, a la vez, miiltiples, por sn contenido.

Inicialmente los contenidos de una REFR. fueron los sujetos ¥ el tema. Mds adelanie se
afiade a represcntaci6n de ta situacién (GRIZE 1978) y, por filtymo (GRIZE 1985b), se hace
cxplicita la representacion del cdigo. Finalmente, Grize he postulado no ya la existencia de
representaciones con diversos contenidos, sino la de un aviénlico sistema de representaciones
{GRIZE 1935b), idea paralela a la presentada afios antes conjuntamente con Morf bajo ¢l nom-
bre de constelaciones de representaciones (MORF-GRIZE 1974).

En el proceso de elaboracidn de la teoria de 1as REPR. Grize ha distinguido diversos tipos.
Las cognitivas representan los conocimicntos que el sujeto posee sobre el tema, las discursivas
aparecen cuando el discurse €5 considerado como signo v, €n consecuencia, muesiian las cog-
nitivas v Ias cientificas, como el resultado de la interpretacidn de las discursivas por un locutor
especializado (GRIZE 19841). Coma se ve, esla tipolopia se refiere 2 los niveles en que vna
representacién puede ser conceplualizada, Pasteriormente (GRIZE 1986¢) Grize ha hablado
de repicsentaciones mentales, en las que parecen quedar englobadas las cognilivas.

La iltima tipologia presentada clasifica las represeniaciones segiin el nivel de elaboracidn
de los abjetas (GRIZE 1989a). Grize distingue de esta manera las representaciones sociales de
las técnicas y cientificas,
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A su vez una lipologia de las REPR. es posible aplicando ¢l crilerio de Vergds (VERGES
1984) del nivel de actuacién de una represeniacion. Son ires los niveles: el de la imagen men-
tal en el que la represeniacion actiia por evocacion, aislando o no elementos significativos, el
teferencial ligado a las actitudes, mediante los procesos de modalizacién v valoracida de los
objetos y, por filtimo, el de la otganizacion relacional, en el que 1as representaciones aparecen
en tanto que unificacién jeratquizada, permitiendo tanto la generalizacidn come la conceptua—
lizacién (GRIZE 19903,

Las representaciones poeden simbolizarse por medio de férmulas diferentes. En primer
lugar, Grize distingue las representaciones simples, @ sea, las de un sejeto en relacion a los
objetos, de las representaciones preducidas por ol dialogismo inhercate de 1a comunicacion o
representaciones complejas, en las que uno de Jos interlocufores aparece en el campo de los
objetos. La presentacién mis sintética de estas férmulas es la signiente (GRIZE 1988b):

repe.a (X)
Donde X puede ser: A {locutor), B (receptor), T (tema), Sit (situacion) ¢ C (codigo).

Los preconstruidos culturales (PCC) representan el lugar donde se asienta tedo discurso,
Es, por tanto, el conjunto de elaboraciones colturales sobre la realidad que pueden ser accesi-
bles por un sujeto, configurando lo que ta filosofia denomina “visidn del mundo”. Su categoria
cultural explicita el caracter de estas entidades, en ¢l sentido de que evolucionan en el trans—
curso del tiempo a mode de las mentalidades colectivas y establecen en consecuencia diferen-
cias fundamentales entre 103 suje10s, no ya solo de un siglo a otro, sino-en Ya actwalidad- de
una década a otra. :

Los PCC hacen que el discurso tenga seatido, en cuanto que dota a los objetos puestos en
juego de una significacidn histirica a través de parimetros como la propia nocion de objetos
¥ relaciones entre ellos, las nociones vitales y las percepciones en general, entre [as cuales las
de tiempo y espacio marcag diferencias notorias entre los sujelos.

Inicialmente, los PCC fueron asociados a Jos fendmenos de la presuposicién y 1o implicito,
de manem gue se diferenciaron tres tipos. For un lado, los conjuntos de propiedades, rela-
ciones y transformaciones virtuales de los objetos, por ofro, los discursos anteriores y, en
altimo lugar, las formulaciones ideoldgicas que Grize (GRIZE 1979a) denomina PCC
ideolégicos. Con anterioridad a la inclusion de 1a situacién como contenide de lzs representa-
ciones Grize distinguia los PCC de 1os preconstruidas sitnacionales (PCS) (GRIZE 1978).

Sin embargo, la tipologia de los POC siempre s¢ ha considerado inconelusa y Grize piensa
que gran parte de 1a misma es tarea de la sociologia. Con lodo, en alguna ocazién (GRIZE
1984¢) presentd la diferencia enire PCC ideoldgicos y PCC legales, zunque no &s una distin-
cidp ficilmente comprobable en todos los casos.

A2, DISCURSIVAS

Una esquematizacidn es elaborada a partir de esas relaciones que son las REPR. y los PCC,
actuando como entidades prediscursivas. En particular, las REPR. aparecen en el discurso
como enunciado por medio de lo que Grize denomina imégenes, cuyos confenidos son Jos
mismos de las REPR. Grize ha postutado la posibilidad de inferir o cplcular a pariir de las
irndgenes, que oftece un discurso, el tipo de REPR. funcionando en el Jocutor.
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El problema, sin duda, esiriba en que unas enlidades son prediscursivas y otras discursivas,
peto ademds cabe prepuntarse si esas entidades primordialmente mentales son traducidas
exhaustivamente en entidades discorsivas v, sobre todo, si exisle una transparencia o ona re-
lacién isomérfica entre ambas.

B. ATRIBLHOAS AL RECEPTOR

B.1. RECEFTIBILIDAD ¥ ACEPTABILIDAD

El proceso de comunicacidn no adquiere su sentido completo hasta que un receptor descifra
la esquematizacitn quoe le ha presentado un locutor. Para ello, en primer lugar, es necesario
que la esquematizacidn sea recibible por ¢l interlocutor. Ello quiere decir que debe cumplir
una serie de requisitos, en primer lugar, el eslar situada en vn nivel de lenguaje adecuado para
¢l receptor. Es evidente que cuanto mis proximos sean estos niveles lingiiisticos mayor serd ¢l
éxito comunicative y argumentativo. Pero el lenguaje no es s6lo esos niveles y patrones
lingiiisticos emplezdos, siao también esa vision del mondo que poten en juego las representa-
ciones y esa parcelacidn de 1a realidad producto de los preconstruidos mangjados. En defini-
tiva Grize concibe ¢l procese de receptibilidad respondiendo a patrones institucionales
(GRIZE 1979a), dado que dicha vision del mundo y parcelacidn de la realidad son compo-
nentes ideoldgicos que pueden hacer que una esquematizacién sea rechazada.

Una vez recibida, Iz esquematizacién debe ser aceptada. Grize concibid inicialmente unas
condiciones de aiedibilidad que mis adelante conceptiia como acepiabilidad. Para que una
esquemalizacion sea aceptada, tres tipos de condiciones debe cumplin: la verosimilitud, la
coherencia y la complacercia. En primer lugar el micio-universo presentado debe ser creible
para el receptor, esto es, entrar dentro de los pardmetros que el interlocutor considera pueden
ser realizables en la realidad. Naturalmenie los discursos no pretenden 1a verdad, sino tan sélo
esa verosimilitud que no rechaza la inclusidn de aspectos mdgicos o extracrdinarios. Cer-
vantes decfa (£! Quijote, 1, 47):

*“La mentira es mejor cuante mis parece verdadera y tanto més agrada cuanto ticne miés de lo
dudoso y posible™.

B.2. ADHESION, VALORES Y CLARIFICADORES

Al final de los ochenta se da cabida junto a receptibilidad y acepiabilidad a la nocién de
adhesion que recoge en ¢l marco de una operacidn las investigaciones en tomo a los valores,
iniciadas en los pimeros momentos de 12 teoria.

Poeden detallacse tres fases en el tratamiento de esta nocidn. La primera, recogiendo las
aportaciones de Perelman, concibe ¢l funcionamiento de los valores a Iz manera de los lopoi.
Miis adelante concibe una operacitn especifica de clarificacidn. E acercamiento del locutor al
receptor, la construccién de imégenes, debe realizarse, de manera que en Ia esquematizacién
aparezcan iluminadas s5lo aquellas zonas que mejor puedan conectar con el interlocutor.

Posteriormente, la accidn de clarificacién se concibe aplicada a cada uro de los niveles de
funcionamiento de las operaciones de 1a L. La dltima etapa rescata ¢onsideraciones de la
retdrica cldsica y asf junto a formas estrictamente lingiiisticas se consideran las contamina-
ciones, las preguntas absurdas, la ironia, los sofismas y las especificsciones. '

Hablard de la operacién PSY que ancla los discursos en los PCC para extraer las nociones
primitivas.
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1.2.4. METODOS DE ANALISIS DE TEXTOS

En algunas ccasiones Grize ha abordado directamente el andlisis de textos completos cn
linea con lo que vengo denominando LA (en otras muchas ocasiones €s0s anlisis son ¢n Vinea
de ta LN come tal).

Considerard como categorias bisicas las determinaciones, las justificaciones y las articula-
cianes. Dichas categorias junta a la de proyeclares constituyen ¢l método propuesto en 1os ini-
cios (GRIZE 1974b). Determinaciones y justificaciones hacen referencia a los argumentos ¢n
los que se delalia su naturaleza y el estatuta que adquieren en una argumentacisn,

En este primer trabajo las determinaciones dan cuenia de la situacidn contextual y temporal,
de los madalidades, vistas de ana manera integramente lingiiistica, y de 1as relaciones entre
argumentos, visios éstos camo predicadss. Distingue aqui Grize cinco relaciones posibles: F
{hacer que), A (actuar en pro de), AF {(actuar cn funcidn de), J (juicia) y V (voluntad).

Estas reiaciones marcan, por tanlo, la naturaicza de los argumentos ¢ propiedades de las
mismos, que pucden aparecer justificados come hechas a como consecuencias. Entre las
hechos Grize distingue ¢l HECHO de la CONSTATACION y de 1a asuncién de 105 enuncia-
dos por un locutor (LOC X, donde X puede ser F (hecha), V (voluntad), O {opinién) y 8
(saberes)). Tres consecuencias son distinguidas CONS C (siendo la premisa ligada a la cos-
tumbre), CONS V (voluntad) y CONS E {coma sustilucién de, a equivalencia).

Las articulaciones propuestas en este trabajo (anuncie, oposicién, refuerzo, coniragjempia,
disyuneién y conjuncién) permanccen todavia ¢n un nivel marcadamente lingiiistico.

Esta metodolagia se afinard posteriormente (GRIZE 1977b) en un trabajo en el que la
modalidad adquicre mayor relevancia, aungue no se especifican los criterios seguidos y en
consecuencia la tipologia empleada resulta parcial. Distingue Grize aqui las modalidades alea-
taria, inferrogacién, negaci6n, posibiiidad, aspecto, probabilidad, mandala, manera y aprecia-
tivo. En definitiva, categarias logicas clisicas v lingiisticas, que abren la posibilidad de una
consideracién posterior més fundamentada de esle ¢lemento. Por atro lado, el avance de las
l6gicas modales hace que este campo merezea un replanteamicnto més cemido al campo de la
LA,

Los predicados son analizados como delerminaciones, en las que se especifica su nalu-
raleza, y, por otro lada, coma estatuta, en el que se clarifica la imbricacidn de los argumentos
en el discursg, aspecto que se depomind antes justificaciones. Grize distinguc las siguienles
determinaciones: P (propiedades), D (descripciones), V {voluntades), O (opiniones), | (identi-
ficadores), T {juicios), A (acciones), R {redatores), E {(enunciaciones ¢ declaraciones), SIT T1
{situacién temporal), 2 veoes baja la fdrmula LOC T {localizacién tempaoral) y LOC SP {loca—
lizacibn espacial).

El estatuto de una determinacién se estobleee a partir de tres criterios: que aparezca
impulada al mundo, que 3¢a asumida por un sujeic a que sean incontestables. Las determina-
ciones imputadas al mundo presentan los predicadas coma HECHOS o REALIOADES. Si un
sujeto asume la determinacion, su estatuto puede ser o bien el ejercicia de su actividad (LOC)
a bien {a presencia de una autoridad (AUT). El estatuto LOC puede aparecer coma LOC V
(voluntad), LOC F {hecha), LOC O {opinién) y LOC A {en el que el locutor hace recaer en si
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mismo la autoridad ). Ademds Grize distingue tres tipos de  confipuracion del argumento de
autoridad:la autoridad de un tercero (AUT T), la autaridad impersonal (AX F) v la autoridad
impulada al receptor {AUT B). Con el estaluto de incontestables son presentadas las preguntas
¥ las hipGtesis.

Distingue Grize dos tipos dc articulaciones, las inferenciales y las no inferenciales, sienda
éstas dltimas Ias que establecen una relacién entre delerminaciones, micntras que las primeras
ademits precisan el ¢statuto de una de ellas. Ofrece como ejemple de articulaciones inferen-
ciales cuatro 1ipos de consecoencias: CONS C (comportamentales), CONS P (fisicas), CONS
A (analfiicas) y CONS I (por inducci6n). Las articulaciones no inferenciales admiten las si-
guientes variantes: OEF (definicianes), REP {respuesia), OPP {oposicidn), RENF {refuerzo),
RAIS (razén), MOY (medio), CONCES (concesién), CONCR (coneretizacion}, EX (cjemplo)
¥ EXPLIC (cxplicacidn).

Uno de los intereses de este trabajo reside ¢n el intento de precisar procedimicntos para
establecer ¢stas categorias, En particular, Grize inlenta ¢l establecimiento de las propicdades
por medio de reglas a la manera de la gramdtica penerativa. Indudablemente ¢lle ¢s con-
secuencia de 1a prioridad -confesada- lingiifstica de este trabajo, pero plantea la posibitidad de
otros acercamientos mis acordes con el modelo de la LA que pretendo, en ¢l que convendria
hacer figurar ceglas precisas para ¢l establecimicnto de las categarias.

La fijacidn del estatuto ¥ naturaleza de [os enunciados es abordada de nuevo posteriormenle
(GRIZE 1981a). En este trabajo Grize sigue reflexionando sobre los criterios y métodos que
deben configurar 1a metodolopia de analisis de la argumentacién. En concreto, aboga por una
metodologla propiamente discursiva en el establecimiento de las modalidades, lo que supone
un paso importanie respecto a las reflexiones anleriores. Sin embargo, el estatuto de los enua-
ciados ¢s analizado exclosivamente a través de datos textuales morfosinticticos, asi como la
naturaleza lo ¢8 por medio de indioes 1éxico-semiinticos.

Por otro lado, Grize propone en este trabajo tres erilerios para 1a fijacién del estatuio de un
argumenia. Primero, el hecho de que el receptor accpte 1o que se le prapone, lo que datia corno
resuliado los hechos y las constataciones. Segundo, que el locutor admils la necesidad de nna
justificacién, con lo que obtendrismos por medio del apoyo del locator a su determinacién las
tesis o bien que el enunciado se desprendiera de otro anterior, caso en el que nos encontraia-
mos con las consecuencias. El tercer criterio es el de 1a reclamacidn de Ia participacin
activa del intertocutor, con lo que tendriamos las hipétesis, las preguntas y los imperativos.
Nuevamente, en el capitulo de los imperativos o mandatos (injonctions) Grize vuelve a soperir
1a posibitidad de andlisis que superen cl propia marco lingihistico, ponicndo en duda si esas
formas d¢ mandalo u orden deben anotarse como (al o si responden mis bien -bajo 1z forma de
variantc estilistica- a otros plantcamientos.

Loz indices 1éxico-seminticos llevan a Grize a clasificar los enunciados por su naturaleza
en singulares, cuantificados o genéricos, de ucuerdo con el criterio de cantidad, y objetivos ¥
subjelivas, segiin su enalidad.

El acercamiento a Jos métodos de anilisis resulta doblemente fructuoso. Por un lado, 1a
teoria se concenira en el estatuto ¥ naturaleza de los argumentos, tarca que marca uno de los
rumbos. propios de nna LA y, por otro, supone la confrontacidn de la teoriz con problemas
eminentememe pricticos que obligan a matizar jos crilerios. En concreto, esta confrontacifn
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supone un repensamiento de algunas de las bases con anterioridad establecidas, en particular,
el centrar el andlisis ex los indices puramente lingilisticos.

Por otro lado, esta puesta 2 punto de la teorla supone también la ocesion de explicitar
algunos fundamentos que en reflexiones anteriares podian haber quedado diluidos. Asf el tra-
bajo de 1977 establece tres hipdtesis que fundamentan una LA. Son las hipdtesis de la deter-
minacidn progresiva de los objetos, la del estdtuto justificativo de lus determinaciones y la de
Ia articulacion formal de algunos tipos de ellas, Ademds ésfas desarrollan el (nico postulado
que se admite, el de la sutosuficiencia del texto como objeto de andlisis. Postulado, que es
operado a través de los principios: de imbricacidn de 1o textal y extratexwal, de inversion, del
anilisis a posterioti y de los niveles variables.

La consideracién de la naturaleza y estatuto de los enonciados entra ademds en vna
dinimica gque permite encaminar los anilisis lGgicos de 1a argumentacidn. Posteriormente gran
parte de estas reflexiones y categorias han sido reconducidas hacia €l marco de la LN. Sin
embargo, como operaciones no logran recubrir ¢l campo descrito en esos trabajos menciona-
dos.

1. 3. PROBLEMAS, TAREAS Y SUGERENCIAS

La recensidn de los trabajos de Grize me lleva a considerar algunas puntos delicados que
fundamentan su teoria y que con otre entendimiento permitirian vna ampliacidn de la misma o
tal vez dotar a ésta de mayotes posibilidades de andlisis. Denomino a esos casos problemas,
aunque, como ya he dicho, son esencialmente poertas abiertas hacia otros caminos de investi-
gacion. El resto de las reflexiones son sugerencias gue me ayudarin a canfigurar mi propio
entendimiento de wna LA, lo que me llevard a plantear algunes de ellas como tareas bisicas
para la fundamentacion de dicha opeidn.

En mi opinidn, €] punto mas delicado del entendimiente que Grize tiene de la argumenta-
c¢idn es so concepcion del componente afectivo. Particularmente restrictiva -metodolépica-
mente escogida como garantia de rigurosidad y fisbilidad de la teoria- me parece la
identificacidn de dichos componentes <on 10s juicios de valor {GRIZE 198%a),

Si todo aquello que en un texto no resulta de vna racionalidad cognoscitiva es analizado
como efectos sobre los valores, los juegos de identidad entre interiocutores vehiculados por
los sentimientos, la apelacidn subrepticia o no a situaciones personales, 1a emocidn gue snsci-
tan ciertos simbolos y figuras, y efectos similares que integran lo que Pascal denomina “placer
del rexto”™ y otros efectos textuales, actuando sobre |os impulsos emocionales mas primarios y
hasta de conmocion y placer fisico, quedarian necesariamente fuera det campo de anélisis.

El identificar afectivo con juicies de valor llevard a Grize a centrar sus andlisis en los
valores, estudiados a través de los procedimientos de clarificacion {(éclairage). Dicho acerca—
miento desafortunadamente no da cuenta de muchas dimensiones argumentativas, a menos
que se amplie considerablemente 1a nocidn de clarificacidn, dotindola de una estructura equi-
parable a la cognoscitiva y, en consecuencia, se detallen otros tipes de procedimientos.

Problemética y sugerenfe resulia la observacidn de los miveles de una representacion
{GRIZE 1989a, GRIZE 1990). Cabe preguniarse, sin embargo, si €5 posible que ¢sa operati—
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vidad en niveles se d€ en uno solo de los componcentes o ingredicntes de un componente. La
cunestion suscitada es la de Tos niveles de un discurso, la estructara gue resullaria y los
mecaaismos y tiempos de su operatividad.

El concepto de Niveles en la argumentacién aparece sugerido asimismo, al admitir Grize Ja
diferencia enire las instancias situacionales y 1as ergo-textuales (GRIZE 1985c).

Otro de los problemas cruciales -postulade direclamenie ¢ indircctamente por la prictica
habitual- se refiere a la transpareacia de los matcriales lingfisticos come indices fiables para el
andlisis argumentativo. El método mis “objctivo” consiste en pariir de Jo que ofrece un texto,
Ahara bien, cémo sc loma cso que un texlo da, depende de la teoria que se adopte sobre a
fiabilidad de esos materiales. En concreto, cabe preguntarse si s¢ suscribe una inmedista trans-
parencia -los signas llcvan a wnidades inlimamente relacionadas o “naturalments” relaciona-
das con ellos (como muestran los diccionarios, por ejemplo)- o una cierta opacidad, donde
diversas operaciones de referenciacion y/o simbolizacién menos directas son posibles.

Grize plantea dudas razonables contra el principio de la transparencia, al considerar la difi-
cultad de precisar el mbito referencial, en ¢l que actda un discurso (GRIZE 1985b:69). Si an
discurso salla de on imbilo 2 otro y manefa simultdncamenta varios, cabe preguntarse donde
quicre sitluarse ¢l [ocutor, a donde quicre llevar al interlocutor, de qué esti realmente hablando,
para qué quicre hablar de eso. La problemética del dmbito referencial lleva nucvamente al
conccpto de signo.

Este mismo tipo de problemas lo encontramos ¢n la postulada necesaria fusién de mate—
riales discursivos y exiradiscursivos. Grize apunia que los datos extradiscursivos apargcen ¢n
el discurso -para darle sentido- a través de calegorias consideradas prediscursives {REPR. v
PCC). Ello sugiere, sin embargo, 12 posibilidad de los discursos -y hasta Ia necesidad- de tra-
duceidn de lo extradiscursivo en discursivo y, por tanto, de la presencia de materiales @ prioti
extradiscursivos bajo formas diferentes de o discursivo.

Resefio & continuacién algunas otras sugerencias:
1- Los aspectos no expliciiamente codificados en wn texto (GRIZE 1979a). Codificacién que
sc hard explicita, i se detallan las calegorias mayores -en el ejemplo de Grize- que pueden
acluar.
2- Las pricticas inslitucionales como generadoras de la receptibilidad {GRIZE 1979a).No
sblo, pues, presencia dc una lnstitucidn, sino del bagaje cultural generado, transmitido y
almacenado en la conciencia de Jos usvarios por el ejercicio de pricticas sociales ad hoc.
3- Los elementos dc una esquematizacién que sirven de guia a la reconstruccion de £sta por
parte del receptor (GRIZE 1981f, GRIZE 1982 y GRIZE 1985f). Vuclve a subrayarse la
existencia de estructoras texiugles mayores o diferentes en su imbricaci6n {colextnal y contex-
tual} y naturzleza a las descritas por medio de las operaciones de la LN.
4- "Los efeclos que puede tener en la reconstcuccion los estados cn [os que se encontraria el
receptor” a partir de las accioaes del locator (GRIZE 1983d, conclusién). La situacién de B
respecto al texto - y/a su aulor- o predisposicion, con la que acomete su reconstruccidn. Datos
refcreates al juego de REPR. entre Jos iaterloculores y entre &stos y sus instituciones, modifi-
cando o condicionando su asentimienlo, lo que verdn y lo que no (querrdn) ver, lo que sentirin
y lo que obviarin, actizn en ] proceso global de recepeidn, comprension y aceptacion.
5-L& nocidn de argumentacidn que admite la paradaja de que “la presencia de una negaci6n se
desvanece en provecho de la nocion positiva sobre Iz que se ejerce™. En definitiva el problema
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de la eficacia real de un texto (GRIZE 1974a). El cjemplo de la publicidad puede ser ejemplar
- Sensu stricto- , marcando iaa forma de entendimiento de 1a angumentacidn que niega el prin-
cipio de lransparencia de materiales y , sobre lodo, describe una aceién de éstos no inmediala
o directa y univoca o lineal,

Estas teflexiones me permilen concluir esta seccién con la enumeracidn de lo que deberin
ser tarcas prioritarias en un futuro desarrollo de los resultados de las investigaciones de Grize.
1. Describir un modelo del funcionamienio conjunto de las calcgorias de base.

2. Establecer una estructera de las unidades en los niveles operantes en un texlo, correspon—
dientes a los niveles de andlisis de 1a argumenlacién.

3. Detaltar los elemenios integrantes del componente afectivo.

4, Producir un modelo de actuacién conjunta de los diversos niveles de ambos componentes,
cognitivo y afectivo,

5. Flexibilizar la teoria con postulados que den cuenta de la efectividad "paradéjica” de textos
reales

1.4. PROYECTO DE FUNCIONAMIENTO CONJUNTO

Interpreto, en la teoria grizeana, unas nociones, como calegorfas que sirven de basc a la for-
mulacién de la misma, los PCC, las REPR. y las imifgenes, y otras, como condiciones ¢
parimetros de funcionamiento de las primeras, receptibilidad, aceptabilidad y adhesién. Mos-
tearé las grandes lineas de relacidn de categorias y condiciones a través de unos cuantos posiu-
lados.

Postulado 1: Todo discurso se estructura en tomo a mas de una finalidad.

a} La finalidad es una funcién en relacion a la situacion de interlocucién o concreta hisidrica.
b) Otra v otras més alejadas del acte misme pueden ser decisivas, siempre cn relacién a una
instiwcién.

Postulado 2: La finalidad concreta actia como filtro que selecciona las representaciones a
partir de los preconstruidos.

a) Los preconstruidos atraviesan las constelaciones de representaciones, creando una forma
de visién global, coherente que puede ser definida como paralela al concepto filosafico “Wel-
tanschaung”.

b) La seleccidn de ung represcatacion apaiece ya clarificada.

Postulado 3: La aceptabilidad es una funcion de la proto-epistemologia de una institucidn.

a) La proto-¢pistemologia determina la representacion del tema.,

b) La representacitn del tema queda modulada por las representaciones de los sujetos inter-
locutores.

c} La representacién del locutor sobre si mismo s¢ construye siempre respecio a una insti-
lucién.

d) La representacidn del locutor sobre el receplor se establece mediante mecanismos de
inclusidn/exclusidn,
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Postulado 4: Los procesos de receplibilidad estn marcados por una entrada idecldgica,

a) Los fenSmenos de prejuicios, o sea, e} rechazo de un discurse 5610 por su formsa o por 12
figuta del orador responden a una predisposicidn ideolSgica de la receptibilidad.

b) La actuacién de una autoridad, aunque aparentemente con signd contrario, se exglica del
mismo modo.

Vustraré el funcionamiento conjunto de esios elementos a través del andlisis de un texio pe—
tiedistiee (Editorial, Diarie 16, 30-VII-1987)

Ofrezeo 2 continuacién el texto con una separacién en secnencias que respeta e presen—
1acién original. Tan sdlo he introducido subsecuencias que permiten dar cuenta mas adecvada
de slgunos fendmenos, lo que de pasada me sitve para ilustrar cdmo la superficie textual obe-
dece a una ordenacién donde los elementos se combinan sin respeto a ciertas pautas légicas,
respondiendo sobre todo 2 molivaciones relacionadas con In intencidn de escarmotear dalos
mas o menos comprometedores entre olros menas nocivos. Por oiro lado, se constala que la

. LA no coincide con 1a “igico de los textos” ea la prictica habitual de los sujefos y ello e
gran medida es explicable por os diversas recursos puestos en jucgo para la adhesion.

No fue en Ia nuce.

1. “La clarra L.U. no murid de un liro en la nuca, La autopsia no coniradice la versidn ofrecida
por los guardias civiles que participaron en el asalto a} piso de Pasajes.”

1.1 “Los que se han empecinado en cargar el suceso de graves acusaciones, sin pruehas
suficienles, deberin ahora dar razén de sus aclos. Lo mismo que los que s¢ apresuraton a ofre-
cer la version envenenada.”

2. “La manipulacién sislemitica de la 1ealidad para forzar la caida del ministro del Inlerior es
1an rechazable come la que exalta por principio a las anioridades gubemativas y a las Fuerzas
de Soguridad del Estado, hagan 1o que hagan, y trta de mezclar a 1a Corona en todo esio”™.

3. “El liro que acabd con la vida de la lerrorista fue en el cuello, desde muy cerca, como
adelanté este periddico, pero no a bocajarro”.

3.1 “La victima tenia una pisicla en la mano y disparé conira los puardias civiles™.

3.2 “Todo sucedié en unos segundos y en una verdadera silvacién limite™.

4, “Pero 0 s coestidn de centlmetros, 12 localizacitn fisica de 1a entrada del proyeciil sirve
Gnicamenie para descargar de macabras connolaciones €l hecho. Rematar a su victima en el
suclo, mediante un tiro en Ja nuea, es una monstruosidad™.
4.1 “Y aqui, se ha querido dibujar la estampa del guardia inconirolado y sin escripulos™
4.2 “Del tiro en la nuca a la muerte en legitima defensa hay un abismo moral”,
3. “Mientras no se aporten olras pruebas en conatrario, del conienido de [a aulapsis se deduce
que puede se: verdad la versién del presidente del Gobierno de que el comportamiento de 1a
Guardia Civil en este caso ha sido ‘exiraordinariamenie correcto’ ™.

5.1 “No es exiraiic que, Iras conocer la versidn del forense y otros datos de interés, en ¢l
Minlsterio del Interior ¥ en k1 Moncloa se detecten respiros de alivio y hasta una cierta eufo-
Tia”,

5.2 “Los mismos que se empehan en forzar la eaida de Barrionuevo, estdn contribuyendo
CON Sus €XCES0S A mantenerlo en su puesto™
6, “La declaracién de la companera de 1a victima, A.B.M., al juez J.F. confirma sin género de
dudas que

6.1 LU, decidi6 sacar ¢l arma de fuego de su bolso para enfrentarse a fos puardias, que e
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tanlo como morir matando”.

7. “Asf ocurrid, El guardia civil que dispand dos veces contra la terrorista, un tirador de élite,
lo hizo seguramente a matar, tras recibir un impacto en su chaleco antibalas. Pero no fue un
tiro en la nuca. Esa es la suti] pero decisiva diferencia enfre un crimen y un acto de servicio™.

Lo caracleristico de este texto es que estd dedicado a disculir un detalle de un aconte—
cimiento. Lo interesante pama la LA es que dicho detalle pertenece y desencadena vna repre-
sentacion resolutiva de ¢onsecuencias politicas notorias. Pocos fextos de manera tan clara
estdn dedicados a abordar problemas relacionados con este tipo de REPR.. El aspecto dialogal
de tedo discurso es patente. En efecto, este texto no es sino la respuesta a otro u otros anterio—
res. Se observa cémo el loculor contesta medianie su texta s pregunias que no aparecen en él
formuladas. Se Irats, pues, de los preconstruidos sitvacionales recogiendo los diseursos ante—
riores.

La finalidad concrela es precisamente la discusion, por un lado, de este acontecimienio s 1a
vista de los informes del forense, lo que peomitird dar Ia razon al periddico. Pero, también,
eXiste una finalidad de mds largo alcance, la que se refiere a la defensa de 1a posicin del diario
en ¢l marco social. En concreto, en la propia trayecloria del diario, que venia desde hacia
meses sustentando ta dimisién del ministro del Interior e incluso de otra todavia mis general
de cardcter historico social como es el papel de la prensa en un Estado democrélico,

La finalidad de cara a una determinada adhesion es el filtro que selecciona las representa-
ciones oportunas. Aqui REPR. de un tema que incluye los objetos ferrorista (eludiendo terro—
rismo y la propia denominacidn de la organizacion, ETA; e incluso témminos como lucha
armada de liberacion), guardia civil, camplintiento del deber y muerte (en lugar de asesinato),
lucha antiterrorista, desamrollndo en algunos sustitutos {en lugar de Estado policial), con sus
diversos ingredientes, cuya enumeracion seria penosa.

Lomo sc observa 1a seleccién de términos ¢5 ademéds un proceso de valoracidn, Esto es Ia
eleccién de una REPR. no es posible sin la actwacién de un clarificador (operaciones de “éclai-
rage” de Grize).

Clarificacion en funcion de una finalidad que marca, por ofra parie, la posicién del sujeto en
la sociedad 2 través de sus instituciones. En este caso, la posicion del periodista y del diario en
la polémica social, como se apunté onteriormente. La proto-epistemologia empleada consiste
en la adopcién de un método racional, que actila como inclusor positivo sobre los receptores,
basado en el aporte de pruebas empiricas frente a las opiniones sustentadas en rumores y datos
no comprobables. Obsérvese el contraste entre la posicién racional del periddico basada en
informes serios, a los que se hace mencion en 5.1 ¥ en 6, ¥ 1as opiniones no fundamentadas a
las que se alude con el término manipulacidn sistemdtica en 2.

En leoria, la fooma habitual de aparicion de las REPR. del tema es la modulacién a través de
las REPR. de los sujetos, en especial 1a del receptor. Es, precisamente, en relacidn a la REPR.
del receplor que un locutor dispone una forma particular de expresién, en particular a través de
la profo-epistemologia que considera accesible pars sus interlocutores. Obsérvese que el edito-
rialista ha escogido en pasajes fundamentales formas de narratividad divulgadas exitosamente
por los medios de comunicacién més populares. En algunas secuencias el editorial se asemeja
a un relato policiace o de aventuras, lal como en 3.1, 3.2, 6.1 y 7. 3i ello es asi, es porque el
locutor se representa esa maner secuencisl como adaptada s las posibilidades y, sobre todo, 2
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la mentalidad del recepior, que considera la auténlica forma de la proto-cpistemologia en
los discursos ao formales. Es la bisqueda de nna verosimilitud difundida por 105 mass media.

Volviendo a las representaciones de los sujctos cabe puntualizar gue la propia REPR. del
locuior, siempre posiliva ¥ modulads por un requisito de la aceplabilidad institucional -habi-
tual en los texlos- como la necesaria humildad, aparece aqui superando estas limilaciones, al
actuar en nombre de una institucidy, lo que permite 1a jactancis de la accidn periodisticn del
diario. La confirmacién de la exacta localizacidn del disparo por medios oficiales técnicos
habia sido y2 anunciada por esie diario, en ¢xclusiva y adelantdndose a otros medios, como
refleja 3.

Ello haoe que el locuior se envista de un Prototipo {véase infra 2.3.1) claramente autarifario
como ¢l de Juez en 1.1. Repdrese en la duca expresion “deberdn dar ahora razén de sus actos”.
Dicho Profolipo desencadena una inferencia o inlerpretacién de la realidad fuertemente ten-
denciosa gue aparcee en 2.,

Asume también ¢ste locutor el Prototipo moralizador de Padre con tintes d¢ Profetaen 4. y
muy especialmente ¢n 4.2. La represenlrcion de B se eslablece a trav€s del mecanismo inclu-
soc-exclusor dolado por 1a proto-cpistemelogia. Obsérvese las descalificaciones directas en
1.1, 5.2, realizadas sobre la imagen de los sujetos y 1a moy dura d¢ 2., realizada sobre la accidn
de los mismos.

Por otro lade, para conseguir 1a adhesién comienza con la presenlacién de lo que debiera
ser conclusién del 1ema, atribuyéndole ademis el eslalnte de hecho (1.). La naturaleza de este
argumenio, glosando el titular, y resumide en 7., es fundamental para entender los efectos de
adhesidn. Tras esta presentacidn categdrica de la conclusidn al principio de su lexta segln
patrones deductivos, tan s6lo algunos datos mds son afadidos ¢n 3., que resulian ser, por otre
lado, las exigencias gramaticales complemeniarias suscitadas por la negacion ("no fue en la
nuca sine ea el cuello™). Esla valoracion de la informacion, mediatizada por los elementos
inclusores-exclusores, al margen de estar posibilitada por los principios rectores del género de
opinidn, muesira que para ka adhesiSn 1a informacion escueta no &s sufictenie,

Esta presentacidn extremadamente clarificada o distorsionadn con culpabilizaciones a
reoeptores ¥ aserciones calegbricas desplazadas, permite ta aparicidn de los segmentos m4s
comundenics del 12xto en 6. v 7., Asi, la declaracién de 1a compaiera de la viclima -presa- es
presentada con £l estatulo de justificacién de 1a asercidn inicial de cardciler inapelable en 6.
{"confirma sin géncro de dudas").

Esto, ademds, va a permitir 2l locutor en esta parte del discurso, propiciamente creada para
ello, juzgar las intenciones del protagonista muerto mediante un enunciado con esta-
tulp ssimismo de hecho inapelable. El locutor empleari aqui dos lipos de recursos. El primeco
hace pasm de la opinién del locator {LOC O al hecho evalundor de conductas, manieniendo
en lodo ol fragmento una estiategin exposiliva de tipo narmtivo-aventurero (“decidid sacar ¢
arma de fuepo de su bolso para enfrentarse a los guardias™). No cbstante, habiéndole paiecido
-posiblemente- insuficiente para la adhesidn, concluird con una interpretacitn del enunciado
anterior ahora bajo Ia forma de metifora (2), asentada en una férmula conclusiva, prafunda-
mente inscrita en las REPR. de codige popular, naturalmente como medio de implicacién del
lector (1): ““(1) que em taato camo (2) morir matandn®.

En 7. s¢ introduce un elemento (“asi aeurrié™), que actiia a ks par como conclusién respecto
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a [o anterior y como introductor del relato globalizador y conclusivo. Aqui la imagen de los
dos puntos se hace inevitable. Sélo hacer notar que una dnica nota de relativizacién es introdu-
cida, contradiciendo el tono inapelable geneml, referida casnalmente a la evaluacidn de las
intenciones del policia (“lo hizo seguramente a matar™).
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2, POR UNA SEMIO-LOGICA DE LA
ARGUMENTACION. PROLEGOMENOS A UNA
TEORIA DE LA MANIPULACION.

2.0, INTRODUCCION

La consideracidn de las teorias de Grize me lleva a proponer una npertera en las direcciones
antes indicadas. Todo ello con la intencidn de dar cuenta de ciertos fendmenos, que, a mi pare-
cer, dcben incluirse en el campo de la argumentacidn, La ampliacién de la teoria de Grize
supone naturalmente la admisién del conjunto de ideas y posiulados que he comentado a
excepcidn de los que se indicd como productores de una limitacién. En particular, resumiré las
grandes ideas de la LA de Grize que asumo a Iravés de cualro postalados:

Postulrdo 1.
El texto como una unidad que se basta a si misma (GRIZE 19776}

Posinlado 2.

Todo icxto debe ser entendido como vn fragmento de nn didlogo con otro v otros texios, en un
doble sentido, de respuesia a textos anteriores o anticipacidn @ posibles réplicas o contradis-
€ursos.

Postulado 3.
La actividad cenlral d« todo lexto serd la esquematizacidn, concebida ademés como producto
resultante de dicha actividad.

Postulado 4.

En esie microuniverso que representan las esquematizaciones habrii de distinguirse, actuando
en €, pero como elementos también prediscursivos, los PCC y las REPR., siendo observables
éstas iltimas a través de las imégenes dextuales. Por otro lade, en toda esquematizacidn deben
observarse las elaboraciones que pmcedan de las tres grandes condiciones que asume et locu-
tor al incluir en so discurso a un receplor, la receptibilidad, la aceptabilidad y la adhesidn.

Pero junlo a eso, intentaré apontar algonas ideas en relacion a las sugerencias antes comen-
tadas que incidan sobre las cuestiones bdsicas (§2.1.). Reflexiones que sintetizaré en un con-
junio de postulados que permitan la concepeidn de una disciplina semi6tica aplicada & vn
campo de la argumentacidn que incorpora fendmenos paraddjicos de la efectividad, pero tam-
bién que admita la coaccidn y, como disciplina tal, que tengz una especial capacidad de abor-
dar los problemas de 1a manipulacién no =6lo en los textos publicitarios y propagandisticos,
sino también en tos polilicos y tal vez en algiin otro tipo més (§2.2.).
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2.1. MARCO CONCEPTUAL

2.1.1. PANORAMA TEORICO

La consideracion del concepla de argumentacidn en su realidad primaria conducs a exami-
nar de cerca lo que sea ¢l proceso comunicativo. Y, en este senlide, profundizar en las aporta-
ciones de las diversas teorias de la comunicacidn parece un buen aniidoto, si s¢ quierc evitar
cieno reduccionismo que amenaza siempte al estudio de la argumentacion, cspecialmente
cuando éste s¢ concibe primordialmente 1ogico.

Y es ahondando en los problemas de la comunicacion, coando se descubre el disefic de un
panorama comiin coincidenie entre diversas y aparentemente distintas aproximaciones. En
primer lugar, aparecen las aporiaciones de algunas teorias clésicas de 1a comunicacidn. En ese
sentido me centraré en las investigaciones de la llamada eseuela de Palo Alto y mas concieta-
mente en los estndios de Gregory Bateson. Lo primero que lama 1a atencidn es que Bateson
delimita un campo de estudio de Ja comunicacidn en ¢l que se consideran a 1a par no sélo los
productos verbales y no verbales, sino que se sitdan ¢n un mismo nivel jerirquico 1ante la
comunicaciébn humana como la animal, en particolar la referida 2 ciertos mamiferos. En ese
sentido ¥ siempre en términos muy generales, los antropdlogos, sicélogos y cibemetistas de 1a
escuela de Palo Alto configuran un eampo de estudio nofablemente mis amplio que ¢l que es
habitual en los estudios de la argumentacion. Pero 1a més sobresaliente ¢s gue ¢stos estudiosos
prapugnan la equipotencia d¢l lenguaje humano y el animal, ¢s mis, postulan que ése debe ser
¢! marco adecuade para un entendimiento correcto de 1a comunicacion humana.

Sin embargo, eslas reflexiones de 1a teoria de la comunicacidn, por st vocacibn expresa de
estudio de conductas y no particularmente del comportamiento lingiiistico, dejan de lado
aspecios esenciales de Jos texios que consideraré, en particular la propia nocién de texto y en
tériminos més pencerales las reflexiones en forne a los soportes o vehiculos a través de los
cuales la comunicacién llega 3 consumarse, Y es precisamente en ese campo en ¢l que los
estudiosos de los medios de comunicacion y en paritcolar McLuhan pueden aportar refie-
xiones periinentes, Dejando para més adelante un andlisis pormenerizado puede decitse gue ¢l
esiudio de los medios, tal come lo realiza McLuhan, utiliza como categoria bdsica el predo-
minio de un sentido determinado, ya sea la vista para los productos del alfabeto fonético y lo
impreso, ya sea el oido y el tacio para los productos de la palabra hablada. Y es precisamente
en ese estudio de las medios a través de los sentidos que s¢ delimita un campo de la verbal y
lo no-verbal, que puede aswmirse como reflexion complementaria y naturalmente coinci-
dente en puntos bisicos con los resultados de 1a teoria comunicacional de Baleson.

Por dltimo, ¢ste panorama coincidente puede completarse con las reflexiones de algunas
feorias semidticas, en particular me referiré a la propugnada por Rossi-Landi. Como en foda
teoria semibtica, Rossj-Landi asume Ja necesidad del csiudio conjunio de lo verbal y lo no-
verbal, y, al margen de pormenorizaciones que haré més adelante, su ieoria presenta el atrac-
tivo de criliear profendamente la posicion lingdistico-céntrica que apatcce en los esiudios de
la argameniacidn,

Eo definitiva, ¢l panotama delimitado por 1a tcoria comunieacional de Baleson, ¢l estudio
de tos medios propugnado por Mcluhan y las reflexionss semidlicas de Rossi-Landi serd el
marco en el que pretendo sttvar mi aproximacion a una LA.
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2.1.2. TRES GRANDES CUESTIONES
A. SOBRE LO OUE SEA COMUNICACION

Grize se vio obligado a postergar los estudios de los procedimientos no-verbales de la comu-
nicacién en aras de una mayor eficacia en el andlisis de los proceses comunicativos verbales
escritos. Sin embargo, no ¢s posible, por muy elevado giadoe de abstraccidn que se prelenda,
ignorar el eomponente no-verbal. Creo que el precio que se paga, como el propio Grize
recuerda en diversas ocasiones, es lo suficientemente elevado como para que reconsideremos
esta opeidn. Por el contrario, el marco que pretendo entieade lo no-verbal y lo verbal como un
todo. Es mis, concibe la llamada comanicacién animal y la humana como proceses interrela-
cionados, formando una vnidad. En expresién de Bateson, mente ¥ naturaleza forman “una
necesaria unidad” (BATESON 1979), '

Consideraré a conlinuacion aspectos de la feoria comunicacional de Bateson referidos a
cuestiones fundamentales que me permitan concebir una LA con los requisitos antes eauncia-
dos, En primer lugar, €] aspecto esencial anles insirvado de situar lo no-verbal y lo verbal en
un misma plana ¢ iacluso el lenguaje humano y el animal me va a permitir abrir la teoria
grizeana a un conjunte de fendmenos que deben estar presentes para un mds adecuado enlen-
dimienio de los textos que pretendo.

Esta ¢oncepcion de la comunicacion sitda la calegoria conlexto como central. Si mente y
naturaleza formaa una unidad, si lo verbal y lo no-verbal constiteyen vn continuum, ¢l valor
de cualquicra de las enidades o de los integrantes en el proceso significante vendrd dado por s
inclusidn en un contexto, esto es, el contexto constituyendo un sistema de relaciones entre los
diversos integrantes. Contexto es, pues, no una entided separable a Is manera en que izl cate-
goria es utilizada por algunas tearias lingiiisticas, sina et procedimiento mismo que constreye
significaciones a partir de las relaciones de una unidad con sus entornos. Es lo que Bateson
(BATESON [1967](1972)) denominz “estructuracién medisnte patrones™, segiin la cual “el
universo mensaje mis referente recibe palrén o forma; es informado por el mensaje y 1a forma
no estd en ¢l mensaje ni en el referente, sino en 1a corespondencia entre mensnje y referente”™,

" Otra de las reflexiones sobresalientes de Batesan es su concepeidn de lo que sean unidades
cn ¢l andlisis comunicacional, en el marce de la disciplina que denomina historia natural y a la
que aplica su concepeion de la epistemologia, como rama desvinculada de la filosofia e
inmersa en una posicidn cibernética. Asl concibe como unidad sistemas en las que interactian
lo que podriamos Hlamar locutor y receptor junto a los medios comunicacionales, Es mis, estas
tres o més entidades forman un sistema £n el sentido de que carecen por separadg de un valor
inmanente y que por tanto el estudio de su funcionamiento debe realizarse a partir de los con-
textos que configuran las diversas unidades. En esto reside e] carfcter holistico de tales siste-
mas (BATESON [1971a](1972)).

Bateson considera en esa linea que lo einélico y lo paralingiiistico, como formas predomi-
nantes de lo no-verbal, no pueden concebirse como estadics primitivos cuya evolucién desem-
bocariz en ¢l lenguaje verbal, sizo que, por el contrario, lo cinélico y paralingjiistico cumplea
funciones diferentes al lenguaje verbal, que no pueden ser asumidas por éste (BATESON
1968/1972). Ello quiere decir que no se da una traductibilidad total entre tos elementos ver-
bales y no-verbales, Sin embargo, es posible considerar que lo verbal asume, si ro totalmente,
i en alguna medida los componentes comunicativos vehiculados por lo cinélico y paralingBis-
tico. Seria de desear que incluso esto fuera posible para los 1extos escritos, pero, en todo casa,
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mantcngo la postara de que si ello no es posible debe achacarse a una deficiencia analitica
actusl y no a un estado de eosas.

Este concepto de contexta se completa con a2 nocidn de jerarquia. De forma que los ingre-
dientes adquieren relactones con los niveles superiores y (ambién con los ingredientes de su
progic nivel jerdrquico. Esto es, ¢l entorno de una unidad forma parte de 1a misma en el pro-
ceso significanfe y constitntive de dichas enlidades. En ese sentido Bateson considera [a
cadena comunicaliva oomao una sucesién de conlexlos {BATESON [1971])(1981)). Eslos con-
lextos son “contextos de aprendizaje de 1as premisas comunicativas”,

La concepeién de la comunicacién de Bateson gica asimismo en tome 2 1a nocidn de prace-
so0s refacionales, esto es, (a comunicacidn en cuanto relacidn entre dos seres, sean animales o
hombres, caracterizada por la definicidn de 1as reglas de comunicacion. O sea, todas las for-
mas de contacte -no sdlo las reconocidas en la funcidn fitica de Jakobson (JAKOBSON
1963)-, atenfas exclusivamente a las dimensiones relacionales, sean cuales fueren los men-
sajes en circulacion. Es a esta dimensidn, la mis arcaica ¢ inconscients, que Bateson denomina
funeion p (BATESON [1966](1572)).

Desde el punia de vista metodolSpico Bateson formaliza 1a nocién de “corporeizado™
{embodied} para expresar el estaluto de las unidades ya no s6lo en los sistemas contextuales,
stno en su relacidn global con 1a realidad (BATESON [1976](1991)). Asi la concepcion de
naciones corporcizadas se opone al eshadio por unidades implicitas inmanenternente “'deriva-
das de premisas “auto-evidentes’ ” con que caracteriza la 16gica y el estudio de la cansalidad
directa por calegorias cxplicitas, propio de [os trabajos “behavioristas™ en biclogia y ciencias
de la naturaleza. La epistemologia de Bateson postula que la creacion de “objetos” y en con-
secuencin la atribucién a ellos de caracteristicas resulta de la abstraccidn a partir de “las rela-
ciones y de las expericneias de interaceion”, De ahi que propugne contra 1a explicacida lineal
(de disciplinas que eluden el tiempe, como la 1égica) una forma mas compleja de tipa circular
(BATESON 1979).

El cstudio de lo verbal y lo no-verbal es realizada por Bateson ademds a través de las
nociancs digital y analdgico. Mientras que el lenpuaje es preferentemente, aungue no comple-
tamentg, digital, Io cinético ¥ paralingilistico son analdgicos. Esto ¢s qQue en of patrén o
“sisterma de magnitudes interr¢lacionadas”™ de la comunicacion cinética y paralingtiistica se
dan magnitudes que “comdnroente corresponden a magnifudes que se dan en la relacion que es
el tema de] discurso™ (BATESON [1966](1972)). En estc sentido la cuestién candente serd
determinar qué componentes analégicos de lo cinético y paralingbistice han sida filtrados en
€l corpus preferentemente digital def lenguaje verbal y tal vez postular la traduccion de ele-
mentos analdgicos al odigo digital en 1a formalizacidn de on texto escrifo.

Por dltimo, las reflexiones en torno a lo sagrado, gue concibe como 1a relacion del cerebra
derecha con ¢l {zquierdo formando una wnidad inseparable, permiten explicar la dimensién
inconsciente subyacenic a todo discurso y por otro lado asumir la advertencia -atil para los
estudios del discurso y argumentativos- de que la barrera quc sepsra ambos cerebros pudiera
muy bien cxplicar las reticencias generalizadas en los analistas de reconocer otros ¢lementos
textuales més alld dec los puramente explicitos (BATESON [1975](1991)).

Pera 1a comunicacidn no acaba en ¢stos procesos. Parece ademds pertinente considerar los
procesos significantes como ejecucidn de programas, tal como hace Schefen (SCHEFLEN
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1968). Esta concepeidn viene a reforzar 1a idea de Bateson de que los procesos camunicativos
son en gran parte y neccsariamente inconscientes, coneepeidn que bisicamente recoge la hipo-
tesis freudiana, no obslante de cicrtas modificaciones. En ese sentido 1a cjecucién de progra-
Mas ¢h 5u Mayor parte inconsciente hace que un sujeto transmita mensajes que pueden ser
descifrados en 16rminos de un chdigo comin 2 los miembros de una determinada cultura. No
es tarea sin embargo sencilla, pues, como se dird mis adelante, conviene distinguir niveles en
cada cullura y, en fodo caso, preguntarse qué grupos comparien cudles codigos.

La nocion de programa esbozada por Scheflen presenta el atractive de la distincidn de pro-
gramas en cwairo niveles: cultuma, subcultura, institucidn y contexto. Cada cultura posee sus
programas propios en los que se especifican los diversos roles, [a posibilidad de muiltiples
variaciones y mezclas y cambios interculluraies. De la misma manera cada subcultue, cada
instilucidn y cada coniexio -esia vez en cl sentido habitunl de la lingdifstica- poseen programas
propios con las variables anles mencionadas.

Los programas procedentes de esos cualro niveles se integetan de acwerde a procedimienios
sociales, de forma que su actuacién conjunta tienda a “conservar la cohesién de los grupos
sociales mayores y los valores de la cultura”. Lo caracterisiico de esta intepracién comporta-
mental es que los programas pueden actuar unos en relacion a ofros, sea como hechos comu-
nicalivos, sea en el nivel melacomunicative. Esta idea resulta especialmente fructifera si
consideramos can Rossi-Landi (ROSSI-LANDI 1972), que los programas verbales y los no-
verbales pueden integrarse segin ¢sas dos funciones. De manera que determinados programas
no-verbales actvarin como metacomunicalivos respecto a programas verbales y viceversa.

El hacer central la nocidn de cantexto en una concepcidn de 13 comunicacién supone dar
cabida de una forma plena a1 componente social de los discursos. Pero a sy vez supone una
reforma en la propia concepeidn de lo que sean las wnidades del andlisis argumentativo.
Dicha coneepeidn introduce vn método riguroso para el establecimiento de las significaciones
y, 4 fu VeZ, represcnla upa posicion antimetafisica que, eliminando el apriorisme de la exis-
tencia de unidades por separado, se hace propicia para el tratamiento de un fupcionamiente no
lineal de los texios,

Por otro 1ado, 1a nocidn de programas se inscribe en las comienles sociol6gicas que postulan
la reproduceién de clases sociales (ROSSI-LANDI 1975) a través de meconismos culturales,
algunos de cuyos ingredientes pueden ser perfectamente analizados a través de dicha cate-
goria, Pero, ademds, la nocidn de programa sitda los cstudios de la argumeniacién en un
campo que vineula lo social y 1o bioldgico, 1al como vienen preponiendo algunos bidlopos
(LABORIT 1974).

B. LAEFECTIVIDAD DE UN TEXTO

Es muy delicado afirmar e incluso sugerir que la accidn social esti siquiera de alguna ma—
nera regulada por los textos, sobre todto cuando se pretende que un iexto determinado haya
producido tal efecto concreto en €l plano social. Sin embargo, es indudable que no s6lo los
textos siguen funcionando socialmente y que ademas en un enfoque semiolégico wna sociedad
pucde ser vista como la inlerascidn compleja de maltiples textos, sino que anualmente se
siguen invirtiendo muchos millones de ddlares en todo tipo de propaganda v publicidad.
Pongo este ejemplo extremo -asumiendo mi mas absoluto desconocimiento del funciopa-
miento de o5 procesos econdmicos y de los llamados macroecondmicos- para resaltar la
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obviedad de que, si ¢l sisterna capitalista invierte grandes cantidades de dinero en fa publi-
cidad de un producto, todo parece indicar que perspicaces estudios de mercado confieren
existencia a algin tipo de relacién -siguiera- entre la publicidad come texto y la accién del
cansumo. Cabe recordar que estamos planteando un concepto de argumentacidn que relaciona
un tex(o e con un conocimiento, sino con la accidn, De ahi que mi ejemplificacién haya len-
dido al caso mis elemenial, en ¢! que los textos son concebidos ex professo para provacar
acciones.

Desde vn punto de vista filosbfico la cuestién parece lodavia mis delicada si consideramos
las reflexiones que los problemas de la efectividad han sugerido a diversos pensadotes en
1¥rminos de 1as relaciones causa-efecte. En ¢ste sentido es preciso recordar las criticas de
Nietzsche (MIETZSECHE 19722,1973). Las confusiones de la causa con consecuencia, 1a de
la causalidad falsa engendrada cuando “el hombre ha proyectado fuera de si sus ‘hechos inter-
nos’, aquello en lo que €1 mis firmemente creia, 1a volontad, ¢l espirity, ¢l yo” (NIETSZCHE
1973), Ia de Jas causas imaginarias (“las represemtaciones gue fucron engendradas por una
situacién determinada son concebidas crréneamente como cavsa de 1a misma™).

En esa misma linea Bateson {BATESON[1968](1972)) advierte sabre el peligra de falsa
identificacion alli donde se da pura simuoltancidad, en los casos en que “los acantecimientos
perceptibles que acompadan un perecpto proponen que éste percepto ‘signifique’ esos coocep-
los”, obviindose el diferente tipo 16gico al que pertencoen dichas entidades.

En todo case el problema de la cfeetividad puede estudiarse considerando 1o gue de un
tex(o pasa a #ros fextos, 0 sea, a otras acciones. La refacién entre 1o que hayen un texto y lo
que rcpiten otros seria el grado de efectividad. Naturalmente hay diversas maneras de analizar
esta relacion, Descanto 1a posibilidad de emprender un andlisis sociolégico de tipo experimen-
tal que analizando textos de 1eceptores fuera capaz de eslablecer una vinculacién con un texto
emisar. Por el contiario asuma la idea global de la reproduccidn social de comportamientos,
que interpreto coma la circulacién de diversas instiluciones quoe estabilizan los materiales tex-
tuafes capaces de producir la cohesién social a través del mantenimiento de unos valores. En
este seotido lo que un texto emisor hace no es stno aprovechar ese caudal institucional, conju-
garlo apropiadamente en un (€x10 -textos de circulacion social que sirven de almacenaje par-
cial de ese caudal- para reciclar csas aportaciones en su vuelta al patimenio social. En dicha
interpretacién ka efectividad de un texto encuentra su limitacién mayor en ¢slos parametros
institucionales.

Descartada la posibilidad de estudios experimentales, el anélisis de la efectividad de un (exto
a partir del propio fexto se hace posible al asumir el postulado de 1a antosuficiencia semiold-
gica textval. En este sentido un texto tiene que ser portador de los elementos que produzcan la
efectividad, sobre todo si entendemos el texto en sus contextos pertinentes, Naturalmente el
problema es determinar qué elementos son preductores de esa eficacia. Esto me lleva a consi-
derar miis detenidamente ¢l fuocionamiento paradéjico del que se ha hecho mencién repetidas
veces. Retomanda el ejemplo de Grize (GRIZE 1974a), el publicista cuyo producto funciona
bicn co ¢l mercade construye un texto en ef que aparentemente sc niegan las cualidades del
producte (¥Les yaourts nature, on n'en mange jamais assez pewr €tre co forme”). Aun
asumiendo las limitaciones de reproduccién sacial antes meocionadas parece claro que, si
esic texto contribuye de alguna mancra al consumo del producto, sv enunciada contrariarfa la
habitual linea textual de 1a publicidad.
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En concreto, 1a paradoja surge de una doble lectura posible. La primera llevaria a invalidar la
cualidad del producto a través de Ia negacidn explicita, Una segunda lectura mis desconfiada
de la transparencia lingiifstica -que parece ser la compartida por los consumidores- es que 1al
carencia refuerza el desco de consumo. Por lanlo, 1a negacién actila no como descalificacion
del producto, sing come incitacion a un mayar consuma, Sin embargo, en este aparente fun—
cionamiento paradéjica debe observarse la accidn de un componente de sinceridad o desmitifi-
cador de las habituales estrategias publicilarias, gue con su relativismo calzaria adecuada-
mente con la predisposicidn contraria de una gran masa de la poblacién frenie al fendmeno de
la publicidad.

La aportunidad de cste ¢jempla es que nos lleva a reforzar la idea de una relacidn més com-
pleja causa-efecto entr¢ un texio y la accidn perseguida. Para trafar estos fenémenos es preciso
distinguir ¢n el an4lisis de textos olro tipo de estructuras e ingredienies que consideraré en lo
que¢ denomine niveles y componeantes textuales.

C. AREAS SEMIOTICAS

S5i se quiere situar el lenguaje (verbal) en un contexto de entendimiento apropindo, un acer-
camiemo semidtico parece necesaro. Algunos semioticistas italianos ofrecen reflexiones per-
tinentes al respecto, La concepcidn semidtica de Garroni (GARRONI 1972) y la pastuta De
Mauro (DE MAURO 1974) pretenden amrinconar el lingua-centrisme negando la “omniforma-
tividad semdntica™ propugnada entre oftos por Hjelmslev, Priclo ¥ Chomsky. Para Garroni,
por ejemplo, una perspectiva semio-céntrica se impone al reconocer la intraductibilidad o no-
reformulabilidad de lo no-verbal ea lo verbal. Oc Mawmo, por su parte, lras considerar los ca—
ncteres especificas que diversos filésofos y lingiiistas han atribuido al lenguaje verbal, tales
como Ia foneticidad u eralidad (Demdcrita), el ser articulado (ArisiGteles, Humboldt), 1a con-
veacionalidad (Aristdteles, Whitney), la arbitrariedad (Saussure), Ia doble anticulacibn (Marti-
net), la creatividad (Chomsky), la fusién de metalenpuaje y lenguaje {Ducrot-Todorov), la
indeterminacién seméntica (Port-Rayal, Leibniz, Pagliaro, Willgensiein), junto a la ya men-
cionada omuiformatividad seméantica, concluye que lo que “parece caracteristico del lenguaje
ne es 1anto un Tactor aislado, sino la cooperacidn, en ¢t proceso de su constituirse, de factores
que viven (...} en aislamiento en otros obdigos(...)".

Pe1o para que una semidtica no resulte una disciplina vacia, esto es, desvinculada de la rea—
lidad es necesario que [a produccidn signica se ponga en confacto con las relaciones sociales
que confieren valon a los signes, tal como propone Ponzio (PONZIO 1976). Con ello se evita
el fetichismo de la palabra y el mensaje -en expresién de Rossi-Landi {ROSSI-LANDI
[1968])-, por el que los mensajes y los signos sem vistos como entidades dadas naturalmente y
por tanto, donde se escamotea la produccidn social que los da sentido. Es en este eaten-
dimiente ¢n que Rossi-Landi propone una “aproximacién no-marginalista”, consistente en
analizar las programaciones sociales de los comportantientos a través de ires dimensiones
siempre capresentes, los modos de produccidn, las ideologias y los programas de la comuni-
caci6n verbal y no verbal (ROSSI-LANDI 1975).

En definitiva, como postula Rossi-Landi, una semidtica concebids como complementaria y
ccmplementada pot una leoria de las ideologias deja de ser una weoria especialistica, “separada
de la praxis” y en consecuencia es capaz de afromar la dimensi6n socml ¥y polilica del proceso
de produccin sfgnica (ROSS1-LANDI 1972).
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En esta concepeidn de b semidlica, en la que la economia queda encuadrada como parte y
¢n Ja que se postela una homologia de los procesos soctales tanto econdmicos como signicos
{RDSSI-LANDI 1972a) es imprescindible delimitar el campo de actuacidn propio de una
ciencia global de los signos. En este senlido, Rossi-Landi (RDSS)-LANDI 1968) propugna
distinguir “los residuos corporales no-signicos de Tos vehiculos signicos no-verbales” de los
signos tanto a nivel de produccitn como de consumo, delimitando de esta manera el campo de
la sernidlica al esludio de la produccida, intercambio y consumo de los signos. Esta reflexidén
parece especinlmente interesante en el estudio de los textos politicos, puesto que permite
delimitar el espectio semidtico (del que se ocupard una LA) de la produccién de cuerpos no-
signices o maleriales previas que correrd, en todo caso, a cargo de la sociologia © de la lingiis-
tica y tal vez en gran parte de una LN, y asimismo del corsumo de cuerpos no-signicos, cuyo
estudic recaerd en la sicologia o sociologia.

2.1.3. ALGUNAS PROPUESTAS CONCRETAS
A NIVELES TEXTUALES

En general la mayoria de las teorins de la atgumentncién admiten un dnico tipo de estruc-
tura, ya sea argumentaliva, ya sea lingiiistica, que se cifra exclusivamente en los componentes
explicitos del texlo. Sin embaigo cabe distinguir junto a esta estructura lingiistica ottas referi-
das en particular a la inlenciGn del avtor y a la atencién o focalizacién sobre determinados
ingredientes, tal como proponen Grasz y Sidner (GROSZ & SIDNER 1985).

Eslas autoras pastulan una estructura compleja del discurso con vistas a la formalizacién de
un métedo ilil pama ¢l tratamiento infonnatico. Hablardn de tres tipos de estructura, la Jingiiis-
tica, la atencional y Ja intencional. Caracterizan [a estroctura intencional can dos categorias, 1a
finalidad del discurso (discourse purpose, DP) y 1a finalidad de un segmento (discourse seg-
meni purpose, DSP), aperativas a través de la relacioncs estructurales de predominio {domi-
nance) y precedencia en la satisfaccién. Matizan asimismo que una DP pucde ser privada, ¢s
decir, que no se pretenda sea reconocida por el DCP (recepior), como en los discursos una de
cuyas intenciones sea la de impresionar, mienlras que las DSP aparccen siempre con la pre-
tensién de que sean reconpeidas. Asi, sus andlisis determinan qué DSPs dominzn a oiras y en
qué orden jerdrquico presentan los discursos éstas para su realizacion.

Por otro lado, definen el Estado Atencional como propiedad de los discursos -y no de los
parlicipantes, como la anterior- par Ja que &stos marcan d¢ manera “inhcrentemente dinfimica™
los objetos, propiedades o relaciones sobresalientes “en cada punto del discurso™. Un Estado
Atencional es modelado a través de un conjunto de espacios de focalizacidn (focus space, FS),
regidos por un conjunie de reglas de transicién, qne marcan los diferentes cambios. Dis-
tinguen ¢l compancnte del Estado Atencional del Estado Cogaoitivo y sostienen que, aungue
cada FS contiens DSPs, la estructura de focalizacion no incluye la intencional como un todo.

Por su parle, Bateson propone también una diferenciacion de niveles en el proceso de
comunicacion. Asi, postola que las estructuras contextuales deben ser ellas mismas considera-
das mensajes (BATESONI972a). Ademis, hablari del funcionamiento de ciertas unidades .
como “marcadores de contexlo” (BATESON [1968-71](1972)), o de “maicas metasegmen-
tales”, que “defimitan lo que un observador necesita para descubrir una regla™ (BATESON
[1967}(1972)). Este diferente funcionamiento s explicado por Bateson a través de la jerarquia
de tipas logices, por la que unas onidades actlian como estimelo o mensaje, otras como meta-
mensaje, atras como meta-metamensaje y asi sucesivamente (BATESON [1968-71](1972)).
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La interpretacién cultural de Me Luhan descubrié que en los procesos de significacion los
soportes o medios adguieren una virtualidad méxima. El clarividente eslogan “el medio es el
mensaje” (McLUHAN 1964) o su formulacién mis provocativa “el medio es el masaje”
{McLUHAN 1969) confieren a los medios ¢l protagonismo en la significacién que los anilisis
histéricos, sociolfgicos, literarios y lingiiisticos le negaban. Sin embargo, casi tres décadas
después de eslas penctrantes observaciones ¢l campo de )a argumentacidn parece sordo para
ellas o en los propios (éminos melehanianos en estado de narciso o de narcosis, fruto pre-
cisamente de la accidn del medio escrite y su poderosa prescripeién de rigurosas definiciones
lincales. Entre los pocos estudios que han iecogido estas injciativas cabe recordar Ia apor-
lacién de Brumer y Olson (BRUNER & OLSON 1977-78), presentando los textos como
auténticos medios. Estos autores incluyen €l efecto de los textos en ¢l espectro de la accidn
simbélica de 1a escritura del aifabeto. En linea con MeLuhan, Bruner y Olson conficren a i3
accién simbblica de tos textos Jas caracteristicas de alto grado de abstraccidn, reduccidn a [os
patrones de la definicidn y lincalidad en la observacitn. Patrones que delimitan el campo del
conocimiento del de tas técnicas (skill) o habilidades, caracierizadas por reflejar “la estruciura
del medio o dominio performatorio”™,

McLuhan sostiene que el contenido de lodo medio 3 otro medio, excepto para la luz eléc-
trica que representa et estado de informacidn pura. En ese senlido Io impreso —en la termi-
nologia del investigador canadicnse- o ¢l texto tienen como contenido la palabra cscrita. Los
andlisis argumentativos parecen considerar tan sélo 1a palabra escrita, dejondo de lado o) sip-
nificado del medio que ia conliene, o sea las potencialidades del 1exto como medio. Bruner y
Olson postulan siguiendo 8 Cézanne, que “una importante parte de 1a actividad intelectual es
1a consceuencia directa de nuestro aprendizaje™ para recrear ¢l mundo no como copia directa,
sino “en los términos de 1a estructura del medio™ elegido para sh expresion.

Esto es, los discursos deben interpretarse no come productos reflejando Iransparentemente
unn realidad, sino adecuando esas obsarvaginnes a las estructuras del medio. Por tamo, fos
materiales que puedan encontrarse en cualguier discurso, sabre todo 10s de un pivel mayor de
abstraccidn serdn propiamente parte de esas estructuras que los textos como medios impooen a
los discursas. Es precisamente en este sentido, ¢n el reconceimicnio de estructuras textuales
operando sobre los discursos, en el que es posible determinar los aiveles de la accidn textual,

El mds general osif representado por 1o que denemino Marco. Si consideramos los dife—
rentes soportes a Iravés de los cuales un discurso adquicre su reatidad social, observaremos
fue £stos sopories 0 marcos son activamente sipnificantes, esto es, traductores de los conieni-
dos del discurso a los propios ‘patrones del medio. Bateson hablari también de marcos como
interpretantes o mela-interpretantes de nnidades (BATESON [1955](1972)).

Un discurso politico editado en un folleto no es el mismo, si fuera editado en un libro y,
desde luepo, so significado parcce completamente diferente, si hubierz aparecido en una valla
publicitaria. De la misma mancra una obra de arte en un musco recoge la significaciones del
&mbito del museo como medio y, por tanto, [os efectos lextuales que pucdan derivarse seidn
compietamente diferentes, st esa obra de arte estuviera en la calle. Recienternente hemos asis-
tido a uno de estos casos de trasplante de medios o hibridaciones, al ser colgadas las abras de
los improvisados artistas del grafitti de las calles y muros de la ciudad en museos. Se ha
podido compiobar que la ciudad como medic ¢ como anténtico “anla sin muros” (CARPEN-
TER & McLUHAN 1968) dotaba a esas preducios artisticos de nna significacidn que pierden
en los museos o mejor que [os museos confieren una significacién paraddjica a esas obras de
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arte.

Esta observacion vicne a subrayar que el marco de un discursc debe ser asumido como ia
estruciura mayor, en cuyos palrones se (raducen los contenidos discursivos. En este sentido,
debo recordar que los lextos aqui considerados en un principio funcionaren £n un marco
radioftnico o teievisivo para posteriormente ser editados. En consecuencia, no debe perderse
de vista que Jos andlizis presentados recogen el marco del libro para [a palabra impresa, en una
fraduccidn que transfomna sustancialmente los contenidos gue cstos discursos ienian en su
marco onginal.

Un grado menor que los Marcos representan los Textos como tal, concebides como unidad
global. El texio como medio impone a los discursos diferentes tipos de estructuras que per-
miten organizar los contenidos de forma jerirquica, adecuarlos a Srdenes expasitivos dife-
renles y, por fin, combinar sus maleriales més elementales de muy diversas formas. Opera-
ciones todas ellas, de las que la retérica clisica da cuenta en los estudios sobre oratoria. Sin
embargo, todas esas formas discursivas deben interpietarse como los paliones abstractos que
un texto impone a los discursos, Denomino Modulus a la estructura mis general que propen-
cionan los lextos concebidos como unidad global. Estos Moduli pueden ser detallados a través
de lo que mis adelante denominaré formalos fextuales, expresados mis apropiadamente en
las Macro-operaciones.

Un prado todavia menor que el Modulus estd representado por 1as estructums textuales que
denominaré Metaprogramas. El cstudio de los Metapropramas ha sido propuesto inicial-
mente por R. Bandler {BANDLER 1988) que bizo de ellos picza fundamental de su leoria, 1a
Programacion Ncuro-Lingiistica {NLP). Posteriormente un andlisis mis detallado de estos
fendmenos fue realizado por T. James (JAMES & WOODSMALL 1988). Mi concepcitn de
los metaprogramas, sin embarge, varia ligeramente al aplicar dicha nocién no a2 fos comper-
lamientos vilules observabies sino a Ios discursivos. En ese sentido los Metaprogramas cepre-
senlan las estructuras a Iravés de jas cuaies un Modulus puede ser lievado a cabo. Las
diferentes varicdades de las que puede hacer uso un iccutor vendran delerminadas por ia adap-
tacidn del Modulius al Marco, esto es al incorporar la situacién, Pero ademis, tanto el Modulus
como jos Metaprogramas son productos que difieren de uns Iastitucidn a otra.

Si admitimos un determinado Modulus para os textos autoritarios, podemos observar que
éste puede ser efeculado por diversos Metapropramas. Los Mciaprogramas de un 1exto
pueden ser determinados a partir de l1as configuraciones de representaciones que denominaré
Prototipos. Esto es, unra precisa combinacion de diversos Protolipos de locutor y receptor con-
fipuran un Metaprograma. .

Por debajo de los Metaprogramas nos encontramos las estrucutras generadas por las diver-
sas OQperaciones del locutor. Dichas operaciones representan el dltimo esiabdn mayor de las
estructuras Que configuran un fexto. Ello quiere decir que son mis facilmente detailables como
actividades prediscursivas y per tanio su analisis en el texlo nvnce sei inmediato. Una de las
formas de aparicin de estas operaciones puede detallarse 2 través del proceso de configu-
racidn de las imagenes fextuales de los sujetos, que trato en el capitelo siguiente. En particular
por las operaciones y acciones que operando en los residua y en la combinatoria parcial trans-
forman las categaias bisicas en formulaciones méis complejas que representan ios auténticos
movimientos textusles, como explicaré més adelante. Por otro lado, en las operaciones de los
sujelos intervienen otro tipo de estructuras que denominaré Tendenciss textuales, que per-



milen la scleccidn apropiada de las diversas operaciones de residua y combinatoria parcial.

Por debajo de Operaciones y Tendencias nos enconlramos por fin los Principlos textuales.
Como apunta Havelock (HAVELOCK 1973), citado por Bruner y Olson, dichos principios
textuales sepresentan la estroctura mayor del medio de 1a palabra escrita, en ¢l sentido de que
la escritura impone un "programa de principios” que recmplaza el "panorama de aconte-
cimienos” de la palabra hablada.

Estos principios equivalen a las reglas que diversos aotores han postulado, Augusto Ponzio
concibe, por ejemple, 1a produccidn signica como produccidn de “las reglas de codificacién y
decodificacidn de mensajes™ (PONZIO 1976). Por otro lade, ya vimos ¢émo Bateson habla de
“reglas de aprendizaje de convenciones v premisas de la comunicacion” (BATESON
[1971](1981)), de las que puntoaliza su cardcter autojustificador. Asimismo alguncs terapeu-
tas, como Virginia Satir, conciben la relacidn en los grupos regida por unas reglas implicitas
de comunicacién (SATIR [1967)(1976)). También Grize en zlguna ocasidn ha propuesto deta-
llar las reglas de 1a LN, que, concebidas como el fuluro proyecto de desarrollo de esta disci-
plina, denomina reglas de wtilizacién, aunque con un sentido diferente al de los aulores antes
mencionados y al que yo mismo confiero en estos andlisis (GRIZE 1977h).

Pucden distinguirse dos tipos de Principios Conslructivos textuales, los referidos al sujeto v
los del tema. Una descripeidn mds afinada nos lleva a distinguir enire los Principios lextoales
del tema las que denominaré continentes, referidos a \a otganizacién de maleriales del con-
tenide y los metadiscursives, dande cuenta de la propia actividad reflexiva de los discursos.

Como apuntibamos anles, la posibilidad de cncontrar estas ¢structuras ¢n muy diversos
tipos de diseurso muestra ne tanto que las tipologias de los discursos son inadecuadas como
que ¢s1as ¢strecturas son la significacion que los medios imponen. Sin embargo, las observa-
ciones de McLuhan van mis alld v consideran Que son precisamenie estas estruciaras las
auténticamente significantes. Es mds que €sias deben ser vistas oomo metdforas qoe traducen
las peculioridades de un medio en otro medio. Esto ¢s, las estrocturas antes enunciadas repre-
sentan [as iraducciones de los diversos medios en los discarsos o dicho de otra forma la ade—
cuncién de Jos discursos como esquematizaciones del mundo a los patrones impuestos por los
medios que utilizamos pare su expresién,

Recicntemente en un inlento de racionalizar su leorfa los McLuhan (M, & E. MeLUHAN -
1988) hablan de leyes de los medios. En este dltimo trabajo las leyes son deseritas cifséndolas
en lo que denominan tétradas, esto es, orpanizacidn de los efecios de los medios en formas re-
lacionadas por complementariedad y conlinuidad. Asf la extensién (ENHANCEMENT) se
complemenia con la obsolescencia (OBSOLESCENCE) y el restablecimiente (RETRIEVAL)
con la inversidn (REVERSAL), dando logar por otro lada el crecimiento a la inversidn,

Sin embargo, el funcionamiento complejo aparece profundamente detallado en su primert
gran trabajo (McLUHAN 1969). La idea basica es que los medios pueden clasificarse en cili-
dos y [rios; las primeros, prolongando un solo sentido en alta definicitn y produciendo, en
consecuencia, fragmeniacién y especializacidn, requicren una bajs paricipacién del usuario,
mientras que los medios frios son de alta participacian, incluyende al usnario a cansa de la
baja definicidn del sentide prelengado.

Lo imprese, la radio y ¢) cine son medios cilidos v, por otro lado, la palabra hablada, el
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teléfono y la telivisién son medios frios. Admilida esta clasificacion inicial, la primerz ley que
interviene scrd la denominada inversidn del medio sobrecalentado, por la gue la intensifi-
cacidn de las pautas que funcionan ¢n bn medio alcanzan un Emite de ruptura, por ¢l que ¢l
media cambia radicalmente, Asi, ¢l sobrecaldeamiento de la sociedad tribal por el alfabeto
fanético conduce a la inversién representada por la destribalizacidn. Proceso que no s¢ cierma,
puesio que ¢] hiper-sobrecalentamiento de 1a sociedad fragmentada del alfabeto por la luz
¢léctrica convierte la sociedad destribalizada en nuevamente tribal o mas adecuadamente posi-
tribat.

La segunda ley se refiere a la energia hibrida producida por ¢l cruzamiento de medios. La
acumulacion de irritanies o presiones, que los medios ¢jeroen, provoea en el individuo un
sistema de defensa y en su accidn social la aparicion de un nuevo medio convierte en obsoleto
a la antigua teenolopia, produciéndose reajusies lanto de los medios sociales concurrentes
como de la propia organizacion de los sentidos en ¢l individuo. La encrgia hibrida ¢s para
MecLuhan ¢l momenio decisivo de las nuevas creacianes, dado que los medios como irritantes
provecan ¢l surgimiento de contrairritantes que lleven al equitibrio, siendo estos contrairri-
tanics o1ros nuevos inventos. En ese sentido, la aparicién de la prensa provocs la confluencia
del teatro en ese territorio de fas controversias, a la par que la novela se hace prensa. La radio
cambié también la redaccion de las noticias en la prensa, mientras que la imagen cine-
matogrifica deja obsoleta la fotografia v la novela documental.

El funcionamiento de estas dos leyes tanto en el terreno personal coma en el social es expli-
cado por McLuhan a través de 1a ley de 1z narcosis 0 embotamiento. La superestimulacion que
produce ta acumulacién de irritanies de un medio resulta s6lo soportable para €l sistema ner-
vioso central cuando se provoca un embotamiento o auto-imputacién que permite al individuo
alejarse de la exirema especializacion del medio. Esta autoimputacion de fa conciencia per-
mite la mayor eficacia en el desarrolle del medio como prolongacion del hombre, pero, para
que ello sea posible, el individuo debe amputar la conciencia en esa parcela y por tanto rca-
jusiar la imagen de st misma pam reslablecer el equilibrio. De esa manera, los medios indecen
a un embotamiento basado en el bloqueo de la pereepeidn que condoce a una noeva adap-
1acidn del individuo al espacio de ese medio.

Para nuesiros objetivos €5 basico reconocer ¢l efecto de narcosis que producen los medios
para s cficaz funcionamiento. En el corpus que analizamos observamos, en primer lugar,
procesos de  hibridacion, puesto que los discursos del General Franco que analizaré som, en
primer lugar, discursos radiados. Es decir, el medio de la palabra entra en hibridacién con el
medio de la radio, o sex, la combinacién de un medio frio y un medio cilide. Por otra lado,
analizaré Ya ranscripeign de esos discursos, o sea, el producto hibrido resultante de pasar el
producio de un medio cilido, la radio, a otro 1ambién cdlido como lo impreso. Pero lo que
realmente nos interesa es que €] producto final escrilo snpone la hibridacion del medio de la
palabra en el medio impreso. Esto es, una LA debe asumir fos procedimientos, por los cuales
la capacidad dramatica de alta participacién de la palabra hablada se conviente a la tecnologla
fragmentaria y altamenta especializada de la palabra impresa. Con 1o que nos acercamos a los
plantcamientos de Bateson, ¢n ¢l sentide de incorporat lo no-verbal a 1o verbal,

Por tanto, ¢l problema decisivo que debe contemplar una LA, al analizar un texto cscrito, es
c6mo la palabra hablada con sus componentes no-verbales y para-lingiifsiicos se convierte a la
lincalidad fragmentada, prolongadora en alta definicion de un solo sentido -¢l visual- de la tec-
nologia impresa. En ¢se sentido, una LA debe procurar en el tejida del texto ver el desarrollo
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de procesos que recajan los procedimientos reconvertidos a esta nueva tecnologia, pata 1o cusl
s imprescindible que el analisia salga del estado de narcosis que produce 1o linealidad frag-
mentaria de [o escrilo,

Naturalmente, ¢l proyecte es tan extraordinariamente complejo que resuita imposible pueda
ser reseelto de una vez por todas en esfe trubajo, por lo que me limitaré tan solo a sugerir
algunos procedimicnios de interpretacidn textnal que rompan con la linealidad de la escritumm
¥ que scan capaces de reconocer, por ejemplo, estruciuras superiores a las explicitas como
auténticas formas creadoras de significacién y, sobre todo, a enirever en el propioc tejido tex-
iual principios de fuacionamiento que descubran en la sintesis fragmeniada de Ja palabra
escrita recursos dramélicos y efeclivos de la palabm hahiada,

B. COMPONENTES TEXTUALES

Quisicra considerar de cerca el componente afectivo de los disenrsos. De eotre 1a bi-
bliografia existente, sobre todo en ¢l campo de 1a sicalogia, abordaré €] poiémico libro de T.
Ribot (RIBOT 1905), para contrastarlo con las hipdtesis de Piaget (PIAGET 1954).

Ribot defiende |2 existencia de un razonamicnto pasional y en términos generales de un 16-
gica afectiva que, sin embargo, considera por su naturzieza indisociable de 1a racional. Se trata
en su opini6n de una auléntica légica -separable metodolégicamente- can caracterisiicas pro-
pias, pero cumpliendo los requisitos de la 14gica tal como se entiende en el campo del racio-
cinio. En concreto cifra el cardcter logice de esta I6gica en la existencia de i€rminos medios,
que, segiin Boole, definen estos procedimientos intelectuales. Fara Ribot los 1érminos medios
en la légica afectiva son los juicios de velor.

Los ingredientes de esta idgica son los sentimientas y emociones, aungue admite la relativa
operatividad de las representaciones intelecinaics. Relativa en tanto en cuanto actéan como
sustrato que da forma o ayuda a fijar la flvidez propia de los sentimientos.

En ¢l razonamiento pasional distingue tres fases, 1a creencia como punto de pastida, <l
juicio de valor como términe medio y un fin. Una de las diferencias entre Ia I6gica racional ¥
Ia afectiva es que I primera pretende una conclusion, mientras que la dltima persigue una
finalidad. Dato importante revelado por Ribot es que en este esquema de configuracion del
razonamiento pasional debe distinguirse 1a accién de un principio regulador.

Por otre Jade, Ribot sostiene que “los conceplos-valoles para construir un razonamienio
deben engarzarse en un cierto orden, determinado por un principio inmanente que regula sus
relaciones”. Por consiguente, la larea de una LA consistich esencialmente en estabiecer los
principios, que permiten engarzar conceptos-valores para la produecién del razonamiento
pasional. Sin embargo, ¢l establecimicnto de la condicién de inmanencia de estos principios
constructores parcce més bien tarea de la sicologia y, por tanio, una LA procurari establecer
dichos principios ¥ no su eualidad de inmanencia © no.

Junto al razonamienio pasional como forma elemental de esta l6gica afectiva, Ribot dis-
tingee ci razonamiente inconsciente, el justificativo, el imaginativo y las formas mixtas, que
en su opiniéa representan ta forma habitual y més poderosa de esta idgica. En ef razonamiento
mixto ¢] porcentaje de elementcs racionales y afeciivos es variable, aunque bisicamente
responde 5 jos patrones de funcionamiento de] mzonamiento paslonal. Los discursos politicos,
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las formas de propaganda y sobre todo fos alegatos de defensa (pladoyer) constituyen las va—
riantes de esie tipo de razonamianto. Cifra el razenamiento insconsciente en el cambio de
creencias, process qua no parece eslar ausente del razonamiento mixto. Asimismo el
razonamiento juslificative, en el que se sostiene una lesis anticipada o una sugestién, mientras
que en apariencia parece apoyarse otra medianie un laborioso proceso de justificacion, puede
considerarse ¢n todo rigor otro ingrediente del razonamiento mixto.

Lo que nos inleresa retener aqni ¢s la idea central postulada por Ribot de [a existencia de un
tipo especial de razonamiento coyos ingredientes son las emociones, que se encamina a un fin
¥ que para su eonastruccidn necesita de unos principios organizadores y de un regulador. Por
tanto, una LA deberiz reconocer estas estruciuras afectivas que permiten el encadenamiento de
argumentos-pasiones y que, persipuiendo fuertemenie una finalidad, se constituyen en funda-
mento imprescindible de los discursos polfticos y en particular antoritarios. Por otro lado, 1a
idea de un regulador puede hacer referencia a los principios que Grize denomina de oricn-
tacién de las lineas de inlerpretacién de una esquematizacion.

Por iiltimo, recardar que Ribot considern argumentos o “al menos refuerzos del conienido
emocional puesio en juego por Ia palabra™ los geslos, las diversas formas de entonacion y
ofros procedimientos caracteristicos de lo oral. En meesira terminologia diremos que dichos
componentes no-verbales deben asumirse por una LA como argumentos def componente afec-
tivo,

Piaget (PIAGET 1934), postulando el isomorfisma enire las estructuras afectivas y las
intelectuales, se opone, sin embargo, a Ribot al rechazar la posibilidad de ver como ¢stnicturas
originales los productos del racionamiento pasional.

Examinando las relaciones emire afeciividad e inteligencia, que le parecen indudables, opta
por conferir a la primera el papel de acelerador o pertubador de las operaciones de la segunda,
pero niega la intervencin de la afectividad en la esfera de lo cognitivo. En ese sentido, re—
chaza tanto que la afectividad pueda crear estructuras onginales de razonamiento u opera-
ciones copnilivas originales como que modifique dichas estructuras. Qtro problema bien dis-
tinto ¢s si es posible reconocer en los hechos afcctivos una estructura, Aquf adopta una postura
compleja no exenta de ambipiiedades, cuando no de contradicciones. Pues, si, por un lado,
manliene que la afectividad incumple 1a mayoria o todas las notas con que define ese concepla
siempre elistico, en panticular opone estruciura a lo energético o afectividad en estado puro y
afirma que carece del ciermre (fermeture) caracterizador de tada esiructura, por otro, 1econoce la
existencia de “uns especie de esquemalismo de los sentimientos” (“une sorte de schémaiisme
des sentiments™) paralelo a los “esquemas de [a inteligencia™ e incluso llega a propugnar una
“verdadera 16gica de los sentimientes” a pived de los sentimientos morales.

Tal vez ello quiera decir que rechaza la existencia de estructuras tal como aparecen en ¢l
mundo de lo cognitivo y no la existencia rolunda de estructura en lo afectivo, en cuyo caso
estaria de acuerdo con el maestro ginebrino.

Sez como fuere propone un isomarfismo enire 1as “estructuras cognitivas y los sistemag
afectivos™ -obsérvese 1a matizacidn terminoldgica-, detaltindolo por momentos conlempord-
neos £n su desacrollo, Distingue los sentimientos intra-individuales, paralelos a la inteligencia
sensomoiriz, de los sentimientos inter-individuales, isomorfos de la ioteligeocia verbal. Como
en ella distingue tres niveles, el mis elemental representado por los afectos intiitivos, parale-



los a las representaciones pre-operalorias, el segundo nivel ocupado por los afectos nommnati-
vos (“aparicifn de semlimicntos morales autdbnomcs”) y, por iiltime, los sentimientos
ideoldgicos, paralelos a las operaciones formales.

Por su parte, Bernard Rimé (RIME [1987]{1989)) mutestra que ¢l tratamiento cognitiva de
informacidn emocional se realiza a través de “medios de expiesidn socialmente compartidos™,
reconociendc no ya el caracter social del componenie afectivo, sino sugiriendo su estructu—
raciGn por via de procedimientos igualmenie sociales.

Por mi lado, posiularé la existencia dc un componente afective en los discursos respon-
diendo o una estruciura, aunque no se frate de vna estructura necesariamente, ni en fodos los
casos, {somorfa a la del componenie cognitivo. La razdn de elio es que el componente afeclivo
desempeiia, junto a las funciones auxiliares { refuerzo, acelarecidn) del cognitivo, propugna-
das entre olros por Piagct, otras diferentes v, como consecuencia, sus unidades no responden
ni en extension, ni en ¢l momento de su acluacidn a 1as del companente cognilivo,

Hablaré de estructura en el sentido de propugnar la existencia de elementos ¢n relacidn,
repetidos en diferentes contextos y por (anio independientes en parte de los contenidos que
vehiculan. Sin embargo, hemos dicho que fos procedimieatos de interrelacion de [as unidades
de esie componente responden a patrones difercnies de los que operan en el componente cog-
nitivo; en particular no responden a pautas lincales, sino a otras més complejas que pudieran
ser descritas medianic la metifora de circulares. En todo caso, postule una csirecha vincu-
laci6n e inclusc isomarfismo entre la actuacién del componente afectivo y las formas de orali-
dad.

Hablaré de Maxi-actitudes pata las unidades mayores que recogen el texto como unidad
global en cste componente, equivalentes, pues, a las Macro-operaciones. Por debajo sinio las
Aclitudes Relacionales que expresan las maperas de imbricacién afectiva en las Instiluciones,
de forma que se hagn explicita la dizléctica constitutiva de los sujetos. En este nivel acifia una
variante del principio de contradiccién, que me parcce acertadamente expresado en unos ver-
505 pdsturmos de Joha Lennon del tipo “todo el mundo se mueve y nadie hace un solo mo—
vimiento”, por lo que lo denomine la Paradoja de Leanon.

Menores que 1as Actitudes Relacionsles y en paralelo con las Operaciones del cognitivo se
encuentran los Modos o Texturas del Placer, o sea, [as formas que garantizan directamente 12
adhesidn en el sentido de Pascal. Se da, pues, en este nivel lo que Grize denomina “el pro—
blema de Pascal”. Por iiltimo, las Actitudes Funcionales o Funclones Afectivas vienen 2
equivaler a los Principios del componente cognitivo.

Por otto lado, hablaré de 1a Estructura Biologica Primaria, entendiendo por tal la configu-
tacibn de las dos grandes actividades que definen ¢l sustrato biolégico del hombre, ef deseo y
el conocimiento y/o aprendizaje (en el empleo dc Bateson). En este sentido diré que las
unidades, szan del componente cognilivo, sean del afectivo, pueden actuar desde ef Sapitum, o
sea, de es¢ momento de |a Estructura Bioldgica en el que 1a aclividad del hombre se foealiza
hacia el conocimiente y aprendizaje. ¥, por ot:o, postularé asimismo, que las actividades de
cualquicra de los componentes pueden producirse desde el Cupitum, o sea, desde el momenio
compiementario del anierior en la Estructura Bioldgica Piimaria, en el que Ia actividad del
hombre se focaliza en torno al deseo,
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Pudiera observarse una cienta redundancia entre 1a cstrucutra de los companentes y la
Estructura Biol6pica Primania, en ¢l scntido de considerar que el componente cognitivo sc
acaba en ¢l Sapitum. Sin embargo, maatendré que desde ¢l Sapitum no sélo se genera el com-
ponente cognitivo, sino tambiéa el afectivo, de la misma manera que desde el Cupitum -no
reductible al componente afectivo- se generan asimismo unidades de ambos componeates. Y
¢s que veo en el proceso de comuaicacion y, por iaato, en el de argumentacién no ya sélo una
circularidad explicativa -que vimos propugnada por Bateson-, sino la accién de un auténtico
principio dc contradiccitn en el sentido de Heraclito, por ¢l gue 1as unidades son y ne son a la

par.

2.1.4. CONCLUSIONES

A partir de este marco concepiual delimitaré las opciones bisicas que susteatan osic
proyceto de una Semio-Logics de la Argumentacida. Por un lado, 12 iraslacién mis que tra-
duccidén de lo no-verbal en lo verbal para los (extos escritos es explicado admitiendo Ja doble
funcionalidad de los elementos como comunicalivos y metacomuaicativos. En este sentido
gran parie de lo no-verbal trasladado al escrito actuard como metacomunicative. Asi, por
ejemplo, tos Principios metaconstroctivos de los que hablé anterfiormente. Pero en términos
geaerales postulo en un fexfto la distincion de elementos abstractos -0 no reconocibles inme—
diatamenie en [a textura explicita- de los concretos. Son precisamenie estos clementos abstrac-
tos 1os gque recogerdn gran parte de la raslacién de lo no-verbal en lo verbal. En particular,
junto a los elementos de ua marcado cardcler metacomunicativo, deben considerarse otros ele-
mentos absiractos como las Tendencias, los Metaprogramas e incluso las Macro-operaciones
como reflejo de esia traslacidn de lo no-verbal ¢n 1o verbal,

Por oiro lado, los procesos relacionales o funcién . son detallados a través de esas estructu-
ras que denominé Maxi-Actitudes y en parte también por las Macro-operaciones. Poi su parte,
la nocidn de progiamas de Scheflen es analizada aqui a través de los conjuntos estructurales
del companente cognitivo y afectivo. Esto es, los programas coincidirin con el conjunto dec
tlementas que va de las Macro-operaciones a los Principios.

Analizo la acteacidn de los medios cn el geatido meluhaniano especialmentie en la hibri-
dacién de 1a palabra hablada con su componente dramdtico eavolvente ¢n ¢] escrito, post-
lando que dichos elementas de la oralidad son absorbidos preferentermente por el componente
alectivo y en alguna medida por Ja estructura del Cupitum.

La wocidén dc contexto me llevard, en primer luga, a establecer los grandes contextos de
entendimiento de [os textos de avtaridad, de manera que puedan ser distinguidos, formando un
universo de significacién dnico, los textos de autoridad avtorilarios que denominaré in prac-
sentia, los de antoridad to antoritarios y los de autaridad antoritaria extrema. Es en ese espec-
tro en el que pueden ser distinguidos los 1extos de una antoridad como el Rey de los de una
antoridad fascista. Por otro lado, 1a nocidn de contexto me [levars a la determinacidn de diver-
sos tipas de receptores con los que un locutor puede entrar en relacién en su discurso, de ma-
nera que la construceidn de una imagea del locutor dependa de 1as relaciones que se establez-
can con interlocutores mencionados explicitamente en ¢l discurso e implicitamente o presu-
puestos en la situacién comuaicativa,

Por iltimo, interpreto 1os dominios semidticos o momentos de 1a construccion de un dis-
cors0, postulando que la produccién sigaicz en el intercambio se cifra en el proceso de actua—
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¢ién de los PCC y de las cepresentaciones, pera también en parte de las imégenes en coante
actividad derivada de las representaciones. Por su lado ¢l momento del intercambio, como tal,
abarcard las Actividades del Locutor de Jas que diré producidas desde el Sapitum en el compo-
nente cognitivo y afectivo y desdé el Cupilum en el componenle afective presidido por la
accidn que denominaré Dar. Pero también 1a Actividad del Receplor desde ¢l Cupilum en el
componente afectivo, presidida por fa accidn Dar y en el componente cognitivo. Finalmente el
momento del consume sighico en ¢l intercambio serd cifrado en (3 Actividad del Receptor
desde ¢l Sapitum ¢n los componentes cognitive y afective y desde el Cupitum en ¢l compo-
nente afeclivo, presidida por la accidn que denominaré Recibir. Pero también la Actividad del
Locwtor desde el Cupitum ¢n el comporente afectivo, presidida por la accidn de Recibir.

2.2. POSTULADOS

Postulado 1- La comunicacién regida por el principio de contradiccion,

En c¢ste posiulade se asume la teoria de Heraclito por la que la estructurs del mundo ¥
comeo conseeuencia de la comunicacidn estd regida por un principio, por el que las cosas son ¥
N0 SoN a un misme tiempo, €510 &s, que “la diferencia es al mismo ticmpo la identidad”, lo que
hace que osta realidad bdsicn pase desapercibida al comin de los hombres, tal come Garcia
Calvo interpreta los fragmentos del libro de Heraclito (GARCIA CALVO 1985). En particuo-
lar, asumo esle principio de contradiccién ejemplificado en (a relacién de los dos lipos de cere-
bros, tal como sosticne Baleson.,

‘La consecuencia mayor de este postulado €5 que la explicacion de los procesos argumenta-~
tivos no puede ser nunca lineal, sino que como praclama Bateson en & criferio cuarto de sus
“Criteria of Mental Process” (BATESGN1979): “El proceso mental requiere una cadena ¢circu-
lar (o m#is compleja) de delerminacion™,

Postulado 2- Lo macrosedpico en lo microscipico.

Segin esle postulado propuesta por Baleson {(BATESON [1971](1981)), en ¢l andlisis
micrascdpica de un texto pueden detallarse procesos macroscopicos desarrollados en estructu-
ras mayores. En de[‘mtwa esle postulado viene a reforzai el postulado grizeano de 1a autosufi-
ciencia textual.

Postulade 3- Contexto come unidad arpumentativa,

Segitn ¢l cual, se partird de los sisiemas 0 universos ¢n €l que se configuran las unidades
pata determinat su valor y, por otre lado, estas consideraciones esiricfamente semidticas se
poundrin en relacién con los procesos sociales, que, de hecho, integran ¢l contexto ¢como
unidad de imerpretacién.

Postulade 4- Los componentes cognitive y afectivo como estructuras.

Vicne a clarificarse en este postulado que tanio el componente cognitivo como el afectivo
son detallables en diversas unidades, unas abstractas y olras concrelas, que mantienen entre si
relaciones jerirquicas y en las que conviene diferenciar las procedentes de los medios comoe
1al, cifradas en el Marco, del resto de los elementos, que configuran o que aulores como Sche-
flen y Solimini (SOLIMINI 1974) denominan programas o c6digos culturales.

Postulado 5- La Estructura Bioldgica Primariz: El Sapitum y el Cupitam.
Se reconoce aqui la exislencia de uaa doble y complementaria actividad del hombre cn sus
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datos méds primarios, represcnlada por la accidn hacia ¢l conocimienio y aprendizaje y la
accion haeia el deseo,
El Sapitum y el Cupitum generan lanto €l componenie cognitive como el afective.

Postilado &- Del doblaje.

Esie postulade hace refereneia a los procesas de acercamiento de un texto hacia otros.
Especial inlerés tien¢ el acercamiente de determinadas formas textuales empleadas por nn lo-
cutor en relacién a las habituales del receptor directo, pera tambi€n del indirecto, Siendo éste
un principio elemental esiablecido por la LN, el postulada de doblaje, viene a recubrir el tipo
de efecto textual que se produce cuzndo un locutor invade 1etal o parcialmenie Jos usos, for-
mas y maneras del receptor. Die especial interés son esas apropiaciones de 1as significacianes
mayores del adversario frontal de los texlios politicos que producen Ia confusidn actual del Jen-
guaje idealdgico-polilice, I homogenizacién de 1os tipos textuales y otras formas de intertex-
tualidad que pueden conducir, come muesira Fermro, al silencio {FERRARQ 1982).

Empleo el término doblaje en el mismo senlide en que sc dice de una pelicula que ha sido
doblada a otia lengua. Es decir, a los efectos textuales que muestmn la apropiacion del sistema
propio de un locutor por parte de otro con ¢l residuo  permancate de elementos que indefecti-
blemente no cuadran.

Postulado 7- Los métodos: Transvalarar y Circum-valorar .

1- El método que denomino circum-velorar serd aplicado a los procesos textuales de combi-
nacidén de unidades penfricas con concielas. Este tipo de andlisis otorga el valor de una
unidad mediante un cilculo aplieado a las relaciones de las unidades genéricas con las concre-
tas.

2- El método de 1a transvalorizacion de los valores de wnidades textuales sigue los modelos
establecidos por Nietzsche {NIETZSCHE 1972b). Serd aplicado al proceso de analisis de las
respucstas i¢xiuales en diilogo (postulade 2, epigrafe 2.0). Esic anilisis de 1as respuestas o de
la concepcidn de un texto o pante del mismo comeo respugsta a otro anterior es especialmente
relevante para ¢l entendimienio de 1a actuacidn de la autoridad. En definiliva se trala de recon-
textualizar el texto estudiado, es decir, situarlo er un conlexio de didloge apropiade parz la
clarificacién de su operalividad. En este sentido, los textas de autoridad, como respuesta a ofra
awtoridad, adquieren una significacién fundamental.

Algunas consecuenciasg:
A- Un texto como respuestn a exigencias de una autoridad ausente incemple los requisitos del
circuito comunicativo, lal como lo conciben las teorias de la informacién y de la comuni-
cacifm.
B- Toda autoridad en un texto de autoridad, estd a la par sometida a otra auioridad. Esio es, 12
figura de auloridad debe ser concebida como autoridad y antiautoridad simulidneamente.

2.3.MODELO DE BASE PARA UNA SEMIO-LOGICA OE LA ARGU-
MENTACION

En este capitulo pretendo profundizar en 1as nociones bisicas de una LA de acuerde oon los
posiuladas de la ampliacién semio-ldgica que he propuesto 2n €] capitulo anteriar. Con ello
pretendo mostrar el alcance de esta configuracidn elemental en el estudio de la argumentacién,
Con el fin de ir centrando este ensayo en el tipo de fendmenos que interesan aqui, los anélisis
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sobre las REPR. ¢ IM. sc efectuardn -salvo en una ocasién- sobrz lex10s politicos para sabra-
yar en ellos 12 actuacidn de la autoridad en este nivel clemental. Por owro lade, justifico ¥
detallo algunas nociones, como proto-gpistemologia y narratividad, que habian sido emplea-
das anteriormente (vid. 1.4) de forma intuitiva, tal como podian desprenderse en esc cstadio de
las propuestas de Grize.

2.3.1. CATEGORIAS CONCEPTUALES DE BASE

A LOS PCC YLOS PCS

Se trata de la categoria en la que s¢ observa més claramente la actuacién de la nocidn mayor
que diferencia 1a 15gica malerndtica de las otras légicas, en particular la LN y la LA, 1a nocién
“liempo”. Si bien es cierto quc su reconocimiento ha permilido generar las lGgicas no
malemilicas, y a pesar de 1a dedicacidn inicial de Grize a este tema (GRIZE 1954), su incor-
poracidn a [a teoria sc ba hecho siempre por medio de otras formas y a veces puede tenerse la
impresidn de que no s¢ da adecuadamente cuenta de ella. En los PCC sa actuacidn es funda-
mental. Hay que 1enee en cuenta que €stos no sGlo recopen los contetidos culturales propios
de una organizacidn social, sino (ambién otras dimensiones on los que la categoria “tiempo”
juega un papel fundamental. Si la accién de un PCC es reconocible en los datos de base y en
las relaciones que configaran una sociedad, no ¢s menos evidenle que la categoria “tiempa™
tiene mucho gue decir en ese campo.

La historiz de 1a cultura ¥ de las antes, y 13 propia historia de la historia muestran las difi-
culiades de caplac la realidad, cuando ya no un siglo o varios, sine tan sélo afos, median entc
el fexto y el receptor. Anle este tipo de problemas cabe reconocer que la dificultad no sélo
estriba en el conocimicnto de los muteriales y de las relaciones que configuran un lexto de una
época determinada, sino que otro tipo de datos son igualmente imprescindibles para su recto
enlendimienio, Eslo es, 1a aceidn de los preconstruidos es ficilmente observable a través de Ias
diferencias interculturales. La organizacién de una sociedad oriental respecto de una occiden-
tal estd marcada por la accidn de preconstruidos que rigen desde (o8 aspectos jerfirquicos de
esas sociedades hasta aspectos puniuales Gtiles para un turista. De 1a misma forma América
y Europa muestran difcrencias, compreasibles en esta direceidn.

Pero, 1a realidad de los texios 6o se agota con los conocimientos pertinenles provenientes
dez la observacidn de los preconstvidos, actuande en esas diferencias inlerculturales. Es decir,
la categoria ‘tiempo’ en un PCC delimita una dimensidn -fuera de los conocimientos- que 1a
sicologia general y las sicologias aplicadas 2 ciertas disciplinas denominan sensibilidad.

Las dificaltades que receptores actuales mucstran ante la comprensidn y sobre todo el dis-
frute de textos de épocas pasadas -incluso tan sélo unas décadas- provienen, a mi eatender, de
la necidn de estos PCC ligados 1 ia categorfa de Hempo qae cristalizan en diversas formas de
sensibilidad. Asi, un receptor con todos los datos de conocimientos de wna situacion histdrica
caoncreta a su disposicién podrid perfectamenie no enlender el texto y sobre todo no gustar de
€l, al escapirsele los PCC de sensibilidad pertinentes. Incluse si compariramos las versiones
musicales de un mismo autor sobre un solo tema de su propia composicitn, realizadas en
momemos distanciados ¢n el tiempao, observariamos que las difereacias no son achacables a
los contenidos -pucs £stos desde la estructura musical hasta las palabras son idénticas-, sino a
aa nivel de sensibilidad directamente relacionado con 1a categorfa de tiempo.

Una de las maneras de plamear este problema s postular la existencia de wna categoria
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ritmo a través de la cual los dalos de sensibilidad ligados a la cafegoria “tiempo” se hicieran
presentes €n un texto. Investigaciones futuras deberian encaminarse en esta direccién.

La categoria “tiempo” como sensibilidad permite comprender, por ejemplo, ofmo una
sociedad en un liempo delerminado entendid vn texlo como melodramitico o no melo-
diamdtico, si las acciones presentadas eran sentidas como crueldad o no crueldad, qué textos
eran considerados humoristicos y cufles no, y problemas similares que hablan de odmo una
sociedad se organiza primoidialmente a través de PCC relacionados con diche categoria,
Como se observa, tales datos son fundamentsles en relacign a otras nociones de la LA, como
Ia receptibilidad y la aceptabilidad.

B. LAS REPRESENTACIONES SOCIALES (REPR.}

Lo decisive y la complejidad en el tratamiento de las cepreseataciones surge de su cardcter
prediscursivo, subrayade por Grize en 1985 (GRIZE 1985d). Esencialmenie las REPR. fun—
cionan en ese nivel y es necesario remarcar que no solamenie son prediscursivas, sino que,
COMO CONsSecuenciz, estdn alejadas de la verbalizacidn. Esto es, cuando 1as representacicnes se
verbalizan dejan de serlo y aparecen en los discursos por medio de las imigenes. Conviene,
sin embargo, puntualizar que si bien 1a accién de las REPR. es primordialmente prediscursiva,
un an#lisis mas detallado daré cuenta de la aceidn discursiva de al menos un tipo de represen—
taciones, como se verd mds adelante.

De este cardcier se desprende que la sola manera de aislar su funcicnamiento sea postular
su accién combinada compleja, detaliable a través de formas textuales, en las gue sea posible
inferir su existencia come condicién que explique adecuadamente dichos datos.

Centraré mis puninalizaciones en la presencia de Ias instituciones, precisando cdmo actian
éstas en las REPR. de sujetos y del tema. En las REPR. de sujetos diferenciaré, en prime:
téemine, dos tipos de marcas institncionales v, mds adelante, propondré una tipologia basada
&n los posibles prototipos sociales o clichés difundidos de manera muy especial por los mass
media.

Las insliticiones sociales (1) son activas en &l discurso a través de los PCC y REPR.. Ello
quiere decir que la actividad del loculor en la configuracién de representaciones se opera siem-
pre en el interior de una |, que produce los pationes configuradores de las categorias en juego.
De forma que la formulacion de una representacion debe inctuir un indice de la 1, en 1a que el
sujefo se encuadra.

Por otro lado, asumiendo en téaminos generales la estructuracién social y sin pietension de
un anidlisis socioldgico ni siquiera aproximativo, conviene distinguir en la accidn discursiva al
menos dos tipos de instituciones. Unas serdn las referidas a la relacidn del sujeto con €] nundo
del trabajo (1,W), donde quedarin aglutinadas las precisiones de clase, estratos ideoldgicos y
posiciones sociales, y, por otro, instituciones en cuanto patrones Que asuman caracteristicas
vinculadas a dalos bioldgices o etnoldgleos (ILZ) tales como ¢l sexo, ia raza y hasta la dife—
renciacion étnico-regional.

Como consecuencia las fSrmulas propuestas por Grize asumiendo los supra-indices refe-
renles a 1as I quedarian de la siguiente forma:
(J)

repr., 1% 7 BW
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Que sc glosa como: la representacién que un locutor (A) desde su institucién de trabajo (W)
tiene del interlocutor (B) en cuanto perieacciente n otra institucién (W'). Y
@ _
repr. 12/ B'Z
O sea, 1a REPR. que A desde su institucidn etnolégico-bioldgica (1Z) tiene de B en cuanto
incluido ¢n ofra institucidn de esa clase (1Z7).

Esta distincién resulta il para comprender cdmo un locutor a lo largo de un texio puede
argumentar a través de formas textuales marcadamente diferentes, correspondientes a las
diversas instituciones en las que se sienta inmerso. Tomo como ejemplo 1a primera interven-
cién de un periodista perteneciente a un grupo ecologista catalin (PVY) en ¢l curso de un debate
1elevisivo sobre 1a enerpla nuclear (¢ ... Y ud. qué oplna ?, TVE, primavera 1987):

1. " Bien, yo cico que, después de los accidentes de Harrisburgh en el 70 y ¢l de Chernobyl, es
oblipado deeir que existe un riesgo biolégico muy prande, irrefutable ¥ gque ¢sto exige un
referéndum a nivel europeo donde 1oda 12 opinién piblica se pueda pronunciar sobre ¢] tema,
después de un debate demoeritico, cosa que na se ha producido jamis".

3."Y termino diciendo que estamos en contra de las centrales nucleares:

- No por su dependencia 1ecnolégica y financiera.

- No por su vinculacidn a la sociedad militar.

- No por ¢l riesgo bioldgico,

- No porque destuye la autonomia energitica de las aulonomias y nacionalidades. Se ests
viendo en el Estado de las Autenomias. La Generalitat de Catalunya y los Entes Autondmicos
no lienen competencias parn enfrar en las centrales nucleares. Por lo tanto, va contra Ja
autonomia de los pueblos.

- No porque las inversiones nucleares impiden que se invierta en sectores erergélicos mds
rentables, que dan muchos mas lugares de trabajo y que tienen menos riesgos”,

En 1. la forma del texto, que denominaré formato, corresponde adecuadamente al género
pericdistica de opinidn y, responde, por tanto, a una REPR. T/« IW. En 3. aparece el formatg
del panfleio, o sea, el resultado de aplicar una rep. provinienie de otra institucién -la ecologista
y aufonomisla- igualmente activa en el sujeto (REPR. T/« IZ).

La inclusién en una | es 1a base y a la vez una de la formas més elementales de 1a argumen-
tacién por autoridad. Des posibilidades pueden darse cn esic mecanismo, tal ¢omo
estableciera Vignaux (VIGNAUX 1984) : 1a disolucidn del sujeto en la 1 o su alejamiento par-
cial d¢ clla, presentando su caso el sujeto como dnica. Un ejemplo de esta Gltima posibilidad
lo encontramos en ¢l documento antes citado en la cuarta intervencidn de un Catedrilico de
Energia Nuclear (C,1V),donde ademds se da el efecto de apropiaci6n del discurso antagdnico:
6. " Y quisiera decir que yo no soy ni mucho menos contrario a lz energia edlica, encrgia
hidraiilica o energia solar, en sus facetas heliolérmica o fotovoltaica.

7. Probablemente he sido ¢l primer peofesor, que en el afio 75 comenzd a dar *Nuevas fuentes
de energla’ en una Universidad espafiola. Lo que pasa es que sé 1o que pueden rendic y sé€ que

)"

Tras ccupar -es0 si de manera diferente (" Lo que pasa es que sé X y s€ ¥"}- el campo de
sus adversarics en 6., se desmarca de su propia I, presentindose como un ¢aso peculiar.
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Pero la inclusién no es siempre exitosa para el sujeto. Problemas de identided y confronta—
<ién con la amoridad poeden aparecer, como en el ejemplo siguiente, en ¢l que -siempre en el
mismo debate- uo trabajador de una central {TE) apenas consigue salvar Ja tensidn entre per-
sonalidad e I con 1a earga alienantc que 1oda inclusitn conlleva :

1. "Bien, yo lo que 1engo gue decir anics de contestar a esta pregunia, ¢s de que yo gatoy traba.
jando en la central, en la divisidn de proteccidn radiolégica. Antes se ha hecho alusién pre-
cisamenic a que no se dice a la gente la forma como funcionan las centrales®.

2. "A posotros, a Jos trabajadores de las centrales, si se nos dice ofmo funciona una central”.
3. "Y ademds se ros gxige a saber como debe de funcionar una central nuclear. Y especifica-
mente lo que se nos manda también vy se pos exige es que estemos conscientes en todo
momento de cudles son nuestras funciones dentro de las centrales nucleares”.

4. "Como conozco el lema, yo lo que podria contestar a PV es que si €l traslada lo que antes se
ha dicho de que no se da conocimiento & Ia gente de coma funciona una ceatral naclear,
podriamos estar de acuerdo, pero siempre ¥ cuando se excluyera de este calectivo a las perso-
nas que trabajamos en las centrales”.

5. "A parte de que se 7105 gxige aprobar unos eximenes sobre unos cursos gue se nos imparten
respecto a la especialidad de cada uno de los (rabajadores de las centrales".

7. "Ahora bien, nosotos en las centrales nuclcares por supnesio que "extremanos tanio dentro
de las mismas como 1g influencia que puedan tener hacia el exterior”, todo lo qoe e5ta a nues-
tro alcance," medianie una tecrolopia muy avanzada," para saber en todo momento las inci-
dencias internas de una cemtral nuclear con respecto al exlerior.

8. "Ya he explicado antes que si no cxiste en eslos mamenios una altematwa a las centrales
nucleares, pues posiblemente no seria malo, si fucrzn necesarias, hacer mis centrales nucle-
ares®.

Los fragmentos en itdlicas marcan la pregidn de 1a institucidn-autoridad sobre el sujeto y
aquéllos entrecomillados ¢l efecto de citacién memoristica, fruto también de dicha coercidn.

Una clasificacidn de las representaciones puede realizarse a partir de los prototipos y cli-
chés socisles, en cuanto que éslos moestean las imégenes sociales en circulacién, Empleo el
témmine cliché con las propiedades con que 1o caracteriza Mc Luhao {Mc LUHAN 1970). En
el campo de la argpmentacidn de anloridad dichos prolotipos asumidos por el locutor serdn
descritos a fravés de 5 posiciones que dardn Jugar a un mimero variable de pratotipos discorsi-
VoS,

Loz prototipos funcionan definiéndose en ellos dos posiciones complementarias, aunque
apareniemente contrarias, que responden a los patrones activo/pasivo. Existen, por otro lado,
una posiciones preferenics y olras subvarianies complementasias, qué mussiran otras posibi=
lidades de desarrollar proiotipos de acuerdo con los diferentes 1extos.

Las posiciones preferentes complementarias son Obediente y Ordenador.Para detallarlas en
las formulas empleo 1as siguientes convenciones:

A (locwior), B {teceptor), 1 {inslitucidn), T (tema), Sit. (siluacidn), § (saberes)

[...], conienida de una iepiesentacidn

|, representacidn gue tiene como confenido otra represeniacion

/f, en cuanto, como

<«, proveniente de, a pantir de

>, se llega a (aponta al contenido interno de una representacitn)

{...), resuliado vacio de 1a elabaracidn de una representacidn
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_>»>, 5e construye (apunta a la elaboracidn de una representacidn a partir de otra)
3, supersujeto, sujeto idenl
cl. i, clausura interna

Desde 1a posicion Obediente surgen dos prototipos:

1. Prototipo Héroe
repra neprp  [BH (S« eli)» ()] _»eepn o [AN T «leli)» (0]

Que puede ser glosado como: a pariir de la representacidn que el receptor maneja de si
mismo como supersujeto ideal de acucrdo con Jos patrones proporcionados por Ja clavsura
interna -término que se detalla mds adelante- de su institucién, el locutor A construye una re—
presentacién de si mismo también cemo supersujeto de acuerdo con los propios patrones iasti-
tucionales.

2. Prototipo Juez
repr.afrepry  J[AH# (T «1, cliy» Bj

Qug¢ se glosa coma: €] Jocutor A construye una répresentacién de la representacidn que el
receptor B tiene de si mismo en cuanto se equipara a la representacidn ideal de A. En este pro-
tatipo Ja construceién de la representacidn ideal d¢l supersujeto tiene como términa la repre-
seatacin de otro sujeto, ocupindose ¢l espacio en blanco gue en la férmula anterior marcaba
la ausencia de términe de refercacia.

Estos prolatipos de sujetos van asociados en su construceién a otros weferidos al tema. En
particular a) protatipo de metas y al de ln mecéinica resolutiva:

3. Poototipo de metas
repr. o - /{A/ T « FINALIDADES]

O sea, la REPR. que A 4 partir de unas FINALIQADES se hace de si mismo tome supecsu-
jeto.

4. Prototipo de meciinica resolutiva
repr., f[A# 3 « T{REPR. RESOL)]

Que se glosa coma: 1a REPR. que A a panir de la REPR. resolutiva {abundo en este tipo de
REPR. mis adelante) de T, proveniente de 1a clausura interna de su 1, se hace de si mismo
coma supersujeto.

La variantc preferente asociada a &sta, la de  Ordenador, produce ¢l Prototipo Lider. Aso-
ciada al Prototipa Juez y desde 1a posicién de variantc Encarpado Responsable, encontramos
el Prototipo Padre.

Para estos protofipos existen subvarianics optativas que proceden de posicioncs menores,
cuya aparicibn depende de la especificidad de cada texto. Asi, Ia posicion Hacia-lo-sublime
produce el Prototipo Profets, que puede actuar conjuniamente ¢ modificando ¢l de Héroe-
Lider. Qteos texios asumirdn la posicién que denomino Hacia-¢l-ricspo, de 12 que se obtiene
ofro prototipo opiativo, €] de Aventurery Emprendedor.
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Ademds, pueden derallarse algunas subvariantes, cuya asociacion a los grandes profotipos
depende ignalmente de las peculiaridades del texto. Asi como subvariante para el Prolotipo
Héroe encontramos el Prototipo Perseguidor-Perseguido, mientras que en relacidn al de Juez
encontramos &l Prototipo Controlador-Descontrolado.

Por otro lado, convicne reflejar incluso en las férmulas que 13 rep. de un sujeto puede ser
vacia, o sca, la imagen que ¢l sujeto tiene de si misme o del interlocutor s¢ acerca a cero ()
Esto quedara reflzjado en los sub-indices de forma que ¢l modele de base contemple la ausen-
cia parcial de los sujetos. De ¢sta manera una Teoria de la Manipulacién podrfa dar cucnta de
log efectos de alienacidn que explicarian el predominio de una autoridad :

{3) reprs /repr B,

Por tiltimo, las REPR. que e locutor fabrica del receptor surgen de los acercamientos nece-
sarios en base a la efectividad, siguiendo patrones de hibridacion en los que las coltras y 1os
cédigos operan como medios.

Un tipo de representacionces especialmentc operativo y subrayado explicitamente en algin
trabajo de Grize (GRIZE 1985¢) es el de las REPR. del cddligo. Aislar este comporente del
lenguaje de otro tipo de intervenciones instituctonales  permile  resaltar el hecho de |a
traduccidbn  de  la experiencia al sistema de la palabra y posteriormente al de la escritura
fonética, dando de esta manera cuenta del efecto -resaltado por socidlogos y lingiiistas- de la
sociedad vista como un conjunto de lenguas ¢n sentido semidtico general.

Las representaciones del cddigo aparceen en el discurso a través de patrones que delimitan
el campo de las postbilidades expresivas concebidas por una 1. Se trata, cn efecto, de patrones
idenles pericnecientes a lo que los psicoanalistas denominan ¢l campo de lo imaginario,
"necesariamente mal conocidas”, pero articuladas precisamente en relacién a situaciones de
interlocucién precisas. Denominaré este umbral ideal de las representaciones del cbdigo,
limite de 1as formas discursivas, con el 1émmino de P. Achard (ACHARD 1983-1984) clausura
interna.

Su eficacia, sin embargo, es constatable en el hecho de que sujetos pertenecientes a una
institucién diferente son capaces de caplar &sa realidad como estructurante de los discursos
contrarios y diagnosticar ¢n consecucncia sus limitaciones. Esto es [o que Achard denomina
clausura exicrna, Y a su vez, diversos sujelos inmersos &n una misma institucién son capaces
de detzrminar los grados de acercamiento a ese modelo ideal de los discursos. En ese sentido
las parodias de géneros o registzos basan so efectividad en 12 imitacién desde el exterior de
dicha clausura interna.

Una clausura interma ac10a dotando a los sujetos de (1es datos bisices . Por un lado, 1a forma
general que denomino formate, por ofro la narratividad externa, esio es, las posibilidades
de asumir 1a siluacién y cl contexte bajo una forma expositiva, y por dltimo, en relacidn al
tcma de unas formas elementales de racionamiento capaces de resclver la argumentacidn, que
denomino esquemas operatlvos,

$i denominemos registros a las variedades institucionales de codigo adaptadas por un
sujeto para la configuracién de sus represenlaciones discursivas encontralemos que Eslos
sufren notables diferencias de adaptacién de acuerdo con los momentos de la situacién discur-
siva y los propios contenidos concepiuales puesios en juego. De ahi que pueda postularse la
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exislencia de un mecanismo razonador clemental, convertido y convertible en minima
expresidn, que permita por un lado 1a generocién y arliculacidn de diversos discursos y, por
otro, In adaptacidn d¢ un discurso a situaciones diferenies. Denomino a dicho mecanismo
razonador ¢lemental Esquema Operativo. Dicho esquema procede de La aplicacidn de un tipo
particular de representaciones doladas de la capacidad para resolver los problemas argumenta-
tivos en si, por lo que las denomino Representaciones Resolutivas (REPR. RESOL.).

En todo Esquema Operativa es aislable un niiclen o base argumental que es el que dirccta-
ntente depende de las REPR. RESQL. v ademds de unas variables adaptadas a la situacion, y,
como consecuencia, dependientes de la propia representacién de la situacidn, Los esquenas
operativos presentan hies particularidades. Por una parte, realizan una funcibn de seleccién
sobre otres discursos, por ofra, su desanollo incluye al menos una apropiacion de la argumen-
tacién anagSnica y, por Bltimo, cuando se hacen presenics explicitamente, polarizan la argy-
mentacion.

Junto al Esquema Operativo ¥ sicmpre a nivel del tema una clausura interna provee al logu-
tor de estructuras simbélicas decisivas que demomino narratividad interna, dependientes
directamente de la representacion que ¢l sujeto tiene de si mismo en relacién a las finalldades
que se otorga.

En un irabajo temprano de Grize {GRIZE 1972b) existen algunas lineas de investigacidn
que no han sido exploradas suficientemente y que pucden enriquecer la teorfa de las represen-
taciones. El punio central de esie articulo es que las representaciones se configuren de una ma-
nera primordial a partir de la epistemologia que ¢l emisor liene del discurso.

Claro esta que cuando se trata de discursos cientificos las opciones pata detallar 1a episie-
mologia aparecen hoy claras, pere en los discursos del razonamicnto no formal las dificultades
son mayores. Parcce que para los discurses no especificos del lenguaje cotidiano, dicha episte-
mologin consistitia en una tearfa general de los comportamientos sociales. Como se ve la taren
es suficientemente compleja y me limilaré a abordar en este campo Lan sélo dos aspecios que
pudieran dar luz en la clarificacidn de cémo actiia esta categoria .

Ea ese sentido consideraré sélo la presencia codificada de las institucionss y 1a formulacidn
de los que denomino esquemas operativos de la ideologia de las sujetos, como factores
pertenecicnies a una epistemologia general de los discursos del razonamiento no formal, que
por alejarse de la epistemologia ea sentido estricto denominaré -como antes apunté, intiutiva-
mente- proto-episiemalogia..

Dado ¢l cardcier no verbalizable de las representaciones, ¢l delallar Jas combinaciones e
interacciones aparece claro tan séle, si consideramos determinadas formas textuales, en las
que pueda detallarse la accion conjunta de diversos tipos de representaciones.

Ei formato del 1exto depende de las representaciones més generales del 1ema {lo represenic
con un supra indice &) que una institucidn provee a los sujetos:
(1) repr., ;Tg-(t\:lw

Sin embargo, dicha representacién general debe adecuarse a la situacién (Sil):
{2) repr. o / T/Sit.
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Pero una situacién debe recager, por una lado, los factores propios del contexia, en esie
caso ¢l tiempo y la propia dialéctica del didlogo -en panticular los saberes (S)-, y por otro, la
posibilidad de contra-argumentacifn de los antagonistas y de manera peculiar €] nivel de
conocimientos alribuidas al receptor:

3 repr., /S {T+ conocimientos}

repr. 5 f=A
repr. 5 / B {nivel de conocimientos

De acucrdo con estas precisiones ¢l formato emplezdo por € en su intervencién de presen-
(acidn, pero bastcamenic a lo largo de lodas sus intervenciones puede denominarse exposicién
cientifica. Algunas datos estructurales y el hallar términos-clave, caracieristicos de las diver-
508 tipos dc lextas, de acuerdo con las observaciones lingiisticas habilurles, me serviran paia
determinat los formalos en éste y en los demas casos. Asi, ¢l primer pimafo (2} ofrcce datos
que justifican su adhesion al si, mientras que ¢l segundo (3} estd dedicado a ofrecer un sistema
de evaluacién sobte lo expuoesto:

1. "Si, estoy a favor de la energia nuclear, sin duda alguna, pero no jaacionalmente.

2. "Es decir, creo que la energia nuclear es un fenémeno absplutamente natural, susceptible de
ser_aprovechada por el hombre para satisfacer unas necesidades muy concretas. El hombie
hasta ahora ha sido capaz, la humanidad podemos decir, ha sido capaz de ir aprovechando los
diversgs recursos que la naluraleza ponia a su servicio. La energia nuclear no es distinto, no es
distinta a otros fenémenos, a otras fuerzas que nosotros hemos sido capaces de aprovechar en
nuestro beneficio. Yo me resisto a creer que el hombre ya ha llegado a su limite de competencia
con eslo.”

3. "Ahora bien, es cicrto que la energia nuclear hay que (ratarla con absoluto rigor, sin temer-
idad, con conocimiento de causa, con absoluta seriedad. Y es lo que creo que se hace en
Espaiia.”

4. "Realmente no digo un sf sin condiciones a la energia nuclear. Digo un si tal como sc hace
aqui y ahora. No digo un si por ¢jempla, a como se hace en la Unidn Soviéiica (...)."

6. "De modo que creo que se puede realmente aprovechar la cnergla nuclear, pero de una man-

era seria, rieyurosa, segur.”

En 2. C ofrece los datos de su explicacién, realizando una breve historia del proceso de
transformacién de la naturcleza por parte del hombre, El sistema cientifico se perfila, con las
restricciones que aparecen en 3., que llevarin 2 una primers conclusion matizada en 4., hasta
Tlegai a la conclusién definitiva en 6., que asumird los términos claves empleados. En efecto,
el sistema de precisién con matices denota la apariencia cientifica de su exposicidn. Términos
claves que interpretan €stc conjunto serdn el verba aprovechar y las calificaciones restrictivas
(seria, rigurosa, segura), asi como alpunas calificacianes bfisicas que aparecerin ademis en
1as siguientes intervenciones de estc personaje, tales coma realmente y absolutamente natural,
gue comentaremos més adelante.

Por su parte, PV desarrolla so primer pimafo (1., 2. del ejemplo antes citado) en un formato
claramente periodistico adscribible al género de opinién, micntras que ¢ Gltimo (3.} responde
al formato del panfleto. En 1. aparecc el sintetismo caracterizador del género periodistico, asi
como €n 2, se produce la habitual rcclaboracién de la informacién de cste género. En 1. asi-
mismo, €l sintetismo 1lcva a un conocido procedimicnto de deduccidn simplificado:

- Después de X, es obligado decit Y, ¥ que esto exige Z-
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Por otro 1ado, 21 aporte de cifras y estadisticas en 2. habla de) carécler propio de los panfle-
(os. En la misma linea el empleo de expresioaes definilivas de tipe eslogan izles como “esta-
mos para el cierre ya" o 12 presenlacidn del (ema en sus timas méis dramiticas haciendo
apelacidn o peligros fulnros, son algunos de los rasgos que permiten catalogar In secwencia 2.
£n esie género. En 3. las caracteristicas formas del eslogan con el que concluyen los manifies-
105 ¥ panfletos aparccen bajo la férmula (negacién) seguida de (causa):

3 "-no por su dependencia (...)
no por su vincolacién (...)
no por ¢l riesgo(...)"

GP muestrz ue fommato de manifiesto de acuerde con Ja inslitucién de la que provicne:

3. "En tealidad, desde Greenpeace, pensamos que 1as centrales nucleares -respondiendo con-
¢retamenle 2 ]a pregunta del programa- ne séle no son necesarias, sinoe que ademds son defini-
tivamente peligrosas. Definitivamente, quedd claro, hace 1 afio y 1 dia en Rusia que las
centrales nucleares son peligrosas. Para nosctros ahota el debate se cenlra en cémo librarse de
ellas (...). Entonces, ¢l debate entra en unos malices (éenicos ¥ econémicos.”

4. "De acuerdo con esta argumentacién, nosotros la semana pasada presentamos en Madrid un
estudio que hace referencia al estado espafiol, que s llama ‘1992 sin nucleares’, ea el que se
propene ese, ¢l cierre on 3 afios de las centrales nucicares.”

Dc mancra paralela al (exto anterior -por 1a vinculacién cstrecha de ambas iastituciones-
aparece el formato de manifiesto a través de un similar sinietismo y sistema deductive ("no
56lo ne son necesarigs, sino que ademis son definitivamente peligrosas). Igualmente, las adje-
tivaciones cobran es¢ mismo valor caracterizador (defintrivamente). El sistema de repeliciones
come procedimiento concstenador y memerizador es también denotador de este Gipo de regis-
(ros.

E ntiliza ¢l informe a otros empresarios come formato:
1. "Pues si hemos de creer en ¢l futuro sinceramente, habremos de creer en la encrgia nuclear,
oome une de los medics que aos permitian llega a ese future.”
Z. "Ne es un problema exclusive de Espafia. Es un problema de todos aqueltos paises que han
sufride las consecuencias de la crisis del petréleo (..)."
3, "Por comsiguiente, y dentro de una postura ne dogmidtica y ne fandtica, en 1a cual 1a energia
nuclcar es realmente un pucnte que nos perrnite llegar (...)."

Un Esquema Operative presenta las mancras de resolucién de un texto. Para C €l esquema
opertive seria:
Esquema Operative 1: Fuerzas-hombze-dominio por inteligencia.

Se irata de la jecriz econdmica de la historia en su versidn capilalista que a veces se
denemina lucha por la vida, cuyo desarcolio serfa:
- Transformar para aprovechar.
("El hombre hasta ahora ha sido capaz, la humanidad, podemos decir, ha sido capaz de ir
aprovechando los diversos recursos que la naturaleza ponia a su servicie. La energia nuclear
no ¢s distinto, no es distinta a otros fendémenos, a otras fucrzas gue nosotros hemos sido
capaces de aprovechar en nncstro bencficio™)
- Limites en la competencia.
("Yo me resisto a creer que el hembre ya ha llegado a su limite de competencia con esto™)
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El Esgquema Operativo para ¢l texto de E serja:
Esquema Operativo 2: Futuro-medios provechesos-progreso.

Natuiglmente todos los términos de este esquema aparecen valorados de acuerdo con el
entendimiento institucional de los mismos. El término clave seria fiiuro que desencadena una
formulacidn disyuntiva en la que el entendimiento de dicho témmino por los empresarios
apareceria radicalmente difercate de su uso por parte de la clase teabajadoca. Dicha operacién
cristaliza en la adjetivacidn mediante el adverbio sinceramente.

Todo Esquems Operativo desarrolla un miicleo argumental que supone el estadio mis
primitive permiliendo 12 gencracidn de textos. Asi, para el Esquema Operativo 1 de C dicho
ndcleo serfa:

Nécleo argumental 1: Todo lo natural debe ser aprovechado.

Por su parte, €l nicleo subyacente en el exto de TE scria:
Niicleo argumental 2: Todo £n esta vida tiene su aspecto positivo y su aspecto negativo,

Como se dijo anteriormente, los nilcleos argumcntales son la adaptacidn particular a un
texto de los modelos més primitivos contenidos en las representaclones resolutlvas. Asf, para
el ndcleo argumental 1 puede detallarse una REPR. RESOL. del tipo:

Repr. resol. 1: Lo que vale, cuesta,

Mientras que para el nicleo 2 tendriamos:
Repr. resol. 2: Tado tiene su pro y su contra,

En los Esquemas y nidcleos se hace patente 1a accidn de la proto-epistemologia adoptada
por los locutores. Asl, el criterio proto-epistemoldgico de los textos de C serd 1a racionalidad,
presenizda a través de los siguientes Erminos:

Proto-epistemolagia 1: racionalidad {racional-real-prictica-cientifico«natural}
«» {irmacional-supuestamente alternativas}

Los términos racional e irracional y real, aparecen subrayados en la cita anterior. Veamos
algunas materializaciones del resio de los términos que configuran esta proto-epistemelogia
(G, 1v):

4. "Hoy dia en ¢l mundo industrializado para Iz produccidn de energla eléctrica priclicamenie
no hay mé4s que dos salidas (..).

5. "Entonces entiendo que con las alternativas que existen realmeqte y con la fundamentacidn
cientifica de ¢sas enerpias, pricticamente no hay mis que esas dos, que soa por cierto las que
el Parlamento Espafiol(...)."

La funcién de seleccidn corre a cargo de la proto-epistemologia, coando ésta se aplica al
esquema operativo. La seleccién como procedimiento de descalificar a los adversarios en un
debate, asume las datos bisicos a nivel de contemdo del esquema operativo para sometetlos al
critetio proto-gpistemolégico.

Veamos cémo funciona 1a seleccidn en 1as intervenciones de C. Fane de la nocién aprove-
char fo natural como justificacidn de sus planteamientos. A continuacidn esta nocidn va a ser
sometida al ctiterio prow-epistemolégico de racionalidad . En primer lugar (C, 1), el criterio
racional v2 a ser asimilado a las precauciones que se adopten pata el hecho (3), le que llevard
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a la confirmacidn de 1a postuta correcta del Jocutor en 4 (“epmo sc hace aqui y ahora™). Frente
a la racionalidad atribuida al locutor las demds posturas se predican irracionales. Asi en 4, se
ofrece un ejemplo puntual de irracionalidad.

Mis adelante, racional es identificado a téenico (C, 11):
3, "Desde luego que creo que pars degir si 2 la enegia nuclear hay que estar absolutamente

convencido y desde luego yo Ip estoy como técnjco y si no no estarfa aqui, no podria pasar esa
vergiicnza ajena”.

En cste momenio 1a inferencia -mis que posible- es que todos los no técnicos caerian bajo
la descalificacién de irracionalidad {(mediante un proceso de anglisis que avnara ( C,),1.) con el
dalo actual). Poslerjormente esta posible inferencia se hace explicita, al tratar las olras zlterna-
livas como marginales (C, 1V):

3. "A pesar de eso, ro ha habido ningiin sitio donde las cnergias supugsiamenie aligrnalivas
hayan conseguido mis que una significacién marginal”.

Nuevamente la inferencia de que la postulacion de supuestas altlemalivas energélicas, ya
que marginales, como algo irracional va tomanda cuerpo. Que se hard més explicita coando
vuelve a identificarse un poco miis adelante racionalidad con cientifismo (C, 1V):

5. "Entonces enticndo que oon las aliernativas que existen rgalmente v con [a fundamenlacién
gieniificn de esas cnergias, practicamente no hay més que esas dos {...)".

La proto-cpistemologia basada cn ¢] crilerio de racionalidad concluye, por tllimo, en la
descalificacidn de los postulanies de 1as alternativas como a-cientificos, medianie 1a propucsta
de un tratamiento diferente de esas realidades, presentado éI mismo -naluralmenig- como
cientifico (C, 1V):

7. "Lo que pasa es que s€ to que pucden rendir y s€ que de la energla edlica no se saca mis de
0,3 por V3/ 1000KW/M?Z, si se eXpTesa v en melros por segundo.
8."Pero eso supone 250 KW/MZ. Eso ex absolutamente cierto, vamos™.

En resumen, racionalidad se identifica con cientifismo que permite incloso el tratapmento de
las posturas de los adversarios de una manera diferente.

Lo inleresanie de la funcibn de seleccidn a través de la epistemologla es que deben
asumirse los dalos de la situzcidén. En ese sentido el locutor, catedritico de universidad, no
pone &n juega una epistemologia cenirada en el criterio de cientificidad directamente, sing que
la mo-dula de acverdo con 12 audiencia y con el medio en el que se desarrofla e} debate bajo un
términe més general y 4 la vez aceptable como ¢l de racionalidad. Pero obsérvese también que
la seleccidn de las rececplores en base a un criletio tan general, guinda por la pretension de no
prescnlar en primer plano la categoria cientifico del locutor, incurre en algo bastante mas
grave como la descalificacidn por irracionalidsd, si estos procedimientos hubjeran sido capta-
dos, Elfo habla de 1a accitn de las 1epresentaciones y sus ingredienies en un nivel algjado dela
superficie textual.

La apropiacién de la argumentacién antagdnica puede realizarse asumiendo algun término
central de los argumentos conrarios o invistiéndose ¢l locutor dé todo los rasgos de la insti-
tucién eontraria. Un ejemplo del primer caso lo enconlramos ¢a la scpunda intervencién de C:
3. "Desde luego que creo que para decir sf 2 [ energfa nuclear hay que £star absolutamente
convencido (...) de que vamas a hacer las cosas con absoluia seguridad ¥ que la seguridad
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nuclear es nuestro primer abjetivo, por encima de todo™.

Ejemplos del segundo lipo cncontramos en la cuarta intervencion de C, En unos casos fa
invasién del campo coatiario se produce en nombre de la propia inslitucidn:

2. "En 1974 y con una reaccitin muy ripida del CSIC, en Octubre, se hizo ¢n Espana un con-
greso internacional que se denomind 'Invesligacibn cicntifica y problema de las encrgias', Y
alli se vertieron sobre a mesa todas las posibilidades, todas las altemalivas, todas hasia las
fantasias y ¢tencia- ficcidn que podia haber sobre energia."

Pero l2 posicién personal en el debate interpersonal, naturalmente tiene mayor cabida (C,
V)
5. "Pero el carbdn conlleva unos problemas de indole ecoldgica graves".
7. "Prabablementc he sido el primer profesor que en el a0 1975 comenzd a dar 'Nuevas
fuentes de energia’ en una Universidad Espafiola.”

Resumiré lo piopuesto para las representaciones a través de cinco postulados:
POSTULADO 1- Las representaciones de los sujetos flevardn asigaado un fndice superior
marcado | en sus dos variedades, que especificard 1a accién de la instimcién 2n su caso puesta
en juego (TW, 1Z).

POSTULADO 2- Las representaciones de los sujetos podrin llevar asignado un indice inferior
maicado z, especificando 12 ausencia parcial de la imagen del sujeto.

POSTULADO 3- Las representaciones A de B siguen 2l principio de transferencia especular,
siempie bajo la accidn de Ia intencidn de A.

POSTULADQ 4- La informacién que confleve cvalquier aparicién de T se adscribe a la repre-
sentzcidn del Codigo indizadz bajo 1, comespondiente a la dimensi6a de la clausura intema.
POSTULADO 5- Todo discurso se articula y, por tanto, puede ser descrito a través de una o
varias representacioncs resolutivas, que dan lugar a Esquemas Operalivos textoales. Estas re—
presentaciones pueden marcar diferencias concepluales impartantes respecto a la superficie
texiual y pertenccen a la denominada sabiduria popular recapida en proverbios y refranes.

C. IMAGENES TEXTUALES
Grize ha propuesto en su LA que las imigenes fexiuales proceden de las representaciones
, aungue subsiste la ircSgnita del proceso que permite pasar del estadio pretextual al textual.

Junto al sistema propuesto por Grize para detallar las imigenes de los locutores considerard
aqui dos méiodas:
1- El dc 1a relativa presencia, en el que profundizo a través de criterios pronominales los
pardmetros de presencia y ausencia propuestos por Grize desde 1978.
2. El de proximidad cn relacién al tema. Esta segunda via permite ya vincular las imégenes de
los sujétos con la del tema.

Las imégenes transeriben en el texto las representaciones. Existen las  imdgenes referidas
a los sujetos y las que recogen su entorno bajo fa nomenclatura del tema, en lanto en
cuanto el entomo ¥ las circunstancias de los sujetos son lema del discurso, o sea, comentarios
asumidos desde 1a posicion del locator.

Cabe preguntarse sin embargo, si la transcripeién en imigencs agota el campo de tas repre-
sentaciones. Es ncoesario considerar los efectos propios del medio escrito. Eslo es las opera-
ciones de reajuste que se hacen necesarias del paso de la lengua hablada en s dmbito
resonante acistico al medio lineal de [a tipografia escrita. Habitualmente se ha pensado gae el
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escrito supenfa una reduceién de ta lengua hablada. Los esfuerzos notorios en el aprendizaje
de 1a eseritora parecian avalar esta tesis.

Sin embargo, falcs dificultades pueden ser entendidas come las propias de la transcripeién
de un cbdigo en otro, lo que vendria a mostrar no fa incapacidad de un medio, ef escrilo,
respecto al oral, sino la nccesariamente difercnte ordenacidn de materiales en uno y en olro.
Esto ¢s, 12 pauta lineal de )a escritura desiruye los cinones oreles ¥, sin embargo, debe asumir
los ingtedientes constitutivos del lenguajc bajo otros patrones. En ¢ste sentido las imégenes
textuales deben conceptualizarse como una transcripein del conjunto prediscursive de 1as
representaciones ¥ preconstruidos. Las representaciones se refieren a los sujetos y al entomo,
pero la teprescntacidn del codigo recoge de manera particular el aspecto relacional y dialogal
del lengusje. De forma que el estudio de las imdgenes debe asumir los efectos de estructu—
racién propios del medio escrilo a partir de las representaciones prediscursivas y en pagticular
los procedimientos de traduccion emplezdos.

C.1. LA PRESENCIA RELATIVA DE LOS SUJETOS EN LAS IMAGENES.

Las im#genes de los sujctos recogen el aspecto relacional del lenguaje, asumiendo el
impacto de las instituciones sociales. Por olro lado, en las imagenes del terma quedan recogidas
la situacidn y el entomo. Dado el aspecto dialogel de los discursos, considerar las imigencs
de los sujelos, entendidas éstas coma YO del enunciador y TU o vosotros del recepior desde la
enunciacién del locutor, Una mencién a parte mercce la forma NOSOTROS, central en los
discursos politicos.Utilizo las maytisculas para marcar la distancia con las personas gramali-
cules

La imagen del sujeto enunciador puede aparecer en tanlo que sujeto personal o sujelo insti-
tucional. En el primer casa las necesarias referencias a la institucién pertineate aparecen dilui-
das, [o que no significa que no puedan ser recomstruidas. Sin embargo, resulta upa
cracleristica productiva de los lextos la presentacion de este sujeto aparentemente desvinca-
lado. Oicha significacidn simiéticamente puede dar lugar a interprétaciones relativas al grado
dc independencia pretendido, al carfcier de autoridad del sujeto o a otros cfectos de negacidn
de igual manera productives en 1a interpretacidn. En todo caso este sujeto personal es anali-
zable como sujeto conerelo frente al institucional presentado como general,

El YO concreto a su vez puede aparecer directamente como individual bajo las formula-
ciones lingiifsticas del pronombre de primera persona o la ausencia del mismo como kzl en las
lenguas que to permiten. Pero ademis es posible una modulacién reldrica conccida como yo
mayestitica donde el aparente colectivo no marca sino la pesicida de amoridad del sujeto. Por
su parte el YO gencral puede aparecer individualizado a Iravés de nomenclatoras de identifi-
cacién institucional como la Fénnula REY en los discursos regios o colectivo a través de la
denominacién general de MONARQUIA para los mismas discursos,

Por tanta, resulla relevante la oposicidn concreto-general para las imigenes del YO, Oicha
alternancia muestra la relacién de los sujetas con la institucién en 12 que se encuadren, rela~
cién problematizada a través de la accién de determinados PCC ideolégicos propios de cada
institucidn, En unos casos se tratard de PCC relativos en la posicidn de autoridad, en otrosa la
inBueneia de postulados morales o religiosos y en olros per iltimo a los efectos de sumisién a
una autoridad mediante 1a inclusién €n un grupo.
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Par ctro lado, las imdigenes del recepior pueden ser descritas a través de la misma oposicién
concretofgeneral. Dicha imagen de los neceptores en st aparicién como término concreta es la
resultante de una personificacion, esto es, de una operacion retérica tendente a dotar a los
receptores de una cualificacidn personal més 2il4 de la referencia colectiva, Si la imagen es
presentada como término general dos posibilidades emergen: la aparicion como término
lejano & como término acercade. En ¢l primer caso la imagen VOSOTROS se convierte a
través de la operacion de alcjamiento en un (érmino colectivo cuyas apariciones textuales
serin el denominative genérico ‘espafioles’. Por lanto, la operacién de distanciacién presenta
la imagen general de VOSOTROS come ELLOS, lo que equivaldria en la terminologia gra-
matical a un desplazamiento de la persona gramalical,

Si por ¢l contrario la imagen general es sometida a un procese de acercamiento, las
imigenes resnltantes pueden dar lugar a formas donde la asimilacidén o inclusion s operativa
o a otras donde se gjecuta el proceso de impersonalizacidn, La imagen general acercada 2
través de proceso de asimilacion da lugar a las férmulas equivalentes del pronombre
NOSOTROS, mientras que las que s¢ ven sometidas al proceso de impersonalizacidn ofrecen
las posibilidades de las férmulas TODOS o de variantes pronominales como €l pronambre SE
para el castellano.

Ofrezco un cuadeo esquemitico de las categorias. Sin embargo, convicne fener en cuenta
que en ¢ se mencionan apariciones que no corresponden al nivel estitico imicial, sino a la
claboracidn por diversas operaciones de 1a combinatoria parcial, que explico mis adelaate.
Tomo como muestra un discurso politico, cuye ennnciader es el Rey.

individual ....oeiinn (9, vo)
concrets
/ T TREGHCO cevvevaiemanrnie (nosotros}-mayestitico
individualizado ...... (rey)
\ gcnera(/’
[ S 120 (177 S {monarguia)
_orestrictiva ............. (la reina y yo} [ Yo AMPLIACION)
concreto
N eXClUyente .o (yozVosotros &Vosotros=Ya)
[ENGLOBAR 3]
NOSOTROS |
proxima (nosotros = vosotros & yo)
[ENGLOBAR 0]
———  (yo X{AUT), vosotros Y)
gem:ral [OESLINOAR]
alejadn —— ({vosotros X & yo X)
[ENGLOBAR 2]

—{yo X(ESTADO)&vosatros DEBER X)
[ENGLOBAR 1]
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concreto [0 T2 {013 N—— [personificacion]
VOS0OTRDS (2] 1.1 [ R— [distanciacidn)
alcjado/
/" \(espaboles)............... [DESLINDAR, diccién selectiva)
general
\ 7 (58) e [DILUIR]
acercado —(todos).......... ..[asimilacion]
™SNS(UNOS ¥ OEOS)urur menrarans- {DILUIR)

Sin erbargo lo que resulta relevante ¢n un discurso no es la aparicién gislada de estas ca—
tegorias, sino su configuaracidn en figuras superiores en 1as que la acgidn de preconstreidos
arquetipicos ¢s decisiva. Esta combinatoria de imdgenes ¢s propia de cada lexto, pero
responde a 10s pailrones institucionales tante sociales come discursivos.

La construccidn de imdégenes en esta prespectiva requiere un anjlisis ea tres partes. En la
primiera considero las apariciones de clementos reflcjando las imégenes de los sujetos, de
forma que pueda distingnirse la aparcidn directa, sea a wravés de los pronombres o sus marcas
de ausencis- a diferencia de lo que ocurre con las purag personas graruaticales para la lingiifs-
lica-medianle verbos y lag formulas relativas a las categorias antes anuaciades, de las apari-
ciones indirectas tales como las refetencias pronominales objetuales, o sea las que Jas
gramilicas caracterizan con funciones sintécticas que no sean sujeto. Dentro de éstas pueden
distinguirse dos niveles, ¢l miés profendo refe1ido a las sustituciones de esas férmulas objetua—
les (que marco con los niveles prificos separndos por el punteado).Sin embargo ¢l objetivo
preferente de una LA ¢s ¢l andlisis de la combinatoria de dichas apariciones, siendo denomi-
nadas, parcial, 1z que se refiete o los conjuntos menores 1zles como las secuencias o pamrafos e
intersecuencial o combinatoria de miiltiples secuencias aislebles par motivos de estructu—
racién conceptual de los contenidos. Finalmente es posible establecer una combinatoria ma—
crosecuencial gue representaria adecvadamente los movimientos de imégenes e la configu-
racién de on fexto.

Denomine combinatoria simple la agrupacién de dos 0 mis aparicienes dentro de una
misma secuencia. Sin embargo 1a aparicién de una sola forma pucde constituir una unidad de
la combinateria simple y consecuenicmente queda constiluida como unidad relevante. Lo
habitual, ne obslante, es Ia combinacién de dos y tres formas . La posibilidad de reagrupar las
apariciones en eslas esiruciuras de combinaloria simple oftece la posibilidad de descubrir las
relaciones entre ellas. En particular las de dependencia entre la aparicién que denomino pre-
dominante y ¢! esto.

La construccidn de imdgenss es una de ias maneras en que los 1extos desarrollan el seatido
de lz comunicacién. Por tanto , [a cambinaloria de imigenes debe clarificar las reglas de infe—
rencia de cstas formas de sentido creadas secuencialmenle. En esa linea debe partirse de las
categorias, en las que la distincidn individual/colectivo servird de base para I creacién de sen-
tido. En las ecategorias aparecen detalladas las propiedades bisicas de las imdgenes,
propiedades que permitirin inferir las acciones que operan €n la canstruccidn del sentido de
lax mismas.
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Ele quiere decir que las categorias se ven sometidas a los movimientos textuales, de forma
que no se pucde hablar de construccién de imagenes sin la especificacién que dichas opera-
ciones introducen en las categorias. De forma que una imagen siquiera a nive] secuencial no
serdi nunca un producto acabado, estético.

Las acciones conducen a la especificacidn de los roles comunicacionales que los sujetos
asemen. Por tanto, una scgunda regla de inferencia de sentido debe contemplar céme la con-
figuracién de imigenes que se esté llevando a cabo en cada secuencia tiene comeo resultade la
distribucion de roles. Nateralmente tanto imdgenes como roles en el interior de un lexto no
50N sino potentes metiforas de la propia realidad sccial. Establecidos las acciones-operaciones
y los roles, ¢l andlisis de la construccidn de imégenes debe conducir a otro mivel mis general
en ¢l que se detallen las vinwalidades de los roles en ¢l espacio relacional, tal como resulia de
la transiormacidn del ¢lemental espacio comunicacional de partida, Denomino Residua las
tesultantes del proceso de combinatoria en las que operan las virualidades propias de los
toles,

Diversas opcraciones-acciones deberdin detallarse para explicar cudles sean las relaciones
de los suje1os, 1al como las transcriben las imagenes en ¢! marco de la combinatoria y, en otro
sentido, cudl sca cl espacio relacional definido. Para la combinatoria parcial desiacaré las
operaciones ENGLOBAR, DESLINDAR, CONDESCENDER, ELIMINAR, DILUIR y SE-
PARAR. ’

La operacion SEPARAR 0 marca la difcrencia de dos imdgenes de sujeio en el interior de
otra colectiva, resultado de una combinacidn simple, que se presenta como ne estable. L3 ope-
racibn SEPARAR 1 opone dos imdgenes Iras un proceso de combinacién cualguiera. Marca
pues que el significado de 1a imagen prioritaria surge de esa oposicion.

Lz operacion ENGLOBAR puede adquirir cuatro varianies. ENGLOBAR 0 expresa el
surgimicato de una categoria por la contbinacién de dos formas. Proceso de fusién elemenial
que marca la resistencia a sostener csa imagen colectiva resultante, lo que 8¢ muestra en su
coordinacién habitual con la operacion SEPARAR 0, de la que resulta complementaria, En
ENGLOBAR 1, 12 f6rrnula genérica del emisor incluye al receptor, pero a 1ravés de wn efecto
que sugiere que 1a emisién preceda del receptor. Sin embargo, esta fdrmula oculta que én rea-
lidad se da una doble operacidn en la que para ¢l receplor se predica una oblipatoriedad, roien-
tras que para €l emisor un estado, que incluye la asuncién ya realizada de i1al obligatoriedad.

La opcracién que dcnomino ENGLOBAR 2 recoge las f3rmulas en las que el téimino
genérico aglutina la emision del receptor junto a la del emisor, pero en este caso la emisidn
aparccc abiertamente adjudicada al emisor. En estos casos el sujeto VOSOTROS se especifica
igualmente a través del auxiliar de obligatoricdad seguido de un contenido cualquiera, pero
junto a &} las formulas del YO aparecen especificadas a través de un auxiliar similar al de! con-
tenido precedente. ENGLOBAR 3 resulta una variante del principio de identidad que incide en
la relacién con ¢l recepior, expresindo ¢l predominio del YO sobre éste, Se realiza, sin
embargo a través de ona fSrmula redundante, que puede plosarse come "Yo es superior a
Vosolros y Vosotros es inferior a Yo™.

Lsa operacidn DESLINDAR expresa que el término genérico contiene dos afirmaciones a la
par. Una de ellas marca la posicién del YO y en la oira el término genérico apunta hacia ¢l
receplor. Asi, la aparicién NDSOTROS mediaate 1a funcién DESLINDAR s¢ interpreta:



*Yo X(AUT), Vosotros Y, donde X estd relacionado con Y necesaciaments de manera
paralela a In funci6n que en sintaxis se denomina reccién. Una variante de esta operacidn es ta
que denc—mino Diccidn Sclectiva o Regla Eufemistica. Sigue los mismos patrones de la ante-
rior, pero s¢ difceencia de ella ¢n que se produce una mayor diferenciacidn del espacio inmerior
y exiecior . De manera que en la Diccién Selectiva sélo es operativo el espacio interior, de ahi
la deaominacién eufemistica, coincidiendo con la apelacidn gramatical.

Si en una secuencia s¢ producen dos imagenes, 1a inicial y la final, a irvés de la operacién
DESLINDAR, el espacio comprendido entre ambas aobligatoriamente seguird 1as mismas
reglas. Bin embargo, en cste espacio deslindado tienen cabida unos términos que aparccerin
regularmente sometidos al términe prioritario de la operacién DESLINDAR. Denomino esos
1érminos condescendidos. Como consecuencia, vinculada a 1a operacién DESLINDAR opera
la que denomino CONDESCENDER, cuyos 1émminos muesiran esa relacién de dependencia
con respecto al priotitario, que hace que su aparicidn sca sensu strictu innecesaria o simple-
mente ilustrativa de una de las dos fracciones deslindadas.

La operacién ELIMINAR supone ¢l proceso de construccién de imfgenes en el que se pro-
duce una instauracién prioritaria reforzada, de manera que sea imposible Ia instacracién de
otra imagen diferente, Este mecanismo propio de los textos autoritarios aparece formulado
como una afirmacién redundante del mismo proceso de construccién de imagen, en la que es
posible feer: “el término X predomina sabre Y, y el término X predomina sobre Y. Par tanto,
la redundancia responde a la evitacién de una formula en 1a que el términa contrario apare-
cicra como prioritario, incluse sometido a la negacién. Como consecuencia la opercidn
ELIMINAR responde a tos patrones del si y solamente si” de la implicacidn estricta de [a
l4pica matemitica.

La operacién DILUIR marca ta forma més general de presentacién de una imagen. En clla
la imagen responde siempre a ta variante general, pero ademis serd siempre alejada. Lo ca—
racteristica de esta operacidn es mostrar una imugen destemporalizada y a-cspacial. Al eludir
las caracterislicas temporales y espaciales, Ia imagen resultanie de esta accidn serd 1a més uni-
versal posible, pero a Ia par Ja menos caracterizada. Como consecuencia, su empleo aparece en
Jos momentos discursivos, en Jos que se pretende una apelacién general de tos receptores,
donde la ausencia de marcas temporales y espaciales provoque la mayor implicacién posible
de éstos.

Como s¢ observa es1a combinatoria arroja una malizacién de categorias, cuyas diferencias
pueden simetizarse agmpindolas en las dos operaciones gevnéricas contrapuestas SEPARAR y
AGLUTINAR. En esta iiltima, sin duda 1a més desarreltada en los discursos politicos, oblen-
driamos que AGLUTINAR precisando incluiria ENGLOBAR 0 y ENGLOBAR 3, AGLUTI-
NAR generalizando, DILUIR y AGLUTINAR precribicndo, ENGLOBAR 1 y ENGLOBAR
2.

La combinatoria intersecuencial recoge dos operaclones: i2 instalacién y ba subordi-
nacidn.

Una imagen ins1alada serd aquélla que aparczea prioritania sobre el resto de las presentadas
ef on conjunto Mds 0 ménos importante de secucncias. Asume por tanto, las reglas de inferen-
cia de la combinatoria simple, sunque su proceso serd mis complejo.



La operacidn “subordinacidn” estd fntimamente ligada a la "instalacidn”. Dado que en un
fragmento dc secuencias pueden producirse diversas instalaciones de imagenes, el pro-
ceso de establecer la “insialacidn” definitiva se consigue mediante la operacidn de “subordi-
nacion”, Dos casos pueden darse: En el primero, una imagen ya instalada pasa a subardinarse
a la que aparccerd oomo prioritaria en el fragmento, por lo que la denomino subordinacidn
descendente; ¢n ¢l otro caso 1a instalacién prioritaria prepara lo que ser en el fragmento si-
puienite la imagen priaritaria. Asi, mientras ¢n la subordinacido descendente Ta imagen priori-
taria subsume la anterior instalada, en 1a ascendente una imagen ya instalada prepara la prio-
ridad de otra en el frapmento subsiguiente.

En la fase Residua las funcianes detallables para los textos autoritarios son : Instavracisn,
prescripeién y reafianzamiento.

En 12 combinatoria de o5 Residua instaurar una imagen significa presentarla como término
definitive del proceso total, tanto de las imégenes presentadas como del propio texto. Una
imagen instaurada serd ck punto sobre el que gire en texto, de forma que las diferentes
imdgenes presentadas por sccuencias deberin desembocar obligatoriamente en ella. Lo ca—
racteristico de 1a funcidn de “instauracion” es que en ella la imagen aparece caracterizada can
un rol espectfico. Esto es, en los.Residua 1as funciones combinan la presentacién de imdpenes
can una caractérizacidn de las mismas en términos de roles. Por tanto, avanzan las directrices
cscnctales del proceso de razonamiento al que se verd sometido €l texto en su conjunto.

La funcién “prescripcidn” estd vinculada directamente a la “instauracién™ y, como con-
secuencia, es habitual que aparezca tras ella; en los textos autoritarios esta funcién permite Iz
aparicidn de las drdenes, cste ¢, del ejercicio de la antoridad. La funcidn gque denomino “rea-
fianzamiento" cs equivalente a 1a “instauracién® en sus caracteristicas operativas, peto aparece
siempre en la pane opeesta de un tex1o y aclda en redundancia respecio a €sta. No posee
cariicter justificativo en los textos autorilanos, sino por el contrario muestra las potencia—
lidades de [a imagen de autoridad construida. En Iz configuracidn general de un fexto esta fun-
cidn caracteriza [a imagen instaurada en sus virtualidades mds netas y puede concebirse comoe
el awténtico principio de idenfidad de la autoridad. Como consecuencia, pudiera plosarse
diciendo: ‘1a autoridad es autoridad, porque es la amtoridad’.

Yeamos oémo furciona ese sistema sobre un texto del Rey Jvan Carlos, el discurso
navidedio de 1982

Los signos que empleo son los siguientes:
{ .. +,-} ; ingredientes mayores (+) y menores (<) definidores de una forma.
{ -] ;enmaydsculas las operaciones.
Xn ; nimero de elementos en una cambinaloria.
z,= ;predomina, es subordinado,
"= ; SEPARAR
— » ; SEPARAR 1
|---» ; DESLINDAR
» ; en oposicitn
====» ; por tanto
a====; inferencia con el términc ausente en miniisculas y ¢l presente en mayiisculas,
1,2—— lineas para transcripcién de apariciones, arriba las directas, abajo las formas
indirectas.
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11,21—— niveles de apariciones sustilulivas.

[REY 1)

1. CON LA BREVEDAD QUE IMPONE EL RESPETO A ESTAS HORAS DE FAMILIAR
SATISFACCION E INTIMIDAD QUE NOS BRINDAN LAS NAVIDADES, DESEQ
TRANSMITIRQS UN SALUDO LLENG DE OPTIMISMO Y DE CORDIALIDAD.
(Aparicioncs}

B{Y0)
1
NOS { YO+conoreto-personal}
{NOSDTROS +general-préxima)
2
-8

{VOSOTROS +concreto-personal)
{Combinatoria simple)

{x1) (x2)

(2=3}

{Combinataria parcial)

Nosotres [ENGLOBAR 0] : [SEPARAR Q] Yo + Vosotros
NOSOTROS = YO = VOSOTRGS

La aparicidn NOSOTROS, sometida a la dable operacién ENGLOBAR- para-SEPARAR,
marca la distancia entre el YO y el VOSOTROS.

(Residua)

YO (instalacién) / YO, PODER

2. CUMPLQ CON ELLO, EN UNION DE LA REINA Y DE MIS HIJOS, UNA GOZOSA
COSTUMBRE DE TODOS LOS ANOS, AMPARADA EN YUESTRA HOSPITALIDAD Y
CORTESIA, QUE ME PERMITEN ENTRAR UNDS MOMENTOS EN LOS HOGARES
ESPANOI ES:

(Apariciones)

8 (YD) YO -[ AMPLIACION )

1o

{YD + General - 1nstitucién} VUESTRA
{VOSOTROS+General-alejada)

ESPANOLES
2
ME
{Y O+concreto-personal } {VOSOTROS+general-alejado}
{Combinatoria simple)
(x3) (x2)

(1,223){4=5)
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{Combinatoria parciaf)

YO(DISEPARARI][SITUAR-ROLES]--VOSOTROS[INOETERMINAR, CUANTIFICAR
VAGAMENTE]
YO = INSTITUCION —» VOSOTROS

La operacién SEPARAR aplicada al YO-Institucidn goza de la funcionalidad de situar los
sujetos ¢n el espectro secial, marcando los roles respectivos, mientras que el VOSOTROS en
coniraste con una Institucidn cae bajo la accidn de indeterminacién derivada de la misma
operaciin SEPARAR.

{Residua)

(separacion/PODER, AUT)
[PODER DE AUT, EJERCER] ==» [SUMISION}
YO (AUT) ==» VUESTROS (ELLOS) = MIOS

El YO a través de Iz funcion Instalacion deviene Autoridad, cuando asume l2s potencia—
lidades de 1a operacion SEPARAR, tal como figuran en la combinatoria. El ejercicio del Poder
por AUT actualiza 1a Sumisién en el receptor, uno de cuyos efectos observable en esiz secuen-
cia setd el cambio de signo de las formas sustitutas de los sujetos receptores, de maneia que
los posesivos del VOSOTROS- en posicidn de dependencia de las formas predominantes- son
absorbidos al campo del YO -AUT.

3. EN ELLOS ESPERAIS POR ESTAS FECHAS - PROPICIAS A LA REFLEXION, AL
ENTENDIMIENTO Y LA LA SINCERIDAD - UNAS PALABRAS DEL REY.

{Apaiciones)

ELLOS PVOSDTROS

| p—

{VOSOTROS+general-alejado} {VOSOTROS+pencral-préximo}
REY

-,

[YO+general-institucion}

{Combinatoria simple)
(x3)
(1,223)

(Combinatoria parcial)

ELLOS+VOSOTROS=TOOOS «==» YO (AUT)

[ENGLOBAR 0] para [SEPARAR 1]

1nst [@A--pueblo] «==[I]

ELLOS + VOSOTROS = TOOOS ---» YO (INSTITUCION = YO (AUTY)

La combinatoria de formas genetales alejado y proximo del VOSOTROS produce una
forma aun mids colectiva mediante la operacion ENGLOBAR 0, que marca Ia distancia frente
al YO AUT. En st secuencia se produce la consolidacién de AUT mediante la inferencia
establecida entre una inslitucidn vacia y una institucion explicita (I). La operacidn SEPARAR
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1 determina el contraste entre la forma general recién elaborada y Ia portadora de una 1.

(Residua)

TODOS (pueblo) [DEBERES RESPECTO A] - YO (AUT)
(separacién)/ POOER: DEBERES OE VOSOTROS (anuncio)

La separacién explicita los contenidos del Poder de AUT sobre el recepior ¢n ¢sa imagen
geeneral alejada colectiva, los deberes para con AUT. En sv primera aparicién tal funciona—
lidad cabe interpretarse como un anuncio a prenuneiamiento de otros deberes explicitados mis
adelante.

4. ESTAS PALABRAS, AL FINALIZAR ESTE ANO DE 1982, RICO EN ACONTE-
CIMIENTOS, NO PUEDEN SER OTRAS QUE LAS DE SOLIDARIDAD Y ESPERANZA.
NO SOLO PORQUE SON SENTIMIENTOS PROFUNDOS Y RELACIONADOS ENTRE
S), QUE LOS ESPANOLES HEMOS VENIDO FORTALECIENDO OIA TRAS DIA, ANO
TRAS AND, ESFUERZO TRAS ESFUERZO, EN NUESTRA BIOGRAFIA RECIENTE
COMO PLEBLO.

(Apariciones) )
ESPANOLES @ (NOSQTROS)
i
o {VOSQOTROS+geaeral-alejado} {NOSOTROS +generml-préximo}
11 ———— -
& ESTAS PALABRAS

{YO+general-insi(sustituio}}
-

NUESTRA

{NOSOTROS+ general-alejado)}
21

PUEBLO
{VOSOTROS +general-alcjado}

{Combinatoria simple)
(x1) (x2) (x2)
(1) (2<3)(423)

(Combinatoria parcinl)

{...]YO - NOSOTROS - ELLOS sevvnen. JENGLOBAR 0] ==» [SEPARAR 1]
{NOSOTROS,ESPANOLES + PUEBLO} =TODOS  ........... [ENGLOBAR 0]
ESPANOLES (VOSOTROS-Y0) ervveeennns [DICCION SELECTIVA)
AUT(YO)-—»TODOS  eeeevvsanm [SEPARAR 1]

El Yo come AUT marca su distancia frente al coleclivo general alejada TODOS. Para ello
s¢ procede 2 unz definicidn compleja del YO, que parte de una forma englobante
NOSOTROS, contenitndo ¢] YO deslindado en Diccién Sclectiva del VOSOTROS, a combi-
nar con ofra general alejade PUEBLL. La operacidn OESLINDAR aplicada a 1a {forma colec-
tiva TODOS marca a distancia del YO- AUT frente a ese colectivo.



(Residua)

SUSTITUTO (AUT) = AUT

(relacién , referencia/SEPARAR

YO /PODER: EJERCICIO DE AUT
[LLAMADA DE ATENCION _.. ORDENES]

AUT especifica que Jos deberes de los recepiores -ya aseniados- son Srdencs a cumplir, que
4 continuacion empiezan a ser detalladas,

5. OFREZCAMOS RECIPROCAMENTE AMBAS COSAS, SIN TEMOR. FPORQUE
CONSTITUYEN RASGOS POSITIVOS DE NUESTRA SOCIEDAO, CAPACES DE HA-
CERNOS MAS FUERTES ANTE LOS PROBLEMAS Y LAS DIFICULTADES QUE,
COMO A OTRAS NACIONES, NOS APRIETAN Y A VECES NOS ANGUSTIAN.
(Apariciones)

@ (VOSOTROS)

{VOSOTROS+generzl-prgximo} NUESTRA-NOS,NOS,NOS
{Combinatoria sim]ﬁle)

{x1) (x4)

(122,3.4,5)

{Combinatocia parcial)

NOSOTROS = VOSOTROS v [ B-EUFEMIZACION]
NOSOTROS = VOSOTROS (X)) +YOY) e [ OESLINDAR ]
NOSOTROS = YO [OROENAR] - VOSOTROS [HACER]}

La regla de cufemizacidn permile inferir a partit de una fdrmula englobante como
NOSOTROS una f6rmuola cxcluyenie. Por tanto, resulia ser, como la Diccidn Selectiva, una
aplicacién especisl de DESLINDAR.

{Residua}

{deslindar)YDEBERES DE VOSOTRDS: EXPLICITACION

AUT preseribe que el receplor en la imagen VOSOTROS obedezca 1a orden de realizar una
gecién. En esie caso AUT ordena que VOSOTROS sean solidarios y esperanzados.

7.- Y TODOS SABEMQS QUE CUANDO LOS ESPANQLES NOS SENTIMQS UNIDOS,
S0OMOS INVENCIBLES Y NUESTROS PROPOSITOS SE CONVIERTEN EN ENERGLA
CREADORA.

(Apariciones)

TODOS @ (NOSOTROS)

1
{VOSOTROS+gceneral-alejado}

ESPANOLES # (NOSOTROS) @ (NOSOTROS)
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NOS NLUESTROS
(Combinaloria simple)
(x2) (x3) (x2)
(1,2=3,4,56,7)

{Combinatoria parcial)

TODOS & NOSOTROS= NOSOTROS general acercado ,
NOSOTROS = VOSOTROS (X} + YO (AUT) eeeeerrrneeeemse [ENGLOBAR 1]

La forma general alejado del VOSOTROS se combina con la general préximo del
NOSOTROS, resultando una forma general alejado + acercado, que prepara la accidn
ENGLOBAR 1. Dicha operacidn delermina unz disyuncién entre Iz accién del YO y la del
VOSQTROS, adjudicando valores de obligatoriedad pam ésie (ltime, aungue e] Yo sigue
englobado, participando de esa accién. Por lanla AUT prescribe la orden de una accién que se
predica ya ssumida por ¢l YO-AUT, Lo que puede glosarse coma "Yo X, Vosotros DEBER
X". En esle caso,"Yo X (va sé X) y Vosotros DEBEIS X (saber x)*.

(Residua)

(englobar, siguiendo indicacionesYACEPTACION PLAN DE AUT

8.- POR CONVENCIMIENTO Y NECESIDAD HEMQS DE ESTAR FUNDIDOS EN
NUESTROS PROYECTOS DE GENEROSA CONVIVENCIA EN LIBERTAD, QUE ES YA
EJEMPLAR PARA EL MUNDO. EN ESE SENTIDO FODEMOS MIRARNQS CON SANO
ORGULLO Y COMPARTIR NUESTRQ PAN NAVIDENO CQON LA SATISFACCION DE
QUE NOS ENCONTRAMOS EN EL CAMINO ADECUADO, ALEGRES Y SERENQS.
{Apariciones)

@ (NOSOTROS) @ (NOSOTROS) @ (NOSOTROS)

NUESTROS NOS NUESTRO NOS
{Combinatoria simple)
(x2) (x3) (x2)
(122) (324,5) (6<7)

{Combinatoria parcial}

NOSOTROS = /YO = VQSQTROS/ & /VOSOTROS s YO ........ [ENGLOBAR 0]
NOSOTROS = YO (AUT): VOSOTROSX ... [DESLINDAR]

La operacién DESLINDAR excluye el YO AUT de la accién X y el efecto englobante previo
sélo sirve para marcar la posicidn del YO auterizanda X. Lo que puede glosarse en este caso
como "Yo AUTORIZQ que Vosotros X (os miréis con orgullo)'.

{Residua)

/EJERCICIQ DE AUT: AUTORIZAR COMPORTAMIENTOS.
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9.- TODOS SOMOS CONSCIENTES - Y LO HEMQS APRENDIDO CON DOLOROSAS
EXPERIENCIAS - DE QUE LA FUERZA MORAL DE NUESTRA SITUACION NO CON-
SISTE EN HACER EXCLUSIVQ DE LA VOLUNTAD DE CADA UNO Y DE LA PARTI-
CULAR CAPACIDAD, EL ESFUERZO DE REALIZARNQS HISTORICAMENTE, SINO
QUE TENEMQS QUE DAR A LOS DEMAS LA QPORTUNIDAD DE TRABAIAR A
NUESTR LADO, EN EL MISMO PROYECTO.

(Apariciones)

TQDOS B(N) 3N B(N)

NUESTRA NOS NUESTRO
{Combinatoria simple}

(x2) (x3) (x2)
(1=2) (324,5) (6=7)

{Combinatoria parcial)

TODOS & NOSOTROS = YO SER X, VOSOTROS DEBER X ........ [ENGLOBAR 2)
TODOS = NOSOTROS ssi /YO=VOSOTROS/&/YO=VOSOTROS ... [ENGLOBAR 3]
=VOSOTROSsYO e [ELIMINAR]

La operacién ENGLOBAR 2 determina tanto la prescripcidn por el Yo AUT de una aceidn
para el VDSQTROS como un estado de AUT en el que cabe reconocer la misma obligato-
riedad. Lo que puede glosarse aqui como "Yo-Aut SER X (debo X (ser consciente)} y Vosairos
DEBEIS X (ser conscientes)". Obsérvese que el YO asegura su antoridad, to que cxpresa I
operacién ENGLOBAR 3, para a continuacidn desautorizar a los sujetos no incluidos en el
YOS0TROS, Nevado a cabo por 1a operacidn ELIMINAR.

(Residua)

[englobar-eliminar)/EJER CICIO DE AUT:PRESCRIBIR REINSTAURACION

10.- ¥ AS], UNOS CON QOTROS, REPARTIENDO LAS RESPONSABILIDADES, COMO
SE HACE EN LA ACTIVIDAD LABORAL DE CADA EMPRESA, HEMOS DE PRACTI-
CAR EN EL SOSTENIMIENTG OE UN QUEHACER COMSTANTE, ARMONICO Y
COHERENTE, COMD CORRESPONDE A LA GRAN EMPRESA QUE ES UNA NACION
VIVAY MODERNA.

(Apariciones)

ELLOS (unos con otros) SE @ (N)

(VOSOTROS+general-alejado) (VOSOTROS +general-alejado}
(Combinatoria simple)

(X3

(1s2=3)

{Combinatoria parcial)

VOSOTROS(ELLOS)- SE -@ (N)
SE = VOSOTROS +YO+ X (,¢)  eoerereosen [DILUTR]
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La forma YO se combina con la forma VOSOTROS y otras, sin especificacién de tiempo
ni lugar, para marcar la no inclusidén de AUT en una accidn que no puede prescribir directa-
mente, todo ello mediante Ia operacidn DILUIR.

14.- EN 5U AMBITO Y COMPROMISO NOS ENGRANDECEMOS Y NOS AUTOEXI(G1-
REMOS. POR ESO SOLEMOS DECIR QUE, CUANDO LA FAMILIA ESPANOLA HA
DO BIEN, TAMBIEN HA IDO BIEN ESPANA. Y, POR EL CONTRARIG, CUANDO SE
ENCUENTRA HERIDA Y DESCONCERTADA, SE PRODUCEN DESEQUILIBRIOS
SOCIALES Y POLITICOS IRREFARABLES,

(Apariciones)

o) or) BN SESE
NOS NOS

{Combinatoria simple)

(X2}(X2)(XD)
{1s2)(3s4)(526,7)

15.- CREO POR ELLO QUE ESTA LUZ FAMILIAR DE LA NAVIDAD -CUANDO TODA-
VIA ESTA PRESENTE EN NUESTROS CORAZONES UN MENSAJE EVANGELICO
INOLVIDABLE Y ESTIMULANTE- ALUMBRA NUESTRA EXISTENCIA COMO
PUEBLQ, COMO UNA GRAN FAMILIAR SIN FISURAS Ni VACIOS.
(Apariciones)

ZYO

1
NUESTROS
11

PUEBLO

{Combinatoria simple}
{X3)
{122,3)

18.- PERMITIDME, EN LA CONFIANZA QUE COMO PADRE ME UNE A TANTOS DE
YOSOTROS QUE EN MIS SINCERAS PALABRAS SENALE ESTAS CONNOTACIONES
SOLIDARIAS.

{Apariciones)

BV VOSOTROS 2 (Y0)

ME ME MIS

(Combinatoria simple)

(X2)(X2),(X2)
(152)(324)
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{Combinatoria parcial)

Las cuvatro primeras apariciones preparan la sexta que aparece como prioritaria sobre el
resto.
VQOSOTROS [MARCA DE PRIORIDAD] YO

21.- TENDAMOSLES LA LUZ PARA DESCUBRIRLES CAMINOS Y HORIZONTES.
ESPANA ESTA EN ELLOS, VA CON ELLQOS. LGS JOVENES QUE NOS ABREN SUS
MANQS TIEMEN LA MISION DE ENGRANDECERLA CON ENTUSIASMO Y LABQ-
RIQSIDAD, AUN MAS DE LO QUE NQSOTROS HAYAMOS PODIDO HACER.
{Apariciones)

@(N)  ELLOS  ELLOS NOSOTROS @ (N)
NOS

{Combinatoria simple)

(X2)(X2)(X2)

(122)(354)(526)

{Combinatoria parcial)

ELLOS-NOSOTRQS{ENGLOBAR 2] -@ (N)

22.- POR ES0, AL 0ARQS EL SALUDO DE LA PAZ Y EL AMOR, AL FILO DE ESTOS
DIAS DE BALANCES Y EXAMENES DE CONCIENCIA, OS PIDO UNA PROFUNDA
ENTREGA A LA FAMILLIA, PRENDA Y GARANTIA DE FUTURO.

{Apariciones)
¥ (YO)

-as -as

(Combinaloria simple)

(X3)
(1,2=3)

23.- NO QUIERO OLVIDAR, EN MI SALUDO, DEDICAR UN ESPECIAL RECUERDO A
CUANTOS HAN DADO SU ESFUERZO Y SU VIDA EN EL CUMPLIMIENTO DEL
DEBER PARA CONSERVAR ESTA PAZ Y ESTAS POSIBILIDADES DE FUTUR( QUE-
NOS ILUSIONAN. ESTOY SEGURO DE QUE ELLOS NOS ACOMPANAN EN EL
CORAZON Y RECIBEN EL AGRADECIMIENTO DE CUANTOS AMAN EL ORDEN Y
LA LIBERTAD.

(Apariciones)

B (YO) ELLOS (cuantos) @ ({YO) ELLOS ELLOS (cuantos})
Mi NO3 NOS

(Combinatoria simple)

{(X3)(X5)

(1,223)(4s5)(526,7,8)
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(Combinatoria parcial)

YO - ELLOS [DESLINDAR] - YO - ELLOS

26.- TENGAMOS TAMBIEN UN RECUERDO PARA AQUELLOS OE NUESTRQS COM-
PATRIOTAS QUE CONVIVEN EN DIVERSOS PAISES EN EJEMPLAR LABO-
RIOSIDAD CON OTRAS COMUNIDADES Y HOY SIENTEN CON ESPECIAL
EMOCION LA SEPARACION Y LA LEJANIA.

{Aparicioncs)

@ (N) ELLOS (aquellos) p (ELLOS)

NUESTROS

(Combinatoria simple)
(X9
(122,3,4)

{Combinatoria parcial)

NOSOTROS [ENGLOBAR 1] - ELLOS

27.- QUISIERA, POR ULTIMO, EN UN ABRAZO OE CORAZON SENTIRME CON MI
FAMILIA CERCA DE TODOS, EN LA CONSOLIDACION OEFINITIVA DE LA PAZ, EN
LA ESPERANZA CRECIENTE DE LOGRAR PARA ESPANA UN DESTINO MEIOR Y
MAS PROPERO. UN OESTINO QUE NO ES DE NINGUNA MANERA IMPOSIBLE,
SINO QUE NOS ESPERA, SIN DUDA EN EL TRABAJO Y EN LA PROFIA RESPON-
SABILIDAD.

{Apariclones)

2{Yo) TODOS

ME MI NOS
{Combinatoria simple)
(X2)(X3)
(324,5)

{Combinatoria parcial)

YO - TODOS - NOS [OESLINDAR]

28~ EN NOMERE OE ESA PAZ Y DE ESA ESPERANZA QUE DESCANSAN EN LAS
DE LA PROPIA FAMILIA, EN LA BONDAD Y EFICACIA DE LAS INSTITUCIONES,
EN LA VOLUNTAD DE SUPERACION DE LOS ESPANQLES, OS DESEQ UNA
NAVIDAOES MUY FELICES, Y UN NUEVD ANO LLENO DE VENTURAS.
{Apariciones)
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ESPANOLES @(Y0).

as

(Combinatoria simple)
(X3)
(1,2<3)

{Combinatoria intersecuencial)

(1-9) = YO - INSTALACION
(10-15) = SE - INSTALACION

@ (NOSOTROS) INSTALACION

SE - @ (N) - SUBORDINACION DESCENDENTE

@ (N) - @ (YO) - SUBORDINACION ASCENDENTE
(17-28) = YO - INSTALACION

{Combinsatoria macrosecuenciat)

(1-9) = INSTAURACION DEL YO COMO AUT
(3-9) = PRESCRIPCION
(10-22) = METAFORA DEL YO AMPLIADO
(21-22) = PRESCRIPCION
(23-28) = REAFIANZAMIENTO DEL YO
(23.26) = PRESCRIPCION
(27.28) = CONTACTO CON RECEPTOR COMO EJERCICIO DE AUT

C.2 .LAS IMAGENES (IM.) COMO PROXTMIDAD EN RELACION AL TEMA (T).

La oposicion estitico/en movimiento permite tratar las imdgencs de T de acuerdo con deter-
minadas caiegorias que van de las mis estilicas, Jos objetos, a las menos estiticas, las cua—
lidades. La construccidn de imAgenes a partir de estas categorias asume la idea bésica de que
una categoria puede ser desarrollada en un texto 1 través de otra camegoria, mostrando &l
caricter ne cerrado de esta elaboracion y a la par la necesidad de reajustes continuados en el
proceso de construccion de un texto.

Una vez establecidas las categarias y su desarrollo secuencial, una LA investiga los medios
a través de los cuales cada secuentia define una imagen, Estas defimiciones deben presentar no
sélo la imagen de Ta que se parte para establecer la pretendida, sino los ingredientes moviliza-
dos en este proceso, ¢s10 €8, las diferentes categorias empleadas ¥ su combinacién.

En todo easo, la deRnicidn de una imagen puede no ser el objetivo direcio de un texto. De
ahi que ¢l siguiente paso en el andlisis de la construccién de imdgenes sea establecer los proce-
sos de inferencia, En efecte Ta imagsn definida par una secuencia puede ser tan sdlo el ele-
menta posibilitador de la inferencia de otra imagen.

En consecuencia, ¢sta fase asume ¢l postulado de eficacia d¢ los textos, referido a las poten-
cialidades de la sugestin en relacidn a la presentacion directa. 5i bien calegorias, desarrollas,
definiciones e inferencias constituyen los momentos previos, el andlisis de una LA debe per-
seguir ademds el estudio de las combinaciones generales gue tienen lugar en un texto.En ese
sentido consideraré en primer lugar las relaciones que se dan eatre los miembros de una amal-
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gama. Por otro lado, deberdn especificarse algunas operaciones complejas imprescindibles
pata entender el procese de definicién de una imagen. En Ios textos autorilarios, la operacion
miis caracteristica es la disyuncién.

El que las imdgenes de los sujetos puedan desaparecer o quedar diluidas en el entramado
del tema, ta] come predican algunas corrientes de critica literaria, hace referencia a los efectos
textuales en los que el tema o el entomo de los sujetes aparece globalizande a ésios. Esto quie-
re deeir que objetos y sujetos incluidos en el lema aparecer en ¢l mismo nivel onteligico.
Parto agui, pucs, de 1a hipdtesis de que una IM. T es ef sustituto de una IM.A, como esirategia
especifica que hace cobtar una relevancia especial a las apariciones netas de las imdgenes de
los sujeros. Por otro lado, Ia consisiencia de las IM. T ne hace sina subrayar el valor argumen-
1ative de los hechos.

Desde este punio de vista distinguiré cuairo categorias en las imégenes de presentacién del
tema. Intemaré superar 1a ambighedad de los trminos , precisando los campos de deseripeidn
4 los que s¢ hace referencin.

Asi denominaré OBIETOS a cualquier clase-objeto caracierizada por la estaticidad y la re~
ferencia a una rcalidad aislable. En ella tienen cabida determinadas apariciones de los snjetos
en cuanto que cstas imigencs serian el resultade de una operacién igualaworia enire 1o que vul-
ganmente se conoce como objelos y sujetos, En el términe PROCESO englobe los hechos que
requieren un desarrollo temporal mis o menos prolongado, [a intervencidn de diverses actan-
tes y cuya referencia es menes aislable que en el caso anterior. La tercers posibilidad de
imigenes que denomino ACCIONES serin los procesos cuya duracién remporal sea marcada-
mente mds extensa, los factores involucrados mds dificilraenie cuantificables y cuya referencia
sea escasamente aislable, Por dltimo, la cuarta caicgoria demominada CUALIDADES se
refiere a 1as clases-objelos que aparecen como resultado de un proceso o de una accién y cuya
referencia resulia diffeilmente establecible salve por medios profurdamente subjetivos.

Estas cuatro varicdades de imigenes aparecen ordenadas de mayor a noenor estaticidad. Los
objetos serdn estfiicos mienieas que las acciones claramente no estaticas. Sin embarge, no se
trala de una escala agumentativa cermada , sine que la concibo a Ia manera de Heraclite con
polos abiertos donde se funden sin contradiccidn Jos opuestos. De esa manera las cualidades,
rebasade el marco de no estaticidad de las acciones, volverdn a ser estiticas.

La construccién de las iméigenes se rcaliza por dos procedimicnios: El desarrollo de las
propiedades de la imagen en cucstién o o més habitual en relacidn 2 otra imagen. En los 1ex-
tos politicos la construccidn de imgenes gira en lomo a la imagen del locutor, habitualmente
construida en relacién de oposicién y hasta conirariedad con la imagen antagénica del adver-
sario, considerado s la par come receptol, pere prioritariamente como locutor. De ahique estas
imfigenes las dencmine IM. ~A. '

La imagen del locutor se relaciona asimismo con la imagen del tema propio (IM. T) y con la
del tema adversario (IM. - T). El heche de que una imagen se construya 2 través de las sela-
<ciones con otras muestra el aspecte relacional del discurso, no sélo en cuante vinculacidn de
sujetos , sino come relacién del sujele coa el entome, siende entomo y sujetos plasmades en
el mismo nivel categorial  ontolbgico.

Las imdgenes sea la central o las relacionales aparecen detalladas a Iravés de lo gue denom-
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inaré Bustitulos-Proyectores. Corresponden éstos a las categorias antes enunciadas , agtupa-
das en {€rminos generales (procesos y acciones) y concretos (objetos y objelos hiperconcrcti-
zados), junto a (as cuslidades. La tarea més atractiva de una LA consiste en establecer la
combinatoria de términos generales y concretos, cuyo fndice servird para definir los discursos
y debers contribuir a marcar las variedades de géneros y en particular las variantes referidas a
la situagidn. -

La imagen del receptor directo merece nna especial consideracidn. Cuatro posiciones
pueden darse, diferenciadas segiin su categaria de implicito o explicito. Asi la imagen del
receptor puede aparecer como na IMPLICITO INTERIOR, cuando el discurso hace apelacién
a éste , pero situandole de forma lateral en el proceso de construccidn de 13 imagen central.
Denominaré IMPLICITO EXTERNQ 2 los casos en que s¢ opera realmente una apelacidn
implicit2 o aparentemente ausente det receptor.

En lus casos en que no aparezcan menciones intemas al discurso del receptor hablaré de nn
IMPLICITO EXTERIOR, cuya fijacién come a cargo de la siluacidn y del conlexto. Las
imégenes EXPLICITAS marcan aquellos casos en los que la imagen del receplor contribuye
directamente a la contruccién de la imagen central, en linea con l2 figura denominada
apastrofe. Un caso particula de aparicidn explicita se lleva a cabo a través del componeate
afectivo y 1a denominaié IMPLICACION .

En definitiva, 1a condicidn implicito/explicito sc establece aqui apartit del criteria de grado
de participacién en la elaboracién de la imagen que se define, mientras que exteriorfinterior
se refiere z 1s presencia lexiual en la secuencia definidora. Ademids es convenienle reconocer
coma critecio la posibilidad de arrastrar 0 no una determinada carga afectiva.Criterios v cate-

" goria que visualizo en el cuadvo siguiente:

Grado participacién en|Presencia textual en|Carga afectiva
¢laboracién de IM. en|secuencia definidora |arrastada
secuencias definidoras.
IMPLICITO _ INTE] Lateral S0 No. 7
RIOR !
(1), 3% @3, (%
IMPLICITO EXTER- Casi nula (es- No No, ?
NO pectador)
(2), (4. (5), (6)
IMPLI
RlOl[{ GITO  EXTE- ;Ausente? No No, ?
'?‘:SEIEC)‘]TO (APOS- Imprescindible Si No, ?
(.0
EXPLICITO  (IMPLI- Imptescindible, Si Decisiva
5’3;:]0”} generador
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Todas estas precisiones en la construccién de iméigenes definen espacios concretos o Jimita-
dos, pero un discurso supone ademds una concatenacidn de esos espacios definidares. En este
sentido distinguiré tres posibilidades de organizacién de las imégenes en un discurso .
Esquema Definlder serd el mddulo bisico a través del cual se definird una imagen. Dicho
Esquema Definidor se lteva a cabo a través del desarrolla de propiedades o de relaciones, eslo
es, combinando una aparicidn de una imagen con otras,estando €stas presentadas por diversas
categorias, desarrolladas las dltimas por otras categorias. Otra marera de desarrollar los
Esquemas Definidares son las Amalgamas de conjuntos definidores, scan propiedades o rela-
ciones.

Diversas secuencias de imigenes pueden ser arganizadas en ¢StrICturas siperiores Sea por
Ta simple concatenzcitn o bien por sistemas de inclusin que denomino Encuadres Deriva-
dores. Por iltimo, ciertas secuencias pueden producir un desajuste con [a linea preferente de
construccién de imdgenes (concatenacidn y encuadres) constituyende 1o que denomino De-

sencajes.

Como se observa las estructuras superiores de organizacidn textual de las imagencs respon-
den a criterios bisicamente argumentales de exposicién de ideas y en ellos la cohesién se vin-
cula a la coherencia discursiva, -

El nivel superior de la organizacidn textual de las imigenes corresponde a lo que hemas
deaominado Organigramas, estructiras en las que deben detallarse las releciones entre las
diversas secuencias y en las que es posible que aparezean configuraciones no linezles y en pai-
ticolar lo que denominaré Cierres Argumentativos. Eslos comesponden a esquemas estruc-
turales que reenvian la argumentacién desde un punto hasta otro notorizmente alejado de &ste.
El caso cantrario se denomina Apertura Argumentativa desarroliada habitualmente a través
de encuadres derivadores. Todo ello presenta una configuracion de Jos discursos no lineal, sino
& través de Orpanigramas circulares. Tal vez en Jas proximas déeadas sea posible incluso defi-
Rir ofros esquemas mdis complejos que correspondan més adecuadamente al espacio acistico
bajo la forma quizé, del espacio esférico o elicoidal.

Veamos cdmo funciona esta maquinaria tedrica sobre un lexio del General Franco de 1036
(FRANCO 1936. 2). Oescribo las secuencias a través de un criterio arbiirario como la propia
presentacion en pAnafos de [a edicién citada. Ofrezco a conlinuzcidn una lista de ios signos
empleados:

X(x) X=T aA, el tema o el sujeto cifrados en la categoria x.

X { (x{y) ...} tema o sujeto son definidos o desarrellados en ias categorias x,y, ...
Jeseee—n apelacin a sujeto externa.

=» lleva a, sc define,

marca Ja existencia de sujeto extemo.

la doble linea marca una doble apelacion, la primera interma.
£

“ se oblicne de.

! con.

" procedente de.

- de, en relacidn a.

[--» definicién de receptor extemo.

L 2 marca de lempotalizacidn expresa,



79

*u e JCONLTaste femporalizado

A sujeto inmerso personificado, loculor.

B" sujetc inmerso personificado, receptor.

BI.... imagen ideal o supersujero de un sujeto, aqui del receptor,
A definicion de un término por disyuncién.

Las formas subrayadas en el textos son los objetos. En itilicas las 1eferidas a sujetos. Entre
carchetes las formas en ausencia parcial.

1. (ESPANGLES!, NO CREAIS LAS ABSURDAS NOTICIAS DE RADIO QUE MADRID
DIFUNDE SOERE LA MARCHA DEL MOVIMIENTO MILITAR.

{Esquema definidor). im ~T{(~A)=»im. T(A)

(Desatrollo) im. — T (¢} { (~A (ce))} =» im. T (proceso) {A) (praceso-accion)

———————

Yerersenenn  im, B (0bieto)

Qe puede glosarse camo: 1a IM. del lema antapgdnico, cifrada como objeto de o desarro~
llada como &l sujeto anlagénico, cifrado en un objeto hiperconcretizade lleva a la IM. del tema
propio, cifrado ¢n proceso del sujelo locutor, cifrado en proceso-accién, Tode ello con ape—
lacién explicita a un receptor extemo.

2. NO HA PODIDO SER MAYOQR EL EXITO LOGRADO, Y EL LEVANTAMIENTO TRI-
UNFANTE SIGUE EL RITMO CALCULADG SIN SENSIBLES VARIACIONES, SIENDO
EN REALIDAD LA RESISTENCIA INFINITAMENTE MENOR QUE LA PREVISTA;

EL ESFUERZO Y ACTIVIDAD DESARRDLLADOS POR LAS TROPAS CAUSAN
VERUADERA ADMIRACION; LAS COLUMNAS, SIN DESCENDER, ACTIVAN SUS
PREPARATIVOS PARA LOGRAR LOS PRIMEROS OBIETIVOS, Y LAS FUERZAS
RIVALIZAN EN ESPIRITU DISPUTANDOSE LAS PRIMACIAS DE LA DEFENSA DE
LA PATRIA.

(Esquema definidor) im T = v ML A
{Desarrollo) {amalgamas)  im. T (cualidad) val +

im. A (proceso) val + -- (accién}

im. —= A (proceso) val -

im. A {cualidad - accién) - objeto ¢

im. A { obyj. cc) ~proceso

im. A {obj. ¢ - cualidad) - » abst (proceso)

Que puede glosaise como: 1a IM. del tema lleva a 1a 1M. del sujeto locutor, siendo desarro—
llada la primera 2 través de una amalgama, que incluye la IM. del sujelo propio cifrads en pro-
ceso de una aceldn, ba IM. del sujeto antag6nico como proceso con valor negativo, la IM. del
sujeto locutor como cualidad-accién de un objeto simple, la IM. del sujeto locutor como
objeto hiperconcrela en relacién a un proceso ¥ 1a TM. del locutor comoe objeto simple =
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conectado con ¢ualidad rendente a una abstraceidn o proceso a convertirse en abstraccién,

3. UNA MUESTRA DEL |CARACTFER SOVIETICO] DE LA POLITICA DESARRO-
LLADA, LA JENEIS, EN QUE, EN UN INTENTO DE BOMEARDEOQ HECHO EN EL
OlA OF HOY, SIN EL MENOR RESULTADO, POR BARCOS ESPANOLES QUE SE
ENCUENTRAN EN ESTADO FRANCAMENTE COMUNISTA, TOMO PARTE, HA-
CIENOO FUEGO CON UN CANON SOBRE CEUTA, UN BARCO MERCANTE RUSO.

(Esquema definidor)  im. -A «_ im.-T

(Desarrollo} {im. -~ A (cualidad)} «_ [~ T {accién ) val- «- ( proceso )-' -
{obj. <)~ (cunlidad)val- / {obj. cc - abj. cc) |

ErErEEEEEE AL R,

im. B (espectador)

Que se glosa coma: 1a IM. del sujsto antagdnico -como cualidad- se obticne de 1a IM.del
iema antagdnico -como accién de valor negativo-, que procede o es desarrollada come un pro-
ceso de un objeto simple en relacién a una cualidad negativa con dos objeto hiperconcretos.
Toda ¢llo con upelacidn gxplicita a un receptar ¢xtemo como espectadar,

4. LA DEFENSA DE LA PATRIA ACTUO CON RAPIDEZ ¥ EFICACIA, ALEJANDO EN
BREVES MOMENTOS A LOS BUQUES ATACANTES QUE INTENTABAN CON SUS
FUEGOS CAUSAR YICTIMAS EN LA POBLACION CIV]L.

{Esquema definidor)  im. T «_ im. =T

{Desarrolia) im.T (abst - proceso} «_ im. =T (obj. o/ obj. ec) _ A (ch) ¢
! tobj.ee) |B

Que se glosa come: Lla IM. del tema propio como absteaceidn de un proceso s¢ obtiene de 1a
IM. del tema aniagénico, cifrada en un objeto concreto de un abjeto hiperconcreto ¢n relacién
al sujeto propio, cifrada en un objete concreto de un objeio hiperconcreto. Tedo eilo con ape-
lacién implicita a un receplor externo,

3. LA INTERVENCION DE NUESTRA AVIACION FUE OPORTUNA Y BRILLANTE,
REGISTRANDOSE DO% IMPACTOS DE BOMBAS EN LAS CUBIERTAS OE UN
CRUCERO Y UN DESTRUCTOR

(Esquema definidor) | im T« im —-A
(Dcs:inol]o) im. T] (procese }-{obj. ¢ / abj. e} _ { -A (obj. ¢ / obj. ec}}]

Que se glosa como: se define 1a IM. del tema propio como proceso de un objeto simpte con
un chjeto hiperconcreta en retacion a la IM. del sujeto antagdnico, cifrada en un objeto simple
con un spjeta hiperconcreto.

4. LOS DISPAROS SOBRE CEUTA NO TUVIERON EL MAS MINIMO RESULTADO. LA

RADIO MADRILENA INSISTIA EN OUE LA POBLACION ESTABA EN LLAMAS,
CUANDGO LOS BARCOS, SIN LA MENOR DISCIPLINA, HUYERON ANTE LOS DIS-
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PARQS DE LA FATRIA.
{Esquema definidor) im. =A « im. ~T
(Desarrollo im. =T {obj. cc) val-

im. =A A _ A(obj. ¢« procesa)
A _ -A(obj. €) val- _ A{abst/ obj. cc)

Que se glosa como: 1a 1M. del tema antagénico, cifrada en un objelo hiperconcreto de valor
negativo se explica en la IM, del sujeto antagdnico, definida en disyuncidn entre la IM. del
sujeto propio cifrada en un objete simple que procede de u proceso (o proceso convertido en
objete) ¥ la IM. del sujeto antagonico, cifrada en un objeto simple con valor nepativo en re—
lacidn al sujeto propio, cifrado en una abstraccidn de un objeto hiperconcmeto,

7. \ESPANGLES!, TENED FE Y ND DESMAYAR NI UN MOMENTO; LA DESBANDADA
SE INICIA, A NUESTRDS AERDDROMDS YA LLEGAN AVIDNES MILITARES
DESPLAZADOS DE_MADRID. VAN PATRIOTICAMENTE A REUNIRSE A LA
CRUZADA GENERAL.

(Esquema definidor} | ---» im. B® [«_im T(A}=» =(im. ~T{~A}KF...]

(Desarrollo) im. =T (accién)
im. =T (objc) val - =» im. - A( procesc ) val +
im. - A (proceso)val + « _ im. T (accién » abst)

Que se glosa como: 1a 1M, del 1ema amtapénico, como accitn, se coordina con la IM. del
(ema antagdnico, como objeto simple con valor negative que lleva a la 1M, del sujeto
antagdnico, como proceso con valor positivo, y la [M. del sujeto amagdnioo, como proceso de
vialor posilivo, procedente de la IM. del 1ema propio, como accidn que conduce a una abstrac-
cidn.

8. EL FINAL ESTA MUY PRDXIMO. LOS HECHOS VANDALICOS Y ASESINATOS
COMETIDOS, 05§ PROMETO ND QUEDARAN SIN EJEMFLAR CASTIGO.

(Esquema definidor}  im. A «_ im, ~Tval -

(Dzsamollo) im. -~ T (accién)
im. =T val - {proceso { obj. ¢) = im. T {obj. c)

im B[/ XXX]

Que se glosa como; la IM. del sujeto locotor inmerso personificado se obtiene de l2 IM, del
(ema antagénico con valor negativo, presentada €ste en coordinacitn entre una IM. cifrada en
acciu y vna equivalencia de oira M. del tema antagénico con valor negativo, como proceso
de un objeto simple y una IM. del tema propio como objeto simple. Todo ello con apelacién
explicita a un receptor externo que se cifra con la aparicién del término oo nombrado en la
disyuncidn anterior.

9. LOS APREMIANTES Y URGENTES PROBLEMAS DE PREPARACION DE LAS
OPERACIONES Y LA RESOLUCION DE LDS IMPREVISTOS QUE TODA EMPRESA C
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ENCIERRA, OCUPAN DESOE M1 LLEGADA AYER A LA PLAZA DE CEUTA, TODA

MIACTIVIDAD. N1_UN SOLO MOMENTC SE FIERDE EN EL LOGRO DE LOS
OBJETIVOS ¥ MUY PRONTO HABEIS DE VER POSITIVAMENTE EXTIRPADA LA
ROIA ANARQUIA QUE NOS TIRANIZABA, CONVIRTIENDO NUESTRO GLORIOSO
SOLAR EN UNA MISERA COLONIA RUSA.
(Esquema definidor) imA «-im.T
(Desarrolla) im. A faccidn) «_ im. T [(obj. ¢/ procese / accidn) - {proceso fobj. ¢f
accidn)]

im. T {procesa) - (obj. ¢ #)
im. T(tiempo#) [« -im. =T {obj. ¢ « accidn) _im. =T {obj. ¢ ) --» im. T {oby. )]

Que se glosa como: 13 TM. del sujeto locutor inmerso personificado se obliene de 1a IM. del
tema propio desarrollado en una amalgana de tres miembros, sicndo en el primero presentado
éste camo un objeto simple de un proceso de una accion ¢on un proceso de un objeto simple
de una aceién, en ¢l segundo como un proceso en relacién con un objeto simple expresamente
temporalizado ¥ en el tercero como una unidad dé tismpo ¢xpresamente temporalizada, que se
desarrolla procedente de una IM. del tema antagdnico, como objcto simple que procede de una
accidn on relacion a otra IM. del tema amagénico, como objeto simple, lo que conduce a una
IM. del tema propio como objeto simple. Todo ello ¢n relacién a una IM. de la conjuncién del
sujelo locutar ¢on el receptor extemna. A su vez todo el conjuntd como apelacién explicita al
receplor extenno.

10. MANTENED VIVA LA FE EN EL_ TRIDNFO, CADA UNQ EN SU PUESTO, QUE
AYUDE A LA GRAN_OBRA OE LA RESTAURACION NACIONAL Y ASI PODRE[S
ENORGULLECEROS DE LLAMARQS ESPANOLES.

(Esquema definidor)  |im. BY =» jm. BZ

(Desarrollo) im. B val + «_ im T (A) {accidn« Abst)
im. B _im. T {proceso faceidn) (A)
im. B%/ im. T (A) =» im. B® - im. B2

Que sc glosa como: la IM. de] receptor externo inmerso personalizado lleva a una 1M. ideal
o supersujeto dcl mismo. Para ello una IM. de ese sujeto con valor positiva s¢ obtiene de una
amalgama de tres miembros, siendo ¢l primero una IM. del tema propio como accién proce-
dente de una nbstraccién, el segundo una IM. del receptor exlerno en relacién al tema propio
como proceso de una accién con final en el sujeto propio y el tercero wna IM, del receptor
exlerno inmerso personalizado con una IM. del tema propio que conduce al sujeto propio, que
Heva a unz IM. del sujeto inmerso personalizade en telacidn a una IM. del sujeto receptor
ideal.

El objelivp argumentativo de cads secuencia es la construccidn parcial de una Imagen,
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posibilitando una cadena de inferencias. Considero a continuacién sintéticamente este proceso
de elaboracidn :

SECUENCIA 1:

( Definicion )

Leim. T e-im. ~T || {mov. 1, mov. 2 «» obj. 1, obj. 2)

Aqul se define T mediante la operacién /en contraste/ con —T. Lt valoracion positiva de fa
IM. T surge del contraste entre 1as categorias empleadas para ambas imigenes. En la pamera
tenemos mov. 2 en contraste con obj. 1-2. Para una LA la distancia entre Jas categorias es
operativa, pero no en si misma, sino por las relaciones que adquieren en cada marco argumen-
tativo. Como veremos més adelante 1a categoria obj puede gozar de una valoracién positiva, si
bien es cieno que una mayotia de textos politicos emplean la oposicién en movimieniof
estatico para descalificar a sus sdversanos, siende 1a categoria de movimiento el {érmino pos-
itivo. Denomino pues hiperconcredizacién al métado empleade en esta secuencia para descali-
ficar la imagen ~T.

( Inferencia )

A partir de la definicidn de T se posibilita fa infcrencia de A presentada come colectivo. El
valor positive de esta imagen puede ser descrito en términos de tna LA como los pravisios por
1a aceptabilidad, referida al discarse e incluse pac la credibilidad aplicada al snjeto. Pero una
LA nsume ademas los contenidos, de forma que en el caso concreio que comentamos se poede
hablar de una credibilidad incluso tal y como se entiende en ¢! lenguaje politico habitual.

SECUENCIAZ:
( Definicién )
2.-im T-»im A Il tmov. 3 » mov. 1, mov. 2, mov. 3, mov. 4)

Sc define A como colectivo a partir de T mediante la operacién fjustificacién por
desarrollo/. Dicha justificacidn muestra una gradacidn de categorias d¢ movimicnto hasta pre-
sentar el términe de lo inapelable, mov. 4.

{ Inferencia }

D¢ la definicién de A colectivo se llega a la inferencia de A come personal. Esto se lleva 2
cabo por un lado mediante la operacidn /enmarcarf que aparcce mediante la categoria mi—
xima mov. 4. Este quicre dech que a partir de este momento el resto de las categorias ennncia-
das quedaran incluidas en un marca argumentative definido por dicha categoria, Se trata ahora
de la presentacidn de este enmarcar. Pero paraddjicamente ¢l llevar fa argumentacién a un
punto tan abstracto de razonamiento posibilita la sugerencia de un entendimiento de A en
1érminos personales. Esto es, fenmarcar/ conduce a /personalizar/. Se ve en ello la accién del
sujeto como audoridad,

SECUENCIA 3:
( Definicicn )
3.~ fimn ~A] «=im. =T || (mov. 3 « mov. 2,mov. 1,0bj. 1 » mov. 3, obj. 2)

Queda definida -A a partir de ~T. La primers imagen aparece apenas mencionada, le que
permite hablar de una forma especial de inferencia que en oposicidn con las hasta ahora vistas
denomino en ausencia. En efecto, el iérmino ~A aparecer en la definicidn y también en la
inferencia.
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La operacion empleada serd fel desarrollo de la categoria/, pasando de mov, a obj.. Esic
salio en la combinacién de calegorias puede ser descrito con el término desnivelacidn
empleado por Grize,

{ Inferencia)
A partir de la definicton de —A con valor negativo sc posibilita la inferencia de A con valtor
positivo, presentada esla imagen coma colectivo,

SECUENCIA4:
( Definicitn )
4-im T im. ~T | (mov. 3,mav. 4 « {obj. 1,0b}. 2} - {obj. 1,0b5. 2})

Se define T como cualidad fabstraccin a partir de -T. La operacién empleada es el foon-
traste por desnlvelacitn/. En este caso €0ma en la siguiente secuencia la hiperconcretizacién
sirve para ejemplificar.

( Inferencia )

Aqui nuevamente de T se pasa a la inferencia de A, presentada como colectivo. Se da en
esta secuencia un refuerzo de la operacién fenmarcar/ surgida en 2, utilizada naturalmente
para descalificar las cateporias antagdnicas, presentadas adem4s por desnivelacién.

SECUENCIAS :
( Definicidn }
5-im Te-im. =T || (maov. 1-obj. 1,0bj. 2 )-(obj. 1, obj. 2}

Se define T como proceso desarrollado ¢n objetos mediante 1a operacién /enfrentar/ a ofros
objetas de —T, Sigue el método de ejemplificacian.

( Inferencia }

Se infiere A como colectivo, que va a dar paso a un 1érmino menos colectivo. Se frata, pues,
de la aperacidn /precisar/. Por owro lado, esta secuencia corrobora 1z pertinencia de la ope—
racién fenmarcar/ comenzada ¢n 2,

SECUENCIAG :
{ Definicitn )
6.-im. ~A«-im. =T || (obj. 2 «» obj. 1« mav. 1) * {obj. 1 - Abst / abj. 2)

S¢ define ~A presentada a través de objetos a partir de -T. Se apers, sin embargo, un /eon-
iraste temporalizade/ entre tos objetos de las dos imdgenes. Contraste &n el que subyzoe
implicitamente Ia imagen de A.

( Inferencia )

Se infiere A coma colectivo con valor positivo preciso, esto es, asnmiendo los contenidos
concretos 13l como quedd detallado ¢n 1. En efecto, esta secuencia corrobora 1y, en con-
secuencia, la imagen inferida s¢ da paralela a 1a preaentads en la primera, tras Ia elaboracidn
sufrida en las secuencias intermedias. Aqui ademis, se da la operacién /disyuncidn/ en los
1érminos empleados en la secuencia, operacion que serd objelo de comentanio posteriorments,



SECUENCIA 7 :
( Definicién )
7.- tm. =T -» im. =A || [(mov. 2/ obj. 1 » mov. 1) « {mov. 2 » mov. 3}]

Se define ~A a partir de =T, pero para otorgse a 13 primera imagen un valor posilivo. La
operacion scguida serad /desnivelar/, combinando objetos en relacidn a acciones. Esta desnive-
lacién puede considerarse conlraria a las anteriores, pues serd la garantia del cardicter positivo
quc adquiera la imagen resultante. De ahi que denomine mds apropiadamente esta operacién
como /singuralizar/,

{ Inferencia }

Aqui 1a imagen inferida sera T a partir de —-A, tras el cambio de valor operado. En la infe—
rencia la operacién /singurallzar/ serd interpretada como /crear vna oportenldady, esto es, el
primer término de una disyuncidn que operara entre 1as secuencias 7 y 8.

SECUENCIABR :
{ Definicién )
R.-im. A «- im. ~T || [(mov. 2/ mov. | f obj. 1} «» {obj. 1)]

Se defire A 1 partir de ~T mediante la operacion fcontraste por inversién/. Es decir, la
oposicion movimliento/ebjetos ¢s interpretada en sentido contrario al que venia siendo uti-
lizado.

( Inferencia )

Se posibilita la inferencia de T a partir de 1as consccuencias que se derivan de la imagen —-A
con valor negativo. Supone, pues, el segundo término de la disyuncidn, en ¢l que la operacion
realizada /neuviralizar/ por 12 inversién opera conto un /cerrar unas oportunkdad/,

SECUENCIA9:

{ Definicidn )

9.-im. A «-im, T« im. =T} {{mov. 2)_(obj. 1/ mov.1 [ mov. 2)-{mov. 1 fabj. 1 / mov. 2)}
{{mov. 2/ obj. 1)eo» (obj. 1/ obj. 1) (obj .1)}

Se define A mediante el /contrastef de objetos 1eferentes a Ty ~T. Previamente se procede a
una combinatoria de las categarias de movimiento y estiticas con diversas variantes.

{ Inferencia )

Sc trata de un caso de inferenciz explicita, o sea, 1a posibilitada por la presencia directa de
la imagen escogida. A pesar de la coincidencia entre definicién e inferencia, lo que se exige a
£sta ¢ltima es algo més. En concrelo, la imagen de A inferida serd personalizada, Para ello s¢
llevan a cabo dos operaciones. Por un lado, la de /enmarcar/que seré la que directamente per-
mita pasar de la imagen colectiva a la personalizada, pero sSlo en 1elacion al marco anterior-
mente elabarado. Es decir, /magnificar/ opera en relacién a fenmarcar/.Pero ademils se da la
operacidn de foomprobary la anulacion de objetos que se ha venido desanollando, asi como el
functonamiento de los objetos recientemente impuestos en 1a secuencia 8.

SECUENCIA 10:
{ Definicidn )
10.- im T « ] {(mov . 2 « mov . 4/ mov . 1) _ {mov. 1/ mov. 2}}
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En ests secuencia se define directamente la imagen del receplor a partir de T. Lo caracteris-
lico es que ello se lleva a cabo medianie la aparicién de la calegoria mov. 4, creadora del
matco argumentativo que sirve de inlerpretacién, S¢ procede a la operacidn funibn/ entre Jos
conjuntos de cafegerias de movimicmlos.

( Inferencia }

Se trata nuevamente de una inferencia explicita, esla vez de 1a imagen del receptor. Lo par-
ticular &5 que se obtiene dicha imagen 2 partic de la imagen =A con valor positivo, tal como
habia sida elabosada en 7. Por tanio, la posibilidad de inferir la imagen T como t#écmino posi-
tivo pasa por la fusién de unz imagen previa con la elaborada por 7 referida a ~A, asi como
por la disyuncién que opera catre 7 v 8. Sin embargo, lo caracteristico de la inferencia en esta
secuencia es que se procede a una resolucién de la disyuntiva anles mencionada, de forma gue
opera en esic nivel la operacion fimponer una sola eportunidad/.

Un analisis sintético de las comblnaclones de categorfas de acvuerda con el arden de pre-
senlacidn, puede aporiar datas relevanies para la comprensidn de la elaboracidén de image—
nes.Observamos como entre la secuencia 1 y & se lleva a cabo Ta desadiculacién de los objelos
atribuidos a = T. Dicha desarliculacién se produce en 1as secuencias 3, 4 y 5 mediante ¢l con-
traste entre e5tos objetos y olras categorias de mowintiento. Si la secuencia 1 preparabs esta
desarticulacién contrastando las categorias de movimiento atribuidas al sujeta con los objetos
atribnidas a Ja imagen antagénica, la secuencia 6 presenta el final de esta operaci6n, en el que
los objclos aparecen desinlegiados en contraste con la calegoria de absiraccién.

La secueacia 7 supone el recuperar la categoria de objetos, enfrentados ahorz a la categorda
accién, posibililande un valor positivo. La secuencia B muestra la imposicidn de un abjeto
como hecho argumentativo pasible. El discurso aqui tras 1a anulacidn de una calegaria, mealiza
la operacion de no perder ¢stos elemenlos, sine confirmar que se trata tan sélo de vn tipo de
objctos sobre Tos que s¢ cierne la prohibicién discursiva. En ese sentido s¢ impone otro tipa de
objetos, Esto ¢s, el discurso asume las patencialidades argumentativas de ¢sta categoria a sa—
biendas de que ¢! uso de datos concretos resulta eficaz. En ese sentido la secvencia 9 sirve
como comprobacién de 1a validez de tal categoria, al conirasiar los objetos prohibidos con los
impuestos. Ello es posible iras asumir el marco creado por la categoda mov. 4, que habia side
elaborado desde la secuencia 2,

Se habrd observada que ¢l discurso comicnza con la elaboracién de una imagen de A como
1érmino colectivo, pero que finaliza con la presentacién de dicha imagen en 1éminos de per-
sonalizacidn. Si s¢ observa de cerca dicha elaboracién, comprobamos que tras la imagen
colectiva de A on 1 aparece la personalizada en 2, justo en el momento en ¢! que se introduce
<l marco argumentativa interpretante. Las secuencias 3, 4, 5 y 6 retoman la imagen A colecliva

"que reforzaes 1a posicién del sujeto en la instilncidn en la que estd inmerso, para finalmente en
la secuencia 9 aparecer como plena antoridad.

Por dltimo, debo hacer referencia a la operacién /disyuncién/, en 1a que distinguicé la fér-
muia en el inlerior de una secuencia de 1a que opera enire secuencias. Asi en 6 se lleva at
receptar @ la disyontiva entre la imagen propia del locutor y la del aniagonisia. Naturalmente,
como se ha dicho anteriormente, esta disyuncidn estd preparada por las secuencias anteriores.
Par olro lado, se da una disyuncidn superior entre las secuencias 7 y B que obligaran al recep-
lor a una toma de partido entre los 1éminos enunctados en la secuencia 6. El compromiso que
se alribuye 2 la imagen del receplor se ve potenciado por la imagen magnificada del locutor en
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la secucneia 9, De esta forma la imposicién de una resolucién a la disyuncién cotre 7 ¥ 8 que
encontramos en H) parece mds o menos justificada. Pero ademas una consideracion mds ge—
neral permitiria ver una disyuncién superior entre la secuencia 7 y las seis anteriores, en par-
ticular bajo los témminos enunciados en 1a secuencia A

La consideracidn, pucs, de operaciones lales como fdisyuncidn/, esto es, las que actdan
como relaciones macro-secuenciales permite entender ¢l funcionamiento del discurso de una
forma més elemenial, que tal vez describa mas apropiadamente el funcionamiento del cercbro.
En definitiva, el discurso permite la inferencia de una imagen positiva del locutor de la
secoencia 1 a la 6, para llevar al receplor explicito e implicito a una fomz de posicién. Por
tanto, en t€rminos muy generales cste texto elabora tan sélo dos imégenes, la del loculor Ay la
de! receptor B, aunquc para ello sca necesario el conjunio de operaciones y desarrollos anies
comentado.

La cohesifn es 1a resultante de la combinatoria de entidades generales y concrelas. La
coherencia se lleva a cabo mediante los Encuadres Derivadores de secuencias y al interior de
las mismas mediante las diversas formss de Amalgamas. En efecto, 1a Amalgama como
desarrollo de un Esquema Definidor representa la forma mis elemental de concatenacién,
equivalente a la cpula gramatical, pero pueden darse casos de una derivacion mis compleja
gque equivaldria a la implicacién de 1a 16gica malemética.

Encuadres derivadores clementales se dan en este texto enire las secaencias 3 y 6, siendo
4,5 y 6 encuadrados en 3, Por otro lado, en 1 encontramos una Apertara Argamentativa, lo
que supone que ¢l resto de las secuencias aparezean bajo un cacuadre derivador de ella, en
especial 2, 3, 4, 5 y 6. En efecto en 6 se produce un Cierre Argumentativo que reenvia la
argumentacion hasta 1. Por otro lado, la coherencia se¢ afianza en las secuencias finales
donde encontramos sisiemas mis complejos. Por un lado , en la secuencia 9 el elemenio
TIEMPO de la 3 Amalgama opera un doble Cierre Argumentative con el mismo tema en 7 v
en 8. Ademis ¢l liimo elemento de csta misma Amalgama aclia como Cierre Argumentative
de 1oda la secuencia 8. Por altimo cl penéliimo elemento de Ia misma linea, cl objeto de tema
negativo, opera un Cierre Argumentalivo més radical reconduciendo la argumentacién hasta la
secucncia 3.

2.3.2 CONDICIONES SOBRE LAS CATEGORIAS : LA FRESENCIA DEL
RECEPTOR

A ACEPTABILIDAD

La condicién de aceplabilidad es observable en un texto a través de 3 datos: la seleccion de
Lérminos, 1a forma expresiva empleada, que denomino narratividad externa y la determinacion
de algunos slementas caracterizadores de Jos textos a los que se hace referencia habitualmente
con el término {ono.

Para que un texto sea aceptable, debe presentar un vocabulario que case con las posibil-
idades que la clGture Intema de las instiluciones de los receptores provea. Hay que vecordar
que, aunque relacionada esta condicidn con la de recepiibilidad, 1a acepiabilidad es la anicsala
de la adhesidn. Es decir, la seleccién de términos para que un texto sca aceptablc debs con-
ducir a 12 adhesién por parte del receptor. Por ¢l contrario la receptibilidad recoge datos pre-
vios a este proceso descrito. Si un texto periodistico espafiol, al tratar una informacién
referente a gropos de oposicion armados, empleara un vocabulario préximo al de dichos gmu-
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pos sdlo serfa aceptable para receptores carreligionarios de tos grupos mencionados, pera no
para aquélios otros que se alinean ¢an el estado y 1a sociedad que sofre bos ataques de estos
grupos armados.

Sin embargo, 1a stleceidn de términos na es suficiente para agofar la condicidn de acept-
abilided. La forma en que se exponen los conoeimicntos coniribuye poderosamente a ella.
Esia namalividad externa esli esirechamente vinculada a los patrones suministrados por los
mass media. En ¢l muado actual no s6lo la narrativa y el teatro, sino hasta las propias informa-
ciones, desarrolladas bajo los pairones narralivos procedentes del cine a incluso de video-
¢lips, 1endrin mis posibilidades de ser aceptados por Ja gran mayoria de la sociedad,

D¢l mismo modo, el que un exto sea dircclo en el tratamienta de los temas o bien apte por
una preseniacidn indirecta o eufemisticn, el que sean agresivos o mis bien comemplativas, el
quc sean irdnicos o humoristicos son dimensiones decisivas para la aceptabilidad. Todas ellas
configuran €1 lona de un texlo,

B. RECEPTIBILIDAD

En la condicién de receplibilidad deben anolarse junio a los datos referentes al arsenal
linghistico con sus niveles y el respeta a 1a norma,la entrada de datos puramente ideolégicos.
En ¢l ejemplo antes comentado de una informacién de prensa relativa al tema de los grupos
armados, la recepcién de términes marcados por un cardcter idealdgico opuesta a defermina-
dos scctores de la sociedad actuaria primeramente al nivel de 1a receptibilidad.

Esto €5 a5, porque csia condicién actda en un momento de ba recepeidn que denomine pre-
disposicifn en el que de manera directa se hacen presentes las instituciones a iravés de los
PCC y reps. La predisposicidn en 1a receplibilidad es pues el resultado de la aplicacidn de una
cldture interna, que si s¢ predica a nivel social debe abarcar el mayor niimero posible de insti-
tuciones.

Pero junto a los dates puramente idecldgicos debe considerarse aperante asimismo la sensi-
biledad, ¢n caso de que ésta na se considere ideoldpica. Ejemplificaré algunas de las potencia—
lidades y varianies de esta condicidn a través de la recepeion y prohibicidn de un 1exto liter-
anio d¢ un poeta actual espafiol, cuye trabajo fue presemado para ser subvencionade por wna
presiigiosa entidad, Sc trata de Ramén Irigoyen v su libro finalmente titulado Los abapicos del
gaudillo {Madrid 1982). Se trata de un libro que en su fase de manuscrito no sélo no fue
aceplade por el jurado del que dependia su subveneidn, sina que fue rechazado al incumplir
1as cordiciones de receptibilidad literaria, Estas pueden cifrarse en el cmpleo de temas mis o
menas escatolégicos, provinieates de unz ideologia desacralizadora que naturalmente escan-
dalizé al jurado.

Por otro lado, los mavimienios de vanguardia jugaban la efectividad de sus propuestas en
salvay 0 romper definitivamente esta condicidn de receplibilidad. En efecto, una vez salvada
quedaba garantizada no sélo la aceptabilidad sino también la adhesién. El lema vanguardista
“escandalizar al burgués® hace referencia a es50s condicionantes idealbgicos que se muestran a
través de la sensibilidad en ¢l momento de 1a recepeidn.
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1. DELARGUMENTO DE AUTORIDAD ALA
ARGUMENTACION POR AUTORIDAD

L.0. INTRODUCCION

Pretendo en este capitulo llegar a una delimitacidn de 12 nocién “argumentacién par autari-
dad”, Para ello, comenzaré revisando de enire la extensa bibliografia dedicsda al fenémeno de
la nularidad aquellos ensayos que mis se aproximen al campo de la argumentacién o que se
sitiien de lleno en él. Retenidos nociones y algunos aspectos de estos trabajos, en un segundo
momenta, abordaré los fundamentos logicos de este tipo de argumentacion, tal como aparecen
farmulados en la LN. Toda cllo posibilitard un entendimiento mis adecuado de 1a nocién argw-
mentacién por auloridad, que delimitai€ en ¢l epigrafe siguienle, para concluir con una serie
de postulados que conformarén el marco en el que desarrollaré los andlisis posteriores.

1.1, ESTUDIOS SOBRE LA (ARGUMENTACION DE) AUTORIDAD
1.1.0. INTRODUCCION

Las fendmienos de 1a autosidad han preocupado 2 sicdlogoes y socidlogos, especialmente 2
raiz de los movimientas fascista y nazi que asolaron Europa. De entre este amplio especiro de
trabajos consideraré aquéllos, que guarden mayor relacidn o se ioscriban directamente en el
campe de la argumentacidn. La organizecidn de este material puede realizarse de miltiples
maneras, con clasificaciones, que atiendan, por ejemplo, al punta de vista del momenta comu-
nicativo en el que se sitlien. En este senlido, una gean mayoria de irabajos aqui considerados se
ocntran en la actividad del locotor ¥ unos pocos en ¢l momenta de In recepeidn. Asumidos €l
cordeter argumentativo explicito o no y la perspectiva de andlisis, he optado por agrupar estos
trabajos, sepln criterios, en mi opinién, més operativos para la finalidad de cste frabajo.

1.1.1 ESTUDIOS
A. SOBRE ESTRUCTURAS O PROCESOS GENERALES

A).R. BAUTIER (1984)

Este estudio esti dedicado a asenter los procedimientos metodolégioes para el anilisis de
la recepeidn de los textos de autoridad. E! autor establece esta metodalogia = lzavés de seis
componentes, sugiere datos parciales en cada uno de ellos y acaba proclamandao la necesidad
de un cstudio cmpirico en esta linea. Aungque no son presentadas como definitivos los resulta-
dos que ofrece, merece la pena examinar algunas de las bases que plantea para dicho esiudio.

Comicnza cnmarcando ¢l estudio de la recepcidn cn ¢] 4mbito de lo que denomina ldeo-
l6gicas, coma producciones soctales adaptadas a la compresién de los acontecimientos. Re-
clama inicialmente la necesidad de clarificar la pluralidad de ideo-13gicss sociales, pero tam-
bién d¢ los niveles qué intervienen en cada una de ellas: los principios de base de la insercién
social (nivel fundamental), las prapiedades particulares de los ™sistemas de pensamienic”
{nivel intermedia) y las caractcristicas de las opiniones coyunturales (nivel superficial).
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Sittia sv estudio en &l campo del andlisis de la eficacia de [os discursos de autoridad, para fe
que requiere 12 consideracién de los lengnajes de connotacion y denolacién, Subraya la impor-
tancia del anilisis de cddigos lingiiisticos, en cusnta que no pueden ser jamas considerados
ceme traducciones inocentes, sunque esla exigencia se sitis en un lipo de andlisis, que consi-
dera iguvalmente olias categorias supericies como indicadores para el anélisis de esa estructura
superficia! lingiiistica.

Especial imporiancia sc conceden en esle estudio a los estiles cognilivos y érdenes simbdli-
cos. El estudic de los estifos permitird comprender as diferentes posibilidades de sfrontar un
texto de auleridad, en particular considerando la propuesta de Luria (LURIA 1978) para Ia dis-
tincién de un pensamiento abstracto y otro situacienal, como reflejo de las relaciones sociales
y det tipo de actividad deminante. Asi, plantea una hipdtesis interesante, por 1a cual los enan-
ciados concrelos deben diferenciarse de los abstractos, en cuanto que los primeros producen
en el receptor imégenes memorizables, mientras que los sepundos actian creanda representa-
ciones ne cifrables en imigenes.

La compresidn de 13 actiiod de los receptores en ¢l momento de la recepeidn pasa por el
establecimicnto de [as cstructuras cognitivas particulfares, asi come de la relacidn de éstas con
estructuras saciales superiores. Bautier siguiendo 3 Smith (SMITH 1975) denomina estilos
cognitives a esas estructuras racionales definibles por “caracieristicas observables y relativa-
mente cohercales de pensamicenle y comportamiento”, come reflejo de un compleje conjunte
de creencias y cxpectativas en la relacidn del sujetn con €l mundo. Propone dos criterios para
la descomposicidn de estos estilos coegnitivos: 1a dependencia ¢ independencia en relacidn al
mareo conceplual v 12 interinrizacin de los estimules, sea €stz global, anafitica ¢ molecular.
Los estilos cognitivos dan caemla de as difercnles modalidades de un sufetc en Ia aceptacidn o
rechazo de los discursos de autoridad,

Sin embarge, 18 tipolegia de reacciones de acuerdo con los diferentes estilos cognitivos
debe enmancarse £n un campe de enlendimiente supericr, a saber, &l que relaciena los proce-
sos de lenguaje con las eslructuras sociales. Este nivel, que ¢! anlor denomina de “6rdenes
simbdlicos”, permite a través de Jas categorias “dialectos™ y “registros” establecer las diferen-
cias de la acogida de un discurse de avloridad por parte de los receptoies, segin que éstos
pertenezcan a un nivel socio-cuftural u otra.

En efectn, 1a acogida de los discursos dependerd del orden simbélico atribuide por los
receplores tanto al emisor como al propio discurse, siempre desde 12 posicion asimismo sim-
bdlica de sn integracidn en un gruepo socic-cultural,

Desde ef punto de visia del emisor el estudic de los discursos de autoridad debe dirigirse, en
opinidn de Bautiet, al campo de la credibilidad. El andlisis del conjunto de medies de ta cons-
truccidn verbal de la credibilidad del emisor serd un objetivo conectado con la capacidad de
los discursos de anteided pata la “estucturacion cogniliva de los receptores”. Sus andlisis
hacen especial énfasis en les limitaciones propias del proceso de estructuracitn de recepteres
por parte del discurse. Unas, serdn limitlacienes “por la realidad misma™, otras, per el lenguaje
como sistemna, y otras, por fin, predicables de Iz libertad de los receptores ¥ de 1a propia credi-
bilidad del emisor. Estas limitaciones no hacen sine deslindar cufl puede ser en realidad ¢!
efecto propio de los discarsos, cuzndo se dejan de lado las estruciuras mis generales antes
apuntadas. Sin embargo, Beautier se interroga sabre la posibilidad de poner “verdaderamente
en relacidn de cavsalidad el discurso en cuestion y las producciones consecutivas™.



Pero oo sélo las estructuras sicolfigicas personales y saciales son suficientes para determi-
nar la actitud del receptor, es necesarie asimismo dar caenta de lss relaciones de estos produc-
tos con el medio utilizado para la propagacién del discarso. En este sentido Baulier es
inapeliable en la cuestitn de conferir un estalulo diferencial a los media. La indiferenciacidn de
estos canales equivaldria a negar sus propicdades fundamentales.

Mencions, por cjemplo, las particularidades del medio escrite en relacida al coajunia de
operaciones cogaitivas rclativas a los discursos de autoridad. En este semiido, sefiala la
posibilidad de aparicidn de un “arefacto permanente”, esto es, la aparicidn de un objeto
cstable que puede ser interpretado por los receptores como una realidad en si. Tode cllo, gra-
cias a la terrible especializacidn propia del escrito. Especializacién cn la linea de s aplicacidn
al discurso de los procedimientos sistemdticos de la definicidn, del anilisis d¢ implicaciones,
de la eritica ¥ de las relaciones superiores de lo posible y de lo real.

Esta interpretacidn, ca la que el autor sigue a Brner y Olson ( BRUNER & OLSON 1977),
permitird poner en relacidn las propiedades de los media con las operaciones cognitivas, acti-
vas efectivamenie £n 1a recepcién de los discursos de antoridad.

En particular, se trata de establecer la que denomina “modelizacidn de los proceses de com-
prensién” como reveladores de 1a asuncidn, por parte de las estruclums cognitivag particulares
de los receptores, de esas propiedades intrinsecas de los medios.

Sin embargo, Bauticr rclaciona los procesos de comprensidn con actitudes mds generales
que denomina “modos de expericacia™. Es decir, entender las eslratepias de recepeidn de los
discursos cn ¢l marco mis gencral de los procesos verbales y no-verbales que los sujetos
emplean en su relacidn ¢on el muando, tales como la accidn directa, 1a observacidn e imitacidn
de modetos ¥ casos similares. En cfecto, estas estratepias de percepeida de los discursos de
auteridad eatran a formar parte de las grandes diferencias colturales, por las que los diferentes
¢stralos sociales atribuyen a cada uno de los modos de experiencia un valor particular.

A.2. JEAN PIERRE FAYE (1976)

El estadio de 1. P. Faye Critica de los lengugjes y andlisis de clase. Lenguajes totalitarios:
Jascismo y nazismo , se propone desarrollar una nueva disciplina que denomina Critica del
lenguaje como continuacidn de la Crilica de ia economia politica de Marx ea el dmbilo de la
ciencia dnica de Ia historia. El antor cancibe csta disciplica como el misma andlisis -en 1érmi-
nos de Jucha de clases- en otre tipo de material diferente, pero no alejado del ceondmice.

En el anilisis de los totalitarismoes 1.P. Faye propone la intespretacién del lengnaje en re—
taciéa al concepto de lucha de clases, apoydndose en nna metodologia de anilisis paralelo de
datos econdmicos ¥ politicos con sus cormespondientes manifcstaciones discursivas, método
que finalmente se resuelve en una contexiualizacién peninente del Icopoaje ca su marco
histérico, Contextualizacitn, explicada por ¢l autor como la pertenencia de los fendmenos dis-
cursivos que trala a fendmenos histérico-sociales del periodo corespondienis, de la misma
manera que “la cxtraceida dplica y os efectos del liser pertenecen esirechamente 2 1a fsica de
los sélidos™.

Dos crilerios bisicos funcionan £n su trabajo, Por un lade, 1a critica de los lenguajes es pre-
sentada como critica de 1a aceptabilidad. Por otro, los fendmenos discursivos soa interprelados
come relatos en el seatido ¢timoldgico de la palabra, esto es, como relacioncs cnire ¢] nivel
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lingtiistico y el histdrico pertinente.

De esta forma, los discorsos fundacionales del fascismo italiano son considerazdos no como
innovaciones léxicas, sino como fragmemos de un relato perienecientes a estrategias del pro-
ccso de lucha de clases . En conceeto, [os relatos fundacionales de Mussolini prohiben no sélo
los relatos referentes al asesinato de Matteotti, sino que, al contextualizarlos en ¢l proceso de
Incha de clases, aparecen como prohibiciones del desarrollo libre del juego democritico.

La potencialidad de estos discursos fundacionales, en opinidn de Faye, consiste en, a partir
de esas prohibiciones, hacer aceptable “las grandes propuestas de asesinato del siglo XX, La
accplabilidad por adelantado, asentada en dichos relatos fundacionales, explica, segin el
autor, el cardcter relativamente medido de los efectos reales de las ejecuciones fascistas en re—
lacién a las producidas en Espafia o Alemania. Con ello, el autor pastula que en el caso
espaiiol los relatos fundacionales de Franco no alcanzaron esa aceptabilidad, aunque natural-
mente Jas condiciones histéricas sean claramente diferentes ¥ que, en mi opinion, los efectos
de ]a aceptabilidad deban medirse ¢n relacién a Jos fines de 1a auioridad histérica en cada caso.

La contextoalizacién, finalmente, consiste en mastrar cémo los procesos de los lenguajes se
articulan visiblemente con los econdmicos. En este sentido, la palabra totalitarios, proveniente
del uso de las sociedades andnimas capitalistas, explica 2 partir de 1922 cdmo las destruc-
ciones de sindicatos por pare de los camises negras y las. violencias callejeras, o sea, la
apropiacidn sacial y econémica de los fascistas, se articula con 1a impasicién de Jo que el
autor denomina la “nueva gramaticalided”, impuests por los relatos v, en especial, por la
expresién “voluntad autaritaria”.

Todo ello le lleva a vincular la génesis de estos relatos con la proyeccion histdrica del mo—
vimiento fascista, de manera que ¢! estado totalitario surgida “durante el enunciado del relato
de un asesinato™ pertenece al contexto superior del proceso econdmico de quicbra del capita—
lismo ¢n los aftos 20 v, en particulae, a la locha de clases ¥ a 2 expropiacidn de las clases tra-
bajadoras, En el caso del nazismo, Faye postula la transferencia de la aceptabilidad del relato
“estado toteliturio fascista” sl universe alemdn, llevada a cabo por la narracién de Carl
Schmith en 1a scsidn de la Unidn del Largo Nombre.

Otro recurso preesto de manifiesio par este autor es €l abuso en la utilizaci6n de términos
marxistas por €l fascismo. Repeticién exhaustiva tendente al desvaimiente de sentido y, sobre
todo, al desplazamiento de este término desde 1a concepeitn marxista al campo de signifi-
cacién fascista, presentado como desplazamiento topolSgico ¢n la gramaticalidad profunda.
Esa obsesién repetitiva contrasta con las cuatro iinicas aparicioncs de la expresién “lucha de
clases” en Ef capital, Otro cjemplo de estos desplazamientos se dard er ¢l término “com-
paneros” o “camaradas®, que cn léxico nazi aparecerd como “camaradas del pucblo”. Faye
interpreta este relalo no como una terminologia 1éxica novedosa, sino como “la condensacion
del relato racisla entero”, en la que se recoge su lenta elaboracién a lo larga de los conflictos
de las guerras de clases. En ese senlido, con Marcuse, interpreta ¢ss expresién come “cama-
rada de raza”.

A.3. BOCHENSKI (1974}

El libro ; Qué es audoridad ?, como refleja el subtitulo, estd concebido como una introduc-
cidn a Ja i5gica de 12 autoridad, Su método, tal ¥ como confiesa el autor en el prélogo, s¢ ajusta
en gran medida a Ja bogica formal, considerando las generalidades de 1o que sea autoridad. En
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esle sentida, estd estructurado a Iravés de once proposiciones con sus correspodientes propasi-
CiDTICS anexas.

Define la antoridad coma una relacidn temiaria entre un Portador (P), un Sujete (3) y un
Ambite. Tanto portador como sujete son caracterizados como seres conscientes e individuos.
Resulta interesante considerar que el dmbito ¢5 definide no como algo real, sino ideal, en espe-
cial, coma una clase de proposicicnes o de Grdenes.

5i consideramos que la autoridad es una relacidén uno de cuyos miembros ¢s un ideal
definido 1 través de proposiciones, observamos qoe ¢l discurso y su inlerprelacidn adgoicsen
imporiancia relevante en el anélisis de esta variedad de relaci6n enire personas y grupes
sociales. Pero ademis, dado el cardcter ideal del Ambilo, recanocemos también la aparicidn de
ideclogias en la construccidn de ese lercer miembro relacional.

A paniir de esos (res elementos Bochenski define la avloridad como la aceptacién en prin-
cipio de “lodo cuanto P le comnnica a § como afirmacidn y perteneciente al dmbita A" (pro—
posicién 1.3). Establecidos los conceptos de base, Bochenski divide su estudio en tres aparta-
dos: 1as propiedades de la autoridad, las especies y la delegacién.

El aspecto més debatible de su estudio ¢s la caracterizacidn de las propiedades. Comienza
detallando las tes propiedades bésicas de esta relacidn, irrefexividad, asimetria y transiti-
vidad . Relaci6n imeflexiva, en cuanto que “en ningiin 4mbite cs nadic una autoridad para si
mismo” (propasicion 3.1}, Asimétrica, puesto qug, si una persona es antoridad en un imbito,
una segunda no puede setlo a su vez para la primera, Y, por fltimo, transitiva, en coanto que, si
X es una auteridad para B en un dmbito determinado y B 1o s para C ¢n ¢l mismo ambito, X
serd lambién antoridad para C.

Otra propiedad es la de la exisiencia al menos de una antoridad para tode €] mando eo al
menos un dmbito (3.5). Proposicion que explicaria, sobre todo de acuerda con las especies que
distingue €] autor, la jerarquizaci6n social. La restriecidn en 1a proposicién anterior -autoridnd
“al menos” en un dmbito- se conjuga con oira propiedad, que cpuncia la imposibilidad de
existencia de un portador de autoridad respecto de todos los sujetos y respecto de todos los
4mbitos, a excepeitn de Dios. Esta iiltima propiedad permite a Bochenski definir £l abusa de
autoridad como la incursién de un partador de autoridad de un dmbito en otro, para el que no
esta facultado.

Distingoe dos especies de autoridad, la epistemolégica y la deonlolégica. La cpistemalé~
gica describe €] mbilo de canocimientos, por 10 que un portador de antoridad epistemalégica
serd aquél, cuyas porposiciones asertivas relalivas a un Smbilo sean aceptadas por los sujetos.
Ademds, exige como condicién suplementaria que esta comunicacidn de informacién acre-
ciente ¢l estado de conocimientos de los sujetos (5.2). Por dlimo, el reconocimicnto de la
competencia supenior y veracidad de los asertos del portador por parte de los sujelos es condi-
cidn necesaria para el reconocimiento de la autoridad. Bochenski establece que 1a fundamen—
tacién de la autoridad episiemoldgica puede realizarse por medios racionales, ya sean
intuiciones directas o deducciones,

La vinculaci6n entre deduccidn e induccidn y su carficter de falibilidad lleva a Bochenski a
concluir la debilidad de la fundamentacién de la avtoridad por medios deductivos. Partiendo
de 1a proposicién de que €] saber de una época se funda en la autoridad epistemoldgica, este
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aulor critica la posicidn racionalista radical, que propone la inexistencia de este tipo de auton-
dad. Annque establece 11 especializacién de dominios, por la que quedan excluidos del campo
de la autoridad epistemolégica las proposiciones practicas, axioldgica, filosoficas, ideclogicas
y religiosas,

Se produce 13 autoridad deonteldgica, cuando en un dmbito delerminado el cumplimiento
de l2s 6rdencs de un portador de antoridad por el sujeto es una condicién necesaria para la
realizacidn de las tareas propueslas, siempre y cuanda ¢l sujeto desee que €stas s¢ realicen v,
ademis, crea que el camplimiento de las Sedenes de P conducen a dicha realizacion. Ni la fe
previa, ni el cumplimienio de todas las 6rdenes son condicones necesarias para la existencia de
este tipe de autoridad, pere si ¢l reconocimien(o por parte d¢ iodos o de 1a mayor parte de los
individoos de un grupo de la posicion de P.

Enunciados los aspecios relevantes de la sistematizacidn de esta relacion por parte del
antor, considero a continuacion los punios mas endebles de su argumentacion. Estos se pro-
docen pot un cierto idealismo, que lleva al autor al establecimiento de algunas proposiciones
impzosables en el mareo de las sociedades conocidas. Dicho esto con la precaucion v la
salvedad que presuponen la intencidn légica de los anilisis de Bochenski. Por un lado, parece
insostenible 1a proposicién 3.6 qQue enuncia quc “cualquier persona es, 2l menos en un campo,
una avicridad para lodos los demis”. 1dealismo insostenible que le lleva asimismo a afirmar
{preposicién 5.10) que todo hombre es autoridad epistemoldgica para todos los demis al
menos en un imbiio. El que estas propociones se alejen radicalmente del funcionamiento de
nnestras sociedades no parece poderse justificar por el cardcter 16gico pretendido por su estu-
dio, dado guc ¢l resto en gencral parace admisible. Lo que si se da como restriccién a lo antes
enunciado es la confusion ¢n su Iéxico de dos caleporias 16gicas correspondienies a fend-
menaos discursivos diferenies, que Grize deslind6 en su trabajo de 1977, Asi, la explicacién
que Bochenski da de la proposicidn 3.6, referida a la imposibilidad de negacidn por pane de
los receptores de enunciados referentes a sensaciones personales de un sojelo, problemitica
suscitada por las fnvestigaciones filosdficas de Witigenstein, comresponde a los casos, en que
un locutor se atribuya a si mismo la responsabilidad de una determinacidn, sea come un
hecho o presentindose el propio sujeto come autoridad (LOC F o LOC A}

Pot oiro lado, ¢l admitir -en el ejemplo de Bochenski- que un nifio, cuando afimna que tiene
dolores de estémapg, ¢s anloridad para los demis en ese dmbito estaria en coniradiccion, al
menos parcial, con la proposicion que establece €l caricter irreflexive de esta relacitn,

Ademads, la admision de 12 proposicion 3.6 seria sélo posible en la explicacion de las
creencias, acios en 1os que un sujeto acepta las aserciones provenicatcs de si mismo, din-
dolas como vilidas, tanio a nivel episiemolégico como deontolégico. Sin embargo, crco que
planiear de csn manera las cuestiones relacionadas con Ja avtoridad supone un esiado ta de
generalizacidn, que produciria un elevade nimero de confusiones por la indiscriminacion de
los niveles de antoridad, que no quedan reflejados en las especies y que, precisamente proposi-
ciones como la 3.6 y la 5.10, contribuyen a reforzar.

Por otro lade, la propasicién 4.3, que establece la posibilidad de aparicién -en un Ambito
simultdneamenie y en un misme portador- de la antoridad deontoldgica y epistemolégica entra
¢n contradiccion parcial con 1z 3.7, que establece que “ningiin hombre es autoridad para cual-
quier oiro cn todos los campos”™. Naturalmente 1a negacidn de 12 autoridad absoluta se lleva a
cabo por Bochenski, reconociendo los diferentes campos de autoridad episiemalégica. En este
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sentida, la indifcrenciacién por parte de los sujelos de esos campas de conocimientos apare-
ceria como 1a garantia de la fundamentacién de la autoridad absoluta, tal como histéricamente
se ha revelado. Pero pudiera ocurrir asimismo, como de hecho paracen mostrar determinados
casos histéricos, que una autoridad no requiera ¢l reconocimiento de la compelencia superior
en lodos |os dominios epistemeldgicos.

A.4, CH. FERELMAN-L. OLBRECHTS-TYTECA(1964)

En el Tratads ] argumnento de autoridad es considerado como categoria que participa de la
forma mis exiensa de “argumento de prestigio™. Distinguen estos awtores cinco tipos de
autoridades:

1. La opinién comin,

2, Clertas categorias 6¢ hombres,

3. La autoridad impersonal, en la que incluyen las ciencias y la religién, en sentido genérico.
4, La autoridad de¢l nimero mayor o de lo normal.

5. La ignorancis afectada,

Para Perelman-Olbrechts toda autoridad debe ser previament¢ construida coma tal. Esto
hace que quede insertada en otros acuerdos argumentativos. Subrayan estos autores que parfe
de la frapilidad o pérdida del caricter inapelable de una avtoridad se deriva de la inclusién del
arpumento en una idcologia precisa.

Frenie a s0cidlogos como Pareto, que rechazan por su caricter irracional dicho argumento,
estos autores 1o admiten en ¢l campo juridico, precisamente como posibilitador de la propia
tradicién juridica. Ademds, arguyen que las criticas contra este argumento no se refieren al
funcionamicnto del misma, sino que suelen ser criticas hacia autoridades concretas. Utili-
zando como &jemplo a Pascal y a Calvino, muestran que eslos aulores, coando se alzan contra
cl arpumento d¢ auloridad, lo hacen en realidad contra un tipo precise, utilizando 2 Ia par otras
modalidades.

Una sugerencia no suficienlemente desarrollada es la que s¢ refiere al cerfieter no inocente
del uso del argumento de autoridad, Apuntan estos autores que lo utilizacién de este argu-
mento conlleva siempre repercusiones sobre aquél que lo emplea,

B. SOBRE ESTRATEGIAS PARTICULARES

B.1. SIMONINS {1978)

M linguaggio di Mussolini esif dividido en dos partes, una, dedicada a la lengua y al estilo,
y otra, a la ideologia, la actividad de eseritor ¥ la politica lingiiistica del fascismeo. Considerané
fan s6lo la primera. El irabajo de Simonini analiza los discursos de Mussolini caracterizindo-
los, primera, dentro del matco del lenguaje periadistico de la época, para posteriormente
establecer algunos rasgos reibricos particulares. Todo elfo con la finalidad de resaltar la
capacidad de Mussolini de puesta en escena hisiriénics de sus discursos. Es importanie el
esfuerzo de este autor ea dar cuenta no sélo del 1exto escrito, sino de los componentes orales y
draméiticos, como garantes de la efectividad de 1os discursos.

Los fenomenas retéricos mds interesentes considerados son la denegacién, Ia asercién pe—
rentoria, los esldganes, la relGrica retardopatriGtica y la “pietas de los jévenes y de los muer-
tos”. A la base de todo ello estd la conciencia y la creencir cn el peder misterioso de los pala-
bras, que Simonini relaciona con Ja actitud mégica de Mussolini, tremendamente eficaz en su
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acercamiento sicolégico a las masas. [nterpreta [a  denegacin en el sentida fieudiano de
negacién, es decir, comao el coatenido dc una imagen o de un pensamiente reprimido apa—
reciendo en la conciencia bajo la forma de negacidn.

Especial mencién merece su interprefacidn de la antitesis, en In que ve [a 2paricidn de 1a
estructura bisica de la intmnsigencia. Si bien es cierto que gran parte de sus interpretaciones v,
en parficular, ésta son puramente intuitivas, no carecen de atractivo.

Interpreta da antilesis como Ja exipencia de un antagonismo, que aparece ¢n el discurso a
traves de las férmulas latinas “aut-aut” y que relaciona ademais con [a ausencia de un autén-
tico planteamiento dialéctica sobre la realidad. Las formas de zntitesis producen ¢l doble
cfecto sicologico de 1a claridad y de la seguridad. Esta “rudimentaria plataforma tedrica” mo—
viliza la accién de los violentaos.

Simenini cloncluye que 12 estructura bisica de 1a oratoria de Mussolini responde a patrones
clementales, ya sean binarios 0 lemarios. Entre los muchos ejemplos aportados por ¢l autar
podemos citar aquél de esiructuta binaria, consistente en la yuxtaposicion de dos oraciones
simples de estructuras siméricas: “Mis idcas son claras, v mis drdenes son precisas”.Consi—
dera 2 cstructura ternaria coma un desatrollo por geminacién dc uno de los miembros de la
estructura binaria, aunque no pecos documentos de dobles geminaciones parciales son aporta-
dos. La mayor parte de los esldganes responden a esta concepcin ternaria:
“Creer-ubedecer-combatn™
“Combatir, sufrir, y, si es caso, morir”

Simonini interpreta que la simplicidad de estas estructuras, asi come la facilidad del léxico
y la linealidad de 1a sintaxis, son las fdrmulas empleadas por Mussolini para situar sus discur-
s0s en el nivel mas estdndar de la lengua popular. La interpietacidn antiopoldgica, que ofrece
de estos fendmenos, sugiere que estas esiructuras simples responden a un modelo bioldgico
con el que calzan adecuadamente. Asi, los fendmenos de inspiracidn-expiracion, didstole-
sistole, por ejempla, s¢ encuadran en el tipo de fenomenos de [a estnuctura biolégica que
establecen pauias de comprension de la realidad en la vida cotidiana. Panlas, sobre las que la
cstrategia populista del lenguaje mussaliniano se acomada a la perfeccion.

El uso de expresiones (rilladas es interprétado, de la misma maneia, como la pretensidn de
“respetar una convencifén coral implicita”. De manera que el uso de vna fengua y de nna
retdrica populista alcanzan en Mussolini el objetivo de sintonizar con los patrones de com—
prensidn del mundo y de su reflejo en el discurso del pueblo. Su fuerte fundamentacion biold—
gica aparecc coma parantia del éxito. Esta sintonfa con [a mentalidad popular conduce, sin
embarga, 2 la manipulacidén. Simonini interpreta que ¢l hecho de respetar los gusios del
pueble, el no inquietar a los interlocutores a través de fdrmulas y 1éxico complejo, consti-
fuyen la estrategia sugestionadora que va a permitic al dictador manipular a las masas. En
definitiva, ¢l proceso de acomodacion a pautas populares actiia como base para la sugestidn y,
€sla a su vez, como molot de 1a manipulacion,

Sin duda, lo mds interesante de este trabajo lo constitayen los andlisis sobre [a prosodia, te-
rrenc £sie habitualmente alejado de los anilisis del discurso y que resulta de especial impor-
tancia en el politico. Cenfra su consideracion en los fendmenas dgl ritmo, concediendo espe-
<cial importancia asimismo a la utilizacidn de 123 pausas. También esta estructura prostdica y
fonoldgica merece un comentario antropaldgica. Especial significacion adquiere la propuesta
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de un modelo de analisis de textos orales, algunas de cuyis convenciones podrin ser, sin duda,
aprovechadas por trabajos posteriores.

Junto a las ya mencionadas estucluras sintdcticas binarias y temiarias, la prosa de Musso-
lini muestea ritmos que Simonini asocia a la salmodia, cantilena simétrica e incluso melapea,
Esto es, a patrones narralivos de ritmo pansado y cxlremamente marcado en lo elemental,
actnand0 ¢n esa dimensién sugestionadora ya comentada. En este mismo campo aparecen las
reiteraciones, en las que no fallan estructuras homoldgicas y asonancias.

Penetranie es sn acercamienlo a la utilizacién de las pausas denominada “tempisma”. El
usa sistemitico de los silencios en Ja oratoria mossoliniana supone también un sistema de con-
trol del auditorio. La combinacidn silencio-discurso responde asimismo a la estructura binaria,
de modo que |z espera instaurada por la pausa, si es controlada adecuadamente, conseguird
hecer pleno el descanso que cllo supone y preparar intensamenle el deseo del comienzo de la
accion hablada. Aniropoldgicamente esla esirategia corresponde a 12 estructura movimienlo-
quictud. De manera que, la combinaloria espera-descanso-inicio sopene 13 basc de la “cora—
Tidad de ]a relacién que se instanra entre orador y masa”.

Propone un medelo de andlisis prosddico del discurso bajo patrones musicales o paramusi-
cales, euyas calegorias habran de ser el volumen o intensidad relativa de voz, 1a altura o nivel
medio-bajo-alio de Ya linea melddico-recitativa, los ataques y clafisulas iniciales y fnales, el
énfasis o fuga reveladores del “animus” con que la frase se pronuncia, el ritmo o velocidad
de sucesion de 1as unidades, la unidn y espaciamiento de las silabas y, por Gitimo, la alteracidn
de la pronunciacidn en ciertas vozaies 0 consonantes,

De todos estos fendmenos lan sblo reliene en su modelo el volumen ¥ en algura medida la
altura ¥ el ritmo asociado a la estructura silibica. Parte de una unidad de medida temporal
establecida 8 través de la cuota ochenta de 1u fase andante de un melrnomo, que superpondri
& la grabacion de un discurso, A partir de esta unidad de medida es posibliec ta descripcidn ade-
cuada de Ia velocidad, en tanlo en cuanto queda asumida la distribucién sildbica co esos espa-
cios, asi como las pansas.

Ademis, propone una cuiddruple convencidn para |a iniensidad de la pronuneiacién o volo-
men: Ja notmal, 13 més slta, transcrita mediante mayisculas, y 1a mis intensa, reprodocida en
negrita maylscula. Por otro lado, las mindsculas menores quedan reservadas 8 aquellos
momentos, en los que el volumen y 12 altura de la pronunciacién bajan mis alld del limite nor-
mal, momentos que coinciden, en opinién de Simotini, con jos temas mas delicados de sus
discursos, en los que el dictador hace alusitn a las relaciones de su movimiento con potencias
exiranjeras .

Por otro lado, tan sélo registra un fendmeno de alteracién de ba pronunciactén en ¢l caso de
la “r", que viene inferprelade como momento simbdlico de la accidn de remover un
obsticulo, con el consiguiente impacto en el interlocutor de aceidn, mosirando Is supgracion
de las trabas y, en consecuencia, de consecucidn de objelivos. Algunos datos relevantes son
pueslos de manifiesto por esia metodologia. Asj, la velocidad de pronunciacién -de hasta ocho
silabas en Ja medida temporal establecida-, al tiempo gue entre palabra y palabra pueden
mediar hasts doce espacios convenidos.



B.2. 8. TCHAKHOTINE (1939)

Le Viol des foules par la propagande politigue analiza el éxito de Hitler mediante 1a im=
plantacién sistemdlica de 1a violencia, tante fisica como siguica. Si bien el autor considera
especialmente ésta e incluso llega a sugerir, en concordancia con conocidas teorfas reléricas,
que la violencia fisica queda suplatanda par ella, un andlisis mds en profundidad planiea que
ambas resultan complementarias.

El secreto de la propaganda nazi se debe en opinitn del avtor, que cita frapmentos textuales
de Hiiler, a la “aplicacién perpelvamente uniforme de 1a violencta™. Ello implica que deben
ponerse en juego lodos los medios posibles en ambas dimensiones.

La violencia siquica puede ser conseguida -explica Tchakbotine- a través de dos tipos de
propaganda: la ralio-propaganda y la senso-propaganda. La primera se refiere a los métodos de
la persuasitn y ¢l razonamiento. En la segunda da cuenta de los procesos de sugeslién emocio-
nal.

Es precisamente en este apartado en €] que sus andlisis cobran -todaviz hoy- mayor actua—
lidad. Diferencia los fenémenos visuales de los auditivos de forma clara, aunque menciona
asimismo, sin diferenciar, ofros dos niveles que pueden ser asumidos -bajo los patrones de Ia
propuesia comunicacional del grupo de Palo Alto- como el kinesico y el proxémico.

La sugestién emocional pot conductos visuales se lleva a cabo a través de 1a instavracién de
simbolos y, de mancra particulat, mediante la creacion de contextos circundantes, que acluarin
en la situacién discursiva concreta, pero cuya extension en todos los dmbitos sociales pretende
ser total. Banderas, estandartes y uniformes son las Farmas aperando en este nivel visual, junlo
a colores, tales como el rojo. La bisqueda de formas facilmente repetibles en los anagramas y
el empleo de colores, cuya accidn sicoldgica es bien conocida, muestran €] cuidado que la pro-
paganda nazi dedicé a Ja utilizacidn de simbolos visuales.

Pero, ademds es necesario subrayar el hecho de 1a repeticidn exhaustiva en cnantos contex-
tos sociales fuera posible. Esto €5, Ja eficacia de ia sugestion emocional en este nivel visuzl no
se circunscribe a 1a potencialidad de un simbolo, sino esencialmente a 1a presencia masiva y
aplastante de éstos en todos Jos dmbitos de la vida.

El nivel auditivo se apoya €n €] prestigio de 1a poesia y ¢n las potencialidades bien asenta-
das durantc siglos de ésta. El ritmo y la mdsica serdn [os factores decisivos. Palabras e
imigenes actuarin come elementos seductores en una cadena calculadaments ritmice, inclu—
yendo naturalmente momentos de tensidn junto a bruscos relajamientos. Tchakholine intey-
preta que estos momenlos de relajacidn sirven ademis para cniablar una complicidad con el
interloculor, en especial a través de la risa y 1a alegria elemental.

La senso-propaganda se basa también en procedimienlos puramente corporales que e] anior
denomina “gimnasia revolucionaria”, cuando se trata de acciones tales como senlarse y levan-
tarce o alzar el puiio, pero que incluyen asimismo el conjunto de gestos provocados en el
receptor en ¢l momento de 1a produccién del discurso. Gestos y movimientos configuran el
nivel kinésico de esta propaganda emocional.

La eficacia de la gimnasia revolucionaria reside no sélo en la acliva participacidn de los
receplores, 5ino en la interiorizacidn de los mensajes que pasan de Ja palabra al cucrpo,



fuedando de esa manera profurdamente grabados en las actitudes y comportamientos de los
interlocutores. Impacto sobre la memoria biokdgica, participacién activa y protaponismo son
los ingredicates de este nivel kinésico, que, naturalmente, esth sometido a una estricta progra-
macion ritmica.

Este nivel kinésioo comporta dos fases. La primera instaura €] compromiso y la segunda el
asentamicnto de los ptocesos sicolégicos en curso, La violencia fisica -el autor hace mencibn
cxplicita a palizas a contrarios, destruccion de locales sindicales v actos por ¢l estilo- actia
como acto fundador de un compromiso, en el sentido de 1as tcorias comportameniales ameri-
canas (LEWIN 1947). Sin embargo, ¢l compromiso debe ser actualizado y su ascatamiento s¢
lleva a cabo a través de los procesos de gimnasia ames aludidos, es decir, a través de la
repelicidn de movimientos muosculares conducentes al vértigo de la aceidén. Como se ve, la efi-
excia de 1a accidn KindSica se fundamenta en la habil combinacién de seatimientos y procesos
musculares ¥, en particular, en la traduccién de los primeros a 1a estructura bioldgica corporal.

Un dato significativo aporta en celacidn a [a ocupacion del espacio, no ya por parte de {a
propaganda, sino por la figura misma de Hitker. Aunque aparece como una anécdota en el rexto
de Tehakotine, puede considerarse como una de las formas de la actuacidn proxémica de la
senso-propaganda, Me reficto al hecho de que el dictador llegaba a todas Ias reuniones y ma-
nifestaciones en avidn, a l2 par que se producian reuniones de aviadores por el aire. Todo cllo
fue asociado a Ia consigna “jHitler sobre Alemania!”. De forma que el acto proxémico de ocu-
pacidn del espacio, situdndose ¢l dictador por encima de los receptores, a la par que todo ¢l
espacio aéreo quedaba invadido por aparatos, supone [a visualizacién -méas alli de 1a
eapacidad simbélica- d¢ ¢ste elemento comunicativo proxémico.

El {fundamenio de [a senso-propaganda se encuenira en lo que el aulor denomina “pulsidn
comkbativa”, de 12 misma forma que 1a “pulsién alimentaria™ genera la ratio-propaganda. Sor-
prendentemente los olros dos tipos de pulsiones que distingue, 1a maternal y la sexual, no
intervienen en su esquema interpretativo de [as formas de violencia siquica.

Lo caracterisiioo de la puisidn combativa es que genera a Ja par dos senetimientos comradic-
torios, por un lado, el miedo y, por otro, ls adhesiGn mas entusiasta. En definitiva, 1a pulsidn
combativa se estructura en dos momentos, el de amenaza, donde interviene de manera promi-
nente Ia violencia fisica, ¥ el de recvocacidn, donde los dos sentimientos contrapuestos actiian.

El que 1a senso-propaganda y ¢l ejercicio de 1a violencia sean permanenicmente sisteméti-
©os s¢ justifica, en parteé, por 1a pretensidn de llegar 2 Ia totalidad de la poblacidn, Medios
diversos, niveles variados suponen el ambicioso proyecto de tolalizar el espectro de los recep-
tores. Uno de los problemas planteados al andlisis del discurso es la amplitud de receptores
que figurn en las pretensiones del emisor. Naturalmente caben dos opciones elementales: o
bicn el discurso se dirige 2 los receptores incluidos en el grupo ideoldgico del emisor o bien se
refiere a los contrarios a su ideologia. La posibilidad de Hegar a través de un mismo dis-
curso a parlidarios y conirarios parece ser ¢l ideal, pero de 1o misma manera las dificullades
que ello plantearia son imponiantes, Lo curioso de la propaganda nazi es que se plantea
desde el primer momoento abarcar Ja totalidad de 1a poblacidn. Ello supone controlar previa-
mente mecanismos tales, que sean capaces de a través de una misma unidad provocar reac-
ciones dislintas cn seguidores y oposilores.

Tchakhotine aisla algunos procedimientos capaces de conseguir esos resvltzdos, En primer
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Tugar, cl uso sisterndtico de 1a afirmaci6n indicativa o imperativa. Estrategia Jigada a la de
siempre prometer, “nunca pedir, ni esperar”. Esta directiva de concepeidn intrinseca de los
discursos ve en la afirmaciéa imperativa o indicativa |a produccidn simultinea de dos efectos
conbrarias, la psicosis de poderia entre los seguidares y 1a psicosis de terror en los enemigos.
El fundamento antropoldgico -en opinién del antor- se encuentra en 1a propia estrucinra de la
pulsién combativa, tal como senalé antes.

La nlilizacién de 1a misica serd otro de 1os medios capaces de aplutinar receptores diversos,
a través de lo que e aukor denomina la “comunidn sugestiva latente™. Esto es, [3 accién sobre
los estados colectivos mis generalmente bioldgicos, donde las diferencias intcleciuales e
ideolégicas desaparecen. La apelacion a estos niveles csencialmente no-conscientes parece
posible no s6lo a través de la miisica, sino incluso de los componentes meléddicos y para-musi-
cales de la coupciacién oral.

Cabe resefar, en Ghimo lugar, 1a existencia dc principios constructivos del texto, senalados
por ¢l aukor, aunque no exactamente en este senfide, quc prefiguren un estade ideoldgico,
capaz de ser admitido pot la generalidad de los recepiores. En efecto, pringipios que podemos
plosar como “a cada uno lo suyo™ presuponen una ideologia inlermedia, alejada a la par de las
propuestas comunistas y de las capitalistas. Pero, por atrg lado, esta ideologia mesocrética, tal
como aparece enunciada en la plosa anietior, muestra que contieng la soficiente dosis de
ambigiiedad como pata hacer apelacidn a 1a par a receptores alejados ideoldgicamente. Asi, en
nna lectura, dicho principio seria ignalitarista, ¢n tanto en cuanto que negaria los privilegios de
unos sobre Oires, pero wmbién s posible o1 fectura, segiin fa cual 1o que cotresponde & cada
uno es en efecto lo suyo, esto &s, lo que le pertencce en mzdn de su distinkiva posicidn social,

Sin cmbargo, todas esias esirategios estarian parcialmente abocadas al fracaso, si no conia-
ran con ¢l refuerzo y fundamentacidn en procesos no directamenie perfectibles y en su ma—
yoria inconscientes. El autor hace referencia a dos de ellos de importancia considerable. En
prime: lngar, lo que deaomina “inhibicién generalizada”, estado prdxime al sonambulismo,
producida por la accidn de los mecanismos ritmicos de 1a oratoria. En efecto, ¢s constatable
que la repeticién mondtona de “excitaciones verbales de alta intensidad™ anulen el encr-
vamiento, dejando sumidos a los receprores en un esiado paralelo al sonambulismo. Estas
estructuras ritmicas inhibidoras fucron aplicadas por el dictador a las parcelas discursvas que
incluian las diatribas contra sus enemigos. Sin cmbargo, cesadas las diatribas se producia en
sus discursos una rupiara brusca que, sacando violeniamente a los recepiores del sonambu-
lismo, los precipitaba a una furiosa exaitacion.

En apinién de Tehakhotine, esta inhibicion generalizada cs 1a base del mimetismo, esto es,
el momento de aprendizsje de mayor alcance, a la par siquico y corpoml, que marcard definiti-
vamente a los receptores, encapzdndolos hacia una accién piefigurada ya cn los momentos dis-
cursivos, La imitacién se hace inapelable, cn tanto en cuanlo ha sido grabada en las
consciencias de los receptores a itavés de la combinacidn de gsos momentos inhibidores y
exaltadores.

Otra dc las estrategias fundamentadoras es denominada “hipnosis anestésiea™ La apli-
cicidn de estructuras ritmicas en estc campo liene como funcién 1a preparacion de los recep-
tores a la realizacidn de tareas penosas, de 138 que se desconectan precisamente mediante
repeticiones, que no serin séla verbales, sino también musculares. Este tipo de hipnosis figura
bistéricamente ¢n ¢l catilogo de procesos aplicados al trabajo y Jlevados a ¢abo por cantos de
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tada tipa.
C. APLICACIONES A CAMPOS DETERMINADOS

C.1. 5. MOIRAND {1988}

Este estudia plantea la utilizaciSa de nombres propios de personas o disciplinas como argu-
mentos de autaridad en €l campo de la linglistica y, mis concretamente, en las revistas de
ensefianza de lenguas extranjeras. La conclusién, a la que llega la autora, es que estos textas
pertenccen al campo de la persuasién y pretenden, en consecuencia, hacer adoptar determina-
das ideas. La persuasién cifrada en categorfas epistémicas y dedaticas se fundamenta en el
argumento de autoridsd para 14 ercacién de lo que denomina “mercado de refercncias abliga-
das”, por el quec debe pasar cuilquier autor y receptor que quiera inscribirse en el
microuniverso de la ensefiunza de lenguas para exiranjeros.

Como se observa, 1a conclusidén no aporta aingtin dato novedoso al conocido funciona-
miento del argumeata de auteridad, Sia embargo, dos notas sabresalen en sus conclusiones.En
primer lugar, ln descripeitn de este conjunto de textos como persuasivas y, en particular, el
haber aislado el funcionamiznto subyacente de ciertos companentes, precisamente aquéllos
que actian como coactién aulatitaria para la ejecucién de actos de citacién.

Por otro lads, el haber rmarcado que la zccitn de 1a autoridad produce schre el receptar
una paralizacién, que la antora describe como “pararlos un instante en ef estado en el que estas
(investigaciones) estdn cuanda ellos Ias mencionan”, parece sobresaliente.

C.2. C.CONDREN (1932)

Esie Irabajo tiene como objetiva delimitar dos momentos histadiogrificos, el de 1a época
moderna y la antigua, a través de la atilizacidn de dos tipos de actitudes frente al fendmeno
qite modernamente se denomina citacidn. Es decir, que Condren aplica ciertos criterios retdri-
cos, esencialmente derivados del Tratado de argumentacion |, pata Ajm dos tipos de actitudes
histortoprificas, La que denemina “actitud aatoridad™ corresponde a a época antigua, mien-
tras que lo que demomina “actited fuente”, cuyd products mds relevante seed la citacidn de
autores a pie de pdgina, sefalard el nacimiento de la época modema.

Dentre de 1a actitud autaridad propone la diferenciacion de dos nociones, la de awtendad y
la de emblema. Mientras que 11 primera pmeba, ¢l emblema es mis bien un festimonia (evi-
dence). Esle estard ademis caracterizado por mosiran no una identidad de grupo, coma la
auleridad, sine “la conciencia de un autor de un subgrupo entre otros con las que disputan en
ausenciz de una autoridad comin”, Un emblemna se distribuye y acepta, mientras que la amori-
dad requicre un proceso muy ¢laborade de argumentacién. En expresién de Condren “se
lucha”™ por una autaridad. Los emblemas pueden ser citados sindpticamente, mieatras que las
autoridades requicren scr discutidas en detalle para provacar la adhesién o neutralizarlas.

Apunta Condren que los locutores inmersos en un determinada campo de sutoridades
pueden utilizar éstas como emblemas, de la misma manera que habitualmente las avtoridades
de un grepo son interpretadas desde fuera por otro grupo come emblemas de esa cultora, Pro-
pone también la nocida “emblema invertido™ para los usos del emblema, en los que sc trata de
una falsa auleridad.

12 utilizacién de autorndades requicre una amplia red de convencianes discursivas y topoi,
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en la que éstas apateeerin inmersas. Por otro lado, Condren esiablecera la existencia de cen-
tras de autaridades o grupa de éslas, diferencindos ideoldgicamente de acuerdo con los grupas
usuacios. Por dltimo, subraya tres estrategias de funcionamienia de la autoridad en la dispata
dialéctica: la inclusida, €] mal uso ¥ el cambio de campo.

C.3. 0. DUCROT (1981)

Ducrot sitila su estudio en el campa de las investigaciones que durante afios realizara junto
con 1.C. Anscombre bajo la denominacidn de “argumentacion de la lengua”, cuya hipdtesis
pucde resumirse ¢n que “el valor argumentative de los morfemas determina el de 1a frase de la
que son conslituyentes y que ésta dltima delermina, a so vez, asumida la situncion de habla
{parale}, el valor arpumentativa de sus cnunciados” (p.9). Distingue la antoridad polifénica
del razanamienta por autoridad, correspondiendo éste dltimo a una forma de demostracidn.
Definirs la argumentacidn por suloridad en los sigbientes t€rminos: “el enunciador de P actia
como sutoridad en €l sentido de que su decir basta para justificar a L de convertirse 2 su vezen
cnunciador de Q, apoyindase en el hecho de que 1a verdad de P implica o hace probable b de
Q" (p.15).

Para llegar a esta definicidn emplen [z diferenciacién de los acios de mosirar y de decir, que
posibilitardn 1a aparicién de diversas voces en enunciados del tipo:
{1} Parece gue va a hacer bueno: deberiamos salir,

E! enunciado sobre el buen tiempo (P) pertenece & un tipo de enunciacidn, donde rose da la
asercidn, sino la mostracién de una asercidn. El carfcler de mostracidn se atribuye a la enun—
clacién de la impersanal, que conlleva In asercidn sobre €] buen ticmpo. Tedo ello se alribuye
a un enunciador, que actuard como autoridad para otro enwnciadar (L), que aserta la pro—
posicidn sobre la salida (Q).

En definiiiva, Ducrot hace extensivo €l conocido mecanismo del argumento de autoridad a
estructuras lingiisticas como (1), postulande que las férmulas impersonales deben interpre-
tarse coma el enuncisda de un locular, que serd autoridad del enunciador, que asumird la
responsabilidad del segundo enunciado. Similzr metodologiz aplica a esimicturas como: "Me
han dicha que Juan vendria. Piensa, por tanto, que va a venir”, con las que ejemplifica el
razonzmiento por auteridad.

D. FUNCAMENTOS CULTURALES DE LAAUTORIDAD

D.1. HORKHEIMER [1936]{1974)

Parte de las dificultades del estudio actual de 1a autoridad, y no séle las que dimanan del
especifica irzbajo sobre el discursa, proceden de |3 propia naturaleza de estos fendmenos, que
pueden  adquirir, sin embargo, una interpretacién clarificadora a través de los andlisis cul-
turales realizados en el dltime sigla. En concieto, el pieneio rabajo de Freud (Ef malestar de
la culiura) y el no menas penclranle de Nictzsche {La genealogia de la moral ) sirven de base
para el mis completa trabajo realizado en 1936 por Max Harkheimer {Autoridad y familia).
Publicado originalmente come parte general introductona at volumen colective Esudios
sobre la autoridad y la familia contituye la primera y més profunda explicacidn sico-saciold~
gica de la significacién cullural de la autoridad .

Esté dividido en tres sccciones interrelacionadas. En la primera, considera, siguiendo a
Freud y Nietzsche, la significacién en la historia de 12 humanidad de la avtoridad, para en la
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segunda parte, al hilo de formulaciones marxistas, construir una hipétesis de fundamen—
tacidn de la autoridad cn procesos econdmicos y, por dliimo, analizar €] papel de 1a familia ¢n
la transmisidn y conservacién de los procesos sicalGgicos y sociolgicos subyacentes a esta
catepotia.

Horkheimer explica la historia de 1a humanidad bésicamente a través del proceso de inte=
riorizacidn de una coaccidn primitiva y presente. Sin cmbargo, esle “complejo procese
histdrico™ no sblo consistié en la interiorizacién de una parte de la coaccin fisica o violencia
interiorizada, sino que sitvié como desarrollo de nuevas cualidades en el individuo. Asi por
ejemplo, la idea de Dios, pero 1ambién la de conciencia moral, 1a idea del deber y otros domi-
nios del arle y de la coltura no s6lo consisticron en el proceso de espinitualizacién y asi-
milacién de “experiencias horribles” de violencia y coaceidn, sino que generaron el marco
propicio complementanio para el desarrollo de planes y anh¢los, quée en dltimo exiremo pudo
licgar a controvertir el propio sistema asentado. En concreto, Horkheimer explica que la regu-
lacién dec las relaciones sexnales en el marco del matrimonio y de la familia twve un
condicionamiento ccondmico y fue, en parte, cruelmente impuesta. Pero, a su vez, el
surgimiento del amor romdntico, originado en el curse de est¢ proceso, constituye un fené-
mcno social que putde Llevar al individuo a 12 ruptura con la sociedad,

Asi pues, en €] marco de la funcidn general de todo ¢] aparato culiutal de das diversas
épocas, consistente en “afianzar en el interior de los sojuzgados I necesaria dominacién de los
hombres sobre los hombres™, la creencia en la autoridad, come resaltado v 2 la vez condicién
de este aparato, opera como fuerza motriz humana en la historia. Este cardeter, a 1a vez pro-
ductivo y paralizante de la antoridad, constituye ¢l rasgo caracteristico de la imterpretncidn
sociocultaral.

En su andlisis de la configuracién de la sociedad burpuesa Horkheimer establece esta
misma bipolaridad como rasgo constitutivo de la filosofia que nace con Descartes, Pues, st por
una parie el rechazo de la conducta autoritaria marca el desarrolle de esta filosofia hasta el
comienzo del siglo XIX, en Locke, Kant y Fichte ¢l antagonismo entre tazdn y avtoridad va
disolviéndose hasta concluit en este dltimo en un deseo de fundar la avtoridad scbre )a rmzdn,

La fundamentacién de la autoridad econémica se realiza a través de dos poslulados: el
importante papel del penio y el caudilla y 3a ideologia, segiin la cual ]a imagen del mundo se
presenta ante 1os individuos de una forma cadiica e incomprensible, Ambos principios encuen-
tran una clemental vinculacidn, pues tal descripcidn de la sociedad regulada por los procesos
econdmicos necesita de un instinto genial, que normalice la exisiencia de los individuos. D¢
£51 manera, cuando los individuos pereiben la realidad como regida por fucrzns incontro-
lables, como algo ciego e inconsciente, Ia libertad “consiste para ellos en adaptarse a este des-
tino antes que en determinarlo segin un plan vnitario™. Contrasiando con la percepcion de ka
realidad de la sociedad, ta “libertad y aparente genio del empresarie™ incluyen necesariamente
la adaplacién y la sumisién, “Ia dependencia respecto de un estado irracional de 1a sociedad™.

Pot olra parte, csta adaptacién necesaria, presentada comeo libertad de los individuos, ha de
ser caracierizada, en un segundo momento, como un procese natural, tarea a la que con-
tribuyen gran parte de las ciencias del espiritu. Asi, la subordinacién presentada por las cien-
cins, como condicién natural e includible, justifica e! proceso ecandmico de la intertorizacién
de la autoridad, proceso que prepara la aceptacién del Estada como forma absoluta. Por lanto,
para Horkeimer L2 sutoridad polilica y estatal sc asicnla en la previa inslavracién de la depen-
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dencia econdmica:

“El caudillismo politico es efectivo porque grandes masas, consciente ¢ inconscientemeante,
reconocen camo necesariz su dependencia econdmica, o, por 1o menos, ne 1a comprenden en
su totalidad, y esta circunstancia es reforzada por la relacion politica”,

De manera que e acatamiento de la autoridad entre las clases parte del hecho de que “los
hombres admiten ciertos datos econdmicos como si fueran hechos inmediatos o naturales, y
creen estar en correspondencia con éstos, cuando se subordinan a la clase superior”,

Horkheimee explica también que el asemdamiento de la subordinacion al caudillismo
politico, asentado en la previa depeadencia econdmica, se vio desde un primer momento
reforzado por un kenguaje sacralizado, gue, en su opinidn, procede de la difusidn del protestan-
tismo;

“Desde el comienzo s¢ experimenid la compulsion a reforzar el lenguaje de los hechos
econdmicos, ya de por si enérgico, ¥ que imponia subordinarse a las relaciones de produccidn,
1o $olo por medio de vna coaccion politica, relipiosa ¥ moral, sino también por medio del
estremecimiento respetuoso, émbriagante, masoguista ante personas y poderes sagrados o pro-
fanos™.

Por altimo, Horkheimer ofrece un ejemplo reciente de esta “naturalizacion de la autoridad”
-por patie de la filosofia- €n la fipura asentada por Hegel del “Peder de 1a Historia™, interpre-
tada como admiracidn del éxito ¢ idolatria de los hechos, Este poder de la historia producird
por generalizacidn la aprobacién de cualquier poder. Para finalizat, hay que subrayar que en
términos generales €l papel de la familia consiste en 1a educacion &l sometimiento a la autori-
dad y al acatamiento a la justicia de la cealidad.

D.Z. ADORNG-FRENKEL-BRUNSWIK-LEVINSON-NEVITT [1950](1952)

Algunos estudios sicoldgicos ban iratado de pormenorizar el caricter autoritario, De espe-
cial interés y utilidad para este irabajo tiene la publicacion colectiva de Adorno, Frenkel-Brug-
swik, Levinson y Nevitt Sanford, The Authoritarian Personality. Estos autores encuadran las
tendencias antisemiticas en el mareo general de la ideologia etnocéntrica, una de cuyas mani-
festaciones ser la tendencia antidemocritica implicita, en particular, el fascismo. Definen esta
ideologia ("“The Measurement of Implicit Amidemocratic Trends™) a través de nueve rasgos,
cuya combinatoria arrojaré l1as diferemies manifestaciones histéricas de esta personalidad:

1- Convencionalismo, definido como “rigida adherencia a los valores convencionales de las
clases medias™.

2- Sumisidn autoritaria, definida como “actitud acritica y sumisa en relacion a las idealizadas
autpridades morales en el interior del grupo™.

3- Agresidn autoritaria, “tendencia a condenar, rechazar y castigar a la gente que viola los
valores convencionales™,

4- Anti-intracepcidn, “oposicion a lo subjetivo, imaginativo y a la fermura™.

5- Supersticién y esteriotipos, “creencia en determinantes misticos del destino individual, dis-
posicion a pensar de acuerdd con categorias rigldas™,

G- Podet y durcza, “preocupacién por las relaciones dominio-sumisidn, fuerte-débil, lider-
seguidores, identificacién con las figuras de poder, exagerada asercion de fuerza y dureza”,

7- Destructividad v cinismo, “pgeneralizada hostilidad, denigracién de lo humano™.

8- Proyectividad, “disposicion 2 creer que cosas peligrosas y salvajes ocurren en el mundo,
proyeccion exterior de impulsos emocionales inconscientes™.

9- Sexo, “exagerada preocupacidn con temas stxuales”.
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Estas taracieristicas permilen a Adomo en ofro capilule (“Types and Syndromes™,
¢stablecer una tipologia de las manifestaciones sociales de los comportamicnios elnocéniricos
y afidemocriticas. Dic entre los “sindromes”, que aparccen €n las manifestaciones méis mar-
cadns, junto al Resentimiento de Superficie y Patrones Convencionales, distinguc ¢l propia
fipo Autoritario, que podrd aparccer -asimismo- bajo las variantes de “Tipo duro”, “Chiflado”
¥ “Manipulador™ .

El sindrome Autoritario es explicado por Adomo, asumiendo, por una parte, 1a posicidn
sicoldgica de Erich Fromm del caricter sadomasoquista y la explicacion sociosicolépica de
Horkeimer, por ofro, como concomilancia de la represiéa social exiema con la represién
intema de los impulsos.

Adorno concluye gue la instauracidn de la inlernalizacitn del contiol social desembocsa en
la posicién finak del individuo en relacidn a la auroridad, en la que el agentc sicoldgico, c!
superego, ashme un aspecto itracional, Como consecuencia, el sujeto logea su adaptacidn per-
sonal a la sociednd, obteniende solamente placer en la obediencia y subordiracidn. Es notoria
la aparicién de dererminados fetiches en la expresion de los oradores fascisias, en especial las
referencias o los ¢nemigos coma gusanos, expresidn del caricler manipulador, que ve on el
dominio sobre seres inferiores la posibilidad de conguistar cimas mis ahas. Observacién que
Adorno toma de 1o propucsio por Lowental y Geterman en Prophets of Deceit,

E. COERCION Y ARGUMENTACION

E.]1. ALLEN-BURRELL-MABRY-MINEO (1991)

En la ponencia colectiva presentada a |a Segunda Conferencia Internacional sobre Argu-
mentacidn Allen, Burrel], Mabry y Mineo proponen ena reconsideracidn de 1a hoy muy exten-
dida concepcitn de argumentacidn, en vistas a dar cabida al conceplo de coercién como un
tipo mds de argumento.

Relacionan el surgimiento de la nocidn ideal de srigumentacidn con la fuocién que ésta
desempeiia en las socicdades civilizadas, que delimitan ellas mismas un marco secial
democrélico y racional, donde “los procesos piiblicos de toma de decisiones puedan ser
desarrollados en un libre y abi¢rto foro de discusiones y deliberaciones™. Subrayan que ¢l
maodelo, un 1anto ideal, de sociedad democritica proyecta y exipe un asimismo ideal y aséptico
entendimiento de Ia argumentacidn, en todo caso Uil para los fines de construccién y estabili-
zacién de e50s tipos de sociedad.

Pero ademis, ¢sta idealizacién del concepto se Jleva a cabo por las limitaciones propias de
los marcos tedricos, en que la mayor parte de las teorias aceptadas se desamollan. En con-
clusidn, para estos autores este modelo de argumentacion no coercitiva es un mito que rar vez
se da en sitnaciones reales y que ademds olvida -por su doble mativacidn ideal ulilitaria e ideal
teoréticn- situaciones comunicativas de amplia extensidn secial.

La consideracion de algunos tscenarios comunicatives, 1ales como las producciones de
muchos debates cn €] sector pablica, los procesos electorales con su conirapartida en actitudes
sociales tales, como la apatia , la abstencitn y la sospecha generalizada sobre los sistemas de
participacin politica, muestran a las claras que el cardcter abicrto y libre do ese foro ideal
debe recansiderarse.
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Pero la existencia ademds de miltiples situaciones cotidianas, en las que ¢l vso de la coer-
cién es la base de la efectividad de tales actos relacionales plantea la urgente necesidad de
inclusién de la coercion ¢n un marco conceptual de la argumentacion mais aconde con 1as rea—
lidades sociales. El ejemplo que oftecen estos autores, €l de un muchacho que exige a otro
ciudadano dinero 2 punta de pistola, puede resultar emblemdtico del tipo de situaciones que
mancjan.

La inclusién de la cocrcién os plantcada, en primer luger, profundizando sobre Ja dimensidn
relacional bisica a toda argumentacién, Incluso en la acepcidn miés académica del (érmino
argumentar quedan marcados los aspectos relacionales, que hacen que dicho proceso consista
esencialmenic en nn intento de cambiar las ideas o las actitudes dc otra ptrsona o en su iermi-
nologia “el intento de cambiar la trayectoria relacional hipotetizada, de transformar las expec-
tativas relacionales violadas o la nepociacién ante el desacverdo de los habitwales roles
sociales™

Esta dimensidn relacional serd presentada a través de un componente decisivo en zlgunas
situaciones comunicativas, menos en otras, y que conduce su razonamiento hacia el campo de
15 coercidn. En concreto, parten del andlisis dei componente relacional de 1a argumentacidn tal
coma opera en las mediaciones de divorcio. Esio es, en situaciones en las que el aspecto
relacional es marcadamente corrector. Qonde el intento de influenciar las actijudes y creencias
del inderlocutor adquiers las dimensiones de la correccidn directa, o sea, de la coercidn sobre
Ia conformidad,

Sin embargo, estos autores argumentan que esla actited correccional, €n la que la coercitn
es térming fundamental, opera no sélo en ¢l campo de las disputas matrimoniales , sino que
es habitual ¢n la propaganda y en muchas situacionss sociales, come l2s antes ejemplificadas.

Su anilisis de la coercidn se basa en el funcionamiento de las amenazas, de las goe snb-
rayan sus implicaciones simbdlicas de cara a su consideracidn como aulénlices mensajes argu-
mentativos. Para ello, distinguen las formas puramente persuasivas en ¢l entendimiento de
Simon (SIMON 1974) de las formas arpomentativas usuales. Las amenazas pertenscen a éstas
dliimas, puesto que a la par estipulan as posruras o planteamienias argumentativos de los par-
ticipantes y legitiman las posiciones sociales estructurales de los mismos.

Para que estas dos condiciones de inclusién de las amenazas como aTgumentos sean cum-
plidas, es necesario que el contexto social, ¢n €] que operan, apoyc 1z existencia de episodios
de influencia social en el que &stas aparezcan. La documentacién de casos coma Jos antes
apuniados apoya la idea de la existencia de estos episodios sociales, en los que es posible la
legitimacidn o negociacidn de las posiciones sociales estructurales.

Perc el debate mds interesande, sin duda, de su articulo se centra en 13 diferenciacitn de tres
conceptos: influencia, poder y persuasitn. De acuerdo con Simon (SIMON 1974}, influencia
debe ser entendide como la complemnentariedad entre perswasién y poder Para que tenga lugar
la influencia -por medic de amenazas y promesas- ésta debe ser percibida como creible.
Stendo la credibilidad producte de la pura persuasidn, en la terminologla americana, o argu-
mentacidn en la europea, o sea, 12 modificacidn de un comportamiento por medio de induc-
ciones no relacionadas con [z posicin de poder de los interlocutores.

Sin embargo, dicha posicién de poder sélo serf efectiva cuando Jos participantes sienten
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que s¢ desarrolla enire iguales. Esta aparece cotroborada, en opinidn de estos autores, por los
andlisis en ¢l uso de amenazas, que muestran cOmo €stas son solamente efectivas, cuando
existen posibilidades allernativas para lz victima y el procesa de amenaza es prediciible. Las
distinciones entre persuasidn y aplicacidn de las patencialidades esiructurales para la indue-
citn de 12 complicidad se completan con las apartaciones de Moscavici (MOSCOVIC] 1985),
quien analizanda la influencia sacial en los grupes considera que los cenflictos entre mayoria
¥ minaria pueden dar lugar al predominio de la influencia de la minorfa.

Camo conclusidn ofrecen dos resultados: por un lado, 1a afirmacidn de que la coercién no
significa ¢l abandono complets del razonamienio y ta racionalidad y , en segundo lugar , que
toda aigumente conlleva un cicrto grada de coercidn, mesurable por dos criterios. En primer
lugar, £] locus del contrl debe ser intema a Ia sitracién comunicativa. Por ejemplo, niegan la
efectivided de la invocacién -como amenaza- de agenies exiernos, coma la ira de Dios a €l
espectro de los enemigos. El segundo criterio hace relacidn & 1a credibilidad, comg cualidad
apartade por el propia sujelo amenazador.

La primera de sus dos grandes conclusiones puede ponerse en entredicho. No debe con-
fundirse ¢l que la amenaza aparezca en un proceso, en £l que intervengan ademds momentas
argumentativas de aira tipa y hasta razonadores, con el heche de que éstas supangan el com-
pleia abandono del razanamienia y de Iz racionalidad. Es cierto que en una consideracién
semigldgica auténtica la amenaza fisica incluso constituye ung forma persuasiva y por tantg
argumentativa. Pero, tal voz, un resto de escripulas enropeos me [leve a decir que esas formas,
aun stendo argumentativas -y comoa tal, lo dicho anteriormente aparece como pruebz de ese
carfcler- N0 perienceen a ia racionalidad, También es cierlo que la racionalidad del sistema
social en sf mismo tampoco cumple los requisitos de la racionalidad, aun de la menos
académica, En ese sentido, si asumimos el requisita de la irracionzlidad social, podriamos
decir que las formas de amenaza no sélo suponen una practica, donde na s¢ abandora Ia racio-
nalidad, sino que participan de lleno de 1a racionalidad / irracionalidad social imperante.

Apoya enteramenie la idea de !a existencia de un componenie coercitivo en todo argu-
menie. Lamentablemente los autores no hacen sina zpuntarle como hipétesis de trabajo al
final de su anticulo.

E.2. M. WREEN (1988)

Wreen defenderd un concepte de argumento “ad bacolum™ frontaimente opuesio al 50s.
tenida por Woods y Waltan (WOOQDS-WALTON 1976). Concluird que ne siempre estas [Sr-
mulas deben considerzrse como falacias, en particular, los diversos usos que en el lenguaje
cotidiana apatecen, Para la cual, propugnari un usa mis amplia de la pocion “ad baculum”, en
el que no se incluye necesariamente la fuerza a la amenaza de fuerza, sino que define como
“jnfligir ¢ pecmitir males o eliminar bienes o permitir su eliminacién, o al menos la amenaza
de una de las dos” (p.428).

Esta concepeidn permite dar cuenta de usos del argemento “ad baculum™ con seres privados
del lenguaje, con uno misme y sin la utilizacién del lenguaje. Casos todos ellos negados par
Woods y Walton. Especialmente importante me parece el ejemplo de combinacidn de niveles
na-verbales cou tos verbales, en lo que secondo ta interpretacidn de Wreen.,

También hace un nso amplic del propic concepte de argumenta, que dard cabida a una gran
parte de los argumentos del lenguaje cotidiano, subrayanda que su caricter parcialmente tacita
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es facilmente teconstruible y que no por ello deben ser excluidos de la categoria argumento,
como proponen los aulores antes cilados. Por ditimo, amplia también la propia nocidn de
amenaza, que define como “expresar la intencion de causar mal (evil), perjuicio u ofensa
{injury} o dafios {damage) de cualguier tipo” (p.432).

En conclusién, Wreen postula no sélo que las formas del argnmento “ad baculum” no son
siempre falacias, sino argumeatos muy empleados en situaciones cotidianas, en las que no es
necesario ver el uso de la fuerza, 1a violencia o ]a amenaza en sentido fuerte, sino que ciertas
formas del lenguaje indirecto (indirect speech) como la ironia, las advestencias (warning)
pueden cumplir esa finalidad.

F. SOBRE SUMISION

F.1.]1L. BEAUVOIS Y R.V. JOULE (1988)

Exponen la leoria del compromiso tomada de Lewin, Freedman y Fraser (LEWIN1947,-
FREEDMAN-FRASER 1966) , consistente en plantear que la sumisidn libremente consentida
es ¢l resorte mds poderoso para conseguir de otra persona la realizacidn pretendida de actos.
Los fundamentos de esta teoria conjugan la necesaria libertad, sentida por los sujetos sobre los
que se actia, con el cumplimiento de las tareas que de ellos se espera. Las experiencias
desarroliadas por los investigadores americanos muestran que la ejecncidn de actos €s mayor-
menle aceptada, cuando los sujetos lienen conciencia de preservar su propia libertad. En con-
secuencia, se trala de acciones, cuyo efecto es diametralmente opnesto a las técnicas
habituales de la coercida.

Para la consecucidn de este tipa de sumisidn los autores reclaman el compromiso. La teori-
zacion sobre las consecugneias en las acciones de un acte previo de compromiso concluyen
que la aceptacidn de cualquier tarea serd siempre mayor, si previamente los sujetos s¢ han
comprometida en cualquicr acto,

Presentan dos lécnicas: la de el-pie-en-la-puerta y oire miés seductora, que denominan
“pesca’ (law-ball). La primera puede resumirse, diciendo que consiste en exigir poco inicial-
mente para después reclamar mis. En definitiva, debe existir un comportamiento preparatorio
previo de ficil realizacion, que preparari el camino para actos posteriares. Estos sblo serin
posibles mediznte el compromise adquirido por los sujetos en la etapa preparatoria. Incluso
apuntan algunas variedades eaperimentalmente comprobadas, como 1a de establecer un cierto
contacto fisico con los sujetos deslinatarios en el momento previo,

La sepunda técnica de mayor dudosa €tics y, por lanto, més antigua en la historia humana,
sunque recientemente actualizada, consiste en comprometer a los sujetos en una decisidn sin
conacer el coste real de |2 misma o so pretexto de ventajas ficticias.

El fundamento de la teoria del compromiso es que los sujetos persisten en la primera
decisibn. O, tal vez, ésta genera una lendenciz a la preservacidn de comportamientos ante—
riores. Por otro lado, determinados procesos de generalizacién actian, de manera que sea
posible el paso del acto previo a otros ulteriores, incluso cuando las ecircunslancias de
sometimiento han desapaiecido.

Sobre cuatro postulados asientan el funcionamiento de esta tearia:
1. El compromiso se acrecieata en relacién inversa a la cantidad y Fuerza de amenazas y
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promesas.
2. La realizacion en piblico y con explicitacidn de la identidad personsl, esto es, cuando el
acto se realiza ante otros posibles receptores, acrecienta el compromiso,

3. La repeticién de un misma acto supone <l acrecentamiento del compromiso,

4, Cunnta menar es 1a recompensa, o 564, ceanto mayor es la sobre-justificacidn de los sujetos,
mayor scri el compromiso.

En definitiva, las técnicas del compromiso ofrecen como efecios, por un Jado, la cstabiliza-
<ién del comportamicnto y, por otro, la predisposicion a emitirlos incluso en cireunstancias
adversas. Se trata, pues, de técnicas de modificacién del componamiento de¢ largo alcance, Lo
que equivaldria a decir que la sumisién e¢s més efectiva y duradera, cuande es presentada
como libremente consentida, eso si, mediante estratépias que consiguen eéngafiasaménte un
compromiso previo.

1.1.2 CONCLUSIONES RETENIDAS

Del trabajo de Bautier retendeé las nociones de estilos cognitivos v drdenzs simbélicos. La
primera, en cuanlo que sirve parz asentar la division de unidades en genéricas y concretas que
ya he ¢empleads (vid. § 2.3.1 supra). Cabe recordar que ¢s1a tipologia de unidades responde,
como acertadamente muestra Bauticr, a una distribucién sociolégica dimanante de las diversas
ideo-lbgicas. La nocidn "rdenes simbdlicos’ serd asumida aqui como niveles de unidades,
Esto cs, la tipologia anterior ofrece un nuevo acercamicnto a los textos como organiznciones
de entidades en diversos niveles de canceptualizacitn, enmpliendo &) principio de desnivela-
¢ién lextual, propuesio por el equipo del Centro de Investigaciones Semiol6gicas (APOTHE-
LOZ-BOREL-PEQUEGNAT 1924 ). Cabe recordar asimismeo que €] interés de (a Semio-16—
gice se ccntrard en ¢l establecimiento de las relaciones operativas entre dichos niveles de
unidades.

Ei tiabaje de Tchakholine aporia b sugerente nocion de senso-propaganda, que intuitiva-
mente puede concebirse operando en otros sistemas fascislas. De especial utilidad para una
Semio-logica resullan las nociones “hipnosis™ ¢ “inhibicién”, que recloman anilisis mds
delaliadas de lus procedimientos textuales por las que se llcvan a cabo. Veo ejemplificada 1a
traduccidn de componentes verbales en no-verhales o viceversa, que apuaté en fa primera
partc, en los procesos que este autor denomina gimnasia revolocionaria, asi como en ¢l cjem-
plo que denominé como momento de fusidn de lo proxémico v 1o textual. Queda de esta ma—
nera subrayada una de las formas mds habituales de producir 1a coherencia texiual. Asimismo
en este trabajo veo ejemplificado en diversas puntos ¢l postuleda de lo macrasedpico en lo
microscdpico,

Las ricas sugenencias y, sobre todo, ia original metodologia de Simonini parecen esperanza-
<oras, especialmente al ocuparse de un campo coma ¢l oral, en el que no san muy shundantes
fos trzbajos. En particular, consideraré en seccienes sucesivas ios problemas del ritmo, de
alguna manera en la linca de este invesiigador italiana. El Tratado de la argumentacién aporla
la idea, que haré central cn este trabajo, del uso no inocente de ia autoridad. Esto es, gue el
empleo ded argumento de autoridad afecta a toda la aclividad discursive del locutor y, en con-
secuencia, parece justificado hablar de argumeniacién de autoridad para esos textos que
resultan siquiera del uso zislado -en apariencia- de un argumento de autoridad. Horkheimer
descubre la fundamentacidn econdmica de la autoridad politica, dato que supera los limites de
este tinbajo y que sélo serf asumido en la propuesta de des tipos diferentes de instituciones, tal
como propuse anteriormente (vid. supm §2.3.1).
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La idea de bipolaridad de toda autoridad, como represion y posibilidad de crecimiento, serfi
asumida aqui como caracieristica ccntral del funcionamiento de #a autosidad discursiva, afec-
1ando no s6lo la esfera del locutor, sino la del receptor. En particula, esta bipolaridad seré
interpretada a Ja luz del principio heraclitiano de la contradiceidn constitutiva de 1 actividad
humana y, en consecuencia, de las fipuras y acciones discursivas. Por dltimo, la tipologla de
sindromes propuesia por Adorno encuentra una reconsideracion ¢n las variantes de prototipos
qué propuse en la primera parte {vid.§ 2.3.1).

La diferencia, postulada por Candren, enire auloridad y emblema creo que complementa ¢n
To esencial la oposicién clausura interna/clausura extema plantcada por Achard, a 1a que yase
hizo alusidn. En el sentido que o caracteristicamente conslrectivo de un texio, actuando como
ideal desde deniro, o sea su clausura intera, debe incluir el uso de unas autoridades, que a su
vez, serdn percibidas desde fuera como factor exponente de la produccidn discutsiva y/o la
ideologia de 1al grupo. El problema consiste en dilucidar cuando un autor emplea una cita
como emblema, exponente de su compentencia en tal o cual tema o expouente de una
ideologia mayoritaria que , como muesira Moirand, “conviene” suscribir, si se quiere “estar al
dia” o ganarse ¢l tespeto de los cualificados y cnindo se hace uso de esa cita como autoridad.
Por mi parte intentaré unas matizaciones de la nacidn “emblema™ para distinguir £s0s usos de
Jas férmulas de autoridad -en el caso de las citaciones- en el capfiulo siguiente.

Creo imprescindible -y vieae siendo una hipdiesis mayor de csie frabajo- una ampliacién de
la nocién de argumentacidn en el senlido de dar cabida a los fenémenos de la coercién y otros
mis suti) o subliminalmente manipuladores, como plantean Allen, Burrell et al., para dar
cuenta de la awtoridad en discurso, Porque el uso de 1a fuerza y 1a coaccidn adquieren hoy -;tal
vez mas marcadamente que en otras liempos?- formas sibilinas, creo, con Wreen, que las
nociones de amenaza ¥ uso de la fuerza o violencia deben ser consideradas en un sentido
bastante amplio y, en consccuencia, la propia nocidn de argumento y la de condiziones de
reconstruccidn de los mismos, a pesar de que los bienpensanies del establishment cufural
puedan -si lo leyeran- rasgarse las vestiduras. Eso seria en todo caso acercar los estudios de la
atpumentacion a una cierts realidad cotidiana, que, como 1o pocos acontecimientos europeos
de filtima hora muestran, en el caso del fascismo, no sélo son cotidianos o “reales”, sino cada
dia mis preocupantes.

Otro tanto puede decirse de la cara complementaria del autoritarismo, la sumisién, que hoy
gracias a la escuela americana, espléndidamente documentada por Beauvois y Joule ademds
en un trabajo mis monogrifico (JOULE-BEAUVYOIS 1987), comienza a ser entendida sin ¢l
requisito de fuertes amenazas, sino funcionando mejor -mas democriticamente- como una
“Jibre elecciém” por parie de los heroicos no-sufridores.

L.2. FUNDAMENTOS LOGICO-ARGUMENTATIVOS: LA OPERACION
ASUMIR(FCH)

1.2.0. INTRODUCCION

Siendo Asumir (Prise en charge, en adelante me ceferiré a ella como PCH) la operacidn que
en et marco de la LN convierte las determinaciones en enunciados, aparece como el dmbito
iddneo para considerar los fendmenos de autoridad. Comenzaré haciendo un breve recordato-
rio de la evohucidn y el significado de esta operacidn en 1a LN, que permita reflexionar sobre ¢l
alcance de los fendmenos discursivos que recubre y, coma consecuencia, de los métodos que
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la LN propene para el tralamiento de la autoridad. En un segundo momento, una consi—
deracién més extensa de los mecanismos subyacentes a esta operacién me llevard a considerar
el fendmeno de las citaciones, esto ¢s, de la aparicién de ua texto en otro, Esta consideracidn
extensiva de la operacién PCH me llevard 2 continuacién a considerar no sélo las apariciones
esporfdicas de (extos ajenos, sino la mis radical apropiacidn o expropacidn discursiva, que
aparece de manera particularmente clara en las situociones de aprendizaje. Por éllima, consi~
deraré la posibilidad de Ia aparente nusencia de un locutor, en especial ¢l de autoridad en los
fextos, como indice contrario del exceso de presencia de esas figuras.

1.21. LAPCHEN LA LN Y EL ARGUMENTO DE AUTORIDAD

Con la consideracion de lo que es, pero fambién de [o que ha sido esta operacion central de
Ia L. N persigo dos objetivos:
1.- Examinar la presencia del sujeto enunciador en los discursos y, sobre todo, considerar Iz
pasibilidad, algunas veces apuntada, de la exisiencia de enunciados catalogados como aser-
cién simple o neulra.
2.- Ello me llevard a examinar con una cierta profundidad wn tema [ntimamente ligado a esta
operacidn y, en consecuencia, a los enunciados de asercién simple, cual es Ia intencién del lo-
cutor, Estas reflexiones naturalmente van encaminadas 4 discutir la existeacia © no de texios
ne argumeniativos,

A, LA FCH COMOQ PRESENCIA OEL SUJETO

Grize ha mantenido en miiltiples ocasiones que la PCH es no s6lo 1a operacitin central de la
LN, sino lambién l2 mas compleja. Eo las filtimas versiones de su icoria esto hace que
aparezca denominada Polioperacion. La PCH aparece formulada, par primera vez como tal, eq
un texto de 1976 (GRIZE 1976¢). Tres textos anteriores (razan el camino, que conduciri a la
impastacién de esta operacion, como la posibilitadora de conversidn de vna determinacion en
enunciado.

Tnicialmente (GRIZE 1974), lo que serd més tarde £5ta operacién aparecia deotro del campe
de la credibilidad, difcrente ya del de [a determinacién. Concehida como justificacido de los
argumentos, era detallada bajo cinco figuras, que recogian las posibilidades de presentacidn de
un enunciado come hecho (LOC F}, como voluntad (LOC ¥}, como opinién (LOC 0), como
saberes (LOC Sa), o incluso como ausencia de marcas explicitas de la asuncién de respoosa—
bilidad por parte del locutar (A = 0). Més adelante se concibe una operacién que hace pasar un
contenide a vn enunciado, formando parte de las operaciones de aceptabilidad (GRIZE 1975).
Un salto més nos lleva a la presentacién de esta operacion dentro de las operaciones de deter-
minacidn, cor dos variantes : [as operaciones de restriccion y las de modalizacién {GRIZE
1976a).

Pero serf en 1976 cuando la operacién ya denominada “sigma™ aparezca diferenciada de las
determinaciones y también separada de criterios como  aceptabilidad ¥ credibilidad. En el
lexto antes citado (GRIZE 1976¢), se atribuyen ya a esta operacidn las (res funciones que e
adelante 1a caracterizardn: la determinacidn de la fuente de informacién, el tipa de actividad de
esta fucnte y Ia modalidad. En este trabajo, ademds, Grize sugicrs la necesidad de diferenciar
tos casos en que el locutor coincide con el enunciador de agquéllos en que la fuente es distinta
del locutor. Para el primer caso propone la transcripcién $/A y para el segundo 5/5.
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En un texto de 1979 aparcce por primera vez denominada Polioperacion sigma, llegandose
a una formalizacién, que permite estabiecer las funciones a ella asignadas como plazas a mar-
car a la izquierda de la propia determinacidin.

Veamos aTgunas ejemplos de los casos que pueden ser tratados por este sistema:
(No ha cambiado el partido=df -C(P}; Ch=df Chirac)

{1) El partido comunisla francés no ha cambiado.

(1) 29d - C(P)

(1) -~ (@)

(2} Elsefior Chirac eslima que el PC no ha cambiado.

(2 ChOPINION @G- C(P)

{3) Esprobable que ¢l PC no haya cambiado.

(3) 33 PROBABILIDAD - C (P)

(4) El PC no ha probablemente cambiado.

(FBAd-C(P)

(4" -e-- M-C(P)

(5) El senor Chirac habria dicho que el PC no ha cambiado,

(5YDUDA/DECIR @ - C (P)

Dos trabajos (GRIZE 1983¢c, GRIZE 1990} presentan la versién definitiva de ¢sla ope-
racidn ajustada a la escritvra de Frege. En ellos se admite, como postulado de base, la existen-
cin ¢n todo enunciade de un loculor, incluso en aquéllos, en que no aparece directamente
rescilada. De abi que se opte por transcribirlo come 540, tal como hace Culioli.

Sin embargo, algunas sugerencias, aunque referidas estrictamente a la formalizacion en la
escritura, procedentes de trabajos de los anos 70 llevan a Grize a simbolizar en la primera gran
presentacidn glabal de la teoria (GR1ZE 1983d) ef efecto de esa operacion de una manera que
me parece ambigua, es decir, na matcando la presencia del sujeto enunciador. A pesar de que
las reflexiones en torne a Ja figurz del Jocutor son detalladas en este libro y de que incluso el
propio Grize admite una doble funcidn para éste (del lenguaje y cognitiva), apta por no marcar
su aparicion en cada caso, por el hecho de que esta figura esth necesariamentc presente en el
plang tedrico. Me parece ambigua, sobre todo, para 108 casos ¢n que el locutor parece bo—
rrado del enunciado.

Considero importante detallar estas incongruencias de 1a teoria, porque mucestran 1a resis—
tencia a alejar definitivamente la 16gica del discurso de la légica matemdtica, fin primordial de
la tarea de Grize, Por otra parte, ello parece el tributo ante la exigencia de establecer una 16—
gica en las ciencias del discursg.

Lo que me interesa de toda estz evolocién y de cara 2l andlisis de ka figura de avtoridad es
considerar si la desaparicion, avnque sea en su registro formal, del locutor puede dar a
entender que existe un nivel nevtro de asercion, donde los procesos sociales £ ideoldgicas
estin ausentes. Mi posicién consiste en negar 1al posibilidad y, como consecuencia, mostrar
las difcrentes formnas de presencia de un locutor en €l enunciado. Me limitaré al comentario de
dos ejemplos para mostrar cudles pucden ser otras alternativas de andlisis y lo haré incorpo-
rando, precisamente, sugerencias que proceden sea de las trabajos antes mencionados de
Grize, sea de otros posteriores.
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El primer ¢jemplo estd extraido de un téxio de 1982 (GRIZE 1982a):
{No liene tiempo el jefe=df -T(J)

(6) El jefe no tiene tiempo.

(698 —— - T()}

A pesar de la formalizacién que aparece ¢n (6'), en esic frabajo también Grize {legaba a la
conclusiGn de que ern superfluo anetalo en cada caso, dada la presencia mecesaria por
definicién, Consideremos la posibilidad de un sujeto ausente, peio presente en ¢t enuanciado.
Esia {nterprelacién significa que la presencia menor o postulada por principio de wn sujeto
debe aparccer delallada en todos los casos. La posibilidad contraria o permitirfa considear la
influencia de las insiituciones o de la autoridrd en el discurso. Asi, la persona que emite el
enunciado (5) lo hace siguiendo las pautas de uaa inslitucién o ca nombre de una autoridad, de
mancra que dicho enunciado s6lo puede ser considerado como asercién simple en el imbilo de
1a LN, pero no en el de la LA. Por el contrario, en €sla diltima la supwesta objefividad del enun-
ciado debe entenderse como una desaparicion parcial del sujeto en favor de una institucion o
de wna autoridad, cuya presencit es fondamental resaltar para el entendimicnto adecuado de
esta produecién discursiva. En el ejemplo que nos ocupa la reproduccién de una orden o de un
vitual vinculado a una instilucién mosiraria la dismiaucién de la propia actividad discursiva
del sujcto en Ja PCH, cuyos rasgos en 1a produccion oral serian més claros.

El segundo ejemplo aparece en Ensayo de ldgica natural;
{7) La luna es un astro moerio.

Este oiro ejernplo puede ser interpretado de 1a misma manera, diferenciando su tratamicnio
en la LN y en la LA, La supuesta objetividad de la asercidn simple que preseniaria enuna LA
puede ser inlerpretada de otra manera, al asumir los componenies sociales ¢ ideoldgicos ¥ las
relaciones problematolégicas con otros textos. En primer fugar, la presencia de on locuior
marcaria la diferencia frente a opiniones cientificas contrarias. En ese senlide, 12 asetcidn
vehiculada por el verbo puede ser inlerpretada como asercidn calegdrica, es decit, como otra
forma de modalidad. Pero ademas, y de manera mis interesante, la contextualizacion de este
enonciado podria amojar dalos relevantes sobre su propia naturaleza, en el sentido de
establecer cuil es la actividad diseursiva mayar de acuerdo con los aclos de lenguaje ¢a el
{exto predominanies.

Grize define la asercidn simple como el tipo de enuncindo, en el que ol locutor asume In
determinacidn por su actividad usual del locutor, sin distanciarse de ella de ninguna manera
{GRIZE 1979c).

Naturalmente ¢] concepto de distancia opera de manera diferente para 1a LN y para la LA,
Asi, los enunciados de aserciGn simple propucstos por Grize para la LN pudieran tener otra
imerpretacidn, si nos situamos en el punio de vista de In LA, siendo incluso posible 1a ano-
{acidn de estas nuevas consideraciones en las fdmnolas de la LN.

Retomande los ejemplos anteriores, la LA debe cuestionar fundnmentalmente 1a fuente de
informacidn, o que llevard a ver otras opciones para las plazas del tipo de asercifn y de
modalidad. As{ en:

(1) El partido comunisia no ha cambiado.
cuya transeripcion para la LN seria:

(') S - B¢ @ -C(P)
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para la LA seria:
(1*} 8 —-- Af? - OPINION - NEGACION GF)

Aun admitiendo que a negacidn no existiera, una LA reconoce €l eslado de opinion de este
enunciado ¥, sobre todo, se pregunta por cuil es la fuente de informacion, si el propio locutor
u otras personas (5-7), que pudieran actuar como autoridad sobre dicho enunciado.

Asimismo, en el otro ejemplo:
(7) La luna es un astro muerio.
cuya transcripcion en la LN serfa:
(77) [A]--=-+~--- M{1). [Donde “luna astro muerto™=df M(1}.]
la LA estableceria:
(7*) 8 —we5-7/ ASERCION/@ - CATEGORICA M(As)

Este tipo de andlisis llevaria a la paradoja de concluir que toda definicién supone una aser-
cion categdrica. Hecho que pnede quedar corroborado, cuando se observa que las noevas con-
cepciones de los diccionarios y de las disciplinas parecen asumir parcialmente esta situacion,
proponiendo malizaciones suficientes, como para desvanecer esa posible connotacion
calegbrica,

Con todo, parece que (ambién la LA puede admitir un nivel de informacién similar a la
asercidn simple de la LN, en caanto a la modalidad y actividad, perc planteard cuestiones
diferentes en tomo a las fuentes, Incluso en este dltimo ¢jemplo 0 en términos generales en las
definiciones la LA se interesa por el grado de asunci6n de los enunciados por parte del locutor
¥, €0 consecuencia, deberd investigar con detalle las fuentes de 1as que parte la informacion y,
sobre todo, la relacidn existente entre fuenle y sujeto, pues determinan el campo propio de la
autoridad,

B. LAINTENGCION DEL LOCUTOR {A) ¥ LOS TEXTOS NO ARGUMENTATIVOS

Habiendo sido formulada la intencidn del locutor como requisito imprescindible en la con-
figuracién de la teoria, las dificultades en su tralamiento textual y las evidenles implicaciones
sicolégicas hacen de esta nocidn clave ia mis contestada por otros investigadores. El propio
Grize ha defendido su existencia desde €l nivel de los postulados, sin llegar nunca a establecer
procedimientos para su observacién, ni fonnalizacién en el esquema de la LN.

La teoria postula Ja existencia de una intencién del locutor a ia base de cualquier procese
comunicativo. Intuitivamente propengo que esta nocién debe ser definida en relacion a la
pareja discurso-sujeto. Lo que vendria a decir que no sdlo el discurso estd regido por la inten-
cion del sujeto, sino que también la propia construccion del locutor pasa por la adecuacidn
entre intenciSn y discurso. La idea general es que la intencién acta como mediacidn enire €l
sujeto y su produccin. Concepeion, que permite distinguir tres situaciones:

1- La intenci6n aparece fundida en el discurso. Se planlean, pues, los problemas de su recono-
cimiento texlual y su evaluacién.

2- La intencién predomina sobre el discurso, Seria ¢l caso de aquellos discarsas, en Jos que iz
finalidad perseguida no cuadra con el proceso discursivo en curso. El sujeto admite una fun-
cién expresiva sin més, al no poder controlar la variable intencidn. Es el caso del cruce de
diversas pregunias de otros textos, presionando sobre el acto comunicativo en curso. En otros,
seri el predominio de lo retdrico sobre lo cognitivo.

3- La intencién desaparece en favor del discurso. Es lo que viene proponiéndose para los lex-
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tos cicntlficos y los denominados no directamente intencionales o argumeniativos. Si vemos
en ello una intencibn vacia sobre el discurso, cabe preguniarse cud] es la situacién del sujeto y,
por otro lado, el porqué de esta ausencia. En relacién a1 sujeto 12 ausencia de intencidn debe
entenderse como ausencia de inlencidn propiz y, por fanto, cabe analizar Jas intenciones pre-
sionadoras que la suplantan. Si admitimos, por el contrario, la presencia de una intencifn del
locutor, pero no necesariamentc argumeniativa, s¢ hace necesario detallar ¢! conjunto de
patrones institucionales que guian el proceso de constiucci6n del discursa.

C. ELARGUMENTO DE AUTORIDAD EN LALN

Son muchas 1as consideraciones del arpumento de avloridad cn los texlos de Grize, en espe-
cial a partir de 1980, En general, manliene una misma posicién en todos, aungque naluralmente
con matizaciones adccuadas a los planteamientos puntuales de sus ensayos. La formulacién
mas completa apareee ¢n un fexto de 1977 (GRIZE 19770).

Silda ¢l problema, distinguicndo dos tipos de determinaciones, unas, imputables al mundo y
olras, asumidas por ¢l locuior. Dentro de las primeras reconoce 1a posibilidad de un tipo de
£5rmulas, que entran de Hleno en los procedimientos habituales de la argumentacidn de avlori-
dad: cuando la determinacidn se imputa a un estado de cosas de la realidad, sicndo concebida
gsta d¢ forma genérica, lo que equivaldda a wn meferente vacio. La formula propuesta ¢s
Accién-Vacio-Hecho (A X F). Por su parte, 1a PCH admite dos posibilidades, sca la asuncién
del locutor 0 autoridad. Incluso dentro de las determinaciones asumidas pot ¢l loculer Grize
distingue el caso, en que un lacuter haga recaer a jusiificacién del enunciado en si mismo, lo
que denomina locutor de amoridad (LOC A):

(8) En verdad, en verdad os digo.

Dentro del estricto argumemo de autoridad distingue dos especies:
1. La sutoridad de un tercero (AUT Ti): los casos de utilizacién de una autoridad encarnada en
una persona, el clasico Philosophus dixit.
2. Los casos, en que of autor hace recaer a autoridad sobre el aecepior (AUT BY: expresiones
del tipo “usied sabe que”, “usied ha admitido que™, ete.

Qtra cueslién inleresanic planteada en este trabajo es la dificultad en ocasiones de decidir si
se trata de autoridad, de un hecho o de una accién del Jocutor. Los cjemplo que discute Grize
musstran dicha problemética:

(9) Galilco dijo que la ticrra gira alrededor del sol.
(10} La tierra gira alrededor del sol, dijo Galilco.

En {9) Grize diferencia ¢! estatuio de hecho del argumento de avtoridad a partir del criteric
de tematizacién. Asi, si el tema es Galileo, nos enconiramos ante la asercién de un hecho en
contexlos puramente informalivos. Si por el contraric [o es la tierm, estaremos ante el argu-
mento de awtoridad. Estando de acuerdo en esta metodologia propuesta por Grize, sélo debo
anadir mi discrepancia con la interpretacidn de (10), que €l considera coma hecho y donde yo
veo ¢l uso més caracterizado del argumenio de auloridad, incluso sin la apoyatura de férmuolas
iales comao “segiin”, “de acuerdo con”, o “coma”.

Finalizaré diciendo que para la LA estos analisis deben complementatse con esiudios mis
detallados de las fuentes de infarmacién o autoridades influyendo en el sujeto locutor.
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1.2.2. LAS CITACIONES COMO PCH EXTENOIOA

Las citaciones representan uno de los campos mds habituales de aparicidn del clasico argu-
mento de autoridad. Lo interesante de las citaciones es que, por un lade, muestran olras
pasibilidades de 1a PCH, entendida en un sentido mis amplia y, por obro, que pueden ser esiu-
diadas a través de la nocién de montaje.

Las consecuencias para ta LA son de dos lipas: establecer el grado de asuncién de un frag-
mento texteal por un locutor en su propio discurso, o sea, la posibilidad de determinar una
PCH, que muestre algunos de los procedimientos aates comentados y, en segundo lugar, el
estudio de las formas de relacién de ambos textos, es decir, los fenémenos de mayor o menor
homogeneizacidn del texlo extrano,

Distinguiré Ires categorizs, asimilacion, distancia y empleo. Para ello uso como criterie
bésico el grado de comprensidn y asimilacidn de cantenidos.

Por asimllaclén entienda los casos en que se da un grada de entendimienlo de Texio 2, de
forma que se produce un aprovechamiento integro para el corpus o la tearia de Texte 1. Elle
lleva, en el mejor de los casos, a una sintesis precisa del texto citado o del fragmente y se apre-
<ia una homogeneizacidn total en ¢l montaje. Como crilerios particulares para esta categoria
empleo las nociones de interiorfexterior respecta a Textal, Distancla serd el término que
recaja la escasa asimilacién y, como consecuencia, la necesidad de reproduccidn de un frag-
mento. Ello lleva consigo la cita de la fuente y puede mostrar en algunos casos la falta de
homogeneizacién en el moniaje. Denomine empleo la categoriz que acoge el tipo de cita, en el
que Texto 2, aun siendo extrafo, como en los casos de distancia, sirve no para un
aprovechamiento conceptual como en ella, sino para apoyar Texto 1.

Para detallar 1a pressncia de Texto 2 en Texto 1 emplearé los criterios de Fuente (de acuerdo
con la especificacion a no del libre o articulo en cuestidn) y reproduccién del texto (aten—
diendo al hecho en si de la reproduccidn a no y de la dimensién del pasaje citado) como crite-
rios menores. El grado de uso y 1a funcionalidad serdn los mavores. Grado de uso s¢ refiere a
i Ja cita recoge un aspecto mas o menos marginal {asp.) en Texte 2 o si se irata de vna idea
global, representativa del antor en cuestidn (lot.). Pueden detallarse funcionalidades mayores
para las tres categorfas, pero en un intento de matizar tedavia mas he procurado deslindar
diferenies aspectos de ésias de acuerdo con las variantes de cada categoria.

También considere operativas otros criterios que sé refieren a las relaciones de Texto 2 con
Texlo 1, o sea, a los principios que gobiernan €] montaje. Asi, el texto citado puede hacer re—
ferencia a aspectos centrales {Ce) de Texto 1 o estar alejado del cenftro concepiual de la teoria
{(Al}. Denomino esta relacién con el #érmina inglés CORE, pretendiendo sugerir dicha centra—
lidad o no. Por otro lado, hablaré de elementos extrafos (¢} o cercanos (c) para dar cuenva del
modo de relacidn, 0 sea, 1a valoracién que ¢l antor desde Texio 1 realiza de Texto 2.

Ejemplificaré estas categorias y variantes a través de las citas en un lexto de Grize (GRIZE
1987¢).

En la ASIMILACION distingo tres variantes:
- Interior: Puede admitir un uso aspectual o total, aparece especificada la fuente y habitual-
mente no se reproduce el texto. Su funcidn consisie en mantener la continuidad de la teoria,
¢sto ¢s, relacionando los aspectos citados con €] nicleo central o aspectos sobresalientes de la
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misma. Tendrd, por tanto, vn Core {Ce} y un modo de relacidn {c). VEase el ejemplo:

“Quant aux objets de discours, nous les représentons sous forme de classes-objel (BOREL
et al, 1983)".(p.43)
- Huella: Camcterizada por un vso aspectual que se convierte en lotal por ser clave de inter-
pretacién de Texto 2 para Texto 1, aparece la fuenie y se reproduce un fragmenio de cortes
dimensiones, Su funcidn consistc cn establecer una continuidad de la teorfa de Texto 1 con un
pasado histdrico mis o menos lejano, de ahi que denomine esta funcidén como historiar o his-
torificar. Presentan, por tanto, un Core (Ce) y un modo de relacidn (). Véase el ejemplo:

“iNous sommes ici moins loin des Anciens qu'il pourrait e sembler. Aristole a éetit que les
Pythagoriciens ...” (p.46). :
~ Equivalencin: Marcan un uso aspectual, indicando la fuente pero no reproduciendp el texto.
Su fencién es ampliar el marco propig, al establecer un paralelismo catre Texto 1 y Texto 2.
Como cn el cjemplo:

*“I'appellerai ... conienu de jugement (Frege parlait de *Gedanke’, ce que Clande Imbert a
traduit par ‘pensée’ (FREGE 1981), ce qui est exprimé pac une classe de proposilions™ (p.42).

En ocusiones pueden darse equivalencias, que recojan un uso total, como en cl ejemplo
siguiente:

“La logique mathématique(...) Hilbert patrlait & son propos de Formelsprache
{1949 "'(p.42).

Distingo dos variantes de DISTANCIA:

- Coincidencia: Recogen un uso aspectual, estando presente la fuente y con una posibilidad,
pero no obligatoriedad, de reproduccién de texto, Su funcidn es 1a de marcar una extension de
Texto 1, asumida la disparidad de campos de Texto 1 y Texto 2. Como en el ejemplo:

“On &st done bien dans c¢ que, & propos du Svsréme de la Mode, R. Barthes considére

eomme 'le poradoxe sémio-logique’, 4 savoir un double procds, & I fois contradiclaire et com-
plémentaire (1967: 285) "(p.45).
- Literal: Mucstra un uso aspectual con presencia de la fuenic y una reproduccidn de texto
amplin, de ta dimension de un pécrafo. A diferencia de la anterior su funcién consiste en abar-
car aspecios notoriamente alejados de Texto 1. Por tanto, representan un Core {Al) y un modo
de relacidn habitualmente (e), sungue puede admilic también {c).Véase el ejemplo:

“En effel, aiusi que H. Lefebvre 'écril: Le conlent étant fail d'éléments opposés - comme
I'objet et le subjet - Fexamen de telles interactions se nomme par définition dialectique, et la
logique concréte ou logique du contenu sera la logigue dialectique (1916: 52)"(p. 46-47).

En el EMPLED distingo tres variantes:
= Ulillzaclon: Se refieren a un uso total, sin indicacién de fvente, ni reproduecién de texto. Su
funcién es la de completar ¢l panorama teérico de Texto 1. Por tanto, muestran un Core (Al),
que en reatidad puede ser (Ce) y un moxdo de relacidn siempre (c). Véanse estos dos cases:

“'(...) lequel va permetire de dérouler les conséquences des axiomes prapres, par exemple
ceux que Peano a placé @ la base de I'arithmélique des nombres naturels™ {p 44). “Mais, enfin
parvenu aux sysiémes formels au sens strict, on s'est apergu & fravers le théoréme de Godel ...”
(p. 45). :
- Sepalor: Caracterizade por un uso 1otal o parcial, con indicacién de fuente y no reproduc-
cibn textual. Pueden observarse dos funcionalidades, 1a de soplir aspectos no elaborados por la
teoria o suplir condicionalmente. En ¢l primer caso tendremos un Core (Al) y un modo de re—
laclén (c), mientras que en el segundo el modo de relacifin serd {e). Véase, en primer lugat, un
ejemplo de este ultimo caso:
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“8'il existe en logique des modalités appelées épistémiques (VON WRIGHT 1951} ... elles
ne sauraient 1'étre au ...” (p47).

Mientrag que del primero seria:

“La sémantique lagique (...} ne se distingue de la syntaze qu'en ceci qu'elle réclame un peu
plus de mathématique et, singuligrement de théorie des ensembles (MARTIN 1964).” (p.46).
- Rapporter: Su uso es tolal con indicacifn de Fuente y una reproduccion textual que puede
alcanzar las miximas dimensiones de vna cita. Su funcién es 1a de generar el propio discurso
de Texto 1. Por lanto, su Core serd {Ce) y su modo de relacion {c.) Esta es la auténtica cate-
gotia del arpumento de antoridad. Véase el ejemplo siguiente:

“I1 n'est pas sans intérét de mppeler qua le principe dit de contradiction est présenté de qua-
tre fagons par Aristote. 1) P. de discours ... Z) P. de logique ... 3} B psychologique ... 4) P. phy-
sigue ... {p.49).

{Ofrezeo, como resumen, un cuadro sindptico gue ayude a visualizar estas variantes:

MODE!
grado uso | fuente reprod. funcional. CORET1
ASIM.
inter. asp. + - mantener ¢ /Ce
continuidad
huell. tot. + +ir, historificar - ¢ /Ce-Al
equiv, asp. + - ampliar mai- { ¢ /Al-Ce
©0 propio
DIST. . c-e /Al-Ce
coing. asp. + * extension
liter. asp. + +pdr. abarcar lo e JAl-Ce
alejado
EMPL.
utili. tot, - - completar ¢ /Ai-Ce
panorama
senal. tot. + - suplir e fAl
condicianal
asp. + - suplir c /Al
rapp. tot. + +pir partir de ¢ /Ce
par.

Lo mis relevanie de ¢stas categorias ¢S que muesiran ciertas relaciones entre ellas, En
primer lugar, las categorias de Distancia pueden pasar a las de Asimilacién como muestra 1a
finisima lines divisoria entre Ias varianles de coincidencia y equivalenciz. Esto es, las formas
de asuncitn de una cita pueden llegar a interiorizarse v, en consecuencia, ir formando parte del
corpus central de Texto 1. Por otro 1ado, situada en l1os limites de la categoria Asimilacién, la
equivalencia tiende a desplazarse a la categoria Empleo, siendo incluso el recorrido inverso
también posible.

Por olrs parte, las varianies de Asimilacidn corresponden a los usos del Emblema, en la tei-
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minologia d¢ Condren, micntras que los del empleo pueden referirse a las Fuentes.

En consecuencia, €5ta tipologia de citas permite concluir que el argumento de autoridad se
da cuanda la funcién de Texta 2 muestra un escaso grado de asimilacidn, representada por la
categoria Empleo y su funcicnalidad no es ya centralizar las informaciones en tomo al niicleo
decisivo de la tegrfa, coma en la Asimilacidn o extender el radio de accién de la misma, como
en la Distancia, ni siquicia complementar o suplir como en otras formas de! Empleo, sino se-
plir de una manera radical, que entrafia conseceencias decisivas para todo el Texto 1 y afecta
primariamente a la actividad del locutor.

1.2.2. LA PCH EXTREMA EN LA SITUACIDN DE APRENDIZAJE

En ¢l contexto de la enseiianza diversos autores han reconocido la impasibilidad por parte
del alumno de mantener su propio discurso frente al discurso del casefanie (MOLLO 1975,
BOREL 1983d).

En la prictica s¢ observa que en los discursos de Jos alumnos Ja PCH esti muy limitada,
hecho que las concepeiones pedagdgicas mas geneealizadas justifican, postulando una etapa
amplia de imitacién en el proceso de aprendizaje.

Sin embarge, lo que de manera patente aparece ¢n ¢l mundo escolar interesa a la LA como
punto de partida para 1o observacién de ¢s10s problemas en otros contextos discursivas. De
forma intuitiva se puede decir que la reproduccidn peneral de conocimicntos y su utilizacidn
en los discursos particulares pucde mostrar un grado variable de asuncibn de los enunciados
pot parte del locutor. Incluse, dependiendo del campo de conocimientos, ¢a un mismo lacutot
pueden detectarse formas difercnies de PCH. Tal vez, de una manera génerica, pueda cstable-
cerse que en ¥ desde la reproduccién global, en la fase de aprendizaje, ¢s posible alcanzar la
asuncién de conocimientos personalizada y, como consecuencia, los diferentes grados antes
comentados de utilizacitn de las fuentes de documentacion.

Por 1o que se refiere a ta mproduccion global cabe distinguir tres categosias fundamemales,
Ia aproplacién, el traslade y la repeticidn.

De un fragmento o un texto completa se dird que esti apropiado cuando reuna las carac-
teristicas de asuncién, movilidad conceptual y sustanciacién. El criterio de asuncién permite
establecer el grada de personalizacion de las informaciones empleadas. Fundamentalmente 1a
posibilidad de atilizacién de¢ csos fragmentos en moy diversos contextos. Pero también 1a
asuncién queda reflejada en la igualacion del fragmento utilizado respecto al conjunto propio.
En especial, se hace patente en [a posibilidad de utilizacién de los contenidos bajo forma-
ciones lingtiisticas diferentes, siendo ¢l nivel de la metaforizacién, neologismo y otras opera-
ciones més pocticas el mis conseguido.

El criterio de movilidad conceptaal hace referencia a la aplicabilidad o no a maltiples co—
textos y también a la posibilidad de mancjo de estas infarmaciones mediante procedimientos
como la suslitacién o la opasicién. El criterio de sustanciacidn se reficre al aprovechamiento o
no, en lodas sus posibilidades expiesivas y argumentativas, de los fragmentos a (extos uliliza-
dos.

Hablaré de traslado en opasicién a apropiacidn en los casos, en los que se da un grado
menor de asuncién y de movilidad, con varianies que pueden Jlegar hasta una movilidad mi-
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nima, y donde falta siempre la susianciacidn.

La categoria repeticidn supone que los fragmentos atilizados incumplen el criterio de sus-
tanciacién y de asuncidn y, en grado importante, el de movilidad. Sin embargo, la aplicabi-
lidad a unos colexios muy determinados ¢s14 presente. Los textos repetidos, en especial aqué—
Ilos en que falla también el criterio de movilidad, estdn muy proximos de los que denominaré
impuestos, como categoria especial de 1a repeticidn, en la que se hace presente ana figura de
autoridad. S5i en la repeticidn opera una utilizacién sin conciencia alguna, el prado de
imposicién muestra ademdis una conciencia de desposesién. La inmevilidad canceptual se
suma a la apolencialidad expresiva, ¢l discarso extrafio centraliza la produccidn propia y
aparccen delerminados fendmenos emotivos de los que me ocuparé més adelaate,

1.2.4. LA DESAPARICION DELOS SUJETOS: CUANDOLOSSUJETOSESTAN
TRAAS LOS OBJETOS

Los prablemas anles evidenciadas requerian un tratamiento diferenic mas alld de la
mecinica de las operaciones. Asi, Grize aborda el problema desde el punte de vistz de las
imdpgenes del locuior, tal como aparccen en los enunciados (GRIZE 1978, GRIZE 1983d). La
tcoria de las imigenes del locutor recubre tan sélo los fendmenos del enunciador-fuente-de-
informacidn, quedando, pues, al margen los problemas de la posicion del enunciador y las
modalidades.

Grize propone scis calegorias para dar cueanta de las posibles imigenes del loculor en los
tex1os. Siendo borrado/presente, las cateporias mayores que admifen precisiones a iravés de
las caairo restantes. Asi, cada una de ellas poede presentar al locutor como fuente o testigo v, a
50 vez, Estas, como ncutre o comprometido.

De manera andiloga para €l receptor distingue las cateporias ausente/presentc, que acogen, a
sv vez, las subcategorias de espectador/mencionadofinterpelado v, a su vez, 1as dos altimas,
las de objetofagente/fuente.

Los casos en que la imagen del laculor presenta las farmulaciones una (barrado/fuente/nen-
iro} y dos (borradoffucnte/comprometide), muestran algunas limitacionds para la LA, con
objeciones similares a las ya apuntadas. Asf, en el primer caso es discutible 1a categoria de
borrado para ¢l locutor, 2 no ser que el anilisis permanczea en unos limiles lingliisticamente
iestrictivos. Ademis, en ¢l caso segundo, de igual manera, la categoria fuente-de-informacidn
hace problemas. Pero, sobre todo, los matices que introduce la combinatoria de las calegorias
borrade y fueate, y borrado y testipo adquieren otra interpretacido en la LA.

Si el enunciador €5 fuente-de-informacidn, el hecho de aparecer borrade del enunciado
desde el puptoe de vista lingiiistico carece de imporiancia. De la misma manera, si el enuocia-
dor esid comprometido con el earaciado y es, ademas, fueate de informacidn, su desaparicién
lingiistica no es relevante para una LA.

La combinaloria de las cateporias borrado vy lestipo muesira para una LA [a apancion de
argumentos de auloridad, lanio en el caso en que el cauaciador sea neutro como compro-
melido. Respecto 2 la categoria presente, sen como fuente o como lestigo, la LA observa uti-
lizacianes del argumento de autaridad, En el primer caso, del tipo consistente en que el locutor
hace recuer sobre si misma la responsabilidad de la asercién (LOC A).
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Mis discutible es la categoria “comprometido necesariamente™ para ambos casos. En con-
creto, para las situgciones presentefiestigo la LA entiende una trasferencia del compromiso
para hacetlo recaer en una auloridad.

Todas estas puniualizaciones vienen a insistir en la necesariz diferente operatividid de
ambos tipos de ISgica. Pues es evidente que las categorias empleadas por la LN, en especial la
de compromctido adquicren un entendimiento diferente en este campo. Sin embatgo, 1a
objecidn mayor se reficre al excesivo peso que 1a LN concede a las estructuraciones lingiisti-
cas, sobre todo, parque admite camo vilidas formulaciones que se refieren a las estructuras
superficiales del ienpuaje, lo que supondria, en parte, eludir los problemas de la construceién
del sentido dimanantes del textd, por un lado, y, per otro, obviar los problemas de las rela-
ciones entre las estructaras profundas o intemas y su configuracién superficial.

Una sugerencia importante aparece en este tabajo({GRTZE 1983d:128 }, que lamentable-
menle ro ha sido {levada a la prictica con suficienie rigor. Se trata de Ia postulacion de que la
combinatorta entre las imdgenes del locutor y receptor podrin camcterizar los diversos tipos
de intervencidn discursiva,

Como consecuencia, para una LA es necesario proponer algunas categorias complementa—
rias o radicalmente diferentes de las mantenidas en la LN. En particular, la exislencia de cier-
tos fendmenos que no pueden ser tratados de manera eficiente por los esquemas antes plan—
teados merecen nuestra atencién. Por un lado, algunas corrientes literarias modernas en bna
linea definida como objetivismo han sugerido la desapericién del loculor come narrador n
técnicas, que suelen definirse como “el discurso hablando por si mismo™. Tales casos pare-
cen dar a entender que no hay snjcto ¥ que, en cansceuencia, algunas de las plazas definidas
por la PCH serian vacias. Sin embargo, un buen nimero de ejemplos especialmente intere-
santes en el anilisis de la argumentacién por autoridad responden a esas earacteristicas.

Asi, propongo como categorias mayores las de sujeto dlsociade y sujete asociado
(GRINDER-BANDLER [1980](1982)). Para definir ambas empleo los criterios de sujelo
ausente, snjeto diferenciado o no diferenciado ¥ snjeto concentrado en un interior o en un
exteriot. En ¢ste dltimo criterio se emplea la discriminaceién que alude 2 la delegacién o no de
Ia represemacién de AUT. En ¢lla el criterio exterior puede dar lugar a tres variantes; el con-
cenirado en un exierion gue actéa como AUT, el que lo hace en AUT, cuando existe delegacién
y ¢l que nparece concentrado no en AUT, sino en la figura que recoge la delegacidn de AUT o
diferido. Globalmente, pues, sujelo asoriadn serd aquél que reiina las caracteristicas de: 1)
diferenciado de objetos, 2} sujeto como referencia desde el exterior y 3) sujeto como presencia
ceniral o desde interior, Por el contrario, sujeto disoclado serd €] que aparezca: 1) ausente o
parcialmente presente, 2) englobado en los objetos, no diferenciado y 3) presentado en un se—
gundo plano, ocupando los objetos el primero. Discriminaciones y criterios que resomo ¢n ¢l
siguicn(e cuadro:

Separacidn (extual entre figu- | Prescncia desde el interior/ | Delegacién de AUT, de repee-
ta del sujeto y forma de AUT|Refemncia desde el exterior |sentacién de AUT

Si (DIFERENCIADO) ST(ASDCIADO) |51 (CONCENTRADO INTE-
RIDR (2), C.EXTERIOR (3),
C. EXTERIOR-EXTERIOR (4))

No (NO-DIFERENCIADOY No (DISOCIADO) | No (DIFERIDO) (5)




La combinatoria de estas categatias permite definir algunos tipos de utilizacién de Ja autori-
dad, iacluso en aquellas casos, en 105 que superficialmente pueda darse una ausencia de la
PCH, un enunciador borrado v, en definitiva, los objetos independizados, si s¢ me permiie Ja
meldfora futurista, Esta sitvacién, en que los sujetos aparceen Iras 105 objelos, &5 especial-
mente relevante para lenguas como el castellano, donde ¢l cmpleo de formas impersonales ¢
indeterminadas es porceatualmente mayor que en otras.

Cansidero cinco posibilidades que ejemplificaré a Iravés de enunciados extraidos de la Pro-
clama Patridtica (FRANCQ 2):

(1) Yo defenderé [a Patria.

A pesar de que el sujelo esti lingiiisticamenle preseale como fuente y comprometido, para
1a LA no exisle en este tipo de enunciados sujeto como refereacia interior. El yo no es el cen-
iro del ego-sujelo. Al canirario, es ¢] objeto el que aparece ea el centro, en el primer plano de
esle enunciada, de forma que es el objeio ¢l centro de ese yo.

Esta situacién produce uga extrema sobrecarga emocional, que se transfiere al receptor.
Metaféricamente diré que el objeto asi cargada impulsa a la inclusidn. Por tanto, definiré estos
enunciados a traves de las calegorias:

PRESENTE/DIFERENCIADO/DISOCIADO

Estamos aate un easo de disociacion extrema que denomino extrafiamiento. Para [a LA este
tipo de enunciados preseata uaa autoridad que denominacé desplazada par costficacton.

{2) Mandé que el cuarto cuerpo de infanteria atacara...
Que defino a través de 1as categorias:
PRESENTE/DIFERENCIADD/CONCENTR ADO INTERICR/ASOCIADOQ

Aqui s¢ produce la aparicién de ua sujeto como referencia desde el intetior, asociado, por
tanto, consigo mismo en una postura congruente, Asi, 1a LA establece para este tipo de enun-
ciados 1a existencia de una autoridad concentrada por personalizacién,

(2) La Patria te necesita.
Es el caso de 12 autoridad desplazada clisica, que la LA define camo:
AUSENTE/NC DIFERENCIADC/CONCENTRADQ EXTERIOR/DISQCIADO

(4) La defensz de 1a Patria consiguid alejar al enemigo.

Se trata de [0 que denomino autoridad por encarnacién. En efecto, la autoridad estd con-
cenitada eo el término “defensa”, a su vez asociado a Palria. De esa manera en Ia LA defino
estos enunciados como;

AUSENTE/DIFERENCIADQ/CONCENTRADO EXTERIOR EXTERIOR/DISOCIADOQ

(5) Las disparos de la Patria(...).

Aqui se procuce 1a focalizacion o temalizacién sobre el término Patria, de forma que actiaa
un mecanismo similar al de 12 prosopopeya. De ahi que denomiue la aparicién de 1a autoridad
€0 estos casos came autoridad antropoemerfizada, definible como:

AUSENTE/NO DIFERENCIADO/DIFERIDO/DISOCIADO
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L3. LAARGUMENTACION FOR AUTORIDAD: POSTULADOS

1.3.1. APROXIMACION A UNA NOCION

Hablar de la autoridad es hablar de jusiificzcioncs. Para quién sz escribe, para quién se
achia, no son finalidades, stna la justificaciSn del hecho mismo de existencia del discorso. Jus-
tificaci6n, en definitiva, de un sujeto ante algo que considera superior y que actiia, por tanto,
coma anoridad.

Hablar de autoridad es también reconocer la mistica del sacrificio y de [a heroicidad de los
que escriben por una causa o en pro de alguien. Esos no son los destinatarios del discurso, sine
las justificaciones, las momenios y los estados ante los que alguien se justifica.

Toda explicacién debe ser considerada como un acto de justificzeitn de un sujeto anfe vna
autoridad.

Tomemas el casa de la pedagogia, definida por sus practicantes y ledrices coma divulgar un
estado de conocimiento para alguien. En esos textos exisien no sélo muchos momentos de jus-
tificacién de lo que se presenta en nombre de los receptores, sino una formulacién general que
utiliza precisamente esas juslificaciones intcmas como disculpas -que en aparente contradic-
¢ién son justificaciones- ante un estado o situacién que aclia como autoridad.

En ese sentido, toda 1a disléctica del militarismo con su mistica del sacrificio y del héroe
responden a [os mismos pattones d¢ un actuar por, de un hacer para, que no son $ina sustitulos
de una auténtice vocacidn de rendit cuenias ante una aularidad.

Poco imporia que algunos lextos muestren 2sta doble estructura de auloridad, lo decisiva es
que 1ados los textos aparecen como expresianes de la justificacién de un sujete frente a alga,
que considera superiar, ante lo que rinden cuentas; en definitiva, expresidn de una sumisin a
una autoridad.

Hablar de auioridad es, pues, hablar del ejercicio de sumision que en rouchos casos aparece
como gjercicio de soberania o de dominacién sobre otros. Para la [Ggicz clfsica seria una para-
doja considerar que los que ejercen la auloridad son primeramente los que méds ¥ mejor esldn
somotidas a atra auloridad.

Que en definitiva el elemental uso de un argumento de autoridad es, en primer lugar, un
acto de sumisién, aunque mediante éste se lopre dominar, acallar a otros receptores.

Otras paradojas. Los {¢xtos de autaridad muesiran una inversidn de los valores tradiciana-
les, por la coal el activo no "hace”, sina que dirige, mieniras que el pasiva ¢s ¢l que hace,

La incongreencia de muchos textos se convierte en congruencia, cuando se especifican las
amloridades en él aperanies, que, por un lado, dotan de marcos de referencia e interpretacion v,
por olro, establecen los juepos de espejos a través de los que se gjecutan las operaciones con-
cretas & las que antes nos referfamos,

La accion de una autoridad afecta al texta en su integridad. Los actas que 1os constituyen
son primordizlmente proyecclones de esta autoridad.
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Si denominamos previsor a la autoridad civil o al uso, previsiones seran las decisiones
intemas o intradecisiones de la avloridad. Muesiran, por.taato, los usos de ésta, o sea, son pro-
longaciones 1eificadas de la autoridad.

En este sentido, las decistones tomadas por la autoridad ¢n un texto deben considerarse
expresiones de los movirnlentos de la autoridad, esto es, trasuntos del desarmrollo espacial, de
ocupacién de territorios, de dominacion de campos por la misma. Son, pues, parte del sisterna
motor cjeculivo de la autoridad.

Por otro 1ado, las érdenes representan la pretensién de aternporalizacidn, o sea, el intento
de paralizar 1a accion, la vida, mediante la creacidn de una institucién o un estatuto, €n tanto
en cuanto ambas entidades representen el estatismo de la inmovilidad fuera del tiemnpo. La
atemporalizacién pretendida por las drdenes v ordenanzas se lleva a cabo a través de un simu-
lacro de inclusién temporal compuesto de estimulos y castigos. Estimulos y castigos no son
sino sisteimas de apariencia de temparalidad, de movilidad, que preteaden la flexibilidad de lo
inflexible.

En este sentido, los receptores del discurso de autoridad deben ser considerados como pre-
visionados, es decir, vtiles de servicio de la antoridad. Son Jos sistemas de absorcidn, que,
segiin una intuicién formulada por la I8gica clisica (GRECO 1982-83), operan acumulindose,
sin cambiar ¢l sentido de 1a operacidn realizada.

Los materlales, los diversos objetos de Ia realidad externa, que aparecen en el discurso, no
son sino pruebas de posesitn, muestras del poder de la autoridad, exhibicidn, en definitiva,
de la dominacidn ejercida.

Los espaclos que dan cabida a estos materiales deben ser interpretados come parte de la -
infraestructura que sirve a la ordepacion pretendida por 1a aotoridad,

Los momentos representan Ja forma preferente de la estructura coercitiva. Los instantes y
Tos medios a través de los cuales se realizan las aparentes acciones son los sistemas de perd-
cias, empleados para someler 4 prucba a los diversos previsionados. Son, por tanto, sistemnas
de cribas que muestran, como el resio de tos componentes, una de las fornras de prolongacién
de 1z antoridad.

Empleo ¢l término “reificacidon™ en el sentido marxista, dando a entender que todo lo que
existe en un texto de autoridad es una prolongacion de clia misma, convertidas estas acciones
0 actos en cosas que preteaden sitearse fuera del tiempo. Son, pues, las prolongaciones reifica-
das formas de control de la autoridad, que muestran gue todo lo que exisie forma parie de ella
misma,

Pero, a la vez muestra que la inica forma de control es la cosificacidn, la anulacion del
tiempo, la anulacién de la hisioriz. Porque fambién estas ficciones pueden mostrar gue las
apariencias que denominamos sujetos pueden tener si no una Lbertad individual, si una
posibilidad de discrepar de la autoridad. Que Ja sumisién sSlo es pasible cuando el sujelo deja
de serlo en una ficcidn atempors], en la que se participa pagando ua alto precio,



126

1.3.2. POSTULADOS

Aunque obvio, no serd superfluo comenzar detallando algunos postulados que son operati-
vos en un niimero imporfants de textos por el hecho mismo de su condicion textual. Hablaré
de cllos como Postulados Generales de 1a comnnicaclén mediante textos.

Postulado 1:
D¢ 12 conservacidn y desplazamicnto de los productos sociales de intervencidn.

La inercia de los procesos sociales hace que €stos sigan reproduciéndose al menos una apli-
cacién mds tras la desaparicidn de los agentes fanto infra como supra-estructurales a los que
iban asociados y/o de los que surgicron. Los productos sociales asi conservados encuentran
salida en otros marcos institucionales dotados ahora de otros contextos y cotextos. Lo descon-
textualizado, con significados paraddjicos, habla de una megacidn. Esto es, 1a ausencia del
término-campo, que provoea €l desplazamiento, pucde tener como causa la negacidn de algin
elemenio social que facilitaba la existencia de dieho término.

Puede observarse este tipo de movimienios de significacién sociales en 1a situacién produ-
cida en los primeros aiios de la transicién politica espafiola, en los que, desaparccida en gran
medida la reivindicacidn de izquicrdas en ka calle, comicnzan a proliferar los puiios ¢n alto y
los cantos eorales de las masas cn los estadios de [itbol. Naturalmente, ¢so provoecy un efccto
paraddjico. Pero también cierios comporiamien(os colidianos parecen responder a esta persis-
(encia de tas actitudes, asociadas 8 los marcos, ¢on la tendencin inércica de reproducirse tal
enal en otras contextos. “Como Ilovié ayer, hoy Tlevo parapuas”™. Fendmenos sicolégicos mag-
nificamente clarificados por la cscuela americana comportamentista que dedicd sus estudios a
las formas modernas de sometimiento (FREEDMAN-FRASER 1966, FREEDMAN 1963).
Puestos ratas y hombres en situacién experimental en seados laberintos, las ratas (eniendo
como recompensa buscar comida y los hombres dinero, éstos siguicron su biisqueda mucho
después que fuera refirade ¢l estimulo, mientras que Tas ratas cejaron €n su empefo tras el
primer fracaso,

Postulado 1i:
D 1a focalizacién del efecio sobre el cuerpo.

Una importante dosis de la accidn discursiva va dicigida y afecta primerdial y subrepticia-
mente al cuerpo. Se¢ separz la unidad menie-cuerpo, quedando la mente suspendida o en—
tregads a otras funciones, mientras que es activa la accidn somética. Son los efectos de 1a
pocsia descritos como “placer muscular™ (SPIRE 1945) en ¢l locutor {recitador), pero también
en ¢l lecion (escucha). Los momentos en que s¢ escucha apasionadamente, con fruicién del
¢spectro sanoro ¥ ritmico, sin entender 1o que se dice, ¢l tararcar una caneidn, mascullando
una lenpua que no se conoce, fragmentos que se han olvidado sustituidos por sonidos apenas
articulados, muestran algunos de los usos y efeclos sensoriales y kingstésicos del discurse.

El narrador cspanol Martin-Santos documenta algunos casos de este tipo en su novela
Tiempo de silencio, como cuando ¢l prolagonists médico habla con el marido y la mujer
chabolistas y se dice de ella: “(...} escuchaba como si oyers la interpretacién de una sinfonia
aquellz conversacién. Fra evidente que a pesar de no entender jota de lo que se decia, gozaba
con los sonidos que los presentes exhalaban” (MARTIN-SANTOS 1980:63). O en 1a confe-
rencia de un filésofe aate un pablico refinado mas incolto que no le entiende, pero que queda
definitivamente seducide por el discurso del “maestro™.
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En el contexto de los fextas autoritarios puede documentarse este fenémeno en los discor-
sos -muy frecucntes- de Jos€ Antonio Primo de Rivera ante campesinos, en los que seguia
empleando sn estilo oratorio caracleristico, gue no en balde produjo en la prensa especializada
Ya confusién de su partido politico con un movimicnto poético, precisamente el dia de su pre-
sentactén fundacional ¢n ¢l teatre de la Comedia de Madrid (29-X-1933) (PRIMO DE RI-
VERA 1942).

Tambléa Simonini oftece una amplia documentacita de los efectos de 1a oratoria mussoki-
niana, justificando -como se dijo- la catadura popular o pseudo-popular de los recursos
empleados al efecto.

Laos textos sutoritarios participan junto con otros tipos, como el publicitario, ptopagandis-
tico y otros por el estilo, de los procedimientos generafes de la manipulacién. A ellos se re—
fieren Jos tres primeros postulados que siguen, denominados Postulados sobre 1a Manipu-
1aclén,

Postulado 1:
Del recorrido laberintico.

Por el cual se establece que gran parte de 1z inefectividad de las palabras y Ia efectiva neu-
tralizacion de los sujetos {inhibicion o hipnosis anestésica en Tehakhotine) por los discursos se
debe a) conjunto de meétodos que han de scguirse en Ja reconstruccién de Ja esquematizacion,
ast como a un amplio conjunto de procesos que encauzan 1a actividad del veceptor de manera
multiforme, sttuando Ja dectsién del sujeto en un teritorio laberintioo.

Métodos de obligado seguimicnto, inscritos unos en 1z leagua, como los que Chomsky
{(CHOMSKY 1986) ha aislado como directivas que denomina “Rule's following™; por otro
lado, de carficter social, tal como, contradiciendo a Chomsky, interpreta Kripke (KRIPKE
1984) en el marco de ba paradojd wittgensteniana. Métodos también compuesios de reglas del
tipo que genera la instauracién de objetas en cada contexto (BATESON 1971),

Dre los primeros piénsesc, por cjemplo, en las cslructuras sintdcticas derivativas que hacen
seguir up SN de subordinadas de primer orden y éstas a su vez rigen ofras de segundo y ésas
otras de tercero, etc... hasta un orden que puede ser muy profundo. O enumeraciones prolijas
con miembros itregulares en su organizacion.

Procesos como diversos cruces de valores, presencia de respuestas inconclusas y respuoestas
a textos diversos y con vatiable lejania en ef pasado, creacidn de necesidades o enmarcamiento
en situaciones de espera representan ofras posibilidades de llevarlo a cabo.

Lo caracteristico de todos ellos e que no actian en una virica direccidn, o sea, se ori¢ntan
de manera multifarme, con lo que la resolucidn del discurso puede quedar ficilmente suspen-
dida. Ei laberinto creado hace que el receptor deje en suspenso su toma de decision voluniaria
(racionalmente) y sea objeto de la accidn subliminal del texto. Esto es, de los elementos claves
que transmiten La o las finalidades del sujeto, diiuidos &stos en ta marafia siempre plurivoca y
multiforrne de reglas, métodos, procesos ¥ estruciuras.



Postulado 2:
Dec 1a contigiiidnd a-phérica.

Se afirman ¢en €] dos cuestiones, Las enfidades argamentativas no coinciden con la palabra y
su accién en consecuencia no puede concebirse al modo del cémpute de [a combinatoria [€~
xica (a-phorismo). Antes bicn, s¢ rige por un movimienta de desplazamiento, que en unidades
menores serd frecuentemente -pero no sélo- hacia 10s tdrminos proximos en [a forma de susti-
tucidn de unos por otros o confaminacitn de acciones de un tipo sobre otro (a la manera que
operan metonimina y sinécdoque) y en los niveles superiores por suplantacién o amputacién
de (érminos de un nivel a otro, alejadas en el tiempo -discursos frecuentemente distantes- y/o
en el espacio textual (conligdidad),

En los textos auloritarios esta propiedad a-phdrica de las unidades se observa ca los movi—
mieatas del companente afectivo sobre el cognitivo, en la distribucidn del Sapitum y Cupitum
y en las relaciones de las unidades de los diversos niveles de ambos componentes.

Postolado 3:
De la prioridad del componcate afectivo en la organizacidn y atticulacién textual.

Precisa este postulada que ¢l principio rector o estuctura predominante en las combina-
ciones y desplazamientos antes aludidos es el componente afectivo, actuando al modo en que
lo hace la insfancia econdmica en la teoria marxista (POULANTZAS 1973). De modo que
serd €l principio decisorio que articulard niveles y regird la configuracién del [aberinto, de
manera que sus elementos queden siempre disponibles para su actuaclén sobre la mente y/o
sobre €l cuerpo.

En los textos autoritarios, ella posibilita la accién sobre un amplio espectro de receptores,
eacontrados incluso ideoldgicamente, como muestra Tchakhatine, garantizando en ambos
casos la efectividad de log procedimientos puestos en jucga. Es, ademds, parantia y funda-
mento de la actuacién de esos textos sobre 1a accidn, antes que ¢l pensamiento, y explica asi-
misma la prematura caducidad de éstos, con séle debilitarse el contexto que los produjo, ¥ su
diferente (siempre menor, cuando no avsente) fectividad en el escrito.

Por dltimo, seis Postulados més, que, aunque ne exclusivos, si son més cernidamente
caracterizadores de los textos antoritarios:

Postulado 4:
Na hay ejercicia discursivo de la autoridad sin un sometimiento simultineo a otra autoridad,

El ptincipio de autaridad se rige por un movimicnto de proyeccién, por ¢l gue la posibilidad
de! ejercicio de autoridad sobre otros presupone una fuerie interiorizacién de este prinzipio,
asi como una dilatada préctica -ne sélo pasada, sino con voluntad de scguir desamolléndase-
¢n ¢l seguimicnto de ona aotoridad. La Autoridad en ejercicio uliliza otra Aateridad mayer, a
la que sigue ¥ en nombre de 1a cual propugna el segoimiento a su persona y sus proyectos, Es
mis, 1a Autoridad en activo s2 presenta como ] miembro més cualificado en ¢l seguimiento,
acatamiento y defensa de la Antoridad autorizadora o fundacional,

Postulada 5:
La ausencia de PCH como PCH de orden superior.
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Una virtualidad caracteristica de los modos de autoridad consiste en transferir su accién
como sujeto a cierlos objelos, que, de esa manera, parecen asumir 13 responsabilidad de los
enunciados, ¢ bien, que éstos muestran una ausencia de asuacidn por parte de sujelo alguno.
Es precisamente esta delegacidn de antoridad, que ofrece como resultado 1a aparente ausencia
de una PCH, 1a forma mayor de funcionamiento de esta operacién, toda vez que no se da tal
ausencia, sino mds bicn la fusidn del sujels actuando como autoridad en el objeto, coinci-
diendo éste precisamente con la autoridad, a la que el sujeto se subordina y par la cual ¢s
autorizado. La PCH se lleva a cabo, por tanto, de manerd andémala por parie de cste objeto,
antropomerfizade de acuerdo con procedimientos proycctivos similarss 4 los que operan en la

prosopopeya.

La anomaliz sc descubre mayor, cuando percibimos que si hay un sujeto, diluido -eso si- en
un objcto, o sca, se consuma la posibilidad de una PCH por parte de un sujeto hibrido, desna—
turalizado, aunque presentado come ente superior en virtud de la suplantacidn que realiza de
ese objeto inalcanzable, a 1a vez que éste le sustituye en la superficie textual.

Postulado 6:
De las Palabras mayores o Divinas Palabras.

Me he permitlido etiquctar este fendmena con ¢l titulo de un drama del autor espafiol Valle-
Inclin, en el que s¢ resuelve una tensa situacion de adulterio en un Ambite rural primitive -el
pueblo lleva desnuda a Ia adiltera con la ¢lara intencién de lincharda y proceder al escamio del
martido cornudo-, cuando éste se enfrenta a 1os bulliciosos burladores v los hace no séle enmu-
decer sino hasila respetarle, pronunciando unas “divinas palabtas” en latin, por més que éstas
ne fueren entendidas por los campesinos.

En ¢l contexte de los textes autoritarios esas “divinas palabras™ serin sustanlivos abstrac-
tos, de acuerdo con una mayoritaria terminologia moriolégica (BOSQUE 1979), entre Jos que
destaca, 5in duda, el de Patria.

Postulado 7.
Del “Truismo™ o las verdades de Perogrullo.

El lenguaje politico y una impoertante parte de los discursos cotidianos {everyday language)
prescntam la tendencia muy aceniuada a la utilizacién de unos minimos discursivos. Reduccién
de argumentos a esquemas consabidos, simplificacién de procesos deductivos ¢ inductivos por
via de un use no creativo de topai, utilizacién abusiva de declaraciones préximas a las opera-
das por sinonimia o definiciones, donde apenas se supera la expresidn del principic de iden-
tidad, son algunos de los procedimientos para alcanzar esos minimos discursivos, que
muesiran, para los ojos no expertos de los no-logicistas, en el lenguaje una realidad similar -en
cuantt que ambas parecen “no aportar nada nuevo™ a [a que a 16gica denomina lautologia.

Los textos autoritarios ademds parecen hacer otro uso de csla categoria de “verdad en todos
los mundos posibles con independencia del valor de las propesiciones atémicas que con-
tiene”{GRIZE 1967a). Son 103 momentos en los quc la autoridad parece eslar aulorizada a
emitit cualquier juicio, 2 enunciar no importa qué proposicidn, a sabiendas que va a ser reci-
bida como inapelable, incuestionable.
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Pastulado 8:
De la Autodelacidn,

En clara paradojn con In maguinaria Taberintica antes descrila, los lextos antorilarios pre-
sentan un momente dec “veracidad”, en los que aparece casi explicitamente declarada su fina—
lidad mayor. Se produce en ellos habilualmenie el mecanismo de 1a denegacién que avioriza a
interpretar cudl es la verdadem intencionalidad del sujeto de asloridad en esos textos. He
denominado estos mecanismo “de antodelacidn”, por ver en ellos cémo la autoridad se delata,
declarando una intencionalidad que venia siendo diluida en el territorio laberintico.

Postulado 9:
De la sumisién como accidn para privilegiados.

La sumisién libremenie aceptada es senlida como no-sumisidn. Para ello, son necesarios
mecanismos que, por un lado, aminoren o borren de la conciendia la coereibn a la que los
sujetos estdn sometidos o al menos In presidn, la falla de alternalivas -tal como matizard
Wreen-, ¥, por olro, procedimisntos que oforguen a 10s receptores una participacidn en tanto
que swjetos de alguna mancra privilegiados para ¢l cometido de tales tareas. Es precisamente
en nombre de esla imagen de un sujelo heroico, promovida por la autoridad, que los recep-
tores aceptan libremente -¢n la inlerprelacitn de sus conciencias- la sumisidn. El receplor
recoge asi 5u cuota de ese prestigio, en ¢l que s¢ inscribe -como bien sefialan Perelman &
Qlbrechts-Tyleca- las férmulas de antoridad,

En los lexlos auloritarios esto desencadena por via de una religiosidad judea-cristiana (que
Horkheimet fecuerda surge como reconversidn -por transvalorizacion- paraddjica de horrores
seculares) una apasionada dedicacion al sacrificio, que se ha dedo, en toda justicia, por
denominar mistica del sacrificio. Una i1al mistica va unida por eslos textos cn complementa-
riedad con la apelacién muy especial a la juventud -sector que sirve para engrosar mayorila—
riamentc las filas de estos movimientos, hoy casi en exclusividad-, presentada ésta como ejem-
plo a seguirt, como acertadamente apunta Simonini.

Postulade 10:
Dre la sumisién como recuperacidn de una identidad perdida.

Por otro lado, 10s sujctos de 1a sumisién deben percibir, aunque sea en niveles mis o menos
inconseicntes, 12 dedicacidn también sumisa de la Autoridad a las tareas que surgen en lorno a
ese objeto superior ¢ inalcanzable que actda como Auloridad para ella. El consentimiento de
los receptores es, en esos niveles, una participacion en una tarea que refuerza la insercién de
€stos en un grupo, de mancrz que mecanismos de exclusién y amenazas de pérdida de iden-
tidad en iltima fnstancia son esperables en la accidn de la Autoridad.

Los textos antoritarios y de autoridad en general articulan las amenazas siquicas y fisicas
sobre esie principio de identidad personal, presentindolo como una vuelta a las raices primige-
nias de los ancestros, Gnica posibilidad de alcanzar un fuluro esperanzador que rompa con 1a
mediocridad de la exisiencia en gue viven los receptores.
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2. LAAUTORIDAD AUTORITARIJA: AUT IN
PRAESENTIA

290. EL CAMPO DE NOCIONES PRIMITIVAS Y DERIVADAS PROXI-
MAS DEL FASCISMO ESPANOL.

Explicar la configuracidn de los lextos autoritarios del fascisma espanol de los afios freinta
¥, en general, de cualquier discursa requiere, en primer lugar, el establecimiento de un campo
conoeptual, donde |z ordenacidn de conlenidos aparece jerarquizada. Se trata de un trabajo
sobre la significacién que elabara vna visién del mundo v de 1a historia, fijdndola a través de
grandes nocioncs que actian como verdaderas nocienes primilivas ¥ que s¢ matizan con los
ingredientes pertinentes.

Naturalmente el establecimienio argnmentative de estas nociones supene una confrontacién
dialéctica con situaciones de significacidén anterionmente ¢xistentes, proceso que, dada su difi-
culfad, requicre 1a actuacin de una argumentacién de avtoridad.

Los textas autoritarios del fascismo espanol configuran una caracterizacion de la democra-
cia en dos términos: traicidn y ausencia de virilidad. Dichas nociones pertenecen & un meta-
modelo, que socidlogos e historiadores mayoritariamente denominan militarfismo.

Dicha metamodelo -aqui llamado Metaprograma- representa fan sola una de las formas de
expresion o aparicién de Ia ideologia fuscista: en otros 1érmminos, todo modelo ideoldgico dis-
pane de varios metamaodelos de concreccifn histéricos que se ven modutlados por sus corres—
pondientes programas afectivos. La eleccién de uno 1 otro depende de la respuesta dialopal en
relacion al contexto histérico y a la sitvacidn de interlocucién. El metamodelo militarista
desarrolla sus dos mocienes primitivas & tmvés de diversos inpredientes que configuran su
campo de expansidn

Asi, ¢l término traicién se pone en relacién con los términos engaio, explotacidn y
politica, que configuran el campo que puede ser definido coma ¢l presidido por la represen—
tacidn resolutiva Los politicos actdan por su proplo interés y por otra complementaria Los
Intereses politicos traicionan a la sociedad. Naturalmente los textos autoritarios fascistas
proceden a la sustitucion del término sociedad por pueblo, clase tiabajadora, proletarios, ete.,
suscitando -y esta es lo interesante- una confrontacién de clases, regada desde lo ideoldgico,
gue aparece netamente en términos afectivos de revanchismo y venganza.

La segunda nociér aparece vincnlada a los t€rminos austeridad, sacrificio, cumplimiento
del deber, que permitird una lectura ambivalente del campe de significacidn del Orden, im—
Poniendo una distribucién de roles sociales, en la que la clase trabajadora deberd obedecer y
los postulanies de esta idcologia ordenar.

Asi expresada, esta configuracién conceptual podria parecer evidentemente inadmisible.
Sin embargo, su aceptabilidad y, sobre todo, su adhesién estdn garantizadas por 1a actuacidn
de elementos del componente afectivo.
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2.1. LAACTIVIDAD DEL LOCUTOR
2.1.0. CONFIGURACION GENERAL

La accidn de la autoridad produce unza configuracién de los textos, en la qoe los contenidos
que describen 1a realidad, adqeicren tintes dramdticos en un primer momento, para encontrar
tma solucifin redentora como conclusidn. Naturalmenle -en un primer acercamiento inocente-
¢l emisor de autoridad construye una imagen propia como controlador de la situacidn que s¢
describe y de la propia situacion de interlccocién, lo que supane, en primer lugar, que achic
como evaluador de la situacién descrita y como propugnador de 1a dnica alteraliva posible.

Por otro lado, construye una imagen del receptor como sujeto deshbordado por esa situacién-
cadliea, cuya dnica posibilidad de salvacin o de libertad serd el sometimiento a la autoridad
que habla mediante ¢] acatamiento del programa propuesto. Por su parte, los (érminos de la
situacién son descritos, de ipual manera, como constiluidos por caracteristicas apuestas, que
serdn preseniadas, en un primer momento, como confradictorias, pero que enconfrarin una
resolucidn en la acepiacidn de una de ellas, interpretada por la awloridad como esencia de la
misma. Se observar4 que 1a duplicidad de la realidad y de los receptores contrasta con la uni-
cidad de la figura del emisor. Este tipa de construccidn pretenderd ol implanfamiento de una
sola imagen de la situacién y de los receptores, siguiendo ¢l modelo del emisor de autoridad,

Esa forma de tratar ¢l tema no pucde hacernos olvidar que cada discurso es la resolucién de
una situacién dada. Siendo a su vez esta situacién doble, en cuanto tema del discurso y en
cuano momento de enunciacidn del mismo. De forma concreta, en una mayoria de discursos
este esquema que opera de lo cadtico a la salvacin, actia a través de un conjunto de ideas
que pueden ser inmerprefadas come representaciones det Tema de cardcter resolutivo. La
importancia de estas construcciones reside en que, por un lado, permiten la unificacidn de los
sujetos en celacidn al tema y, por otro, acnian como interpretantes y generadores del conjunto
de idcas propuestas. Los andlisis inccentes que ven en el lenguaje politico discursos sin con-
tenido olvidan que esa aparente inflaccidn de palabras estd sometida a las severas reglas de ese
tipo de interpretaciones qoe son las represenlaciones resolutivas. Su eficacia procede de su
asentamiento perfecte en BCC ampliamente compartidos por los receptores.

2.1.1. DESDE EL SAPITUM
A. ELEMENTOS ESTRUCTURALES NO-INMEDIATOS

A.l, COMPONENTE COGNITIVO

Hice anteriermente referencia a los niveles que componen cada componente. Ahora profun-
dizaré en ta configuracién general dé los componentes, especificando las relaciones entre esos-
niveles. Cabe recordar que todos estos elementos estructurales no-inmediatos son productos
institucionales, Algunos niveles guardan relacidn direcia entre si. Otros, sin embargo, man-
ticnen relaciones més complejes. Asf los Metaprogramas se combinan o adecuan al Marco
para producir los Componentes Diccionales, Es decir, las estructuras que muestran la relacién
del locutor con el receptor en referencia a 1z situacién histbrica (Metaprogramas) en su ade-
cuacifn a las estructuras relacionzles de los cotextos {Marco) determinan la apasicin de
aquellos elemenlos dependientes estrechamente de la Prolo-epislemologia de la inslitucién.
Esto es, los Componeates Diccionales son activos por medio de Patrones Proto-cpistemoldgi-
cos. Estos determinan la configoracion de dos lipos de clementos: 1a Namatividad, ¥ 1as Zonas
y Dimensiones argumentales. Comenzaré por estos elemenlos mis directamente vinculados
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con el Marco.

{a) NARRATIVIDAD, ZONAS Y DIMENSIONES

La narratividad de los texios autoritarios puede describirse con la denominacidn habitual de
panfletaria, que acoge dos modalidades reconocidas por la precepliva oraloria clisica, la
alocucitn y la proclama. Tres notas la carecterizan: ¢l sintelismo, el esquemalismo y la cstrue-
turacion causa-efecio. Sinlelismo guiere expresar que los contenidos referidos al Tema y a los
sujetos aparccen escesamente desarrollados cn profundidad, pero a la par las sintesis que
aparecen no logran recoger con acierto 105 aspectos esenciales, acercindose con frecuencia a
la presentacién simplista. De ahl que habitualmentie se hable de un sintetismo tendencioso,
dando a enlender la extrema presidn de las ideologias sobre los ¢lementos del Tema, que, més
a4 de la estrategia intelectual de Ya sintesis, aparcoen distorsionados, engrandecidos o menos-
cabados por las interpretaciones ideoldgicas radicalizadas.

Esquematismo hace referencia a 1a forma de organizacifa de los micleos argnmentales, que
cn los iextos anloritarios aparecerfiin extremamenie cerrados, come unidades acabadas en si
mismas, de forma que no se da una armonia, ni fluidez en ¢1 paso de on ndclec a ofro. Esle
esquernatismo tiene que ver con una determinada concepeidn del ritmo, que aparece por via de
instancias metaprogramiticas. Todo ¢llo hace que la arpumentacién proceda a saltos o que
puedan percibirse bruscos cambios de temas o incluso deniro de un mismo nicleo orienta-
ciones lemilicas sorprendentes, 0 5¢4, que rompen con la 1inea racional de 1a exposicién.

Otra catacteristica definitona ¢s 12 organizacitn de los textos en lomo a una también radical
distribucién temporal, concebida €sta a la manera determinisia cavsa-efecto. Die esa forma, los
texios avioritarios presentan tres Lipos de configuraciones, sea ¢l pasado como cansa del future
como efecto, sea el presente causa det futoro o a la més compleja presenie cavsado pot un pa-
sado cuyo efecto es el futuro. La misma relacién causa-efecto se aplica de manera tajante a la
distribucién de camncteristicas temiticas de los sujetos.

Las Zonas textuales y las dimensiones son funciones de los Metaprogramas a través del
Marco. De acuerdo cor 1os procedimientos elegidos en relacién al receptor y al contexto, pro-
vistos por los Metaprogramas, y én relacién al cotexto, pasando por el filiro de los Patranes
Prolo-episiemoldgicos institucionales surgen las diversas Zonas.

La categoria Zonas Texivales opera en relacidn a la posibilidad de aparicién de argumenios
deferminados en mementos argumentativos precisos. La relacién tiempo y concepio s¢ fja cn
¢l anilisis de lextos escritos a través de esta calegoria. De manera similar a la teoria lingtilstica
de las barmreras, la categorin Zona Texiual prescribe la aparicién de unos argumentos y estrate-
gias y. a su vez, establece limitaciones respecio a otros,

Los texios aptorilarios se configuran con dos grandes Zonas. Una, que podemos denominar
de Tautologia y otia, que denominaré de Temores. La Zona de Tautologia, a su vez, incluye
una Zona de preparacidn, habitualmente mas extensa, y la propia Zana tautoldgica. Por su
parte, €n ]a Zona de Temores habitualmente se distingeen también dos espacios, el de las
amenazas y €l de 1a Auiodelacion. Esta configuracién ideal, sin embargo, no se da en todos los
casos, en cspecial en lo que se refiere a los espacios o subzonas de cada una de esas dos
grandes Zonas.

Por olre lado, cada Zona determina las diversas Dimensiones Argumentativas. Por Dimen-
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siones Arpumentativas entiendo tanto la amplitud de los argumenins come la praporcién de
componentes cognitivos y afectives en ellas incluidos.

Una [orma de dar coenla de Jas Zonas y de la Narmratividad en una LA es 1z descripeidn por
Organigramas. La nocién de organigrama fue propuesta per Grize (GRIZE 1977b} y aplicada
al andlisis dc un texto, cn donde los argumenios, descritos a través de su naturaleza y mar-
cando sus relaciones, confipuraban el panorama del decuiso textual,

La propuesia de Organigramas es todavia hoy en gron parte intuiliva. En primer lugar,
cabe cuestionarse si las interpretaciones que voy a ofrecer son posibles para un texio ¢serito,
donde la uniformidad tipogrifica leva al investigador a trabajar pricrilariamente con concep-
tos.

Mi hipélesis es que existe un momenio anlerior al proceso de escrilura en que €] loculor
pasa de |a concepeién oral al escrito. Momento €1 que entonacién y modulacidn son particu-
larmente decisivas. En todo csso, el paso de un estado oral interne a otro escrita externe mues-
tra que el loruter en esa iraduccién de codigos parece preiender conservar alge de las
primicias eriginales de ta oralidad. Ademis la inadecuada inlerpretacién de algunas auicres de
sus propios textos muesira que el acto de comunicacién oral de un fexte previamente escrite
necesita de laincorporacidn de las formas lextuales y argumentalivas de las que partié.

Por otro lado, <l momcenlo intuitivo de estas inveslipaciones se reficre a |2 experiencia sub-
jetiva de un receptor, en este caso el anzlista, A pesar de las dificuliades evidenies, que asume,
creo interesanie postular ciertas principios de funcionamienio en la configuracion de organi-
pramas, de forma que esta experiencia subjeliva pueda ser contrasiada posteriormenie con
andlisis de olras muchas experiencias subjetivas de recepeidn. En todo caso, las mayores dile-
rencias s¢ producirdn en el campo de |a captacién de formas argumentativas y su transcripeién
a lermas geeméiricas, donde los PCC de cada sujete condicicoarén decisivamente dichas con-
figuraciones.

Un Qrganigrama (extual pars la LA queda descrilo a través de tres criterios:
1- Diagrama argumental, expresado a través de formas geométricas.
2- Orden de los drgumenios.
3- Tempo.

Comenzaré con ¢l criterio “orden de argumentos”, En un andlisis ¢e LA de cara al esiable—
cimienio de un Qrganigrama textual los argumenios son vistos de una forma general, <o Ja que
sOlc interesa aquellos fragmentos capaces de poner en movimiente el discurso ¥ que, por
{anio, tienen una accién directa sobre el receptor.

EJ establecimiente de tzles categorias argumeniales se completa con la fijacién de su
orden. Este proceso dard lugar a la fijacién de las imfigenes geomélricas aplicadas a la
descripeion del funcienamienie real del texio.

En un diagrama argumental se conciben los argumentes de acuerde con patrones geométri-
cos. Najuralmente se trata de metaforas de cardcter netamente intuitivas, pero crec que con-
iribuyen a explicar la experiencia subjeiiva de la expresién. Hablaré de configuraciones en
espiral, lineales, quebiadas, onduladas y verticales.
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El criteric “tempo” describe no séla el mayor o menor espacic textual que ocupan los argu-
mentas, sina ademds la modalidad de recepcidn subjetiva comao variante temporal interna. En
este seatido, hablaré esencialmente de tempo lento y tempo ripido, basicamente en ¢l mismo
sentide que la hacen las técnicas de anilisis literario,

Veamas cémo fencionan ¢stas categorias en un texto del general Franco (FRANCO 1)

1.0RDEN ARGUMENTATIVD

Los siete primeros pérrafos actian comae PREPARACION DE UNA PREGUNTA.
El scgundo elemento estd constituida por 1a propia pregunta, al final del propie pimafe sép-
tima, El teroer elemento LA RESPUESTA ocupa los parrafos 8, 9, 10, 11, 12 y ¢l final.

2.TEMPO

El primer argumento por orden (preparaciée de preguenta) y ¢l segundo (la propia pregunia)
se adscriben al tempa lento, micniras que la respoesta fonciona en tempo ripido. En especial
el primer pirrafa de 1a respuesta podria describirse comao malia vivace.

3.DIAGRAMA ARGUMENTAL

Toda la preparacién de la pregunta responde a la configuracion en espiral. En efecto, los
argumentos van formando circulos uno tras otre y conducienda la argumentaciéa hasta un
nivel descendente muy notorio. Sin embargo, este procese en espiral confleva el lanzar ciertas
argumentos fuera de 1a propia érbita descrita por la argumentacion, de fonma que queden dis-
ponibles para usos posteriores, Denomino Residuos a fales argnmentos .

La pregunta 1cconduce la argumentacion hasia su momente inicial. En efecto el cuestionar
si es tolerable soportar el especticule cadlico de Espaila, enunciado en 1a pregunta (“;Es que
se puede consentir un dia mis ¢1 vergonzasa especticulo que estamos dande al munde? ;Es
que pademos abandonar a Espatia a los enemigos de la Patria, con procedér cobarde y traidor,
entregindola sin lucha y sin resisicncia?”), reenvia la argumentacién al punte ceroen el que el
locuiar hacia apelacién 21 juramento de defensa de la Patria realizada por los espaiales (“A
cuantos sentis el santc amor 2 Espaia, a los que en las filas del Ejército y la Armada habeis
hecho profesién de fe en ¢l servicia de 1a Patria, a cuantos jurasteis defenderla de sus enemi-
gos hasta perder la vida, 1a Nacién os llama a su defensa™).

Como consecuencia, puesta la argumentacion en su principio, cermde ¢l circulo, comienza
de nueva ¢! proceso en espiral. Este reloma hacia la pregonta, sin embargo, se opera de ma—
nera esquemitica signiendo las mismos circulas, pero, esla vez, pasando tan sélo s través de
los Residuos.

Tal forma de pregunia con su doble espiral directa e inversa, conduce necesariamente a una
respucsta fulgurante. El primer elemento de ella se adscribe a 1a configoracién lineal fragmen-
tada, coma mucesira del énfasis puesto en la misma. A continuacién ] pdrrafo noveno supone
un descenso también lineal respecto a la anteriar, con lo que comicnza la configuracién que-
brada. Dicha configuracién se campleta con la configuracion asimisma lineal fragmentada del
parrafo siguicnte, como ascendente, y del undécima, como descendeote. El decimosegundo y
¢l decimotercero describen 1a configuracién ondulada ascendente. Y, par Gltimo, ¢l final
patridtico la vertical.

Crea que serd convenienie volver sobre los Residuos que han sida varias veces menciona-
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mentes o mejor significaciones y connolaciones de elemendos fuera de la curva argumental, de
faorma que pueda detcrminarse wne verdaderamente paralela linea argumental residual,
actpando, eso si, en un nivel claramente subliminal. Hablaré en ese sentido de elementos
deslizados subrepticiamente, pudiendo distinguirse tres formas: la palabra confusa -en ¢l sen-
tido de Duprécl (DUPREEL 1911)-, el cbjeto en pro de alge y ¢l objeto negalivo. Ademis en
su configuracién intervienen lres procesas: instaurar, repetir y evocar, Par instasrar entiendo
establecer un elemento en la zona residual, mientras que evocar se aplicard a procedimientos
menos directos, o sea, en los que para concluir nna instauracidn es necesaria una operacidn
anieror.

llusiraré estos Residuos a través de algunos casos del {exto ya varias veces comeniado de
Franeo (FRANCO 1), Entre las lineas 5 v 11 encontramos:

a- Anarquia INSTAURACION- PALABRA CONFUSA
b- Autoridad gubernativa INSTAURACION - OBJETO NEGATIVO
c- Tiros - INSTAURACION OBJETO PRO

d- Poderes publicos REPETICION de b

¢- Paz EVOCACIONde ¢

En (b )a instauracidn del objeio negative preiende sugerir otro tipo de autoridad. Ese serd
el elemento residual deslizade. En (¢), annqgue la superficie texiual lo refiere al bando con-
trario, residealmente supone la instauracién de un objeto positivo para el locutor, actuando
justamente como justificecién de la realidad exiradiscursiva de la guerra, que ahora s¢ pro—
clama. En () la evocacién de (c) se establece primeramente como complementariedad por
negacidn, pero pasa a ser deslizado a la zoma residual al completarse el sentido de 1a expresidn
en “no imponer la paz”, de forma que este clemenio (g) residualmente actda como justificacién
dc 1a finalidad del locutor como sujeto de autoridad, dado quc el "no imponian” sugiere el que
alguien debe imponer,

Entre las lineas 11 y 15 encontramos también algunos usos peculiares de los Residuos:

f- Huelga INSTAURACION - OBJETQ NEGATIVO
g- Revolucitn INSTAURACION - PALABRA CONFUSA
h- Lanzar INSTAURACION - OBIETQ FRO

En {f) la instauracién del objetc negative es deslizada comeo medie de anulacidn del
emblema -cn ¢l sentido de Condren- del conlrarie. En {2), como anteriormente en (a), la ins-
tauracién de una palabea confusa sirve al deslizamiento de impulsos afectivos vagoes, como
medio de desencadenar representaciones negativas. Por Gllimo, ¢n (h), comoe antcriormente €n
{c), observamos el efecto paradéjico de una expresién, que en la superficie textual apunta a la
descalificacién del enemigo, mientras que en su deslizamieato residual propone un objeto po-
silive que viene a justificar nuevamente la finalidad primera de este acto discursivo, la pro-
clamacidn de la gnema.

(h) MACRO-OPERACIONES

El Modulus como creacién institucional dimanante de una clausum interna puede ser znali-
zado a través del Formato, o sea, de la instancia en la que son patentes los Patrones Proto-epis-
temol6gicos como hice antes (vid. supra § 2.3.1) ¢ del Piograms Textual Preferente, que
recoge mis apropiadamente las funciones que lo constituyen, Un Programa Textual Preferente
pucde describirse » (mavés de las Macio-operaciones que generan un texto, Para Yos textos
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auloritarios distingo una Macro-operacién:
1- SOMETER

A su vez la Macro-operacidn central SOMETER se encuentra desarrollada en olras dos
JUZGAR e INSTAURAR CONTROL REMOTO (o sistema de estabilizacion del proceso a
través de su imteriorizacidn por pane de receptores). La primera, en su desarrollo pormeno-
rizado incluyc las tres Macro-operaciones csracterisiicas de estos textos: AUTORIZAR,
ORDENAR y DESAUTORIZAR,

Estas tres (ltimas Macro-operaciones describen las funciones mds prdximas a la superficie
textual. AUTORIZAR se refiere a los procesos de exposicion de leyes y preceptos, pero lam-
bién a la organizacion de la realidad en actividades permitidas y prohibidas, de sujetos propios
y antagénicos, en definitiva, 12s que disefian ¢l pancrama pencral de aclos y sujetos. La Ma-
cro-operacién CRDENAR supone sna conerecién de la anterior, siendo DESAUTORIZAR |a
inversidn de 1a primera, en Ia que Zon ya palenies determinadas formas de descalificacién y
Amenaza.

Un desarrollo de una Macro-operacién significa que ésta se actila a partir de los ingre—
dienles o Macro-operaciones que configuran dicho desarrolle. Asi la Macro-operacién JUZ-
GAR seri la resvltante de las ires Macro-operaciones enunciadas, al tiempo que la Macro-
operacion ceniral SOMETER se lleva a cabo a través de JUZGAR e INSTAURAR EL CON-
TROL REMOTO. Represento 1 estructura de las Macro-operaciones de los textos autoritarios
de la manera siguiente:

1 SDMETER

11 JUZGAR
111 AUTORIZAR
112 DRDENAR
113 DESAUTORIZAR.

12 INSTAURAR CONTROL REMOTOD
121 INTERIORIZAR
122 AMEDRENTAR

(e} META-PROGRAMAS

He distinguido dos Meta-programas complementarios para los fextos zutorilarios, que
vienen a coincidir con un desanmollo genético e histdrico en la configuracién de la sutoridad,
Denomino uno de ellos Militarismo, Meta-programa caracterizado por la funcidn JERAR-
QUIZAR, consistente no sélo en la distribucidn de roles por individuos y las relaciones entre
ellos, sino €n una integracién de estas {areas en la organizacién de la llamada pirdmide social.
Dicha funcidn construye una exirema interconexién entre los individuos como forma de ais-
lamiento de los mismos. Interconexién llevada a cabo medianie procesos y procedimientos de
muy diversa indole.

Ello lleva al sepundo Meta-programa, que denomine Burocrafismo. Esto ¢s, 1as intercone—
xiones medianle wna multiplicidad de procesos y procedimientos establecen un complejo
sistema de relaciones entre individuos, qu¢ introduccn diversos sistemas de presionadores
localizables en cada uno de los procesos, procedimienios ¥ rclaciones que suponen. Pero
Burocratismo representa una de las maneras peculiares en que la antoridad ¢jecnia la Macro-
operacion SOMETER, consistente en el establécimiente de una compleja maquinaria, cuyas
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piezas por la propia natumleza de su organizacién acaban coovintiéndose en independienles.
En definitiva JERARQUIZAR junto a BUROCRATIZAR significa que el Meta-programa
Militarismo establece un complejo relacional, en el que la evidente pérdida de conexidn con el
¢slabdn anterior y posterior pretende reclamar del receptor una confianza y obediencia ciegas.
En términcs elemcntales diremos que €l ¢jercicio de la autoridad representado er la Macro-
operacién SOMETER s lleva a cabo instaurando un sistema de desconfianza complejo, inal-
canzable y ane el que 2) sujeto se siente iImpolente, como medio eficaz para suschar la
adhesién “inquebrantable”.

(d) OPERACIONES
Distingo dos Operaciones:
1. ASENTAMIENTO DE AUTORIDAD
2. POSICIONAMIENTO DE B EN SU MISION (SUMISION)

La operacibn Asentamiento de Autoridad se lleva a cabo a través de aperaciones de control
de la estructura discursiva que denominaré en consecuencia META-CONTROL DISCURSI-
VAS. Se refieren éstas 1 ]a creacién de espacios y zonas y a la introduccién progresiva de fina—
lidades. Por su lado, la operacién de Posicionamiento se lleva a cabo mediante operaciones de
DISTRIBUCION DE ROLES en los sujetos.

(e) PRINCIPIOS

Denomino Principios a los clementas estructurales na-inmediatos que funcionan al mismo
nivel de las representaciones resolutivas (REPR. RESOL.), fundiéndose con ellas en 1a ma—
yoria de los casos, y, en otros, simplemente asumiendo sus mismas virtualidades interpretaii-
vas de los textos. Por tanto, como ellas, no son ¢ifrables ¢n Dimensioncs argumentativas aspe-
cificas. En ocasiones puedsn detectarse las Dimensiones que recogen priaritariamente estas
REFR. RESOL., annque es preciso recordar que ¢sias apariciones mds o menos explicitas
deben interpretarse de manera no inmediata. Esto es, 1a aplicacidn de una REPR. RESOL. se
opera entre diversas Dimensiones textuales y, sobre todo, manteniendo relacidn estrecha con
otros elementos estricturales ne-inmediatos. Esta advertencia es especialmente vélida para las
ejemplificaciones que haré a comtinuacién, donde -vuelvo & insistir- no debe verse I apli-
cacibn tal cual de los Principios enunciados, sine 1an sélo Dimensiones argumentativas que
recogen prioritariamente -pero sélo eso- los contenidos efectuades por Lzles Principios.

Fara los textos nutoritarios conviene distinguir dos tipos de Prineipics, los que afectan a los
sujetos y los que se refieren al Tema, He denominado principios de RE-CONOCIMIENTO los
que operan una elaboracitn de la imagen de los sujetos. Se dice de re-conocimienta, en anta
€1 Cuanto suponen siempre una construccidn de la imagen de las sujetos, @ sea, reformulacién
por parte del locutor de¢ 1a gne supone sea la que os propios receptares tienen de st mismos.

Es il distinguir ¢ntre los Principios de Re-conccimiento los que denominaré de APER-
TURA de los de DOBLE-APERTURA. Los primeros claboran la imagen, coestionando la
identidad de los rcceptores, csto es, procediendo a la desarticulacidn de las supuestas
imdgenes que portan los receptores. Se trala, en lodo caso, de una reelaboracién ideal que pre-
tende aunar fragmentos de a imagen propia de los receptares con la nueva visidn que la
autoridad pretende instourar. Como su formulacidn habitualmente es general, esto es, aparcce
incluida en ¢lla la avtoridad, el camino de 1a reformulacién de la imagen aparece abierto desde
el principio. O sea, los caracteres que pretenden imponerse como ideales se predican como los
propios de los que Ia autoridad es portadora en el presente del discurse. Este princtpio puede
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glosarse por medio de la REFR. RESOL. ;quiénes somos?

Los de Doble Apectura son deaominados asi, en tanto en cuanto retomae la operacidn rea—
lizada por los anteriores ¥ la reduplican, proyectindola hacia el futuro, pero conservando,
come Jos anteriores, ¢sa virtnalidad de conjunto abierto que permitird en sucesivos discursos
ampliar las cualidades por ellos vehiculadas. Este Principio se plosa mediante dos REPR.
RESOL., en una de fas cuales la apertura al futuro viene marcada por la obligatoriedad explici-
tamente, aunque no €std menoes presente en las otras formulas, donde el ideal de futuro siem-
pte ird cargado de cierta dosis de presidn sobre los sujetos. Dichas REPR. RESOL. son: Lo
que seremos y Lo que debemos ser.

Ejemplificaré cstos Priacipios con Oimensiones de diversos textos para mostrar odmo £stas
¥, en general, la superficie textual no puede interpretarse como muestra definitivamente
explicita.

I- PRINCIPIOS DE RECONOCIMIENTCQ

1. APERTURA

- “La Espania Imperial, la que engendrd naciones y did leyes al mundo, parecia sucumbir en el
alborear de julio de 1936, cuando aduefiados los resortes del Poder por las fuerzas ocultas de
la revolucién ...” ((FRANCQ 6, (1-5)]).

- “iEspafioles!: A cuantos sentis el santo amor a Espaiia, a los que en las filas del Ejército ¥ la
Armada habéis hecho profesidn de fe en el servicio de la Patria, a cuantos juristeis defenderla
de sus enemigos hasta perder 1a vida ...” ({[FRANCO 1, (1-5)]).

- *“1Espanoles! los que escuchiis en vuestros hogares las noticias de Radio Castilla, los que ¢n
¢l frente de batalla escuchais los pequeiios radiadores (sic) gque os llevan las noticias del hogar
y de la retaguardia; espaiioles que en ]a zona roja snfris la barbarie de Moscd y que esperéis la
liberacién de las tropas espafiolas; espafoles que en América sufris 1a incertidumbre de las
noticias de Espaiia; espadioles 10dos los que tenéis cabida en el calificativos de espafioles de la
Espaiia Grande;” ({FRANCO 5{I)]).

2. DOBLE-APERTURA

- “Mantened viva la fe en el triunfo (...) v asi podréis enorgulleceros de lamaros espafioles.”
([FRANCO 2,(X}]). .

- “Esta es 1a solidaridad nacional que la gnerra crea, €sta la garantia de la Nueva Espana;
patronas generosos y comprensives ha de producir la juventud heroica; obreros patriotas y
leales han de salir de esta leccidn guerrera; hermanos en la fe y hermanos en la Patria, jqué
garanltia mayor para la convivencia bumana, qué mejor heraldo para nuestro porvenir!”
{[FRANCO 6,0XX1)]).

- “{...) haciendo reales en nuesira Patria, por primeta vez y en este osden, la trilogia, frater-
nidad, libertad e igwaldad™ ([FRANCO 1,(95-96)]).

- “Estoy seguro de que en{sic) esta ljerra generosa, que vierte su sangre para que el mundo
encuenire en Espana la solucidn a problemas complejos que estin planéados mis alla de sus
frontzras, comprende su misidn providencial y se da cuenta de la importancia de la pigina que
esti escribiendo en 1a historia” ([FRANCO 5,(XXII)]).

He denominado de ACCION los Principios referidos al Tema, puesto que ése es el objetivo
prioritario de los textos y, por tanto, polariza las apariciones de éste. Conviene distinguir enire
los que manejan contenidos referidos a la accidn que denominaré, en consecuencia, CONTI-
NENTES, de los que realizan funciones meta-discursivas o META-PRINCIPIOS, Estos iili-
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mos ne sélo cumplen las caraeterislicas funciones metalingiisticas, sirviendo al receptor como
guia de lectura, sino también mela-leméticas, esta es, funciones que iniroducen precisiones.
concretas para el seguimiento y I3 interpretacién de contenidos del tema. He diferenciado en
ellos los ANUNCIADORES de los REFORZADORES. Los primeros desarrollan la funcidn
antes descrita de presentacién y orientacion de fragmentos del tema, mientras que los segun-
dos cumplen funciones similares, pero sobre Dimensiones que sintelizan los contenidos intio-
ducidos por los primeros o simples fragmentos que repiten ideas ya previamente encauzadas
por aquéllos.

I1- PRINCIPIOS DE ACCION
IL.1. META-TEMATICOS
3 ANUNCIADORES
- *La situacidn de Espafia cs cada diz mds criticn; Ia anarquia ...; antoridades de nombramienta
gubernativo ...; a tiro de pistola ... . Huelgas revolucionarias ... Los monumentos y tesoros
artisticos™ ([FRANCO 1, (5-6)]).

« “La Constitucién, por todos suspendida y vulnerada, sufre un eclipse total: {iniroducior de
rodo un pérrafo)” ([FRANCO 1, (31-32)]).

. No crefiis las absurdas noticias de Radio que Madrid difunde sabre 1a marcha del mo—

vimiento militar. (Introductor de los cinco siguientes parrafos)” ([FRANCO 2 ,(1-2)]).

4. REFORZADORES
- “Pero, frente 2 esto, una gueria sin cuartel .." ([FRANCO 1, (71)]).
- “En eslos momentos es Espada entera 1a que se levanta pidiendo paz, fratemidad y justicia
(.-)” (IFRANCQ 1, (75-76))).
- *Espaiioles!, tened fz y na desmayar ni un momento; la desbandada se inicia ..",
“El final £st4 muy prdxima. Los hechos vandilicos ..." ([FRANCO 2, (VI y VIID)).
- “Sin duda por la falta de difusién y conocimientos, algunas paries, impresionados par las
noticias falsas ... han segnido al Gobiemo ...™
“De nuesiro movimiento salvador sélo deben temer ...” ([FRANCO 3,{11 y IX)]).

Reforzando el primero lo idea presentada ameriormente de Tn amplia consolidacién del mo-
vimiento y €l segundo la idea mis amplia de los culpables, enunctada en los pirrafos inmedia-.
tamente anleriores (VII, VIII} ¥ el resto,

Los que ponen en juego el Tema pueden ser distribuidos todavia, segiin Ia funcionalidad de
preparacién, csbozo o ejecucidn de la accién. En los primeros, distinguicé los de SITUA-
CION, cuya funcionalidad reside en reescribir la historia para que cuadre con los objetivos de
la autoridad, de los de FINALIDAD, que ponen ¢n juego la idea de la situacidn Ilmite del
momemnio histérico, Los primeros plosan la REPR, RESOL. Asf se escribe la historia, mien-
tras los segundos recopen férmulas ¢n las que ha de estar presenie siempre el términe ‘hasta’,
en REPR. RESOL. del tipo Hasta squl podiamos llegar, Hasta agu( hewos legado o
incluso Lo que heroos perdido.

Este Principio de Finalidad pone en juego una de las virtualidades mayoties de Jos lextos
avtarilarios, capaz por si misma de generarlos. De hecho, Ia organizacidn jerdirquica de estos
Principios muestran que en los de FINALIDAD pueden subsumirse la mayor parte de cllos v,
en toda caso, acinardn focalizando el resto de los Principios operanies en cada texio concreto.
Ello es asi, porque estos Principtos desarroflan directamente uno de los esquemas de acridn,
presentes en uno de los Meta-progiamas méds camcterizadores de estos textos. Su funcidn
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pucde resumirse en 1a capacidad de llevar 1oda 1a accion hasta un punto, marcando este limite,
este hasta, de manera que, por un lado, Jos términos anteriores parecen ser borrados, (ras una
acumulacién excesiva de la presion y, por otro, proyecian los texlos cn si hasia ese momenio
en que se cumpla la condicidn enunciada, Foncionan, por tanio, paralizando cualquier accidn
que no sea la predicada e incluso impulsando Ja accion propia hacia sus objetivos, pero de
forma que, mientras que no se complan compleiamenie, no se finaliza ¢l procese. En ¢llos, por
tanto, esta aperfura cognitiva estd intimamente ligada a fuertes operaciones afectivas,

1.2 CONTINENTES

{a) PREPARACION.

5. SITUACION

- En el texlo [FRANCO 1] las lineas 5-57, es decir, los pamrafos que signen al fragmento anun-
ciador del primer ejemplo de los principios Anunciadares.

- {FRANCO 2], pirrafos 1-¥1, o sea, las secucncias introducidas por ¢! fragmento del segundo
ejemplo de Principios Anunciadores.

- [FRANCO 3], parrafos 1-VIIL,

6. FINALIDAD

- “¢Es que se pueds consentir un dia més ¢n el vergonzose especticulo que estamos dando al
mundo? ; Es que podemos abandonar 4 Espana (sic.), a los enemigos dc la Patria, con proceder
cobarde y traidor, entregdndola sin lucha v sin resistencia?” (JFRANCO 1, (58-61)]).

- “El final estd muy préximo. Los hechos vandélicos y asesinalos cometidos, os prometo no
quedariin sin ejemplar castigo™ ([FRANCO 2, (VIII))).

- “De nuestro movimicnto salvador sélo deben temer los vividores de 1a politica, los explota-
dores en los Sindicatos del jornal del honrade obrero, los que lanzan a aventuras a los asocia-
dos para abandonarlos en los momentos de peligro y los que llevan una vida principesca y
regalada a costa de fos fondos que nutris con una parte de vuestros modeslos jornales y de los
que jamis os rinden cuenta” ([FRANCO 3, (1X)]).

He denominado de ESBOZ.0 aquellos principios que proceden a asentar una imagen de la
aceidn en sus lincas gencrales y donde se superan 1os limiles establecidos por los Principios de
Preparacién. Entre ellos destacan [os que denominaré de DISTRIBUCION, encargados de lle-
var 2 la prictica el Metapiograma de jerarguizacidn. Esto es, conjugar las acciones personales
y los sujetos, de manera trabada lal, que lz propia realizacién de la accidn pase inexorable-
mente por €l cumplimienio de los requisitas, que imponen cada uno de los circnitos y progra-
mas comunicativos que configuran la accidén mismna. Se irta, pues, de la avténtica estructura
en malla de !a accién en cuanto laberinto. Estos Principios de Distribucién desarmroflan la
REPR. RESOL. que pucde glosarse Que cada uno ocope su lugar. Sin embargo, como dije
antes, no debe verse en ellos ran solo la caracteristica distribucién de roles, sino una jerarquia
de los mismos, inserta en una ferarquia de programas parficulares, ¢s4o ¢s, la reproduccidn del
laberinto en los comportamientos de los sujetos.

Dtro de los modos de contribuir a) delineamiento de la accidén coasiste en, retomando [os
limiles establecidos en particular por los Principios de Finalidad, proyectar los compaortamien-
tos de los receptores hacia ¢] futuro, bajo una inlerpretacin del pasado de caricter abierta-
mente derrotista. El pasado viene mosirado en ellos a través de la presuposicidn fucrte,
dimzanante de los principios anteriores, de una pérdida bésica en fos caracteres indentificadores
de los receptores como raza o como pueblo. Esta pérdida, anunciada en un principio como
irtemediable, encuentra en los que denominaré Principios de INCITACION una sclucién que
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niega el futuro en nombre de recuperar vn pasado perdido. El futuro no existe, el paraiso per-
dido es el pasade. Proponer un future come el no futuro 0 como vuelta atrés en el tiempo ¢s la
paradoja elémental que sostienen estos Principios de [ncitacién,

{6) ESBOZO
7. DISTRIBUCIDN
- “Los apremiantes y urgenles problemas de preparacion de las operaciones, y la resolucidn de
los imprevisios, que loda empresa enciema, ocupan desde mi ltegada ayer a la plaza de Centa,
woda mi actividad, Ni un solo momento se pierde en el logro de los objetivos y muy pronte
habéis de ver posilivamente extirpada la roja anarquia que nas tirenizaba, convirtiendo nuestro
glorioso solar ¢n una miscra colonia rusa”.

“Mantened viva la fe del (riunfo, cada uno ¢n su puesto, que ayude a la gran obra de restau-
racién nacional ...” (([FRANCO 2, {IX y X)])-
- “Micnten quienes nos presentan ante €l pueble como enemigos de las clases modestas, pues
de cllas salimos los oficiales y soldades; mienten quiencs os digan que nuestros pasos no son
juslos; la justicia y 1a antoridad han sido simpre la voma en los cvarteles” ([FRANCO 2,
V). .
- “iHay que salvar Espana?, s¢ decia. jEs preferible morir con henor que contemplar la
destruecién de nuestca Patrial, Y la oficialidad, moda por disciplina, pero heroica por
vocacién, se conservaba unida y vigilante, sin que nadie pudicra contenerla, pronta para un
obrar inmediato, temcrosa de que s¢ perdiese en chispazos esporddicos lo que era un comdn
anhelo, impaciente pot llegat demasiado tarde (sic), aspirando por una fecha, que al fin se
marco eatre 1os dias 11 al 20, y que cualquier hecho podria precipitarla, come el comicnzo de
las més grandes cpopeyas”™,
- “(...} los oficiales de¢ Melilla s¢ tesuelven y, como un solo hombre, anuncian a las guami-
ciones resiantes la salvacién de Espaiia. El Ejército, secundado por el pueblo y las milicias, se
alz6 contra un gobicrno anticonstilucional, tirinico y fraudulento, y, compliende lo que pre-
ceptiia nuestra Ley constitutiva castrense, se erigid en defensa de 1a Patria, defendiéndola de
5US encmigos exteriores ¢ interiores, (Sublime preceplo que compendia 1a miis augusta y tras-
cendental mision!” ([FRANCO 8, (111 y VI)]).

8. INCITACION
- “;Espaioles todos, elevad en este dia 1os cotazoncs 0on nucstea juventud y ofrendadlos por la
grandeza de 1a madre Espaiial” ({[FRANCO 6, (XXII)]}.
- "Maniened viva la fe en el triunfo, (...} y asi podréis enorgulleceros de lamaros espaiioles™
([FRANCO 2, X)]).
- “Atin cs tiempo para enmendar los hizrros anteriores;” ([FRANCO 3,( X)]).
- ®{Milicianos y obreros de Madad!: Arrojad Ias armas, libraos de vuestros canallescos diri-
gentes, que siempre os enganaron y ahora os abandonan.”

“Una vez mis se recomienda a los madrilefios, para reparar (sic.) grandes e inevitables
estragos, que depongan las armas o lleven ta lucha fuera de la poblacidn” ((FRANCO 4, (I y

X0

En algunos de los Principios antes comentados se habr observado la tendencia a presentar
el cometido de la accién bajo patrones compulsives. Es precisamente esta tendencia a una
urgencia irreflexiva en el acometimiento d¢ la aceidn la que caracteriza toda la estrategia y con
la que finalizan las tex10s antoritarios. He denominado, pues, Principios de URGENCLA a los
que ejecutan de manera prionitaria, pero, como se acaba de recordar, ne iinics, esta aspiracién
mixima, verdadera presuposicidn en la concepcidn de 1a accion de los texios autoritarios. La
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REPR. RESOL. que desancllan estos Principios puede glosarse como No hay fiempo que
perder, que viene a completar et ciclo de 1a accién, Pero sobre todo estos Principios represen-
tan adecuadamenie la modatidad requerida por ta auloridad para ta ejecucién de las taress, que
se impanen, como garaniia de ta adhesién incondicional y expresion de la fidelidad debida por
parte de los receplores.

(¢} EJECUCION

9. URGENCIA

- “iEso, no! que lo hagan los traidores; pero no lo haremos guienes juramos defenderla”™
(f[FRANCO 1, (62-63)]).

Principios que pueden visualizarse en el siguiente cuadro:
CUADRO ESOUEMATICO OE LOS PRINCIPIOS (COMPONENTE COGNITIVO)

I- DE RECONOCIMIENTO (Sujetos)
1. APERTURA
2. DOBLE-APERTURA
11- DE ACCION (Tema)
11.1 META-TEMATICOS
3. ANUNCIADORES
4. REFORZADORES
11.2 CONTINENTES
(3) PREPARACION
5. SITUACION
6. FINALIDAD
(b) ESBOZO
7. DISTRIBUCION
8. INCITACION
{c) EJECUCION
9. URGENCIA

A.2. COMPONENTE AFECTIVO

(') MAXI-ACTIIUDES

El desarrollo de los texlos autoritarios desde el Sapitum para el componente afective se
cifea en una sola Maxi-actitud:
1- PROVOCAR AGRADECIMIENTO.

Que se desarrolla a través de otra que denominaré CULPABILIZAR. Ello quiere decir que
In actitud afectiva que pretenden generar los textos autoritarios es el agradecimiento en los
receptores, para lo que recurren a diversos sistemas de culpabilizacidn de los mismos. Sélo
sintiéndose culpabilizado, el receptor podrd estar agradecido a la autoridad.

Por otro lado, esta Maxi-actitud se desarrolla también en otra, MARCAR TIEMPOS Y
PLAZQS, que actiia en paralelo del desarrollo cognitivo Instaurar Control Remoto.

(¢} ACTITUDES RELACIONALES
Situadas al mismo nivel de los Meta-programas, esta categoria describe la actitud de la
autoridad en su doble relacién hacia otra autoridad y hacia sus subordinados.

El estudio de las relaciones existentes entre los Presionadores recibidos por la avoridad en
cl discurse y los Presionadores proyectados delimita ¢l campo de esta cateporia. Los presiona-
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dores recibidos funcionan en dos dimensiones detectables en un texto: por un lado, la apa—
ricién de justificaciones ante olra aworidad, ¢s decir, la dimensidn de autoridad coma auto-
rizado y, por otro, el andlisis de 1as responsabilidudes asumidas o atribuidas, esio es, la awtori-
dad como finalizado. Ambos ingredientes guardan estrecha relacidn, de forma que la dimen-
sidn de autorizado justifica las responsabilidades asumidas, de las que dimanarén las érdenes
¥, ©omo consecuencia, la aparicién de la aularidad como tal. Pero, a su vez, la condiciéa de
autoridad finalizada netda como justificacidn -frente a los reccplares- del caracter de autari—
zada frente 2 esa super-autaridad.

El anilisis concreto de las Presiosadores recibidos y proyectados puede armojar infarma-
cianes particulares referidas al momento historico de desarrollo de autoridad, esto es, en un
anilisis diacrénico y gendlico del proceso. Resultan también interesantes estos andlisis para
determinar la naluraleza de los componenies textuales a partir de la relacion Presicnadares
recibidos/Presionadores proyectados. En términos generales, cuanto mayar cs ¢} grado de
responsabilidad asumido y la urgencia histérica de la autorizaciée, mayares y més fuertes
serfin los Presionadores hacia el receptor.

Por lo que se hace necesario precisar el siguiente colorario!

Esta calegoria responde a la problemitica que denomine PARADOJA DE LENNON
{tomada de 1a formulaciéo que el conocido cantanie dejé en wno de sus dllimos poemas,
Nobody told me (1982)). Consiste 12 paradoja en admitic un final inmévid a partir de unas
premisas que denotan una extrema actividad. En efecto, 1a relacidn entre los Presionadores,
por muy conflictiva que pueda aparecer en los anélisis minuciosas, siempre se resuelve en una
situacidn en la que las cosas quedan camo estaban. La denominacida paradoja vicne a mostrar
que la actividad social y discursiva, cjecutada a través de miltiples procesos y relaciones,
finalmente no es sino un simulacro donde “1odo el mundo grita ¥ nadie produce un solo
sonido”,

En definitiva esta formulacién mederna corresponde esencialmente a la 16gica de la con-
wadiccién de Heraclito, pero a la conocida filosofia clisica afiade no sélo ingredientes de mo—
demidad, sino la plasmacitn de un mayor sentide de contradiceidn que juepa sobre ol eje
actividad/inmovilidad,

En parzlela con el Meta-programa Militarismo, se desarrolla la Actitud Relacional que
denaminaré TRIUNFALISMO. En ella funcionan prioritariamente los Presionadares Recibi-
dos de Aularizacidn. Esto es, el sujeto actda frente a su auloridad justificando su actuacién en
cuanio que sujeto autorizado par. Por tanta, ¢n contra de lo que esle término recoge en su
acepcibn socialdgica habitual, como Actitud Relacional representa la forma en quc 1a autori-
dad s¢ vincula afectivamentc con 1a autoridad de la que depende, aunque naturalmente y de
forma paraddjica, realizindolo frente a otros receptores. Es precisamente desde el punta de
vista de éstos ltlimos de donde surge la acepcidn sociolépica.

Esta Actitud Relacional s¢ desarrolla en la que denominaré ILUMINAR, o seg, el modo en
que Ia autoridad afronla £] Tema de c3ra a un receptor exterior, el enemigo froneal, ¥ frente a
sus receptores internos. “lluminar™ consiste, pues, en el conjunto de afectos suscitados por la
autoridad en el ratamiento del Tema, que contribuyen a presentarla como guia y ¢sto, porque
representa 12 modalidad més eficaz y brillanle de resolucién de 1a situacién. Pero, también en
la Actitud luminar recojo csos componentes hiperbélicos, que anflisis histricos posteriares
muestrae como aviénticas falsedades, en la expresién mds de los afectos que suscita ¢l Tema
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que de anténticas realidades prapmiticas.

(d9) TEXTURAS O MODOS DEL PLACER
Distinguiré dos procedimientos para su oblencién: uno, la eliminacién o generalizacidn, en
relacin al Tema, y, otro, la maximacién del receptor.

En ¢l primer procedimiento actiia una eliminacion de 1a accion o més exactamenie la clisidn
de determinados procesos de la misma, configurando un: imagen del Tema en el estado, en
qgue se veria acabado el proceso que se propugna. Su accidn afectiva consiste en reforzar In
decisién de los teceptores hdcia la accién misma, presentindola como ya conseguida. De ahi
que los considere primera textura. Queda detallado coma sigue:

1. Modo Adelantar el final.

A través del procedimiento de maximacian del receplor obtenemas tres modos gue actitan
construycnda imiigenes de éste, en las que se invierten los roles comunicativas y de la accidn.
Esio es, donde paraddjicamente los somelidos ocupan un primer plano, donde los que tienen
que esforzarse aparccen como privilegiados ejccutores, etc. Es decir, estos Modos afectivos
invierten las relaciones que se dan en las Operaciones Cognitivas. Asi hablaré de lres modos:
2- Mado Observador privilegiado.

El receplor es presentado no como un sujeto obligado a realizar determinadas fareas, sino
cama aquél, que ticne el privitegio de contemplar desde fucra un panorama atrayente. Actia,
pues, en relacidn paraddjica con la Operacidn de Asentamienio de avicridad. El que va a ser
abservado y juzgada se presenta medianie este modo afectivo como el observador de una rea—
lidad dnica. En la 1elacicn interna con otros Modos prepara el camina a la adhesidn.

3- Modo Inclusidn exitosa.

Modo que presenta la panticipacién de] receptor en bas tareas a las que se le obliga, conside-
rando no Ja dimensidn de amenaza, sino la posibilidad de adhesion al grupo de los vencedores
o triunfadores. Se trata, como veremos més adelante, de unz amenaza indirecta, que actia
sobre ¢] principio de identidad de los sujetos. Sin embargo, lo caracteristica es, junto a la
inversidn respecto a lo cognitivo y el silenciamicnio de la amenaza, la presentacion de una
imagen del receplor como equiparable 2 1a del sujero de auioridad, Los afeclos se mueven aquf
para hacer creer posible la identificacion del receptor con la imagen magnificada del locutor de
autoridad.

4- Mado Receptor hervico.

Mediante esta modalidad afectiva procura dotarse al receptor de un elemento que dé cabida
a la dimensidn de austeridad y virilidad propugnadas por la auteridad. Esio es, Modo que in—
vierte la dimensido de sufrimiento, elevando al que lo padece a la categoria de ser supesiar,
que ea capaz de pasar por los trances mis dificiles y penosos de una manera sicmpre ejemplac
Actiia, por tanto, aqui la aplicacidn de [a Actiiud Relacions] de autorizacién, aplicada en este
caso o proyectada sobre la actividad del receptor. En esta inversién afecliva, caracterizada por
los sociGlogos como mistica del sacrificio, es [dcitmente deectable la estructura bésica de las
relaciones sicolégicas profundas que se dan en los comportamientos sado-masoquistas.

(€)) FUNCIONES AFECTIVAS
La accidn de los elementos del componente afectivo se desarrolla en dos momentos dife—
renciables metodalGgicamenie, aunque simelidneos y entreverados en sk aparicin textual,

En ¢l primera ta zccidn del loculor pretende situarle al nivel de las receptores y enmatcarle
en sk campo de accidn y conocimientos. Denoming este momeato ACOMPANAR. La funcidn
de los elementas en este momento es la de RETENER. Dislingo dos tipos de funcionzlidad
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afectiva: elemenios Bloqueadores ¢ Inciladores. Esto quiere decir que la accién de la avtaci-
dad, al situarse ¢ intentar ponerse en la posicién del neceptor, estd diripida a conlener sus
posibilidades a través de fénmmlas que bioquean sus conocimicntos y actitudes, pera también
de aquéllas, que le incitan 2 nuevas actitudes y comportamienios, Las actividades de blogueo y
de incitacidn, como s¢ ve, estin infimamente relacionadas, en la medida en que retener y lan-
zar son procesos complemeniarios. A pesar de que pudiera entenderse que ademés de comple-
mentarios se anulan los unos a los otros, el resultado se inscribe en la paradoja antcrionmente
mencionada,

El segundo momenlo consiste n una accién emineniemente hipnética, por 1a que se con-
duce al receptor hacia los ceniros de interés de 1a auloridad. Como consecuencia se da en él el
conjunfo de procedimienlos que Grize denomina de clarificacion, Denomine este segunde
mometo POLARIZAR. Se lleva 2 cabo a través de dos funcionalidades diferentes: la sim-
bolizacidn y la distraceién, En ¢l momento “Polarizar” la avtotidad persigue osganizar al con-
junto de receptores.

No &3 posible la identificacion de funciones afectivas con unidades concretas y 1an stlo 1as
regularidades estadisticamente comprobables en textos similares de periodos hisléricamente
acotados pudiera levar al aislamieno de formas particulares de realizacion de dichas funcio-
nes. Lo que muestran, poi fanto, eslas reflexiones son las potencialidades llevadas a cabo por
el componente afectivo.

Algunos elementos actdan en el sentido de impedir una contraargumeniacién efectiva por
parte del receptor. Estos elementos parecen bloguear la actitud emocionzl de los receplores,
imposibilitando de esa manera los procesos analflico-criticos que pudieran llevarle al rechazo
de 1a argumentacién. Actiian, pues, en la condicion de aceptabilidad. Denomino los elemenios
que ejecutan dichas funcionas Bloqueadores,

Otros elemenios actdan por desnivelacidn de 1as nociones primilivas (NP). Reestructuran ¢l
campo de Jos valores, resaltando o poniendo en primer plang un concepto medianle una sobre-
carga afectiva, Dicha focalizacion exrrema de intensidades afectivas -habitualmente sobre un
tinico témmino- afectard a los conjuntos de REPR., hasta tal punio que las propias NP se refor-
mulan, al menos ¢n sus componentes esenciales, a fravés de la manipulacidn de los PCC nece-
sarios. Denomino Simbolizadores a esos elementos que gjecutan lales funciones,

Algunas funciones se cenlran en materiales tambifn de la superficie textval, pero de apa—
rienciz mis concieta. Actian desvinculando a los sujetos del presente por medio de un
traslado al fuluro. Ejeicen, pues, nna accién destemporalizadora, preseniindose bajo la forma
de propuesias concrelas que promueven o impiden comporiamienlos, recompensas ¢ amena-
zas. Denomino estos factores Jacitadares,

Por Glime, algunos elementos que, apareatemente definen las posibilidades del receptor,
realizan una abstraccidn de la accidn o de los movimientos realas, de forma que el sujete
queda apareniemente definido en su ser social de manera nueva, En realidad lo que se produce
es una restriceidn del espacio exterior o social, convintiendo la exierioridad fisica e hisidrica
en una expericneia personal del individuo, o sea, en un espacio interior del sujeto. Su estrale-
gia ¢s la de recompensar Jos comportamientos del receptor anles de que lleguen a producirse.
Denomino estos elemenios Compensadores,
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Considerados mis de cerea, los Blagqueadores actiian ¢n la preparacion de la accién, He dis-
tinguido tres variantes de estas funciones. Una de ellas consiste en presentar un procesa inaca-
bado en el pasado como actual. Este es, establecer una tarea de obligatoriedad inminente
asentada en un compromiso previa de los receplores que no se ha consumado fntegramente
hasta el presente, estralegia de compromisa magnificamente analizada por tos comportamén-
tislas americanos (LEWIN 1947). Eun este caso hablaré de Bloqueadores par Culpabilizacién o
Culpabilizadores, como s¢ verd mas adelante en los ejemplos referides a un exto de Franco
{FRANCO 3) respecto a los parrafos [I1I-1V], momento en el que el locutor argumentando que
su accién pretende salvar a Espadia y no hundir a 1a clase obrera, sugiere que todos los recep-
tores republicanos y, en especial, 1a clase obrera deben sentirse responsables de ese proyecto
de salvacidn y, en consecuencia, propone subrepticiamente que, si no lo hicieran, se sentirdn
culpables.

Cuando los elementos actitan concentrando excesivamente la atencién del receptor en on
momento preciso, serin denominados Bloqueadores por Fijacién o Fijadores. Como mis
adelante explicaré en diversos ejemplos, entre ellos el momento en ¢l que el General Franco
recverda el juramento de bandera de los espafioles, trasladindolos a ese preciso instante
([FRANCO 1, {VIII, 2)]).

Por ultimo, hablaré de Fragmentadores ¢ Bloqueadores por Fragmentacidn para aquellos
elementos que procuran una desarticulacido o atomizacién del pensamiento del receptor me-
diante enumeraciones prolijas e inconexas, donde 1érminos generales se mezelan con concre-
tos de una farma no coherente. Por ejemplo, cuando 21 General Franco dedica tres péirrafos a la
enumeracidn de la sitracidn cadtica de Espaiia (([FRANCO1, (TI-TV)]). Por tanto, 1os Fragmen-
tadores llevan 2 cabo de manera priaritaria una de las dimensiones mayores de la produccidn
del Recorride Laberintico. Por otro lada, s¢ observa de¢ manera elemental [a relacién que
existe entre cs(as variantes de Bloqueadones: los Fijadores suclen preceder a los Culpabiliza-
dares y & los Fragmentadores.

Los Incitadores dirigen la accién. Algunos elementcs actian establecienda una condicidn
en el pasado, de forma que &ste sea completamente reconsiderado. Denomino estos elementos
Canceladores. Pero, obsérvese que esa funcién de anulacidn es el primer momento de una
completa programacidn de comportamientos, por lo que eo ocasiones hablaré indistintamente
dz Canceladores o Programadores. Como, por ejemple, cuando el General Franco hace
alusidn a la situacién desesperada del pais, concluyendo que sélo los traidores se mantendrin
impasibles ((FRANCO 1, (IX}]). Otros incitadores presentan el futuro como un vacio a llenar
de contenidos. Denomino estos elementos Recompensadores. Asl puede calificarse el
momento en ¢l que el General Franco advierte de 12 ¢xiensién y consolidacidn de su mo—
vimi¢nto por toda Espaita, como mecanismo paca incitat al teceptor 4 adherirse a su causa
come taréa de completar un futuro absolutamente abierto ((FRANCO 3,(D).

Deoomino Sugeridores a los elementos que presentan una negacidn a reconstruir. Es decir,
que instauran o -y esto es lo mds habilual- retoman una pegacidn, incitando al receplor a
recanducir 5us pasos en sentido contrario a ésta. De ahi que distinga enire los Sugeridores que
se centran en los momentos negativos de la propia negacicn (Sugeridor 1) y los que submayan
las posibilidades de reconstruccidén ¢ enmienda del pasado (Sogeridot 2). Comeo cuando el Ge—
neral Franco alude a la explotacion del obrero por activistas profesionales, como medio de
incitacién a una enmienda de ese error (Sugeridor 1) y ofrece {a posibilidad de integrarse a la
nueva Espadia par sus valores pasitivos (Sugeridor 2), tal como sucede en {{FRANCO 3, (1X-
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Los Simbolizadores producen la trapsferencia de fragmentos u bjetas como sustitucidn de
los que ariginalmente corresponderian a una accién. O en (érminos mas simples-asumicndao el
aspecto representzctonal del lenguaje-los que sustituyen una accién por un sustituta de la
misma. En cllos aplico la distincién de Condren antes comentada para distinguir los usos, en
quc entidades pertenecientes al locutar son presentadas como vilidas (ambién para otros
receplores 4 la manera de las autoridades de Condren y otros uses, en que el locutor hace un
uso inlctno de dichas entidades o extemo de las entidades similares del grupo contmario, coin-
cidiendu con los emblemas. En este sentida, la nocién Patria serd e] Simbolo por excelencia.
Emblemas, como la nfilizacién simbolizadora de la propiz actividad del locutor coma respon-
sable miixime de la contienda en la intencién de mostrarse come sujelo ejemplar para los
receptores, ¢sto ¢s, Emblema de compontamientes ([FRANCO 2, (IX)]).

Por ultimo, hablaré de clementos Latervalizadores para aquéllos que produzcan 1a transfe—
rencia de objetas de un campo a oiro o de un plaro principal a otro secundario, coma medio de
sitnar dichas elementas ¢n unz accién mds subliminal que racional. Coma, por ejemplo, el
mamento, en ¢l que Franco, al referirse 2 su inténcién de respetar embajadas ¥ hospitales en el
alague # Madrid, matiza que ello se hatii en la medida de lo posible y cuando 1z situacién sea
conccida. Elemenatos pucsios al margen ¥ que €n una intecpretacién radical contradirian su
asercion principal ([FRANCO 4, (IX)]).

He dislinguida una sola variante de esas funciones de Compensacidn, por las que se
restringe el espacio social a espacio interior, denomindndolas Vacladores, par cuanta crean un
vacio o una dependencia de las formas y maneras preseates en el discuese. Comnao el mamento
en ¢l que Franco hace alarde de la irresistible Fuerza de 2u ¢jército, presentindola mavida por
la generosidad y Iz cordialidad, coma media para desencadenar esa siluacidn de vacio que re-
clama una adhesién inquebraniable a esas propuestas ([FRANCO 3, (X11T]).

Propongo a centinuacién un cuadro que esquematiza estas funciones:

CUACRO ESOUEMATICO DE LAS FUNCIONES AFECTIVAS

1. BLOQUEADORES
1. CULPABILIZADORES

2. FUADORES

3. FRAGMENTADORES

1. SIMBOLIZADORES

4. SIMBOLD

5. EMBLEMA

6. LATERALIZADORES

1L INCITADORES

7. CANCELADORES-PROGRAMADORES
8. RECOMPENSADORES

9. SUGERIDORES(] y 2)

1V. COMPENSADORES

10. VACIADORES

Como se habri observado de lo dicho hasta ahora, se dan también relactones evidenies
entre estas diversas funcionalidades. Asi, en la constrzecién del Recorrido Laberintico con-
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tribuyen tanto los Fragmentadores como los Canceladores, También parece elemental compro-
bar que los Simbolizadotes actian en conexidn habituat con los Compensadores, mieniras que
los Bloqueadores lo hacen con los Incitadores. Pero, ademds, es necesario distinguir (ambién
<n estas funciones niveles de generalizacidn, en ¢l senlido d¢ que diversas apariciones de éstas
pucden conoebirse como construyendo una anica funcionalidad mayor. Asi, amplios fragmen-
(os textuales que incluyan Fijadores, Culpabilizadores, Fragmentadores y Sugeridores pueden
verse operando en la funcién de Vaciador, Esto nos llevaria a hablar de funciones mayores y
menores, distineién que, como se apuntd antes, necesita de otro tipo de estudios y que yo rea—
lizaré aqui como mera sugestién en algunos momentos.

Lo que si parcce claro es que la conjuncidén de estas funciones en ¢l Formata de un texto
puede amojar luz sobre ta posibilidad de entendimiento de &stos como conjuntos en su dimen-
sidn afectiva. En coherencia con lo dicho ya varias veces, presentaré una tipologia aproximada
considerando cualro textos de Franco, En primer lugar, mostraré 1a aparicidn de funciones en
cada uno de ellos, para posteriormenie observar ciertas regularidades de distribucién de éstas
por Zonas texluales, lo yue posibilitara un entendimiente de los texios en sus dimensiones fun-
cionales afectivas mayores.

Asf en [FRANCO 1] pueden detallarse 1as siguientes funciones por pérrafos:
[1,1]- Simbolizador-Simbolo
[1,2]- Blogueador-Fijador
{11-111-1V]- Blogueador-Fragmentador
[V]- Simbolizador-Emblema
[V-¥1]- Incitador-Sugeridor 1
[V1l}= Simbolizador-Lateralizador
[Vl 1]=- Incitador-Cancelador
[VI11,2]- Blogqueador-Culpabilizador
[1X}- Incitador-Cancelador
[X-X1]- Incitador-Sugeridor 2
[X11]- Simbolizador-Simbolo
[XII-X1IV]- Simbolizador-Lateralizador
[XV]- Incitador-Sugeridor 2

En [FRANCO 2] pueden detallarse:
[1]- Incitadar-Cancelador
[11]=Incitador-Recompensador
[11-1V-¥-VI]- Bloqueador-Fragmentador
[V¥II-¥VIL,1]- Incitador-Recompensador
[VIN1,2])- Incitador-Sugeridor 1
[£X]- Simbolizador-Emblema
[X}- Incitador-Sugeridor 2

En [FRANCO 3] :
[1)- Incitador-Recompensador
[1T)- Incitador- Cancelador
[11-1V]- Blogueadar-Culpabilizador
[V-V1]}- Incitador-Sugeridor 1
[111-1¥-V-¥1}- Simbolizador-Lateratizador
[VII]- Incitador-Cancelador. Incluye un Simbelizador-Emblema
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[V1l1]- Ingitador- Programador
[1X]- Incitador-Sugeridor 1
[X-XI]- Incitador-Sugeridor 2
[X11}- Simbalizador-Simbolo

{ XM}~ Compensador-Vaciador
[X1V]- Incitador-Sugeridor 1

Y, por ilttimo, en [FRANCO 4):
[1}- Blogueador-Fijador
[} Incitador-Cancelador
111}~ Incitador-Recompensador
(1V}- Bloqueador-Fijador
[V-V1]- Incitador-Sugeridar 2
[V1I-VI)l])- Bloqueador-Fijador
11X]- Simbolizador-Lateralizador
[X]- Incitador-Recompensadar

La distribucién por Zonas -distinguicndo convencionalmente tan sdla las tres conocidas de
la preceptiva oraloria- arrojania los siguicntes resultados. Por un Iado, los finales combinan
clementos Simbolizadores e Incitadores y, por otro, los comieazos utilizan Incitadores y Blo-
qucadorcs. Naturalmente cada uno de estos textos se diferencia no sélo por los tipos de va—
niantes empleados, sino pricritariamente par ¢l orden en que éstos s¢ combinan. En este sen-
tido, constatames cdrmo en la zona de comienzo {2) y (3) oplan par idéntico orden en las fun-
ciones, mientras que (1) y (4} 1o invierten, asi como la coincidiencia puatual en los finales,

En términos penerales esta distribucida par Zonas muestra que el funcionamiento afectivo
de estos textos consiste en situar en la Zona del comienzo elementos que apuntan al Contra-
4ué s¢ dirige la argumentacidn, mientras que las Zonas finales articulan el Cédmo o Ea-re—
lacibn-a-qué y, sobre todo, ¢f Qué de Ia argumentacidn.

En definitiva, la tipalogia que propongo asume que estos cuatro textos operan desde una
negacién hasta un 1€ermino final, que en fres ocasiones (textos 1, 2 y 3) €8 un momenta suspen-~
didlo en cl aire (o un “Hasta que 10 ...”) v otro opta por una férmula de vagio, asi (4).

B. ELEMENTOS CONCRET(OS
B.1. COMPONENTE COGNITIVO

B.L}, COLECTIVOS E IMPERSONALES.,

Anteriormente, en ¢l cpigrafe 2.3.1. de la primca parte, propuse un método que daba cuenta
de la organizacién de las imdgenes de los sujetos cn torno a las categorias colcctivas, represen-
tadas por las formas NOSOTROS o VOSOTROS principalmente. Lo que venia a completarse
posteriormente con la reflexidn del epigrafe 1.2, de esia parte cn torno a la desaparicin de los
sujelos tras 105 objetos.

Pero, esta forma de analizar consideraba tan s6lo la dimensién que 1a légica formal domina
semdntica. Por fanto, a continuacién consideraré los aspectos sinticticos que determinan la
configuracién de las categorias de imigenes de sujctos. Sin embargo, ¢n ¢ste apartado los usos
de formas colectivas van a ser interpretados como formas impersonales. Y éstas, a su vez, con
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una intespretacién propia de una Semio-16gica de la argumentacion y, en consecuencia, dife—
riendo de las acepciones pramaticales,

C. Lerman (LERMAN 1985) ha propueste un método de anilisis de las formas de identidad
personal basado esenciaimente en reglas pragmiticas. En este tratamiento Lerman se interesa
par 1a ocultacidn de 1a falta de asuncidn de los enunciados en temas comprometidos mediante
el uso del silencio o de caracteristicas formas impersonales reconocidas por la gramdtica.

Aqui entendeié por impersonalidad las operaciones discursivas tendentes a afirmar o a
negar la identidad personal de los sujetos. Se trata, por tanto, de elaboracidn de imdgenes que
funcionan baja los mecanismos de !a inclusion o exclusidn de grupa.

La considerzcidn sintictica de estos problemas me lleva a ver la articulacién de unidades
dentro de las secuencias y los métodos por los que éstas cobian sentido. De manera que el
método que presentaré tiene como objetivo la postulacion de tres tipos de oiganizacion y com-
binacion de las unidades en las secuencias que denominaré Recorrides para la produccion de
sentido. Distinguiré tres variedades: Recorride de anulacién, Recorrido de carga y Recomido
de infundir.

Para ello postularé que las secnencias se organizan en fragmentos menoies que denominaré
Méonadas. Una monada viene definida por una apertura-cieme, como métedo de articu-
lacidn, que permite definii las dimensiones de los fragmentos y a su vez 1a organizacidn de las
unidades dentro de ellos. Por so, hablaré también de apertura-cierrs menores como proce—
dimientos internos de aiganizacién dentro de las mdnadas, asi como de olros tipos de articu-
lacién que denominaré coordinantes. Estos iiltimos serdn conectores -similares a los de 1a 16—
gica- que marcan a la par una apertura y ua cierre, esto es, combinan dos vnidades sin
establecer una apertura o cierre menor.

Ello es posible dado que las unidades -sean ménadas a unidades dentro de Jas ménadas-
pueden funcionas en dos Niveles de enunciacién, uno superior y otro inferior. De manera que
los coordinantes siempre actdien en los niveles inferiores de enunciacion. Por su lado los nive-
les también son operativos para distinguir 1a diversa articulacién de ménadas, de forma que la
ménada en un nivel de enunciacién inferior actia en ef proceso de produccidn de sentido de
forma no prioritaria respecto a las enunciadas en los niveles superiores.

Por illtimo, hablaré de Relaciones de articalaclén entre las mdnadas y entre secuencias.
He distinguida tres tipos de relaciones articulatorias de ménadas. Una de ellas permite la eli—
minacidn del cierre de una monada y la apertura de 1a siguiente, de forma que s¢ cree la ambi—
giledad dc sentido consistente en que ménadas separadas puedan entanderse en algin nivel
insconsciente como dnicas. El requisito bdsico es que las unidades que se funden deben ser
estrictamente consecutivas, Relacién que denomino Fasién por Proximidad (FFP). También
he podido distinguir la telacién contraria, ¢ sea, la Aatifusién por Proximidad (ANTI-FP).

He detectado también una relacién que denominaré Puente o de doble pertenencia, por la
gue elementos de una unidad de una ménada pueden actuar a la par sobre otros de fa mdénada
anterior y sobre algiin elemento posterior de su misma ménada, Por iiltimo, tal vez sea nece-
saria la distincién de una relacion que expligue cigrtas anomalias gramaticales come la faltade
concordancia entre sustantivos, sea pon emor directo o por elision de algnna preposicion.
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Sin embargo, mis alla del error gramalical dicho fenémeno juega un papel importante en 1a
produccién de sentido y su especio sintictico como articufncién de dos ménadas debe ser
explicable mediantc una retacién que recoja lo que la gramiitica denominaba coneordancia por
el sentido o concordancia ad sensum (CaS).

Existe, sin duda, una relacidn sintéctica entre las secuencias que contribuye a la coherencia
textual y naturalmente at sentido de las unidades. En este campo tan s6lo he poadido distinguir
la relacidn consistente en la fuslén de dos secaenclas por conligiildad (FSC). Fusidn que
pucde funcionar como complementariedad o como oposicitn.

Queda, por fin, el aspecto siempre complejo de la definicién de las unidades. En este nivel
mi acercamicnte cs abiertamente intuitivo y andlisis posteriores deberfn formalizar méds
estrictamente los criterios que aqui pondré en juego. Puesto que se Irata de andlisis semio-15gi-
08 la interpretaciSn de las unidades se hace de manera distinta a sn entendimiento $éxico-
seméntico. Por otro lado, cabe recordar que esta separacién de la gramética debe estar orien-
tada al reconocimiento de las formas de impersonalidad tal como postulé anteriormeme. Por
tanto, distingo como categorias bisicas Ias que enuncian la identidad personal o si ausencia,
que a falta de wn nombre més aprepiado definiré con los términos ALGUIEN, NO-ALGUIEN,
donde debe verse alge més gue une forma gramalical. Entre ambas pueden distinguirse cate-
gorias que expresan matices en el acercamiento de una a olra, tales como CASE ALGUIEN,
CASI NO-ALGUIEN y ALGUNO, NO-ALGUNO. D¢ igual manera para las formas colecti-
vas TODOS, NO-TODOS.

Otra caracleristica de la interpretacién semio-légica es que la identidad personal puede
cifrarse en formas que recojan acciones -como en los ejemplos que presentaré més adelanie-,
formas tales como LOS QUE NO CONOCEN o TODOS SABEMOS. Serin denominadas
tematizadas y cn ellas la tematizacién es un valor independiente (fuerza th.).

Dx fo dicho hasta ahora puede deducirse que la negacidn es fundamental para la distincidn
de estas categorias. De manera que una negactdn puede ocupar una plaza deslacada en las
mbnadns parn aplicarse sobre unidades enclanstradas en aperturas-ciemes menores,

Pero lambién la identidad personal se define respecto a los objelos, de ahi que distinga cate-
gorias para ellos como ALGQ, NO-ALGO. Serin denominadas cosificadas.

Aplicaré este mélodo a algunas secuencias de un discurso del Generzl Franco [FRANCO
3]

Explicito previamente los signos de la escritura:

Lf s Apertura y cierre mayores. Marca unidad plena.

(-} oemnnnnnAperiora y cieste menores. Marca unidad plena.

Coi(e voiveneno Apertura doble. Marea vnidad que asume las siguientes.
sunenfAPErtura y cieree inferiores, Marca unidad menos relevante.

g( ................ Coordinantes

-(FPM).......... Relacién Fusidn por proximidad.
O-(A-FPM).......Relacién Anti-Fusién por proximidad,
O {3 I Relacién doble pertenencia o puente.
0-(CaS) uvmann. Relacidn Concordancia ad sensum.

O-(F5C) wurueue Relacién Fusién de secuencias por contigidad.
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mn )
1. Y TODOS SABEMOS f O-(A-FPM)
sin duda

2.4 (NO{.. () -¥-{ LOS QUE NO CONOCEN )/
por falta  -----—--conocimienios

3.\ NO-TODOS f O-(CaS)

algunas partes

4.\ (CASI NO-ALGUIEN(.. { NO-ALGO) -}(-{ ) /
impresionados  --------—---- noticias falsas----tendenciosas de Madrid

54() ----—-—---{LOS QUE NO CONOCEN) -){- ( ) / O-(FPM)

gobierno  ----tripulaciones descanocedoras----finalidad

61 (TODOS SABEMOS(.. (NO NO-TODOS(.. O-(P) (NO-ALGUIEN) (ALGUNOS) -)(-

---- COMO SIEMIPrE  ---——-- ESCASO NEMEID  -——----m— —ambiciosos --.- clases
e amm——— —- criminales
(ALGUNOQS) (CASITODOS) (NO-ALGUIEN) /
COTpUraciones —-mayoria  ---- no protectores
TATODOS SABEMOS /
asi vemos
B\ (NO SABEN(. { ---)-)~( ) (ALGO) {NO-ALGO - ( )1
creen --defender -- antiguos supremas --— instrumento  --- partidos

-—repiablica --gobernantes leyes --= apetito

D) \
9.0( ) (ALGUIEN) O-(FPM) (alguien(.{ ALGUNO) (ALGO-ALGUIEN) { NADA ) /
e5te  MOVIMIENTD —nmmmmmmmmme- espaiol --republicano - salvar --Teaos
macional e Espana

(111) O-(FSC) (IV)
av)

100 (NO) O-(A-FPM) (ALGUIEN)CI-(A-FPM) {ALGUIEN) {ALGUNOS) {NO}/
NGO &5 —esem—smsrmise s e IOVIMIETHO =ssessesmmmmmeee defensa  determinadas al contrario
personas

11A{SABEMOS(.. {ALGO(..  (alguien) -}{- {algunos} /
ML =eseses Dienestar -seeas clases aea Cluse
------------ obreras —-—-media

Distinguidas las unidades, trato las peculiaridades de la funcidn Recorrido de Anulacién..

Conviene primeramente precisal que se da wna gradaciGn operative entre las formaolas de
idenlidad personal, siendo ALGUIEN la mayor, seguida de ALGUNOS [menor) y las colecti-
vas como TODQS, y ccupando los dltimos grados las férmulas oegativas, NO-ALGUIEN,
NO-ALGUNOS, NO-TODOS, y las de eosa, como ALGO, NO-ALGOD. La nu identidad es el
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cslabdn inferior, ocupado por MADIE y NAOA. En el olra extremo de la escala estin las
lemdticas que en rigor -por su cualidad de accién- quedan fuera,

Las reglas de funcionamiento para esta funcidn son las siguientes:
R1. Las formas temdticas proyectan hacia adelante su carga de anulacidn.
RZ. Las formas personales proyectan su anulacidn hacia atris. Absorben, cambiando el signo
de las formas precedenies.
R3. Las formas de cosa proyeclan su analacidn hacia atris, y en conlacte con las personales
cosifican a éstas bltimas, es decir, las convierten en su signo.
R4. Dos negaciones ligadas se subsumen en una, en una retacién de énfasis. Mientras que las
libres, cuando aparecen duplicadas, al aplicarse sobre ofras formas desamollan una transfor-
macifn, segin pautas similares a las anitmélicas o [égicas, por 1as que dos negaciones dan
<omo resultado uo s5igno positive, Una negacidn libre en su combinacién con otras unidades
de su mdnada actia negando no lodo el térming, sino [ parte activa o 1a de identidad marcada;
en particular, sobre Ias ternélicas niegan la accién, no la fSrmula en si.
R5. Las matizadas y las tematizadas desamollan por sus ingredienies particulares (matiz y te—
malizacién) una accién independiente. El valor matiz causando ta personalizacién y la fuerza
tematizadora (f. th.} provecando €] traslado de zonas en la resuliante.
R6. Las combinaciones (/) se producirén de dos en dos unidades y de derecha a jzquierda.
Se distingue la combinacién intra-mdnada de la inler-mdnadas. Se denomina resolucién la
combinacidn que oftcce una resultante con dos plazas, una, para ¢] predicado y, otea, para el
sujeto. La resolucién se da en Ja cembinacion final de dos o mis ménadas.

Aplicaré esta mecdnica a la secuencia (11).

Oetallo primeramente las convenciones de la esceitura:

oy oW e e direccioén hacia atris ¢ hacia delante de la accién de las formas.

TTN et resuliade de una combinacién /C/ o de Je acciSn de una forma sobre
olra..

e categoria de 1a que parte 1a accién.

...cafegoria sobre la que recae la aocién.
..Chlre paréntesis la accidn desarrollada,

La relacidn ANTI-FPM separa [1] de [2] v, en consecuencia, al &star ¢n combinacidn(/Cf)
{2] con [3] ¥ (4], 1a monada [1] queda mislada prioritariamentc del resio. La mdnada [4]
aparece en un nivel menor de enunciacidn, con lo que se produce una RUPTURA POR
DESNIVEL INFERIOR que marca una pausa o desvinculacién entre [4] y las subsiguientes
mdnadas (3] y (6],

- -4
[2] NO/C/ LGOS QUE CONOCEN
==x» LOS QUE NO-CONQCEN

La negacitin libre aislada actiia sobre 1a forma remitica, pera no para negar la fSrmuda,
sino sélo la aecidn que contiene.
[2-3] LOS OUE NC-CONOGCEN AC/ NO-TODOS = NO-TODDS
1. |------{absorbe)------- I
NO-TODOS > LOS QUE NO-CONGCEN ==» NO-TOOOS
2. NO- + NO- [énfasis] ==» NO-
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3. flewmee(fthJenemnceseed]
==» NO-TQDOS

NO TQDOS, como frmula personal, absorbe el miembro anterior. Las dos negaciones se
suman en una. Pero ka carga de anulacidn de (a forma tematica es arrastrada, por €50 aparece
en la resultanie de la combinacidn.

a— -n —
[4] CASINO-ALGUIEN ~/C/ NO-ALGO = NO-NAOIE
L J------[despersonalz.]-saeee I

NO-ALGO > NO-ALGUIEN ==» NADA
2. |-e» [petsonalz.]
NADA ==» NAQIE
3. NQ- + NO-[énfasis] ==» NQ-

4, NO-NADIE
La formula de cosa arrasira 13 despersonalizacién a la férmula precedente, por lo que se

obtiene NADA. Pero el amraste de la forma matizada, actuande hacia adelante, la personaliza
{NADIE). Las dos negacicnes s¢ enfatizan en una,

- L ol
[2,3-4] NO-TOQDOS /C/ NO-NADIE = (NADIE) [ALGUNOS]
1. feefcosif o]
NQ-NADIE +NQ-TODQS ==» NADIE
2. [----[tematiz.]-
TODOS + NADIE ==» ALGUNQS
3. |---[fuerza th.]---]

==» (...} «[---} = (NADIE}|...]
4. E(MADIE)[ALGUNOS]

La férmula cosificada (NADIE) absorbe 1a precedente (TODOS). La forma tematizada
actia sobre la siguienie, reduciéndose su exiensién, pero eonservando su coalidad personal
{ALGUNOS). La cosificada es trasladada 2 la zona de predicados por el arrastre de anulacion
{F. TH.) de la forma tematica. La resultante puede glosarse como: 1a personalidad de identidad
NADIE se predica de ALGUNQS. Dicha formula aparece caracterizada por un simbolo de
existencia similat a la épsilon de Lesniewski. Por tanto, la resultante se lec come: existe una
identidad NADIE para ALGUNQCS (snjetos).

[5-6,1]

La existencia de una relacién FPM entre [5] y [6] autoriza a considerar conjuntamente
ambas manadas. Pero, 8 su vez, la relacién P, que opera entre la 2 y 3% unidad de la ménada
[6], hace que 1a unidad inmediataroente precedente a P se atribuya paritariamente a 1 unidad
de la ménada [5] y 2 la unidad subsiguiente a P de 1a ménada [6].

-p - «-
NO-ALGUNQOS  /Cf NONO-TODOS = ND NQ-TODOS
1. |eeneenc[absarbefeemmeees|}
==» NO-TODOS
2. [-—I[fuerza th)—-----|
==» NO-TODOS
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3. NO(libre); NO- + NO- [énfasis]
4. NONO-TODOS e — (A

La formula personal absorbe la anterior, pero la temdtica arrasira la carga de anulacién que
aparece en la resultante. Al existir tres negaciones, dos quedan subsumidas en una, pero queda
liberada otra, precediendo la formula resultante.

(6]
La primera unidad TODOS SABEMOS siparece en ua nivel de enunciacién suptrior, porlo
qu¢ queda deslipada del resto de unidades de esta ménada.

NONO-TODOS A/ NO-ALGUIEN = NO NO-ALGUIEN
1. |-----fabsorbe]-—-—{]
==» ALGUIEN
2. NO[lbre]; NO- + NO- [énfasis]
3. NO NO-ALGUIEN e (B)

La forma personal ALGUIEN absorbe la anterior, al ser ésta ditima menor. Las dos nega-
ciones contiguas s¢ subsumen en una, quedando liberada Io libre.

ALGUNQS /C/ ALGUNOS = ALGUNOS (€

A

"= -

CASITQO00S &/ NO-ALGUIEN = NO ALGUIEN
==» ALGUIEN

==» NO-ALGU(EN
3. - foce. matiz o]
==» (personaliz.)
4. NO-ALGUIEN e (0)

{6] (B+C+D)
- o o
NONO-ALGUIEN ¢/ ALGUNOS /C/ NO-ALGUIEN
1. [----[absorbe]-~[[
==» ALGUNOS
2 I-—{absorbe] -
) ==» ALGUIEN
3. NO- + NO- [¢nfasis] ; NO[libre] ==» NO NO-
4. NO NO-ALGUIEN
- o= Lo
{5-6] NONO-TOROS /& NONO-ALGUIEN
1. |---—[absotbe)-—-sees|
==» ALGUIEN
NO- + NO- [¢énfasis] ==» NO-
NO +NO [transf. anul.] ; NO —» NO- ALGUIEN === NADIE
[ fuerza th.] --» (.o} «~[—] ==» (NADIE}[...]
(NADIE) [NO-TODOS]

RN
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La forma personal mayor absorbe la precedente, las negaciones contiguas o lipadas se sub-
sumen en una al igual que las libres, con lo que obtenemos dos negaciones, que se anulan. La
carga de anulacién de 1a forma temética transforma la posible resultante ALGUIEN en la ne—
pativa NAOIE.

[2,3,4-5,6]

TOOOS SABEMOS: E (NADIE) [ALGUNOS] y TOOOS SABEMOS: E (NADIE)[NO-TO-
DOS]

Que puede glosarse como: TODOS (obsérvese el colectivo) SABEMOS que existe
ALGUNOS que son NADIE y que existe NO-TODOS que son NADIE. O, ¢n otros términos,
que ALGUNOS, pero enfendido como NO-TODOS, carecen de identided personal.

La pausa sintfctica entre [6] y [7] es también una separacion mayor, aunque no pertenece a
1a convencién interna de esta logica. Entre 1a ménada [7] y [8] opera una relacion ANTI- FPM
con lo cual [7] queda aislada de [8].

[7] TODOS SABEMOS -AHORA-

[8] LOS QUE NOSABEN = NQO-ALGUNOS oo (A)

ALGO £/ NO-ALGO = NO-ALGO (B)
-» x- .
NO ALGUNOS /C/ NO-ALGO (A+B)
L. }--~{cosif.]----—|
: ==» ALGO

2. [fuerza th.] = (..) @[] ==» (NO-ALGO)[...]
3. (NO-ALGO) [NQ]

La forma cosificada cosifica la precedente. Por su lado, 1a fuerza temdtica opera el cambio
de posicion en las plazas de la resultante, de manem gue la cosificada no ocupa la posicidn de
sujeto que le corresponderia, pasando a predicado. Por tanto, Iz forma tematizada pasa a la
plaza de sujeto. La que puede glosarse como: lo NO-ALGO, lo que es nada, NO {(de accién),
osea NO HACEN NADA.

[7-8] TODOE SABEMOS: (NO-ALGO) [NO]

Que puede leerse como: TODO SABEMOS que existe una identidad personal LOS OUE
NO HACEN que es NAOA. El AHORA que aparece en la ménada [7] surge de una relacidn
mayar entre conjuntos de ménadas, equivalenle a una relacién de consecnencia, provocado
por la pausa sinticlica.

(1-8]
La secuencia (11 )per lanto viene a expresar: TODOS SABEMOS que ALGUNOS sujetos
tiene ia identidad NADIE, que son NO-TODOS; por tanto NO hacen NADA.

Considero 8 conlinuacién 1a funcién Recorrido de Carga.
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Puede ser definida como el proceso sintdclico que consiste en I3 asuncidn por una fSrmula
de las que la sigan, pero con una vueha hacia la unidad de la que se parte, que se ve asi cargada
de sentido. El punic de partida, una vez procedido el recorrido, o denomino PUNTO DE
ACUMULACION de los resullados asumidos. Eslo supone una Maximacion de esla cate-
goria, eslo es, se cleva su condicién en la gradacién de formas de identidad,

Tras la acumulacién, €l recorrido de carga finaliza con la proyeccién de 12 categoria maxi-
mizada hacia una unidad anterior. Proceso que denomino Reversidn {Revierte sobre).

Para que en una secuencia pueda determinarse un Recurride de Carga es necesario qug se
02 la siguiente condicién: exisiencia de dos o mis formas personales enteras, esto es, no mati-
zadas por cunntificadores como CASI, seguidas de una negativa. Oe manera que las perso—
nales aprovechan la fuerza negativa de la cosificacién para revertir positivamente en ¢l punto
de partida.

Vciimaslo en la secuencia (111 ):

9

|@] ALGUIEN] |algnien ALGUNO| ALGO /ALGUIEN |{ NADA}|

este movimiento espanol --republicano salvar ~reemeeesCAQS
nacional Espefia

ALGUIEN /C/ alguien, ALGUNOS = ALGUIEN
ALGO | ALGUIEN /C/ NAOA = ALGO ( ALGUIEN )
ALGUIEN /C ALGO ( ALGUIEN ) = ALGUIEN ( ALGO )

El recorrido comienza en ALGUIEN, resullante de la combinacién de ALGUIEN con
alguien y ALGUNQ, dado que enire ambas ménadas cpera la relacién FPM. El recorrido de
ALGUIEN sc proyecta sobre ALGOJALGUIEN que carga iransformando NADA en ALGO,
persisticndo 1a forma personal ALGUIEN. Qe esta manera en €] punto de acumulacién ea la
monada ALGUIEN encontramos eatgada la forma ALGUIEN con sn identidad persanal y la
forma positiva de cosa ALGO que aparece en 1a zona de predicados. La carga de ALGUIEN
revierte sobre la forma vacia precedente. En cansecuencia, 1a resuliante puede leerse como: Ia
forma vacia es ALGUIEN realizando ALGO.

En la secuencia (IV) encontrames nn fenémeno particular de esta relacién Recorrida de
Carga. Se trala de lo que denominaré Recorridos Equipotentes, esto es, junte al recornido prio-
ritario como el ejempiificudo en la secuencia (111}, surge otto paralelo, siempre que ta negativa
con la que contrastan las formas personales sea una negacidn pura, a la par que exista olra en
1a ménada precedente a la primers forma personal.

(V).
[10] {NO | ALGUIEN | alguien )}(algunos | NO|
no es movimiento --defensa ---determinadas- al conirario
--—- personas

ALGUIEN {Cf NO = NO-ALGUIEN
NO-ALGUIEN /Cf NO = ALGUIEN
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Entre Ia ménada [10] y [11) se da nna Ruptnra por Desnivel, dado que el nivel de enun-
ciacibn de [11] e5 superior al anteriar, especificarnente maicado en la primea nnidad de esta
moénada.

En ella nos encentramos <on otro tipo de relacidn que denominaré Recerrido de Infundir.
Para que dicho fenémeno se dé en una ménada son necesarias las siguientes condiciones: debe
extstic una forma temitica que denominaré restrictiva, por cuanto no aparece dircctamente
ninguna marca de forma personal y ademds, aungue su formulacion superficial sea colectiva,
no incluird nunca a los receptores, Dicha forma temética serd seguida de formas personales
menores a las que se aplicard maximiz&ndolas, esto es, transmitiendo la carga de la forma per-
sonal cfidida, pero unida necesariamente & cila. Deseribiré esta relacion en la méoada [11]:
(1]
| SABE / ALGO algunos ) algunos / |

La fuerza de la forma personal incluida en la teméatica SABE, que hace referencia al sujeto
de auioridad, se proyecta sabre las formas personsles menores (algunos), convirtiéndolas en
mayores (ALGUIEN). Pero, ademis, se dan las signientes combinaciones:

ALGO /Cf ALGUIEN, ALGUIEN = ALGUNOS

Como consecuencia, la interpretacton global scria, asumiendo la relacion ANTI-FFM que
opera entre la primera y segunda unidad:
SABE : ALGUNOS

Que puede lecrse como: dado que [a antoridad SABE, enlonces existen ALGUNOS, O de
manera simplificada: existen ALGUNOS, porque la autoridad SABE.

B.1.2 EXTENSION Y NUCLEACION

Consideraré a cominnacién wn método de tratamiento de colectives ¢ impersonales que
atienda a la ordenacidn de estas categorias como conjunios de significados. En esie trata-
miento, por lanto, aunque s¢ consideran aspectos sinticticos, predominarin Jos léxicos.

El objetivo de (al método ¢s estudiar la organizacidn de 1as categorias en tomo a niicleos de
significaciGn y, en consecuencia, determinar la extensitn Iéxica de Ias mismas en el marco de
las secuencias. Para eflo emplearé, en primer logar, la categoriz Extenslén para denotar el
espacio plobal en €l que se configuran las categorias y que determina, en consecoencia, la
amplitud de las mismas. Esa nocibn es puramente argumentativa y, de acuerdo con los postu-
lados de ta Semio-l6gica gne manejo, toda extension viene determinada por un texto y en par-
ticular es elaborada de manera propia par cada secuencta. Pudiera encontracse un equivalente
en la nocidn Espacios Mentaies que manejan algunos lingiiistas y prapmatistas, como G, Fan-
connier (FAUCONNIER 1984), y, por tanto, bastante lejana de la estructeralista “campos
seménticos™.

Para definir una extension es necesario recenocert tres formas de aparicion de las unidades,
que denominaré apelacién plena, cuando seza explicita, indirecta, o de intensidad menor,
cuando las nnidades plenas aparecen reemplazadas por sustitulos pronominales y, par dtimo,
nebulosa, metifora que denota las unidades en las que la referencia a los sujetos esta imper-
sonalizada y que corresponde habitnalmente a formas verbales, donde existe una intencién
explicita del locutor por silencias ia identidad de los sujetos.
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Las catcporias que definen ona extensitn pueden ser mancjadas de forma difereate de
secuencia a secuencia en procesos que llamaré de nudeactén, o sea, de configacacion 18xica
cn la que el nicles de significacifin se contrae o expande. Para determinar la nocleacién de las
calegorias es necesario definir los procedimientos de Equiparacién y Demarcacitn. Por
Equiparacidn entiendo la configuracién de una extensidn que asume las caracteristicas de olra,
enunciada en otra secuencia, Asi hablaié de equiparacidn por subsuncidn, coande una exten-
sidn en unz secuencia asuma las caracteristicas de otra de una secuencia precedenie, sea para
concretizarla, sea para genetalizarla. Equiparacién por inclusidn o configuracién de una exten-
sién mayoe par induccién de unidades menores, y desinclusién o abrazamiento por deduc-
€ion, proceso en el que una extensidn se subdivide en varias unidades.

Los procesos de Demarcacidn delimitan campos enfreatados y, por tanio, supanen la ope—
racién contrania a la inclusign. Ella es posible, porgue toda extension puede articularse en
diversos campos, aunque frecuentcmente una extension es definida por un solo campe.
Cuando se dan diversos campos, las onidades aparecen distribuidas en ellos y precisamente la
funcién de demarcacidn permite deslindnr una categoria que pudiera aparecer per inclusidn,
desplazindola a otro campo.

Describiré la nucleacién de calegorias a tavés de algunas secuencias del lexto anterior
[FRANCO 3)]. Puntualizo inicialmente las convenciones de la escrituca;

apelacién plena...........coeeerecee. ———

apelacidn indirecta............oo..... —

apelacién nebulosa..................

subsuncidn por CONCrEtZaCION. .u.uwwierecececemececececeees @
subsuncién par generalizacién............, frrerraa e 8)

equiparacién por inclusion.......... M
abrazamiento por deduecion.....we v rirn s ieseenemens M

demarcacion de inclusidn " . m{j

e
demarcacién campos enfrentados......... .o ? & b&
: R
demarcacién con apertura inconcluSiva . e ? *
D L J L J
R4 LA T—" {clases obrcra:v, y humildes}.......oionn.. (Sacrificada clase media)

 S——

@ / (determinadas personas)

[V] oo s s S1odas los hogares) ————

cspecialmente
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serirerinserme e 10008 108 hogares} ——

(Familia) = eoecrersseneereores (@)

(salario)

(fdbrica ) ( taller)

La extensidn (todos los hopares) ¢s una gquiparacidn de las cuatro unidades enunciadas en
la mdnada anlerior por sobsuncién peneralizadora. Obsérvese que también la onidad (Z)
aparece subsamida y en [V] jogard un papel diferencial.

En [V] (familia) y 1a unidad vacla (@) son una eqoiparacidno de (todos los hogares) poi
abrazamienlo deductivo, o sea, de armiba a abajo. A su vez (salario) estd en equiparacién con
(familia} por inclusidn de (Fibrica}y (taller).

vn (obreras) {ciudadanos espaiioles)

La cxtensidn definida en esla secuencia marca dos unidades de forma que el concepto obre-
ros aparece diferente de ciudadanos espaiioles. La primera unidad surge por equiparacin con
(fibrica y 1aller) por concrecidn. Lo que autoriza a interprelar, dada la extensién definida por
la secuencia, que Ja ofra unidad {cindadanos espafioles) estd en equiparacién con la onidad
vacia que formaba abrazamiento con {familia) en la secuencia anterior y de la que seria asi-
mismo una conereeidn, Pero, tampoco poede descartarse la interpretacion que vea en esta se-
gunda unidad una concrecion de las unidades vacia definida (Z} y (determinadas personas) de
la secoencia [1V]

{obreros)

TN
A

£ G
V&) 6o

.................. (poeblo). o P
nos mienten
................. (clases modestas)...oweeercerenecineeen o CMG P=CM
(oficiales) .............. ( )

(l:)l (cu arte’les)

La primera extensién que configura esta sccoencia incloye 1res unidades, una de apelacidn
indirecta, otra ncbulosa y {pueblo). Esta Gllima estd en equiparacién por subsuncidn gencra~
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lizadora de Ia unidad (obreros) de [V1]. Entre (puebla) y (clases modestas) se da un caso espe-
cial de cquiparacidn que denominaré equiparacidn esricta, similar 2l fenémeno gramatical de
sinanimia. Por lo que la primera unidad serd denominada anverso y la segunda reverso, Este
fendmeno a diferencia de las restantes formas de equiparacién fiene wna fundamentacién en
procesos sinticticos.

De [clases modestas) surge un abrazamiento deductiva que incluye {oficiales) y la unidad
vacia, Por dltimo, Is nnidad {cuarteles) es una subsuncién generalizadora de la nnidad anterior
{oficiales).

v

) — 4
{~-) (.) {avancessociales) ( )
os los que (-avances-)
|

pueblo

La vnidad (avances sociales) ¢s uma subsuncifn por concrecion de Las unidades {clases
obreras ¥ humildes) y {clase media) de [1V]. Lo que autoriza a interpretar que la unidad vacia
debe referirse a la extensién {-avances-), que deduzco o partir de 12 extensidn creada en esta
secuencia como subsuncidn por concrecidn de la unidad (Z) de [IV).

v, 2}
{0s) .....{avances sociales)

=’

V (naciGn)
/1 3

........ {condiciones de vida) ._.... (-} c...eo.e...... {contfianza/creacion riqueza)

e §

En esta parte de la secuencia la extensidn, que propiamente la confipura, aparece con una
apelacién directa {nacién), que incluye las tres unidades definidas debajo, La primera de ellas
{condiciones de vida) es una subsuncifn por conerecidn de la unidad (avances sociales) ante-
rior, mientras que {confianza/creacidn de riqueza) puedc intcrpretarse asimismo como wpa
eoncrecién de la unidad (Z) de [IV], gracias a la extension definida por las (res unidades.

Por iillima, 1a unidad (obrero) es otra subsuncidn por concrecidn de la unidad de apelacién
indirecta antes mencionada, presentada por Ia forma (as).
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{~-) | (vividores) (cxplotadores) | {jomnal)
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Esta secuencia define una exlension con ires campos, cuya existencia viene referids explici-
famente por la superficie textual (s6lo deben temer). Se da la funcidn de demarcacion de
inclusién entre las unidades del segundo campo ¥ 1a del tercero. En este campo las unidades
(jomal) y (honrado obrero) son anverso y réverso de una funcin sinonimica. Por su lado, las
unidades del segundo campo estin en equiparacién por inclusi6n inductiva de una unidad
vacia, respecto 2 la cual se eslablece la funcidn de demarcacion que delimila el campo se—
gundo del tercero. Esto ¢s, la precisién (bonrado obrero) actia desmarcando esta unidad de s
posible inclusidn en wna mids general, en 12 que tuvieran cabida las unidades del campo ante-
rior. Esta nucleacion de demarcacion es la base de uno de los procedimicntos de amenaza ¢a-
macterizadores de los textos autoritarios.

[IX.2]

]

| {aventuras) (vida principesca) | (fondos)
asociados

{ (modestos jomales)

Las dos unidades del segundo campo estén en sinonimia sintictica con las dos del mismo
campo del fragmenta anterior. A su vez, la unidad (modestos jornales) es una subsuncidn por
concrecion de la del mismo campo del fragmento anterior.

Estos procesos de nucleacidn descritos pueden ser definidos por las operaciones que reali-
zan de forma mis general. Asi de [IV] a [V] se da la operacion ABRIR respecto a las unidades
comentadas, mientras que de |V] a [V1]} se da la de CERRAR para las mismas. Entre [V]] y
{V1l] opera nuevamente ABRIR para una de las unidades, mientras que en el interior de (VII}
se produce la operacién REPARTIR para csta wnidad. De [VII] a [V1I]] vuelve a opérarse ce—
rrar y al final de esta secuencia la operacién que denomino IDENTIFICAR, que supone un
movimiento de nucleacién diferente, posiblemente ¢l mayor en este nivel. En [1X] se da la
operacién SELECCIONAR, decisiva para la nucleacion de las categorias que comesponden a
los receptores, dividiéndolos en ¢nemigos y proximos, Por dllimo, el fragmento final [IX]
muestra una Opcracidn que no se refiere a las categorias de los sujetos, sino al tema, que
denominaré ACLARAR, Dicha operacidn estd a la base de los procesos de Autadelacién epun-
ciados en 1os postulados para eslos textos.

Por dltimo, apuntar que cstas operaciones de nucleacion son furdamentales para la cohe—
rencia textual y estin a la base de los procedimientos que mis adelanle denominnré de Equi—
valencias.



8.1.3. CONSTRUCTOS VISUALES

Propongo aqui Iratar las imfgenes no de forma conceptual como he estado haciendn hasta
ahora, sino, en el sentido esiricto de da palabra, como productos visuales. La hipétesis que sub-
yace es ]a de que el funcionamiento de un texto desencadena en ¢l receptar -al menos- un con-
junto de imdgenes. Incluso podria postularse que 1o actividad del locutor en ese momente, que
la filosofia ha denowinado trinsite del pensamiento al lenguaje, es, en alguna maneta o deci-
didamente, un proceso en el que iatervienzn decisivamente las imigeaes. Por “decisivamente”
€ quicre expresat que ¢l componente aclistieo y el kinestésico deben estar presenies en el
mejor de los casos, es decir, en los procesos mis efectivos de configurpcién mental, tal como
las nuevas técnicas de ternpia, como le NLP, vienen defendiendo.

En este apnrtado, sin embarge, me ocupmé prioritariamente de Iz construccidn de imégenes
como conslructos visuales, aunque algunas referencias a sonidos y misica podrian ficilmente
aporiacse. El empleo de la fecaologia de las imagenes encuentra hoy su paradigma en las ela-
boraciones cinematograficas y, po1 ello, emplearé bisicamente la distribucién de planos, tal
come se hace en un guién cinematografico. Sin embargo, |a dislancia que media entre un pro-
ducte filmico y un discurso politico o un discurso en términes generales hace que presente las
calegorias operativas &n un texto comeo nociones independientes, que encontrardn, por ofro
lado, su adecuada definicidn en la combinzcién de las propias categorias filmicas. ’

Segiin 1o dicha, distinguiré 1os diversos tlpos de imfigenes, que expresan su estatuio, elabo-
rados por un texio & partir de secuencias o pirrafos mayares de acuerdo con las siguientes ca-
tegorias:

1- Actuzlizador: Canstrucia visual realizado a 1a manera de un collage o montaje de diversas
imdgenes, cuya caracteristica es la combinacién de Planos Generales (PG) y Planos Medios
(PM). En general, puede definirse es1a categoria como una conjuncién de imigenes que hace
prioritario el paso de PG a PM.

2- Presentador flagrante; Categoria caracterizada por la combinacién y el paso de PM 2
Primeros Planos (PP). Aplicada a secuencias que muestran aspectos hitientes de [a realidad,
cuya intensidad emocional se consigue con los PF.

3- Objeto apelade: Constructo que define €] paso de PP a Grandes Primeros Planos (GPP). Se
denoming asi, porque ¢l obyjeto acercado en GPP resulta decisivo par la argumentacidn en
curso,

4- Focalizador: Categoria que se caracteriza por la presentacién intensa de una imagena la
manera de un PP, pero de forma cstitica, de manera que s¢ obtenga una captacién mis
detenida de los delalles y, &n consecuesncia, con up efecto sobre ¢l receptor diferente en cuanto
a la movilizacién de la memoria.

5- Interpelativo: Categorin en la que las GPP actitan dirigiéndase fronlalmente al ceceptor
gracias a una ausencia de la capacidad namativa de las imdgenes. Sc mueven, por tanig, en el
mismo nivel que los focalizadores, pero la mayor amplitud de las iméigenes conjuntamente con
una sintaxis diferente esté orientada a este efecto interpelador de los recepiores.

6- Imerpretador: Constructo basado en la simultancacién de imigencs en estricto pamale—
lismo, efecto que cinematogrificamente se realiza & menndo con la divisidn de 1z pantalla en
dos espacios, mostrando escenas diferenies cada uno de ellos, La simultaneidad de imigenes
esti realizada en base a wn conlraste, que permate dar senlido a una de fas series a partirde la
contigua,

Los Tipos de imdgenes o su estaluto puede ser caracterizado ademds peor diferentes moda—
lidades. Me ocuparé aquf esencialmente de dos varicdades: una, que marca las relaciones
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entre los diversos constracios o relaciones intercategoriales y otra, que recope las formas de
relaciébn mayores, en las que se incluyen las de una categoria con catcgorias ausentes del dis-
curso. En este sentido hablaré de las siguientes modalidades:

1- Generalizador: Relacién entre dos constructos, por la que uno de ellos eleva a forma ge-
neral lo realizado en el otro.

2- Especificador: Modalidad contraria a la anterior, por la que un constructo detalla en sus
partes lo propuesto en €rminos generales por otro.

3- lgvalador: Mpdalidad que sitda en paralelismo cstriclo dos secuencias, de manera que
independientemente de 1os constmetos empleados puedan identificarse como pertenecientes al
mMismo rango.

También he distinguido nna modalidad que atiende no a las relaciones enire constructos
sino a lag que una imagen puede sostener con el (exto en sv globalidad ¥ que representa el 1ra—
tamiento monogrifico de upa institucién, modalidad que denominaré concretizador.

Al concebir kas imiigenes como productos visuales es posible determinar 1a funcién que los
diferentes tipos realizan de cam al receptor, lo que denominaré Funcién f. Funcién que se re—
laciona con la Remodelaeién que la actividad discursiva realiza en relacién a la finalidad o
finslidades del discurso.

Veamos algunos ejemplos de estas categorias y su aplicacion en un texio del Genersl
Franco [FRANCQ 1}:
{1-5}
Tipo: Focalizador.
Muodalidad: Concretizador.
Funcién f: Desencadenar compromiso y, en cousecuencia, obediencia.
Remodelacion: Culpabilizador.

Este constructo presenta el recuerdo en vacio del juramento de fidelidad a la bandera. Es,
pues, un focalizador del pasado, utilizado para rememorar ¢n el auditorie el compremiso
adquirido y, en consecuencia, incitar al mantenimicnto del mismo.

{5-11}

T: Aclualizador.

M: Gencralizador.

f: Desencadenar conciencia de caos.

R: Justificacién de {1-5}, del propio discurso v, sobre todo, de 1a finalidad mayor del mismo.

La presentacién de Ja situacion del pais como anarquia supone poner en juego uo constructo
que prescnta el pasado como presente, pero bajo 1a modalidad de peneralizacion de los aconte-
cimientos. Todo cllo sirve a Ja funcién de erear una sensacién de caos en el receptor. Dicha
conciencia cadtica €514 a la base de a justificacion de Ja finalidad mixima del texto que es la
homologacién de Ia gucrra que ahora s¢ desencadena y en consecuencia de Jas finalidades
extradiscursivas del locutor.

{11-19}

T: Preseotador flagrante.

M: Especificador (respecto & {5-11}).
F1: Asentar odio ¥ resentimiento



£2: Conjurar micdo.
R: Recenducir a finalidad de locutor mediante la creacién de expectativas en el futuro,

La enumeracién de diversos aconlecimientos cencretos, como huelgas, desiruceidn de mo—
numentos y casos similares, presenta los hechos que miés contundentemente preden impresio-
nar al receptor, sicndo una especificacién de los términos generales enunciados en {5-11}. La
alusién a estos hechos terribles prelende desencadenar sentimientos de odio y reseatimiento en
los receptores préximos al locutor, pero actézn 2 la par como una forma de contrarmestar el
miedo que pudiera darse al iniciar una guerma,

{19-23}

T: Interpretador.

M: Generalizador {respecio a {11-19}).
F: Fijar ideologla y desencadenar desafio.
R: Productor de actividad.

La generalizacién de los fragmentos anteriores bajo la denominacién “los mis graves deli-
tos" se confrasta con 1a imagen de la pasividad obligada a las fuerzas de orden piiblico. Con
¢llo se lanza un desafio a este colectivo y por extensién a los reccptores préximos, sirviendo
como fijacién afectiva de la propia ideologia. Ello pretende suscitar la actividad y partici-
pacibn en la guerra propugsta.

{23-30}

T: Objeto aptlado.

M: Conerelizador

F: Asentar odio y desafio.

R: Justificacién de! propio discurso y de la realidad extradiscorsiva que lo genera.

La imagen, que presenta en solitario « 1as instituciones armadas como principales victimas
de la situacién cadtica descrita anteriormente, estd concebida como una forma de provocar ¢l
odio y el desafio, 1a] como venia realizfindose en las dos anieriores secvencias, Todo ello en
definitiva prefende justificar este discurso concebido como proclamacién de una guerma. En
especial en {28} aparece oz interpretacién de los zcontecimientos que cierra el panorama
deserito entre {5} y {25},

{31-39}

T: Interpretador.

M: Concretizador.

J: Presentar como hecho lo que es deseo.

R: Justificacidn de situacidn extradiscursiva.

La presentacién de Ja Constitucién negada por todos, junio a la inactividad de los podercs
piiblicos y la aceidn de potencias extranjeras, viene a justificar nucvamente la finzlida mayor
del discurso, que es la defensa de la guerra, presentando como hechos 1as creencias del locu-
tor.

{58-61}
T: Interpelativo,
M: Generalizador.



I Instaurar desafio,
R: Propulsar 1a accitn.

Este constiuclo presenta de nranera global lo enenciade hasta e momento para detener 12
narratividad del discurso en un punto muerto que actie como impacto directo sobre el recep-
tor, mediante la presentacion de hechos concretos bajo una modalidad muy general.

B.2. COMPONENTE AFECTIVO

B.21 ABSTRACTH

Para cstablecer ¢! funcionamiento de los Absirzacta consideraré en primer Jugan los materia—
les que los definen, a continuacién mostraré la dialéctica en que se conjugan los diversos for-
manies, que conduce 3 la resolucién discursiva -en el sentido propuesto por Charolles
{CHAROLLES 1989)- para finalmente a través de estas observaciones intentar determinat la
operatividad de estos elementos en el maroo descrito anteriormente.

Distinguiré dos tipos dc materiales o formantes 2o los Abstracta. Por una parte, las propias
categorias Abstracta, o sea, las apariciones de formas lingliisticas definibles como sustantivos
continuos {BOSQUE 1983) y, por otro lado, el funcionamiento de la negacidn. Eatre los pri-
meros consideraré tan sélo tres formas: Espafa (con diversa valoracién), Macional {como
términe mis general) y el (émino-guia, Patria. En la negacion, de acuerdo con las précticas
habituales en linghistica y pragmdtica (BROSQUE 1980), distinguiré ia ncgacidn 1éxica, o sea,
la llevada a cabo por sustantivos, adjetivos y adverbios que contienen en sus notas léxicas una
negaci6n y la directa o sintictica, vehiculada por 1a forma “no™.

Consideraré 2n algunos fragmentos de un solo texto de Franco{FRANCO 5] las siguientes
apariciones de Abstracta:

1)- ESPANA, ESPANA GRANDE,

[IV]- Nacionsl, ESPANA, ESPANA, Nacional.
[V11]- Nacional.

[VIIl]- NUEVA ESPANA, Nacional.

[1X]- ESPANA, Nuacionales, PATRIA,

En coanto a 1as pegaciones determinamos:
[1}- NO.
[1I]- MO, confusa {metalinglistico).
[1V]- NO, NO.
[V]- NQ, fataimentc, perdido, olvido, faltos, recelosos, NO,
[Vi]- NO.
[VIT]- Adversa, despreciar, imponer limites, obstéculos, NADA, deseoncctar, falsos, trisies,
arrebatar.

La consideracién conjunta de los formantes serfl expresada en una Dialéctica, entendiendo
por tal un sistema, donde las categorias y las negaciones s¢ combinan en estado bruto con
absoluta independencia de los catextos linglisticos en que aparecen. Elfo ¢s asi, al asumir con
delierminadas interpretaciones sicolbgicas modernas, en particular la producida por 1a NLP, el
poder sorprendents de la negacién, por un lado, actuando sobre confextos y cotextos -con una
evidente violacién de 1as reglas de Barreras propuestas por Chorosky (CHOMSKY 1986)- v,
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por otro, con pasibilidades paradojicas -no presentes en los ejemplos a comentar- por 1as que
la negacién actiia como media eficaz para Ia conversién de una asercién en obligatoriedad. En
ese sentido la Organizacién Dlaléetica que propongo es:

(1]- ESPANA GRANDE.

[}~ NO.

[1N]- no. ;

[1¥)- NO {nacional, NO, ESPANA} | ESPANA, NO, nacional.
[V]-NO,no..,NQ, o ...

[VI}- NO.

[V1]]- no ... NO, nacional, no ... .

[VILI]- NUEVA ESPANA, nacional.

[1X]~ ESPANA, nacionales, PATRIA.

Lo que antoriza a plantear is siguiente Resolucion Discursiva:

{1]- Espaiia.

[11-111}- Negacisn (rotunda o en los dos sentidos).

[1-1V]- NO ESPANA a

i:V-VI]- NQ b .........
[VI}-NO-NACIONAL=NO cawy

[1X]- ESPANA NACIONALES = PATRIA

(a) surge de una combinacidn de (T] con [11] ¥ (1it]. Por su parte (c) resulta de la combi-
nacidén de {a) y (). O sea, que VIl viene a decir asumicnda (2) y (b) que “[a no Espaiia, no es
admisible y cn consecuencia lo no nacional no existe”.

Por tanto, si llegamos a un no, en aplicacién de las méximas 1égica “sx false quod libet” y
semio-ldgica “antc nna negacidén s necesario proponer algo™, obtenemos en [VIII) un nuevo
término que surge por implicacién. Q sea, lo dicko anteriormente ({a),{(b),(c)) lleva a postular
(d) { Nueva Espafia Nacional).

La conclusidn de esta argumentaciSn presenta en [1X] el término “Espafia™ relacionado con
oo que surge -por una operacién que no he podido definir- del término anlerior “nacional”,
produciendo NACIONALES. De manera qu¢ poede interpretarse como: “Espaina can Nacio—
nales se convertind en Pairia™. El thimino Patria surge también por implicacidn a partir de la
combinacién de esos dos formantes. En téiminos politicos vendria a decir que es necesario
conventir a todos los Espaioles en Nacionales para que Espadia sea una Pairia,

El aspecto central de los Absiracta ¢s que sirven a la instauracién, por un lado, de sisi¢mas
de conirol y por otra de sistemas de introduccién de finalidades. Los Abstracta funcionan
como sistema de control, €n €l sentido de que convierten ¢l discurse ¢n un interogalario per-
manente del camplimiento de las obligaciones en ¥rminos merales. Interrogatono consistente
en una ocanfinnada revisidn y chequeo de los compromisos y la consecuenie valoracidn de
comportamicntas antc tndo tipo de situacioncs y, en conscewencia, la callficaclén de los
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resultados. Es decir que los fextos autoritarios peseen formas de control que impregnan todo el
tejido textua) y que actian asimismo desde elementos concretos como los Abstracta.

Por otre lado, estos elementos sirven como Emblemas para la iniroduccién de las fina—
lidades del locutor. Aqui cabria distinguir entre la finalidad mayoc v los fines menores. Los
wXtos autoritarios utilizan 1os Abstracta para tratar la finalidad mayor en forma de anti-jusiifi-
cacidn o evocacidn distraida, Dicha metéfora quiere expresar que la finalidad mayor es vehi-
culada por los Abstracta, de maneta tal que ésios -encumbrados en 105 niveles mas altos del
proceso argumentativo- permilen no $8lo [a ptesentacion aparentemente no infencional de esta
finalidad, sino incluso la pretension de negar &l hecho mismo de la finalidad.

Estos procesos de anti-justificacién se completan con la muy compleja justificacidn de fines
menores, gue actiia evidentemente come distractor de ese proceso mayor. Por iiltimo, cabe
resefiar que en ese proceso de cimentacion de la finalidad mayor contribuye también la
aclaracidn o explicitacidn de hechos presentados como no finalidades. Lo caracteristice es que
en cste caso no puede hablarse de justificacidn, sino justamente de la evitacién de la misma.

Par otro Yado, cabe notar que la ronstruccidn y asentamiento de los Abstracta decisivos se
realiza a través de un proceso de conglomerado de equivalentes sinonimicos. Asi, introducido
en [I] el 1érmino “Espafia”, en [1V] comienza a darse el refuerzo de éste mediante la forma
equivalente sinonimica “nacional”. A continuacién [V] desarrolla una serie de significaciones
que equivalen al anténimo de “nacional™, para en [V1] aparecer significaciones, que podrian
determinarse como equivalentes por precisién del término anterior (“no-nacional”), o sea,
“no-espafiol”. [VII] vuelve a reiterar “nacional” como recordatorio del sindnime que glosa,
para aparecer €ste con una valoracién distinta (“nueva Espaiia”} en [VI1lI]. Esta plataforma
prepara adecuadamente ¢l terreno para 1a instauracion en [1X] de la forma-guia “Patria”, obje-
tivo que s¢ pretendia.

B.22 AMENAZAS

Las amenazas represenian el momenio de juicio-dictamen en el proceso de control eje-
cutado por la autoridad. Esto es, se vinculan con otros muchos procedimientos en el desarrollo
de la Macro-operacién JUZGAR. En si mismas pueden considerarse en los limites de la argo-
meatacién en el sentido racional propuesto por Perelman -Olberchts y mantenide hoy dia por
la gran mayoria de corrientes. En ese sentido y con las matizaciones realizadas anteriormente
(vid. supra I/1.1} las amenazas delimitan uno de los campos peculiares de nuesiro enten-
dimiento de la autoridad.

Juegan un papel decisivo en ¢l proceso de interiorizacion de )a violencia fisica y siquica de
la que dimana 1odo poder y autotidad, tal como muesira Horkheimer. Son los medios priorita—
rios para la construccion y asentamiento de una autoridad y, en consecuencia, su aparicion evi-
dencia ls ausencia de la misma, en el sentido de que, una vez asentada, la propia
institucionalizacion conlleva el uso de formas {como el prestigio moral y similares), Gue des-
carlan su aparicién.

De esa manera junio con oiros muchos datos -entre ellos, la presencia de 1a figura del Tocu-
tor antagonista y del receptor contrario- 1a aparicién de amenazas y, en particulas, la clase de
ellas empleada sirve para definir ¢l lipo de texto. Naturalmente una autoridad viene particutar-
menie caracterizada por ¢l tipo de amenazas que emplea.
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P.Brandt (BRANDT 1986) ha concebido tanto promesas comeo amenazas bajo el formalo
semidtico de la condicién. Por mi parte, aun coincidiendo en la présencia de €505 recursos,
admito oiros mecanismos de base, tales como Ia causalidad, 1a temporalidad y, sobre todo, 12
disyuncidn,

Comenzaré estableciendo algunos lipos de amenazas que pueden detectarse en los textos
autoritarios, ejemplificados en discursos de Franco, para més adelante mostrar las funciona-
lidades de éstas, mediante la consideracion de las relaciones cotexiuales, esto es, definiendo su
aparicién por zonas ¢ imbricindolas en el conjunto de relaciones texiuales. Posteriormente
daré algunas sugerencias sobre problemas contextuales superiores, 21 considerar su presencia
en ¢ proceso de evolucidn histérica de unos discursos, lo que permitici una primerz caracte—
rizacidn de estos texios.

Siendo pieza clave de la argumentactdn por autaridad y siiuindose en la difusa linea de 1a
argumentacién més racional, patece claro esperar que junto a aparicioncs explicitas se den
otras formas mis sutiles de amenaza, Precisamente para dar cuenta de estas dltimas formas
entiendo amenaza cn un seniido bastanic amplio que coircide cp lincas generales con el pro-
puesio por Weeen {(WREEN 1988). Asi distinguiré en las formas de amenaza Ia Expresa v la
Subreptlcia.

En l1a amenaza Expresa pueden distinguirse ademds diversas variantes, cuya aparicion en
todos los casos representa una de las facultades prioritarias de la autoridad, dado que su sola
existencia muestra la posibilidad social de una actividad lmite tanto a nivel mcional como de
sensibilidad. Al igual que en los delitos he catalogado este grupo en dos variedades que repre-
sentan la amenaza por comisién de actos ilicitos y por omisién de actos debidos, Asf he distin-
guido:

1- Coercién.

Amenaza justificada por comisidn, cuyo mecanismo de base serd, por tanfo, la exclusién.
Corresponden a representaciones resolutivas {REPR. RESOL.) del tipo La(s) que ban hecbo.
En ellas pueden darse diversos grados de generalizacidn de los sujetos representados:

1.1, Menos general:

“El(sic) que persista en 1a rcbeldia conire &l movimienio nacional, le espera un negro porvenir
de incentidumbres y zozobras” [FRANCQ 3,( X, 2)].

“La accidn que desarrollemos contra los que sesistan, estd en intima relacién con la conducta
que sigan” [FRANCO 3,( X11, 2)].

1.2. Mas general o imperativa:

“La energia en el sostenimiento del orden estard en proporcidn a la magnitud de la resistencia
que se ofrezea”™ [FRANCO 1,( XI1)].

“Los hechos vandélicos y ascsinatos cometidos, os prometo, no quedardn sin ejemplar cas-
tigo™ [FRANCO 2,{ VIII)].

1.3. Temporal (o caracterizada por un mayor énfasis en la restriccidn temporal):

“Aln ¢s iempo para enmendar los yerros anteriorss™ [FRANCO 3,( X,1)].

2- Coacclén.

Represenian las REPR. RESOL. Lo{s) que oo han becho. Actéan, pues, por inclusién:
“Los que ripida y voluntariamente s¢ eatreguen a nuesiras autoridades, disfrutardn, sino han
cometido personalimente delitos de sangre, de una benevolencia grande” [FRANCO 3, X, 3)].

En la amenaza Subrepticia he distinguido:



171

3- Metaférica personsl.

Se basan ¢n mecanismos de exhibicidn, actuando por cuantificacion o cualificiacion.
Responden a REPR. RESOL. del tipo Lo fuerte que soy, Los muchos que somos, ¥ Los
bueno que somos (soy).

3.1. Cantidad:

*Juramentados la mayoria del Ejército, Guardia Civil y masas ciudadanas, {...) no tienc ya
posibilidad de éxito ninguna clase de resistencia” [FRANCO 3, (X11, 1)].

3.2. Cualidad:

“Es tan grande 1a justicia de puestra causa, tan elevados y generosos los sentimientos patridti-
<os que a eflo nos mueven y tan {ntima, cordial y apretada la unién de nuestros comzones de
genenales, jeles, oficiales, suboficiales, clases y soldados [,..) que no hay fuerza humana que
pudiera vencernos™ [FRANCO 3, (XIIL, 1)].

“Como la pureza de nuestras intenciones nos impide el yugular aquellas conguistas que repre-
sentan un avance en ¢l mejoramiento politico-social, et espiritu de odio y de venganza no tiene
albergue en nuestro pecho™ [FRANCO 1,( X1V, 1}].

4- Fasional.

Muesiran [a excesiva dedicacidn y amor  instituciones y grupos. Por tanto, ejecutan REPR.
RESCL. del iipo Lo mucho que yo quiere a X o Lo mucho que yo os quere a vosotros:
™Y (es) tanto nuestro amor al pueblo espaiiol, que no hay fuerza humana que pudiera vencer-
nos™ [FRANCO 3,( X111, 2)).

“.Es que se puede consentir un dia més el vergonzoso especticulo que estamos dande al
mundo? ;Es que podemos abandanar a Espaba(sic), a los enemigos de Ta Patria, con proceder
cobarde y traidor, entregdndola sin lucha y sin resistencia?

jEso, nol. Que ko hapan los traidores” [FRANCO 1,{ ¥V y VT)].

5- Metonlmica contextual.

Esle lipo de amenaza se articula en dos lases. Lz primera, actuando por litofe o perifrasis,
desarrolla REPR. RESQL. del tipo Aqui fodo va mal, Esto es ¢l caos. Lo que conduce a la
segunda que glosa REPR. RESOL. del tipo Aqul se neceslta wn jele.

Véanse eiemplos de la primera fase en [FRANCOI(I, Il y 1)), que dan paso al segundo
tipo en [FRANCO 1{IV}}).
6- Distributiva.

Responden a REPR. RESOL. del tipo Dime lo que neceslias o Lo mio ¢s fuye:
"*Justicia, ipualdad ante las leyes, ofrecemos. Paz y amor enire los espaitoles; [ibertad y frater-
nidad exentas de libertinajes vy timnia.”

“Trabajo para todos, justicla social Hlevada a cabo sin encono y vialencia, y una equitativa y
progresiva distribucidn de [a riqueza, sin destruir ni poner en peligro la economia nacignal”
[FRANCO 1, (V1ll y [X)].
7- Benefactora.

Ejecutan REPR. RESOL, del tipo A buen entendedor, pocas palabras bastan.

Pueden distinguirse dos varicdades:
7.1. Consejo.
“Madrid va a ser Jibertado. Tened calma y apartacs de la zona de combate. Conservad a vues-
tras Earnilias deniro de vuestras casas, que nuestras disciplinadas y nobles tropas las respetarin
y stbidn protegerlas® [FRANCO 4,( I))-
7.2, Ultimdium,
“iAtencién, madsilefios!: Llegadas [as fuerzas nacionales a las puertas del corazén de Madrid
y rebasados Yos extremos del Sur del Manzanares, al persistir [a resistencia se convierie toda la
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Por iltimo, he distinguido dos variantes, cayos ¢jemplos no he podido determinar explicita-
mente cifrades en Jos textos de Franco:
8- Programitica.

Recogen REPR. RESOL. del tipo Hay que saber vlvir. Corresponden a la ideologfa
nazi que presentaba la raza aria como seperior al resto por sus capacidades para desarrollar
una vida superior. Y gue en todo caso puede cifrarse en ia wiilizacién del 1frmino “espaiinies”
-en particular cuando se hace referencia “aj orgullo de ser espafiol”- en los discursos de
Franco, Parcialmente puede detectarse en esie caso:

“Nada temiis de nosotros, sino de los que os engaiian diciendo que malizatamos mujeres y
nifios™ [FRANCO 4, (II)].

9- Hiperbélica.

Como desarrollo de nociones temporales, espaciales o existencizles recogen REPR. RESOL.
del tipo Contigo para siempre, la publicitaria Contigo sl fin de] munde o la muy castiza
Contigo pan y cebolla,

La viscalizacién del despliegue de Amenazas en los textos de Franco nos ayudard a com-
probar sus funcionalidades de acuerdo con Jas Zonas que ocupan:

[FRANCO 1]

1-X1 Situacién cadtica, Promesas.
XT1I- Amenaza expresa, cOBrcion.

X1V- Amenazs subrepticia, metafdrica,

[FRANCO 2]
1-¥1] Acusacién
VIII Amenaza expresa, coercién

[FRANCG 3}

11X Desmentidos, atusaciones,

X Amenaza expresa, cocreidn,
Amenaza xpresa, coaccion,

Xl Amenaza expresa, coercidn.

X1l Amenaza subrepticia, metaférica cantidad.
Amenaza expresa, coercién,

XIII Amenaza subrepticia, metaférica cualidad.

X1V Amenaza expresa, coercidn,

El estudio de los cotextos en que se desamollan 14s amenazas maestra que operan en Ja zona
inmediatamente anterior al final, como en [FRANCO (X1l y XIV/XV)], [FRANCO 2(VIII/
X)) y [FRANCO 3(X-XIV/XV)). La variante expresa ¢s la prioritaria y, coando hay més tipos,
precede a los otros, como se ve en 1os casos anteriores. Su aparicién teas elementos tan distin-
tos, que van desde promesas a descalificaciones, apunta hacia una funcidn de Gltimo recursa
argumentativo, precisaments en esd Zona que va a servir de tecordatorio, previa al final cntu.
siasta. O sca la negacidn que precede 1a posibilidad congtaciadera, Apuntalar -entretejida-
mente- la finalidad directa del locuntor, que vehicula el Modulus del texto.
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Si situamos cstos lexios en S0 cogtexto historico se observa que en los primeros dias de la
sublevacidn, 18 y 19 de julio de 1936, €l niimero de amenazas ¢s todavia relativamente escaso,
o sea, €514 paccialmente controlado ([FRANCO 1y 2]). Posterformente -aungue s6lo unos dlas
mds tarde-, cuando la comienda se radicaliza, superada la sorpresa inicial, el nimero de
amenazas ird creciendo, como muestra [FRANCO 3], donde ocupan un porcentaje amplio del
texto. Tras cinco meses de lucha encontramos un texto casi integramenie dedicado a la
amenaza:

[FRANCO 4]
I Amenaza subrepiicia, benefactora consejo.
11 Amenaza expresa, coercién
Amenaza subrepticia, programética.
111 Orden
IV Amenaza expresa, coercidn,
V Amenaza subrepticia, benefactora ultimatum.
VI Amenaza cxprese, coercién.
Amenaza subrepticia, benefactora consejo.
Orden.
VII-VIIE Otden (continuaciéa).
IX Amenaza expresa, coerciéi.
X Amenaza subrepticia, benefactora wliimatum.
Ordec.

Son los momenios del empleo de Amenazas en la fase de constmecidn. Posteriormente ¢n
la de asentamiento irin desapareciendo, para estar casi ausenies en la fase de manienimiento y
esplendor.

Por otra lado, en este aitimo texto se ejemplifican muy bien las relaciones entre amenaza y
orden. Las Amcenazas preparan el auditorio para las éedenes y, una vez instaurada la orden, las
sucesivas amenazas funcionan fanto como preparacién de la siguiente como apuntalamiento
de la anterior. Una combinacidn dc amenazas expreses y subrepticias (I-1[) prepara una orden
¢111). Las posteriores (1V-V1) apuntalan la orden anterior (11l) y preparan la scgunda fase de
oedenes (VI-VII) y asi sucesivamente en (LX-X) para (X).

2.1.2. DESDE EL CUPITUM

Como ya s¢ dijo, cste Estrato represenia una de 1as formas de [a Estructura Bioldgica Pri-
maria, en cuanto expresidn de los deseos del sujeto. Su organizacién es consecueniemente
diferente de Ia del Sapiturm y, aunque estudios posteriores deberdn configurarlo de manera més
precisa, puedo avanzar que en ¢l Cupitum actian variables diferentes. Entie ellas desiaca, ¢n
prime1 lugar, una cierta organizacion lemporal del espacio dialogal que genera, de forma que
los formantes por niveles se distribuyen en dos grandes momentos, simultaneanda la accidn de
locwtor ¥ receptor. Asi, cuando la actividad del locutar desde el Cupitum se sitiia en un
momenta aclivo de interaccién que denomino Oar, se prescribe que la del receptor se sitile en
su inverso, Recibir y viceversa.

Por otro lado, los ingredicates de] Cupitum parecen mas superponibles que los del Sapitum.
Ello, al margen del estado primilivo de estas investigaciones, pudiera querer decir que tanto la
naturaleza como las formas de agrupamiento de los niveles en este Estrato son mas dictiles
que en el Sapitum. Esto es, que los niveles mayoras parecen estar de marera més fuerte pre-
sentes en los inferiores o, dicho de otro modo, que en esie Estrato el postulado de lo macro en
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lo micro se gjecuta de manera mi4s radical. Por iiltimo, cabe concebir el Cupitum como el
Eslrzto en e] que ¢} sujeto hace predominar sus propias opciones o en el que articula las reac—
ciones o connolaciones que los dilerentes niveles del Sapitum snponen para el interés personal
del sujeto. Dicho de olra forma, en el Cupilum parece que las representaciones que el sujelo
tiere de sf mismo {REPR. AJA) son predominantes sobre las representaciones gue tiene del
receplor (REPR. A/B).

En rigor lo dicho anteriormente 1al vez deberia conducir a un cambio en la terminologia de
los niveles. Sin embargo, he creido conveniente tan s6lo alicrar las denominaciones del Sapi-
tum ¢n sdlo tres ocasiones. Asi, ¢l equivalente de las Macro-operaciones ¢n este Estralo serd
denomtinado Macro-aclitudes, el de los Meta-programas, Sub-programas y ¢l de los Principios,
Reglas.

A. ELEMENTOS ESTRUCTURALES NO-INMEDIATOS
A.l. COMPONENTE COGNITIVO

(a2} MACRO-ACTITUDES

El discurso del locutor en esle campo puede ser descrito a través de rna (nica Macro-acti-
tud:
1. CONFIRMAR SU ESTATUS.

En eftcto, la accidn discursiva v su reflejo en el texio tienen como dnice objetivo ¢l asentar
1a posicidn de autoridad de! locutor.

(b) SUB-PROGRAMAS
Operan dos Sub-programas, uno de ¢llos desarrollado:
1- ELEGIDO POR LOS DIOSES.
2- PEDAGOGISMO.
21 CLARIFICAR.

La mancra preferente en que los textos aworitarios desarrollan la anlerior Macro-actitud
consiste en ¢l sistema textual, por el que todas las actividades del locutor se refieren a 50
condicifn de sujeto especial, que ocupa la posicidn de 1a antoridad no por veluntad propia o
por affin de poder, sino cumpliendo una misién histética, que los lextos fascisias interpretan de
forma religiosa como dimanante directamente de Iz voluniad de Dios. Es el Sub-programa que
dcfino como:

1- ELEGIDO POR LOS DIDSES.

Se observa ficilmente la relacién que dicho Sub-progmma mantiene con la Macro-actitud
anterior. El mantener la posicion de awtoridad v en patticular en 105 momentos de instauracidn
de Ja misma, come los textos que prefereniemente consideramos, con lo que eso conllevs de
actos terribles y de posiciones personzles en otros contexios de todas formas inadmisibles, se
imbrica en un programa superior que muestra 2l sujeio que asi actia como cumpliendo la vo-
luntad divina. El alejar toda sospecha de actos ruines no es aqui una justificacidn, sino mis
bien la asuncifin por parte de la avtoridad de ese investimento superior que la divinidad le ha
conferido.

Unido intensamente a £ste y en gran medida desamolldndolo opera ofro Sub-programa, inci-
diendo en las REPR. de! aidigo, que denomino PEDAGOGISMGQ. A través de €l se desarro-
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lla la Macro-operacién mediante la presentacién de AUT haciendo el esfuerzo de adaptar los
comenidos y dificuliades a la posicién del receptor. El Jocutor muestra que se pone en la piel
del receptor, zllana las dificultades, prepara los caminos, explica con claridad meridiana las
complejas siteaciones, como forma de mantener suv estatus, esto es, de situar al receplor en la
posicidn de servilismo. Por tanto, aparece desamollado en otro, CLARIFICAR, que tiene
como objeto la presentacién simplista de la realidad o realidades que son consideradas oscucas
o complejas por le teceptot.

A2, COMPONENTE AFECTIVO

(a) MAXI-ACTITUDES

La Maxi-actitud para el locutor, naturalmente en relacién con su homdloga del receptor
puede describirse como:
1. DEJARSE QUERER

El locutor desds el punto de vista afectivo concibe la accidn discursiva como el momento
de contacto con los receptares, en el que se asentarf su estatus, pero que puede ser
aprovechado como espacio para que la accion del receptor se desarrolle plenamente y, como
consecuencia, se justifique la postura de la misién que se encomienda.

Esta Maxi-actitud parece haber sido bien conocida por los faraones egipeios (FRANK-
FORT 1981) que no prodigaban sus apariciones pdblicas y, cuando se daba esa circunstancia
extraordinaria, miltiples tlementos de extrafamiento ¥ fascinacién contribuian a la puesta en
escena de ese momento estelar de conmumicacidn de la autoridad con sus sibditos.

Sin embarpo la era electrénica no se queda atrds. El ojo ultra-ripide, ultra-mévil de las
cdmaras, ]as fantasias posibilitadas por la técnica moderna permiten convenientemente con-
jurar los peligros que pudieran derivarse de la frecuencia y de la cercania de los enfoques para
los idolos.

(&) ACTITUDES RELACIONALES

En estrecha relacién con las Actitudes Relacionales del receptor (suplir y reconstruir), las
propias del locutor desarrollan asimismo Ia Maxi-actitud. Se trata del momento activo del lo—
cutor en perfecta conjugacidn con el relativamente pasivo del receptor y a su vez en conexidén
con la Zona de Tautologia del componentie cognitive del locutor desde el Sapitum. El locutor
debe aparecer en este momento activo como auténtico héroe para los stbditos, por (aato, justi-
ficando su propio estatus. De ahi que la Actitud Relacional pucda ser descrita asi:
1. DESPLIEGUE Y MUESTRA DE VALOR ¥ AUDACIA GENERDSOS

Existe ademds otra Actitud Relacional Final en este momento activo que achia como pro-
pulsor del momento activo del receplor. Puede ser glosada esta Actitud Relacional Final de
acucrdo cou férmulas oratorias tales como “He dicho™ y, por lanto, glosada parz la autoridad
como “Ahi queda lo dicho™.

Otro momento de tan(a importancia 8l menos o (al vez superior es el de la actitud relativa-
mente pasiva-receptiva de lz autoridad. El locuior hace la reverencia y comienza un espacio
en blance donde el protagonismo serd el del receptor. Este momento que supone la realizacion
de la Maxi-actitud, pero también de la Macro-operacién del componente cognitive, adquiere
una distribucién prioritaria de acuerdo can la categocia de Tempo. Su puesta en prictica tanto
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por parte de receptor como del locutor abarca no sélo ¢l final de la propia sifuacidn comunica-
tiva, sino que puede extenderse a momentas extensisimos en el desamollo vital de la autoridad
¢ incluso podria decirse que el espacio que media entre dos actos comunicativos ¢sti com-
puesto paritariamente por el disfrute de este momento en blanco y la preparacicn del siguicnte
acto de confimmacidn.

Pero se da otra Actitud Relacional miés estrechamente vinculada a la accidn, que denomi-
naré con ¢l 1€mino sociolgico dc PATERNALISMO. Se desarrolla en varios movimientos,
Por ¢l primero, AUT se presenia como obvianda el sistema econdmico, en comporiamientos
que pueden ser entendidos como “da, sin esperar nada a cambio”, cuya finalidad es sosiener
su posicién de privilegio, o sea, apoyar y desamrollar -en cruca- Ia Macro-operacién. Por un
segundo movimiento, esa seperficie descubre otra finalidad, la perscgnida, que es la de expli-
citar -a la tnversa- 1a Maxi-actitud, o sea, la ereacidn del vinculo de deperdencia, o vinculo
subterrinco.

Por tanio, no hay 13l elusién del sistema econémico de intiercambio, sino el desplazamiento
de esa relacién 2 la esfera de 1o personal. Dicho cambio de catnpo es la acasién de un recru-
decimienio de 1a oneda"a cobrar, o sea, la aparicidn brutal de Ia condicién autorita ria.

Actitudes Relacionales que resumo a continuacidn:
A} MOMENTO "0OAR"
I- DESPLIEGUE Y MUESTRA DE VALOR Y AUDACIA GENERQSOS.
2- (FINAL DESENCADENADORA) " AHI QUEDA LO DICHO™,
B) MOMENTO "RECIBIR"
3- (ESPACIO EN BLANCO)
C) MOMENTO "DAR"
4- PATERNALISMO: OFRECER GRATUITAMENTE (ANTI-ECONOMICAMENTE).
: IMPLANTAR VINCULO DE DEPENDENCIA.
D) MOMENTO "RECIBIR"
5- FATERNALISMO: EXIGIR SERVILISMO PERSONAL.

(€') MODOS O TEXTURAS DEL PLACER,

Los sfeclos que en el estrato del deseo suscita para la autoridad su propiz aclividad se lle-
van a cabo a irevés de las directrices generales que representan estos Maodos del Placer. He
distinguido los siguientes Modos:

1- 8dlo los capaces deben dirigir.

2- Demostrar valor y audacia conduce al mando.

3- Hay que saber sufrir para organizar. Y esto es bueno.
4- Desde arriba &1 zire es siempre més puro.

Como se observa estos cuatto Modos bisicos desarrollan ] conjunto de afectos que el sujeto
organiza e forma 4 su propia actividad como articulaciéa de su posicién preeminente. En todo
<aso, pueden concebirse como autojustificaciones que contrelarén las apariciones disenrsivas
de términos relacionados con los sacrificios de 1a autoridad (como en [FRANCO 2, (IX)]) ¥
sus complementarios referidos a la inoperancia del gabiema, contra el que se alza ¢l golpe de
Estado, y el sistema democritico anterior.

Pcro mis atld de ¢stas inicrvenciones puntuales, estos Modos indican el sistema de evalua—
cidn personal puesto en juego por el locutor para arrogatse la posicién de autoridad frenre a los
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receptores. Es decir, que el hecho mismo de! usa de Ia palabra en cuanto pretendida autoridad
-en especial en el momento del golpe de Estado- es articulado a través de ellos, con lo que
observamos ¢l ¢stricto cumplimiento en el componente afectivo del postulado mayor de “toda
autortdnd como somelida a otra avtoridad” y de la avtoridad como sujeto jemplar en ¢l cum-
plimicnto de las lareas que propone.

Estos cvatro medos aparecen conjugados en un quinto:
5- Yo he sufrido, say capaz y audaz, por tanto yo debo ser el jefe,

Aungue no es objetivo prioritario de este ensayo, estos Modos pueden completarse para el
momenta posterior de estabilizacién y sostenimiento de la autoridad con otro:
6- El que tuvo, retuvo.

B. ELEMENTOS CONCRETOS.
B.1. COMPONENTE COGNITIVO

B. 1.1 TAUTOLOGIA Y AUTODELACION

Recordaré que la Zona de Tautologia y la posiblidad misma de este efecto discursive surge
como consecuencia del funcionamiento de tres grandes sistemas. Por un lado, los sistemas
de equivalencias de argumentos, a los que ya s ha hecho alusién en particular para el caso de
Jos Abstracta y que serin comentados més extensamenie posteriormente, los sistemas de
amenazas de diversa indole y, por iltimo, los sistemas que desarrollan el postulado de Reco—
rrido Laberintico, en particular a raves de las enumeraciones.

La conjuncién de estos sistemas produce un espacioc en el que la autoridad puede eaunciar
cualguier término mostrindolo como siempre verdadero en cualguier contexto posible. Un
buen mimere de arsumentos entran en este catendimiento de la Tautologia discursiva, desde
las arbitrarias interpretaciones de 1a historia hasta 1as magnificadas configuraciones del sujeto
de autoridad. Pero parecen especialmente interesantes los argumentos que denominaré aser-
clones inverosimiles, esto es, argumentos que por su imprecisién o por su condicion de autén-
ticos disparates pareceria imposible su inclusion en el discurso. Los textos autoritarios llevan a
cabo dichas aserciones a lravés de diversos recursos poéticos.

Consideremos algunos ejemplos:

- Casi al final de la primera Proclama, y tras realizar el anilisis histérico pertinente v las
promesas de su proyecto, se genera una Zona de Tawtologis, donde el General France aborda
el tema d¢ las reformas gue al sistema democritico impondré, revestidas naturalmente de las
mejores intenciones y entre cllas desliza 1a siguiente asercién inverosimil:

“(...) Las ilusiones pucstas por tantos espafioles se han visto defrandadas, pese a la transigen-
cia y compresion de 10dos los organismos nacionales, por una respucsta anarquica, cuya res—
lidad es imporderable™ [FRANCO 1,{ X111)].

Otra forma de produccién de 1a 1autotogia discursiva, llamada Intreduccibn/eliminacion
del igual por definiclon, consiste en la expresién de un térmmino a parir de una cuasi-
definicidn que incluya los elementos més comunes en sus relaciones més caracterizadoras,
tales como los que ofreceria un diccionaric habimal.

Asf en el ejemplo del rey Juan Carlos {[REY 1, (V1)] se observa que una buena definicion de
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unién consislirfa en conjugar los significados de solidaridad y campartir como hace le texta:
V1. "'De Iz solidaridad y esperanza compartidas nace la unidn.”

WNo aporta sinc un comenlario sobre lo obvio, inlerior det vecabulario, pero no directamente
relacionado con [a superficie textual. Son formas del ruismo (pecogrullo, palisades,...) donde
s¢ descubre lo obvio. O donde unn mirada interior €s usada como externa.

Un msgo caracteristico de los textos autoritarios es que en la propia Zona de Tautologia
deslizan confesiones que cantradicen no sélo lo dicho anteriormente, sino 1a misma actitud del
locutor, €n cuanto que pueden ser interpretadas como anténticas desvelamientos de las inten—
cioncs reales del mismo (sobre lodo con el aval posterior de la historia). Por tode ello he
denominado estas argumentos como Autodelacidn. Veamos algunos ¢jemplos:

- *La Constitucidn, por todos suspendida y vulnerada ...” [FRANCO |, (V1)}.

- “Nada coniuvo 12 apetenciz de poder™ [FRANCO 1, (VII)].

- “Nuestro impulso no se determina por la defensa de unes intereses bastardos ni por e} deseo
de retroceder en ¢l camino de la historia, porque las Instituciones, sea cuales fuesen, deben
garantizar ..." [FRANCO 1, (X1iD).

- “Como la pureza de nuestras intenciones nos impide el yugular aquellas conquistas (..} y €l
espiritu dz odio y de venganza no tiene albergue en nuesiro pecho; del forzose naufragio que
suftirdn alginos enseyos legislatives, sabremos salvar ..." [FRANCO 1, (X1V)).

Parece evidente gque 1a referencia que Franco realiza a la vulneracida de Ia Conslitucién sea
aplicable en primer trmino a él mismo, pucsto que se alza en golpe de Estado contra dicha
Constitucién. De la misma maner, 12 apetencia de poder parece clarificar también su propia
actitud. Mds interesentz parece el deslizamiento de que {zs inslituciones pueden ser de cual-
quicr tipo (sea cuales fuesen) lo que pudo dar 3 entender en su momento, como la historia
demostré posicriormente, la referancia a la supresién de la Constitucién y de todas las Instite-
ciones ¢n ella contempladas. Aspecto al que la precisidn del “forzoso nanfragio” de textos le—
gislativos -denominados enfemisticamente “ensayos™- parece hacer ¢lara alusidn.

Pero, también otros lideres fascistas en los primeros momentos de 1a declaracin de gucrm
dejaron entrever en sus discutsos estos momentos de Autodelacidn. Asl ¢f Genersl Mola
definia su actuacién en los siguientes 1érminos [MOLA 1]

- Vi, "No somos rebeldes porque shom y siempre obedecemaos al supremo deber del patrio-
listme. No usurpamas la awioridad, sino que secogemos el poder abandonado entre fango y
sangre, €n medio del arroyo. Nuestra misidn, breve y transiforie, nada tiene que vet con las
pequencoes y miserias de la politica al nse”.

-VII. *Aspiramos ¢n €l plazo mis breve posible ... y tode ellp, como trdmite previo a la de—
volucién al pucblo espafel de los resortes del Poder que la violencia, €] fraude y ¢l erimen le
han amrebaiado™.

-¥111, *Nada tiene que temer de nosotros ni las legftimas antonomias regionales, ni las con-
quiistas intangibles de Jas clases obreras”,

En los ejemplos del General Mola se observa si cabe todavia mis claramenie que la
Autodelacién se lleva a cabo por los procedimicnios de la denegacitn y la antifrasis. Asi la
justificacion dc la no rebeldia y no wsurpactén de la sutoridad no sblo mucstran ¢l caricter
dialdgico de estos fragmentos, sino la confesién de lo que histéricamente esos actos suponian.
Del mismo moda, 1as referencias al carficter transitorio del golpe de Estado, que los cuarenta
aiios de dictadura agradcoen por su carictes breve y de puro {rémite previo,
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B.1.2. PRETERICION

Este recurso no ha podide ser documentado en los textas del perioda que abordo, pera sin
duda canstituye un elemento distintivo del desarrollu posterior, en el que el discurso autori-
tario espafial coincide con ! italiano, coma mostré Simoaini.

Ha sido documentado por Llvis Bassets (BASSETS 1985) en casos como un discurso en
Madrid en mayo de 1957 de media hora de duracidn encabezado por “S6lo unas palabras™, o
Ia inclusidn en otra de sus apasionadas intervenciones de fa expresion “Sobran [as palabras™
La explicacin que da Bassels-a este fendmena parece intetesanie: “La palabra del Caudillo es
una palabra que desconfia de si misma”, Pot lo que concluye que “el franquismo €5 una pala-
bra que quisiera presentarse como muda™ (p.37).

B.2. COMPONENTE AFECTIVO

B.2.1 RITMQ

Aunaquee catalogado como elementa concreto, pues en algunas de sus variedades es detec—
tablz ¢n la superficie fextual, ¢l ritmo es un elemento muy particular de cualguice texto. Sus
particularidades se ceniran, en primer lugar, ¢n la capacidad transformadora de 1odos los tipos
de informacién que un texte canlleva. La experiencia musical muesira que una misma com-
posicién -sin altcrar la meladia ni las palabras, si las hay,- pucde dar lugar a través de ritmos
diferentes a productos comunicativos notoriamente distintos, Lo que llamamos versiones o
ejecuciones en cualquier dmbito musical, trilese de una sinfonia o de una cancién pop, no son
sina el resultado de un diverso entendimienta del ritmo. Concretamente se han realizado expes
riencias en las gue canciones del rock & roll cldsico o del soul més pure han quedado converti-
das o presentadas en blues a (ravés de una interpretacién mysical y vocal que imponia a las
estructuras mencionadas el ritmo del blues.

He empleada esta comparacién con lo que ocurre en el Zmbito musical para sugerir 1a idea
de que el rilmo en los discursos juega el mismo papel transformadar de las estruciuras en ellos
empieadas, dando con sus variaciones como resultado un praductoe comunicativo que es
captado y sentido de forma diferente por el receptor.

En una Semio-16gica este poder transformador vienc explicado por 1a conexidn directa que
el ritmo mantiene con €l Modulus, Esto es, la estructuta jerdrquica de interdependencia de los
elementos no-inmediatos entre si y de €stos a su vez con los concretos, de manera nunca
directa pero con relaciones que pacden estable—cerse, no es operativa para el rilmo.

A pesar de ser na pocos los intentos de dar cuenta de este elemento fundamental, se tiene ia
impresitn de que algo se escapa siempre en ellos. Estos estudios dejan ver que puede hablarse
de dos formas de ritmo. Una estd constituida por los elementos que pueden ser detectados
directamente en la superficie textual, ntmo que denominaré inscrito. Es cl casa del trabajo de
Garcia Calvo (GARCIA CALVO 1970) que aplicando sobre el castellano las formas métricas
latinas descompone las frases viendo los diferentes pies clésicos. Pero la recitacién de poemas,
fa interpretacion teatral y fa oratoria muesiran que un mismo texto mds alli de estas pautas
inscritas puede ser realizado atendiendo a otros patrones melidicos, que variardn de intérprete
a intérprete y que constituye lo que denominaré el ritmo de aflento. En €] parece operarse a
través de las diversas posibilidades de modulacién que ofrecen los textos, subrayanda en ellos
determinados nucleas de énfasis, que pueden coincidir por otra parte con momentos relevantes
o no de la estructuta [€xica o argumentaliva.
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Carczco de respuesta anle los problemas, que estas cuestiones suscilan, por lo que me limi-
1o a recordas algunas apreximaciones a estos fentmenos. Por otro lado, creo que seria Gtil dis-
poner de un método de transcripein de las formas ritmicas del discurso y ¢n esta larea podréd
ser interesani¢ la consideracién de algunas transeripciones ¢n partituras de composiciones de
miisica coniempordnea, ¢n particular las propuestas por John Cage (KOSTELANETZ 1991).

Como se hace de forma habitual, el ritmo inscrito es deteciable a iravés de procedimicntos
sintécticos mayores y menores -imbricindose las formas menores en las superiores-, entre los
que distinguiré de menor a mayor:

1. Las estructuras bimembres -a las que alude Simomini, por ¢jemplo-, que operan a nivel de
sintagmas. VEanse algunos casos en [FRANCO 1]:

- “més soeces y calumniosos atagues”™

- “gstados de excepeidn y alarma™.

- “fuern de sus villas y cindades”.

- “en las ciudades y en los campos”.

- “la molicie y negligencia™

- “de la libertad y de la justicia”.

- “eon proceder cobarde y traidor”.

- “sin lucha y sin resistencia®,

- “vna equilaliva y progresiva distribucion™

- “el espiritu de odio y de venganza”,

Y {ambién en [REY 1]:

- “familiar satisfaccién e inlimidad™.

- "lleno de optismismo y cordialidad”,

- "vuestra hospitalidad y cortesia”.

- “solidaridad y esperanza™.

- “seatimientos profundos y relacionados”.

- "por convencimiento y necesidad™,

- “alegres y serenos”.

- “pacién viva y modema™,

- “gn su Ambito ¥ compromise™.

2. La doble atribucién, que recae sobrc un término de manera no-simétrica, o sea, violando el
momenio ijgico-sintictico de insercidn, Con lo que s¢ produce una configuracidn imegular en
su estruclura profunda, que cumple, sin embargo, con la muestra superficial. Ocasidn
aprovechada -creada por Jos textos autoritarios- para deslizar residios, o sea introducir su 16—
gica, la logica de las relaciones de objetos en sn mundo. Como en [FRANCO 1]:
- “A1iro de pistola y ametrailadoras se dirtmen las diferencias entre cludadanos{1/3)

que alevosamente ¥ fraidoramente se¢ asesinan, (1/3)

sin que los poderes piblicos impangan la paz y la justicia™. (1/3)

Donde se observa odmo el término cuidadano es caracterizado por la accidn de dirimir
diferencias a tiros, pero lambién se o atfibuye la accidn de ser asesinados alevosamente,
nocidn bien alejada ¥ distinta, que se completa -en sn giro desvirtuador, o sez deslizador de
residuos- con la puntualizacién de la accin de dejacidn de antoridad de los poderes piiblicos.

{ este otro ejemplo de [MILLAN ASTRAY 1]:
= *(...} que su historia militar y particvlar (...) es de una honradez y altruismo de la que
licnen muestras los soldados (1/2)
que {...) han podido apreciar su espiritu de justicia y su amor a sus subordinados™. (1/2)
Donde se combina, para caracterizar al término soldadas, la airibucidn de las cualidades



honradez y 2ltruisma a la conducta de Franco con la accién de éstos de apreciar sus coalidades
de justicia y amor a sus subordinados. De manera que se produce una suerte de equivalencia
entre honradez-altruisma y justicia-amor desde dos perspectivas distinias.
3. Lo que denominaré expansiones sopesadas a nivel de frase, siempie que nna orecién surja
de la acumnlacién de difercntes periodos -en relaciones de coordinacién o subordinacidn-, que
se estructuran en paralelismo incluyendo desarrollos de elemcntos de similar extensidn, o sea
maicando el misime tempo. Asf en [FRANCO 1}

- “Los monumentos y tesoros artisticos son objeta de los mis enconado ataques de las hor-
das revolucionarias (1/3)

que obedeciendo a la consigna qoe reciben de las directivas extianjeras (1/3)
con la complicidad y negligencia de los gobernantes de monterilla”.(1/3)

También ciertos procedimientos 1éxicos son considerados, pero incluso en ellos ofra con-
cepeidn del ritmo, que dé cuenta de las formas de aliento, es posible. Para 10s textos autorita—
rios pueden determinarse en esa linea ires formas de produccidn de ritmo por procedimicnios
léxico-seménticos:

1. Enromeraciones: Son emplcadas habitualmente para producir una sobrecarga afectiva y no
1anto cognitiva.

2. Conceptos milltiples emplcados no en estricta sinonimia. Proceso quc esta a la base de lo
que denomino sistemnas de eqnivalencia, por cl que se produce una igualacién conceptual entre
conceptos coya dimensiGn argumentativa cs en la superficie diferente, pero que logran
establecer esta cadena repetitiva en sn ignalacién concepinal.

3. La reafirmacién en vacio es oira forma ritmica de considerable impontancia argumentativa.
Por dicho témmino entiendo la presentacién de lo no mostrado o no demoastrado como ya
adguirido por todos, lo que supone la instauracidn de ciertas calegorias en un espacio de
recepeién vacio. O sea, formas que producen nn salio cualitativo, que, a mi entender, debe
interpretarse como ofra forma ritmica,

En el panorama trazado, una Semio-]égica entiende olros movimientos textfuales menos
inmediatos -a Ia base de los superficiales de raigambre prosddica- como [ormas mayores de
ritrno. Configuran ios movimienios del pensamiento en su desarrollo interior, ¥ 1a movilidad
agompasadora de los Srganos del cuerpa implicados o accionados. Son lss maneras de pau—
facidn, del regir de un tempo, en que se manifiestan y que a la par desarmollan los Meta-pro-
gramas y las Actitudes Relacionales. Por tanta, simbolizan unas de las farmas mayores de
darse la actividad del locutor, de prescntarse cl sujeto.

Veamos algunos procedimicntos mayores de ritmo semio-légicamente interpretados-senti-
dos:
1. Los cambios que introducen, imponen o modifiesn ] ritmo existente, como:

{a) Temfticos, para sitnarse en el terrilorio apropiado para A, ¥ cercano al de B.

(b) De niveles en el tratamiento del lema, de lo general a lo particular, del razonamiento
genérico a la personalizacion.

(c} De orden argumentativa, ligado a la linealidad o no de los esquemas recogidos en orga-
nigramas, i

(d) De componentes, coma lo afectivo desencadenando o apoyando o cognitivo.

(e) De Estratos, que se combinan en relaciones de complementariedsd o inversion.

{f) De modalidad retérica, como el paso de 1a asercidn a la interrogacitn o contestar interro-
gando. '

(1) Los diversos procesos de montaje que operan en la narratividad externa.
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En dcfinitiva, las méltiples mancras de montaje que un texto pone en juego.

A conlinuacién quiere proponer un sislema de lanscripeién de las estructuras ritmicas. En
€] opero por secuencias y mc ocuparé de las relacioncs riimicas deniro de ellas tanlo como de
las relaciones enire secuencias. Ambaos tipos de relaciones se basan en la catlegoria pausa, que
aqui enliendo de manera ampliamente sebjetiva. En [inea con los (rabajes de Simonini ¢l
sislema ¢lc pausas para un tcxio auterilario lo cifro en 1a aparicién de estructuras hlmembres
como unidad de base. Lo que denominaré estructuras bimembres menores se refiere a la apari-
cibn de dos objetos. Cuando nos cnfrentamos a formas de mayor extensién hablaré de perio-
dos bimembres, osto es, ln coordinacién de dos periodos mediante una pausa breve. De esta
forma aparecen las dos calegorias bisicas, estructuras bimembres menores y periodos bimem-
bres.

For olro lado, los periodos pueden esiar concatenados en € interior de una misma secuen-
cia. Habiaré de concalenacién ilativa para la relaciSn de dos periodos cuando entre ellos
media una pansz que pudiera ser inlerpretada de mayer duracién gue la que opera entre los
pericdos bimembres. Esta diferencia es no sélo subjeliva, sinc muy endeble. Sin embargo,
puede hablarse de una concalenacién superier de periodos que deromino concalenarién
mayor ,Por dltime, es necesario distinguir la categoria ritmo escalonzde que se aplica a Jas
ENumeraciones.

Las categorias antes enunciadas y las diversas formas de concalenacion de periodos consti-
tuyen la configuracién ritmica interna de una secuencia, que denominaré parcirl para dis-
linguirla de la que surge al considefar las relaciones entre secuencias, que denominané
configuracién general. Para determinatla distingo Ires tipos de relaciones: Lz concatenacién
intersecuencial simple, o enlre dos secuencias, la concatenacion supra, que relaciona mis de
dos secuencias y por (ltimo, la alteracién de vaciade o relzcidn intersecuencial, en la que en
dos secuencias consecutivas la tltima presenta la configuracién inversa a ja primera.

Veamas cdmo funcionan estas categorias en algunos cjemplos de Franco:
Emplca 1as sipuientes representaciones grificas:

pericdos bimembres wvminnmninna + ;
estruchuras bimembres Menores. i . l_l_j
ritmo escalonado, l_H
alteracién de vaciado. ... e _T
[FRANCO 2] ! J

1V. /La defensa de la Patria actué {con rapidez) y (eficacia)/.

' ]

JAlcjande en breves momentos a Jos bugues mercantes/{que intentabar con sus fuegos
causar victimas) (en la poblacin civil).

| T
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V. /La intervencidn de nuestra Aviacién fue (oportuna) y (brillante}, fregistrindose dos impac-
tos de bala en las cubiertas (de un cruceto) y (un destructor)/.

l T
¥

Vi. /Los disparos sobre Ceuta no tuvicran el més minimo resultado. /La Radio madrilea
insistiz en que la poblacién estaba en llamas, /cuando los barcos, /sin la menor disciplina, /
huyeron ante los disparos de la Patria/.

1 ” ol
T
VIL /jEspadioles!, | /Tened fe / y / no desmayar ni un momento /; |

fLa desbandada se inicia, / / a nuestros acrodromos ya llegan aviooes militares desplaza-
dos de Madrid. /|

/Van patriGlicamente 4 rennirse a la cruzads general/. ]
VIIL / El final estd muy pdximo. /|

-

! [

/ {Los hechos vandélicos) ¥ (asesinatos cometidos), / os promero / no quedarin sin ejemplar
castipo. /

| ‘ ' I >




1X. / (Los apremiantes) y (urgentes pmb]e}fslgs de preparacién de les operaciones), /

o ]

Y la resotucidn de los imprevistas, / que toda empresa eacierra, / ocupzn desde mi llegada
ayer a la plaza de Ceuta, / (oda mi actividad. /]

—

Y l 1
| Ni un solo momento se pierde' en el logro de los objetivos / y / muy pronto habéis de ver

posilivamenie extirpada la roja anarguia / que nos tiranizaba, / convirtiendo nuestro glorioso
solar en una misern colonia msa /. |

P

Pl |

[FRANCO 3|

VL / (Los obreros) y {ciudadanos espaiioles) vivirin / en un régimen (de fratemidad} y
(armonia); / que habin fatalmente desaparecida /|

R

VIL Mienten quienes nos presenian ante ¢l pucblo como entmigos de las clases modestas, [
pues de cllas salimos (los oficiales) v (soldados), /_

{ Mienten quienes os digan que nuestros pasos no son justas; /

' E L

{ (La justicia) y (la autoridad ) han sido siempre la norma en los cuarteles / |

ll ! .'.H '1
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VI / Os engafian los que os inculcan que va a retrocederse en 10s avances saciales, / pues {la
confianza} y (creacién de rigueza nacional) en una nacién fuertemente organizada, / nos per-
mitird el mejarar notablemente las condiciones de vida del obrero/ . |

IX. / De nuesiro movimiento salvadar sblo deben temer los vividores de la politica /, +

[ Los explotadores en los Sindicatos del jomnal del honrado obrera,/+

/ Los que lanzan & aveniuras a los asociados para abandonarlos en los momenios de peli-
gros/ +

/Y los que Hevan {una vida principesca) y (regalada) a cosia de los fondos que nuiris con
nna parte de vuestros modestos jornales / y de los que jamés os rinden cuenta / . |

Y

X. /Ain es tiempo para enmendar los yerros anieriores; /

{El que persista en Lz rebeldia contra €l movimienio nacional, le espera un negre porvenir
de incertidumbres y zozobras; /

fLos que ripida y voluntarizmenie se entreguen ... /

8, 2.2 INSULTOS ¥ ANIMALIZACIONES

Esios elementos para los rex10s auforitarios son explicados por una Semio-16gica a través de
la nocidn “sobrecarga afectiva”™. Esto es, 1a aparicién de un componente afectivo desmesurado
que proyecta su accién sobre ¢l cognitivo, de manera que dicha presidn afectiva quede fijada
cn la superficie texioal en los cuantificadores ¢ intensificadores. Las consccuencias de este
proceso preven 1a aparicion de dimensiones en la superficie textual plenemente caracteriza-
doras de estos textos, tales coma:
1. La dislocacidén de la funcién adjetival, que da lugar a la hipérboles valorativas,
2. La disiorsién intensificadora sobre sustantivos, que origina la aparicién de los Absiracta.
3. La extensidn indis¢riminada de cuantificadores temporales sobre chjetos, que generan las
generalizaciones y ¢xclusiones en el plano argumentiative.
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4. La 1eafirmacidn en los esquemas y representacianes, o sea el cieme de los PCC propios
hacia el exterior, o que provoca la inmovilidad e intansigencia con la presencia del interlocu-
tor, que aparece radicalizada eu las forma de apelacion deshumanizadora y antropomorfiza-
dera.

Es esta altima variante 1a que explica la aparicidn de insultos. Es decir, la apelacidn deshu-
manizadora -germen del insulto en Jos textos autorilanios, como recuerda Adomo- surge de a
sobrecarga afectiva sirviendo a la afirmacitn de l1a identidad del sujeto mediante el cierre de
sus PCC o sistemas de relacién con el exterior, de la misma forma que la apelacién anttopo-
morfizadora genera los Abstracta-Patria, coma ser, comao persona y las acciones que se predi-
can, como €l amor a la Patria.

Este raspo caracteristico de los textos autoritarios puede ejemplificarse en algun 1¢xto mar-
ginal de Franco, a lolargoe de todas las charlas del general Queipo de Llano (GIBSON 1986) v
en algenas declaraciones radiadas del comisario de policia Amede.

Asi en [FRANCO 7).
“Sepan el ciminal Aguirre (Presidente del Gobierno Vasca) y sus secuaces, iguales pard —nue-
stto desprecio, que pingin crirninal ha de quedar sin castige.”

0O ¢n [AMEDO 1):
“El cerdo de Santi Potros, las mismas ratas de ET.A”
“Encubrirse bajo ¢l titulo de abogado de oiro que €9 ¢l de terroristas.”
“Qiro oporiunista, €l Sr. Salas, que tiene muy poca élica.™

2.1.3. RELACIONES SAPITUM-CUPITUM

Los dos Estratos inlcractian -y no séle para ¢l locutor- de acuerdo con una ley general que
denominaré de desplazamienio o asociacién paradigmdtica, en gran medida en e] sentido de (a
lingiiistica estruciucal. Esto ¢s, ante un procedimienta llevado a cabo -digamos 2- el sujeio se
apercibe de 1o que realmente estd realizapdo, al tomar conciencia de que 2 se vineula con otro
anterior del otro Estrato -pongames 1-. Es decir, cuando descubre ] confexta paradigmdtico
que recubre a ambos. Ello supone no sélo entender lo gre acontece en 2, sino la que ceurrid en
realidad en L.

Por otro lado, paradigmitico agui debe ¢ntenderse cn un sentido bastante amplio, en tanto
en cuanto puede tratarse de ligdmenes que afecten paste s6la de 1o que s¢ lleva a cabo, aunque
con facuencia se irala de fragmentos vinculados a estructuras gencrales o muy generales de
los elementos no-inmediatos. Es decir, la que permite saltar de un Estrato a olre © 1o que
posibilita que 1a actividad en uno de ellos siga, como par 6smosis, (a del otro suele ser una re—
lacidn en un nivel muy geaeral e la accion.

2.2. LAACTIVIDAD DEL RECEPTOR

Grize ha investigado extensamente ¢) problema del isomarfismo o no de la actividad de)
receptor respecto a Ja del Jocutor. Aunque su posicidn esencial concibe a ambaos interlocutores
en su realidad diseursiva como sistcmas de conocimientos y, en consecuencia, sostiene un iso-
meorfismo bisico, su posicidn final se decanta por mostrar ambas actividades con algunas dife—
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rencias. Por mi parte, he cifrado dichas diferencias cn dos puntos. Por un lado, en el acto de la
recepcitn la actividad del receptor se desarrolla articulandose en momentos complementarios
de los que el locutor esté producicndo, lo que lleva a una arliculacién diferente en ambos com-
ponentes, :

En segundo lugar, y por lo dicha anteriommente, en la actividad del receptor caben distin-
guirse como complementarias ¥ simultaneas dos acciones, una que denaminaré externa en
cuanto que muestra la relacién del receptor con el locutor ¥ atra infema en cuanto relacién
consigo mismo. Con todo, dicha diferencia externo e interno sélo he podido establecerla en
dos niveles.

2.2.1. DESDE EL SAPITUM
A. ELEMENTOS ESTRUCTURALES NO-INMEDIATOS
A.1. COMPONENTE COGNITIVO

(#) MACRO-OPERACIONES

La posicién de Sumisién del receplor se lleva a cabo a través de dos Macro-operacionces:
1- (extemo) JUSTIFICAR ANTE

(interno) JUSTIFICARSE
2= (ext.) INCULPARSE/EXCULPARSE

(int.) MSCULPARSE

Se observa como en la Sumisién encontramos también la Macro-operacion JUSTIFICAR
ANTE compartida por Ia autoridad. Pero, el rasgo, en tode caso, definitorio de la posicidn de
SumisiGn en sentide estricta viene dado por la segunda Macro-operacidn. Es decit, que la jus-
tificacidn de la avloridad ante otra superior no va seguida de una inculpacién de faltas, sino
mas bien de los procedimientss ya comentados que definen el sujeto ejemplar.

(b} META-PROGRAMAS

He definido con el término SERVILISMO el Meta-programa que desarrolla las Macro-
operaciones d¢ 1a Sumisién. Pucde describirse este Mcta-programa a través de las siguientes
funciones:
1- (ext.) ACEPTAR, SEGUIR

(int.) COMPADECERSE, MINUSVALORARSE
2- (ext.) ANEGARSE, FUNDIRSE, ANULARSE

{iat.) DISPERSARSE, OISTRAERSE

El Meta-programa SERVILISMO queda definido, pues, como 1a aceptacién de la autoridad
y dz Jos debercs que impone, simultansando dicha actilud con el compadecerse de la propia
sitnacidn, a la par que ¢l mantener dicha actitud y seguir a ¢iegas a la autoridad se comple-
menta con una infravaloracién del propio sujelo. Aceptar y seguit lleva consigo ¢l anegatse y
fundirse inicialmente con un proyccio exiraio, pero finalmente con una personalidad, lo que
producicd I anulacidn del sujeto como ser independiente. Para levar esto a cabo es necesario
que el receptor se dote de sistemas que desconecten su atencifn de dicha accién autodestruc-
tiva, sistemas, por tanto, de dispersidn y distraccién que producen una distancia real cntre la
conexién de la actividad en curso (Ja del receptor con su historia de sumisién) y la ideal
posicidn de separacién de cuanto acontece que le brindan las formas de distraccién,
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{c) OPERACIONES
Distinguité tres operaciones:

1- de Disposici6n.

2- de Secuencia.

3~ de Ensofiacitn.

Las operaciones de Disposicién vienen gencradas por ¢l Marco. Es decir, que ¢l receptor
recibe de éste las informaciones perlinentes que lo conducen a situarse ¢n una posicién de
recepeidn adecuada. Por otro lado, ¢l funcionamiento de los PCC y REPR. hact quc estas
operaciones de Disposiclén vengan precedidas o {omen forma de acuerdo con otras que
denaminaré de Predisposiclén, o sea, las generadas por el funcionamiente d¢ Ja memoria
histrica.

Las aperaciones de Secuencin se refieten a las acciones del receptor que detallan, por un
lado, el acompaiamiento del discurso del loculor y, por otro, desarrollan los Meta-programas
ACEPTAR y SEGUIR. Deniro de estas operaciones cabe distinguir dos variantes hasta cierto
punts contrarias, [as de Repulsa y las de Adocenamienta. Las primeras recogen las actividades
¥ conocimientos ea los que el receptor se distancia del locolor, lo que desencadena el protago-
nismo del sometido, lal como prescriben algunos Modos del Placer puestos en juego par el
locutor tales como Recepier hetoico y Observador peivilegiado. Dicho protagosismo benevo-
lente se acompaiia de las operaciones, por fas que el propio receptor condesciende ante los
planteamienios del locutor y admile la restringida posicién que se le prescribe, o sea, las Ope—
raciones de Adocanamiento.

Por iltimo, las operacianes de Secvencia generan el conjunto de conocimientos del receplor
que articulan la repulsa ¥ [2 mediocridad, proyectindolas hacia un panorama siempre mejor,
que finalmenie justifica su propia actitud. Son las operaciones que denomino de Ensofacion.

A.2. COMPONENTE AFECTIVD

{a’} MAXI-ACTITUDES

Puecde deseribirse la actividad del receptor en este momento a través de dos Maxi-actitudes:
1. ADECUARSE
2. REBAJARSE

La primera de ellas se lleva a cabo mediante otras dos qus representan los mecanismos de
ejecucién de dicha Maxi-getitud:
1.1 ACERCAMIENTO
1.2 ACEPTACION

Esto e3, que ¢l procesa de adesuacién no sélo significa asumir la situacién en la que el
reéceptor s¢ enfrenta a la autoridad, sino esencialmente ¢l rol gue la autoridad juega para €sie,
De ahi que {a primera Maxi-actitud contemple un desartollo que conlleva el conjunto de for
mas de convenio (pacing en 1a terminologia de Bandler), que muestran 1a aceptacién de la -
gura de autoridad por parte del receptor. Dbservables ademis en las diversas actiludes no ver-
bales de asentimiento y hasta reverencia, La segunda forma de desarrolle de la primera Maxi-
actitud 1a constituyen las formas en exceso explicativas, que resumen la posiura de aceptacién
de la autoridad. Estas formas cn cxeeso explicativas muestran, por 1anto, 1a aceptacion del rol
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snbsidiario del receptor, en cuanlo necesidad de clarificar su discurso, una vez asumida la dis-
tancia que media respecto al deb sujeto de antoridad, Se ve agui cdmo esie segundo desarrollo
de la primera Maxi-actitud resulta complementario de la primera Macro-operacion externa,

Por atro lado, ia segunda Maxi-actinud se desarrolla a través de mecanismos de modestia y
anteexculpacidn. Son las formas de “pedir perdén” que resumen la actitud del receptor consis-
fente ¢n sostener la Macro-actitud desde el Cupitum del locutor, en tanto en cuanta que es el
propia receptar quien no s6la asume su rol, sine que marca ¢stos limites incluso de manera
extrema. Los mecanismos par los que ¢l receptor se ve obligado a disculparse -en los casos
extremas hasta por ¢l prapio hecha de ser subardinado- muestran céma esta sepunda Maxi-
actitud es complementaria de la sepunda Macro-operacién desde ¢] Sapitum.

222, DESDE ELCUPITUM.

A ELEMENTOS ESTRUCTURALES NO-INMEDIATOS
A.l. COMPONENTE COGNITTVO

{a) MACRO-ACTITUDES

La Macio-actitud equivalente a las Macro-operaciones del Sapitum puede describirse
como:
1. DEJARSE IMPRESIONAR POR LO QUE LE INTERESA.

Esta actitud viene a expresar que 1a accidn del recepior consiste on aceptar fragmentos del
Sapitum del locutor de acuerda con sus preferencias, ¢s decir, de acuerdo con su propia actitud
¢n ¢l componente afectivo. Ello vendria a explicar que en €1 componente cognitivo del locutar
desde el Sapilam pueda existic wna Zona de Tasiologia, en la que €l sujeio hablanie poede
deslizar no impana qué argnmenies.

Lo paraddjico de este planteamiento es que la tautologia de }z autaridad no es concebida
como una relacldn aplastante sobee el receptor, sina que éste adapta una actitud selectiva que
pudiera dar a entender ¢l ¢jercicio de waa libertad. Sin embaige, muy por ¢l contrario esta
capacidad de decisién y stleccidn muestra ¢] componamicnto de sumision del receplor en la
argumentacidn de autoridad.

{b} SUB-PROGRAMAS

Cabe definir la forma prioritaria en que los deseos expresados en la Macro-actitud anteriar-
mente citada se lNeva a cabo como Pesibilismo alurinado, Este Sub-programa muestrs la
actitud del receptar, por la que asume su propia cundicion de sumisién, pero mantenienda el
deseo de independencia. Es decir, este Sub-programa pretende conjugar el intimo deseo de
independencia y personalidad con la propia realidad de Ia sumisién. En él ¢l sujelo parcce
dividirse, desvinculando st accién social de sus deseas personales. Razdn por la que defino
dicha Sub-programa a través de la funcién A PESAR DE TODO.

fc} REGLAS
El Sub-programa Posibilismo se lleva 4 cabo a través dé dos reglas que definiré a través de
las REPR, RESOL. que desarroltan:
1- Yo, a mi historia.
2- ... pero sigo siendo el rey.
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Me he permitida expresar una de esias reglas con el estribillo de una conocida ranchera
mexicana, puesto que ¢ree evidencia la posicidn del receptor de concebirse a sT misma como
alguien sicmpre muy importante, cSto es, desvinculada de la sitvacién de sumisidn, incluso en
los maomentns en que es evidente ¢l desprocia y la humillacidn, que 1a cancién refiere a los
amores frusizadas y que yo planteo para 1a propia realidad politica y social de la sumisidn,

A.Z. COMPONENTE AFECTIVO

(a') MAXLACTITUDES

La Maxi-actitud, unidad mayor de este componente, cabe ser descrita bajo la nocién de
IDOLIZACION. Diche categoria recubre Ia actitud del receplor consistente en valorar la
accién de recepeifo como OPDRTUNIDAD DE AMAR AL IDOLD. La idolizacién como
Maxi-actilud entra en relacida con la Macro-actitud del componenie cognitivo.

{0y ACTITUDES RELACIONALES
El nivel signiente lo ocupan las Actitudes Relacionales, que pueden ser deseritas a través de
dos forrmulacianes:
1- SUPLIR CON CONDESCENDENCIA.
2- RECONSTRUIR.

Dichas Actiludes Relacionales muestran los dos procedimientas mayores de llevar a cabo la
Maxi-actilud. Por un lado, se trata de suplir los defeclos del idala, enfocarios mis maravi-
llosamende, eliminar las deficiencias ¥ como consecuencia asentar la juslificacidn de todo el
proceso afective de la recepcion. El segundo procedimienta, 12 reconstruccidn, supone la
creacidn de unh imagen del locutar ragnificada (preparada ya por la accién de clarificacidn de
la suplencia) a panir de patrones que proceden tanta de la mermoria y fantasia del receptar
cama de las suministradas por el propia idola. De ahi, que cada receptor perciba “cosas dife—
rentes en €, en sus actuaciones y en sus mensajes”.

Maxi-actitud y Actitudes Relacionales configuran ¢l momente de Recibir del componente
afectivo. Paralelamente en la recepeidn se da olre momenta de mayar significacion para el
receptar, Momento en el que su accidn es auténlicamente activa frente 2 ln pasividad relativa
del momenta aaterier. Este momenta que denominaré def Dar esté acupado integmmente por
una funcién afectiva que cobe ser descrita de {a siguientc manera:

MUESTRA ACTIVA DE 1AS PASIONES DEL RECEPTOR.

En este marmenta el receptor se aplica a ia expresitn general de sus pasiones tomando coma
puata de referencia la figura del idolo. S¢ ¢rata de un momente imprescindible 1anto para locu-
tar coma para receptor. La aceptacidn de Ja sumisién sdlo parace posible gracias a sitwaciones
tan gratificantes come la que se Tlevan a cabo en ¢ste momento.

El receptar muestra 1odas sus capacidades, todos sus valares, de forma que su adaracion del
idola quede justificada. La glosa “un tal locutor merece un receptor asi™ vendria a expresar
la actitud afcetiva del recepiar. Pero, ademds este momento representa junto a la justificacidn
de 12 valoracin del receptar, la posibilidad de expresidn de multiples afectos y pasiones.
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2.3. OTRAS FORMAS DE ARGUMENTACION AUTORITARIA: LOS
SUCESORES.

Hasta ahora hemos considerado 1a argumentacién antoritaria, cuando €5 gjercida desde la
posicién de construccidn y asentamiento de la autoridad. En este cpigrafe consideraré otras
fases del desaorollo histdrico de este fendmeno, denominando segunda fase-la inmediatamente
posterior -del mantenimiento de esa autoridad construida. Bo el caso de Espaiia esta fase co-
responde al periodo de dictadura tras ¢l final de Ja Guerra Civil. Y, por iltimo, uaa tercera
fase comespoadientc a 1as formas de argumentacion autoritaria, que se manticoen tras la desa-
paricién del poder de Jas instituciones antes mencionadas. De forma predominante me centraré
en los fendmenos argumentativos de csta tercera fase, pero lal vez conviene previamenie
recordar siquiera brevemnente [as formas y principios que rigen estos fendmenos en la fase se—
zunda o de manlenimienio.

En cfecio, 2n eila la organizacidn de Iz argumentacidn gira en tomo & otros interlocutores
antagonistas y &n particulat €} estado cadlico de cosas, que en 1a primera fase se atribuia al
pasado, aqui se vincule al presente en forma de una conspiracion generalizada de muchas
inslituciones o de todas en contra dz la posicién mantenida por ese sistema autoritario. En cl
caso de Franco serd ¢l "contnbemio jrdeo-masémico” y las "intemacionales comunistas” o
simplemente el comunismo ese anlagonista presentado como en perpetuo acecho al sistema.

En el caso espaiiol, al ignal que ¢n el resto de paises demoeriticns, la argumentacién autori-
taria, perdida su postcidn privilegiada, asume los pateones de la fase anterior, proyectindolos
contra las instifuciones demaocriticas de manera siempre problemitica y nunca directa. En
Espaiia la liquidacién del fascismo, operada pamlatinamente, produjo, on primer lugar, la
canalizacitn de ¢slos sisternas hacia otras rbitas sociales, de acuerdo con ¢l postulado de la
conservacion y transferencia de los productos comuaicativos.

Asi, cncontramos ¢l mismo lipe de argumentaciin autoritaria en ciertas organizaciones
sociales. Ea primer lugar, la Asociacion Pro-vida, mis desarrollada en otros paises europeos ¥
en Estados Unidos que en Espaiia. Asimismo en la Canfederacidn Catélica de Asociaciones de
Padies de Alomnos (CONCAPA}, que centra sus argumeniaciones en los problemas de la
ensefianza y en otras, come el aborto.

Pero, sin duda, las [ormas mis extendidas en Europa corresponden a asociaciones juve-
niles, vinculadas a fendmenos deportivos. Nicleos €stos gue en paises como Alemania vienen
siendo el gérmen de nuevas organizaciones neonazis. Las nuevas tecnologias han venido a
sumarse a este 1ipo de argumentacién, apareciendo video-juegoes e inciuso recortables para
nifos, cuyo tema es ¢ anti-holocausto. S¢ dramalizan los hechos acaecidos en los campos de
concentracidn, precedidos por una imagen de Hiiler que nuncia su vuelta para remediar Ja
siluacién actual. El conjuato de presupugstos que la prictica de estos juegos conlleva e incluso
detalles puntuales, como que en Jos recortables antes mencionados Jas pilas de caddveres son
presentadas como ua efecto de cartdn-piedra de un film son algunos de los ingredientes autoni-
tarios posibilitados por estas nuevas formas.

Por iltimo, en Espaiia el ejército y 1a policia fueron las instituciones mds resistentes 2 la
instauracion demacritica y, al margen del golpe de Estado frstrado, ciertos sectores de Ta
policia han piotagonizado argumentacioncs abiertamente autoritarias, como, por ¢jemplo, las
del Subcomisario de policia José Amedo.
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La que podriamos denominar seguidores o sucesorcs de la argumentacidn auloritaria que
venimos comentzando presentan en sus discursds ¢on pequenias alleraciones un Esquema de
Razonamieato similar al de los productos de instauracién de este tipo de antoridad. Analizaré,
en consecuencia, este Esquema Primaric de Razonamiento (EPR) vy las alteraciones que se
inlroducen en esla tercem fase.

2.3.1. LA ARGUMENTACION AUTORITARIA EN LOS RESTOS DEL FASCISMO
ESPANOL: EL CASO DEL POLICIA AMEDO.

El Esquema Primarie de Razonamienio (EPR) presente en 1a argumentacidn por antoridad
&n su fase de instauracidn poede describirse a través de los siguientes elementos:
1. Construccidn de una imagen de 1a sociedad cadtica,
2. En particalar, dicha imagen contiene otras rcletidas a las prandes instituciones, presentadas
como incstables y, en consecuencia, revisables,
3. Todos los sujetos estin sometidos a esle panorama, excepto ¢l sujelo de autoridad que s¢
presenta como no sometide a tas instifuciones ¥ eyes mencionadas, v, en consecuencia, at que
no cs aplicable el panorama cadtico descrito.
4. Esto e5 asi, porque ¢l sujeto de autoridad no obedece a estas leyes contingentes, sine a olras
de “arden superior”, que lo vinculan a la autoridad autorizadora,

Este EPR es reformulade de zcuerdo con principios similares a los que subyacen en ¢l
esquera anterior, En particular, se trata de la coastruccién de una imagen que reestructuta o
instaura un espacio social del prestigio. La construccidn o restructuracién de diche espacio s¢
lleva a cabo mediante la elaboracién de la imagen de un universo, en ¢l que tienen cabida sola-
meni¢ dos tipos de sujetos frontalmente antagdnicos. Esto es, desarrollando una REPR.
RESOL. del tipo O conmige o contra mi. Naturalmente, estas imigenes antagénices de los
sujetos (A, —~ A) se vinculan a las correspondientes imépencs de las instiluciones a ellas aso-
ciadas (I, ~1).

En particular, en esta fase se contrastan las imigenes dc las inslituciones presentes, que
operan en la realidad (1/R) con las de olra inslitecidn presentada en 1érminos ideales como una
superinstitucion, lo que marco mediante la neprita (I/1). El resultado de esta confrontacidn na—
turalmente ¢s 1a adjudicacién de un valor negative a 1 /R, que serf — 1 y de una valoracién po-
sitiva para 1, al hacerla coincidir con I/1. Et problema que se plantea ¢s la imposibilidad de
descalificacidn directa de las instiluciones democriticas (I/R), par lo que el sujeto awtoritario
recurriri a ¢stralegias de admisién genérics de cstas instituciones, pere ¢on restricciones sufi-
cientes que profundamente consideradas concluirdn en dicha descalificacidn, Por ejemplo,
cuandoe admite el principio de libertad, matizéndole de tal forma que desamralla una REPR.
RESOL. del tipo Libertad pero no libertioaje, o sea, la nocidn de libertad de toda Ia argu-
mentacifn autoritaria:

*Ambos conceptos de la libertad, tienen un significado sublime que yo admiro en quien lo
ejerce con objetividad y por encima de los intereses™ ([AMEDO 2, (XX V)]).

La actualizacidn del EPR ze cifra en dos grandes estrategias. En 1a primera, que anzlizeré a
través de un texlo que recoge las declaraciones a una cadena de radio en el momento anterior a
su ingreso ¢n prision, el EPR se cifia por un lado en 1a no-justificacién de las descalificaciones
de sus antagonistas, lo que har§ que en el texto aparezcan frecuentes insulios, y por olrg, la
presectacién de A como héroe. Una sepunda estrategia, que analizaré a través del texto de una
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carta dirigida a diversos diarios desde la cércel, presenta esos dos mismos elementos con li—
geras variaciones. Asi, en el referido a la imagen de! antagonista se preduce una anténiica jus-
tificacién de - A a través de - I, mientras que en ¢! segundo 1a imagen de A como héroe se
combina con la de martir.

Consideraré por separado estos elementos. La justificacion de -~ A s¢ lleva a cabo a través
de Ias imagenes de los diversos sujetos que integran €sa figura antagonisia. Asi, amemete con-
tra el juez que leva ¢l caso ([AMEDOQ 2, (X1V-XVII}]}, contra un magistrado ([AMEDO 2,
{(XXIV-XXV)]), contra los pericdisias que realizaron 1a labor de investigacidn y difusién del
casa ([AMEDO 2, (XXVI-XXX!)]), contra un parlamentario del pais vasco ((AMEDO 2,
(XXXH, XXXV-XXXVII)]), conlra el abogado de {2 acusacidn particular ([AMEDO 2,
{(XXXIV)]) v contra organizaciones politicas del pafs vasco a las que vincula con ETA
{(AMEDG 2, (XXXIX-XLII)]).

Por otro Tado, 12 tmagen de A se presenta como héroe, caracterizado por saberlo 1odo y
tesistir a los ataques de los antagonistas o enemigos antes mencionados, Esta imagen, cifrada
en los conocimientos, hace que en el texto aparezcan conlinuas insinuaciones o fragmentos
incompletos de hechos reales, preguntas retéricas e incluso la presuposicién del interés de Ia
opinifn pliblica acerca de su intimidad. Preguntas retdricas {JAMEDQ 2, (XXXI}]), confe-
siones fntimas ([AMEDO 2, 11, (XXII)]}, resultado de los seis ingredientes mayores de su
argumentacidn: amenazas, érdenes, dictdmenes, indagatorias, revelaciones y dogmas.

Lo que podria derominarse fono agresivo de este texio se cifta en el carbeter paradéjico del
mismo, al considerarse 1a presencia importante de drdenes. En efecto, se dirige a sus antago—
nistas can Grdenes, que incluso se hacen extensivas al final del texto al resto de los interlocu-
tores. Asi la orden-amenaza con que concluye su apdstrofe ambiguo y geaérico a las orga-
rizaciones politicas vascas:

“No se olviden nunca que los més hoaestos de toda esta historia somos nosatros. Apintenlo
que ¢l tiempo que es el mejor juez se encargars de hacer justicia” ([AMEDD 2, (XIVY]). -

Sepuida de una orden explicita 4 los lectores:
“Piensen en lo dicho y saquen conclusiones, Ustedes, la sociedad, juzguen ¥ pongan a cada
uno en su sitio, Deben de hacerlo, esto estd sucediendo en su pals™ (J[AMEDO 2, (XILVI)]).

Por dictimenes enticado la capacidad que el sujeto se arroga de nombrar 2 los inlerlocu-
tores y atribuir identidades, la que le llevar al insulto directo. Asi, los parlamentarios vascos
Esnaola y Montero son “los seiores embajador y cénsul de ETA, respectivamente” ([AMEDO
2, {XXXV}]). El abogado de la acusacian particular serf “un residua de épocas anleriores”

({AMEDO 2, (XXXIVY)).

Todo ello obedece a 1a proyeccién del componente afectivo sobre ¢l cognitivo que produce
unos particularcs sistemas de combinacién de argumentos. De esta forma aparecen en la
superficic textual flaciones causales y conseculivas, en las que faltan clementos o premisas
para 13 cenclusifn, por lo que son percibidas coma combinaciones precipitadas a arbitrarias.

Asi se producen contradicciones de sentido. Como cuando afirma, en primer lugar, que
acude a 1o Audiencia Nacional sabicndo que ingresard en prision (111 y 1V) vy mis adelante
5¢ escandaliza ante ¢sa misma decision del juez:

“Cuando finalizé €] acto, pregunié con todo respeto a su seforia, si podla marcharme, dijo
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que no. Insisti, se puso en pie y alterado, profundamente alierado, dijo: Estd preso” ([AMEDO
Z,C9. .

Pero sin duda la contradiccidn mayor gira en tomo a la existencia o no de derechos para su
persona. Micatras que en (F) afirma categdricamente “Nosotros no teaemos derechos”, més
adelante o niega (“Mis derechas existen, lo dice la ley”, XVIIL), para insistir posteriormente
en la afirmacibén primera (“Mis derechos que nunca han cxistido, no tenian basc para que
ahora s& lomen en cuenta”, XXI).

Las mezclas de niveles léxicos en el tratamiento -de respelo ¥ de confianze- junto con ano-
malias cn la punuacién son igualmenie consecuencia de lo misma, Obsérvese el siguiente
C&s0!

"Pero antes de poperse enfermo decide, sefior Orbe,(sic) st desgraciadamente ha padecide
una enfermedad que pucde incidir en sus decisianes, {a justicia no tiene la culpa, pero la justi-
cia no puede padecer su enfermedad” ([AMEDOQ 2,( XX1ID])

La desconexidn argumental ¢s otra de las consecuencias, como los incisos que introducen
los pérrafos (XIX) y (XX), situados al final de un alegato contra un juez, sin conexién ninguna
con |z argumentacidn aaterior c incluso sin respetar ¢l plan cronoldgico que venia siguiéndose,
en particular en (XX). Por dltimo, cabe resediar la presencia de notables incoherencias lanio de
concxidn argumental como puramente lingiiisticas, comoen (XXXVII).

Estas formas de ilacidn arbitraria muestran la presién que sobre el sujeto ejercen los textos
anteriores, es decii, la dimensidn dialégica de Ioda argumentacifn, asumida ¢n los textos
autoritarios de manera compulsiva. En este sentido, el elemento mayor ¢s sin duda lo que
denominaré asociaciones inusltadas, o sea, la conexidn de dos argumentos en ausencia de un
nimero importante -y sobre tado decisivo- de ¢lementos que den coherencia a la relacidn pre-
tendida. El comienzo del texio muestra ya una de eslas asociaciones, cuando ras cnunciar cl
conocimiento de la resolucidn de la Audiencia Nacional, concluye un pensamiento, cuya justi-
ficacidn los datos textuales no permiten en absoluto:

1.1- *A la una de la tarde conocia la resolucidn de la Sale Segunda de la Audienciz Nacional”,
1.2- *Pensé; los hombres jamds seremos justos™.
1.3- “Prevalecen los intereses, In politica, 1a Prensa”.

O mids adelante cuando narra so entrada en la Audiencia, concluye igualmente pensamien-
tos inusitados:
V1.1- “Momenios después pasé al despacho de su sefioria. Sin saludarme me mand¢ sentarme
fremic a €1”.
V1.2- “Automiticamente pensé que la persona que tenia enfrente me trataba como enemigo™.

Asimismo en cl pdrrafo {XIV) la relacién establecida entre la creencia y la conclusién as
inusitada:
X1V.2- “Eso no lo sabe el juez Garzén, pero no ereo que le importe mucha,™
X1V.3- *no dejé que nos represcntaran”.

En una ocasitn eslas asociaciones inusitadas van acompainiadas de una violacién de reglas
semAnticas y expresivas, como en (XXXVII), donde tras apelar & un politico vasco concluye:
XXXVIL2- “Usted es politico, yo preso,”

XXXVIL3- “;hablemos los dos? Siempre que sa respeten mis derechos™,
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Denomino indagatorias los argumentos, en los que ¢l sujeto interroga a los propios jueces
y abogados, es decir, que prctenden inverlir 1os roles situacionales, a través de modos revan-
chistas.

En ¢l dominio de los saberes nos encontramos con dos ingredienies diferentes. He denomi-
nade revelacidn los conocimientos presentados como valiosos secretos que desmicnten los
términos mantenidos por jueces y acusadores y conclusiones-dogma, aquélios que como con-
stcuencia de los anteriores mucstran ¢onccimientos presentados como conclusiones inape—
Iatles.

Emplea amenazas de cinco tipos. Sc dan dos casos de 1a modalidad expresa por coercién:
XXX1ll- “A los que aplauden a los anteriores, a los que flamar valienies a quienes conculcan
mis derechos, he decitles que no me utilicen paliticamente para atacar o disgustar a un Go—
biemo.”

XXXIV- "No vais a poder ocupar un cargo en Euskadi, parque la sociedad os repudiari, una
vez normalizada: No podréis.”

Das casos encontramos de una variante de la formula subrepticia programitica que enfatiza
la dimensidn temporal de manera diferente a la hiperbdlica, por 1o que denomino estas formas
como programalicas-tempoarales:

XIV- “Algiin dia este mismo se volveri contra éL”
XXXII- {(...) Ya verin como algiin dia no lejano cambian las situaciones,”

Otros dos casos de 1a variante subrepticia benefactora aparecen:
XXIV- “(...) Y les digo que no le pase nada a mi padre.”
XXXVI- “Anteg de nada, desde aqui, desde la prisién de Guadalajara, le voy a hacer una
recomendacion,”

Se da también un casa de subrepticia distributiva:
XAXV- “Chema; yo como 1, tengo cosas en manos de ferceros,”

Finalmente, una aparicidn de subrepticia metaférica-personal estd presente:
XLIV- “Ustedes estin especulando con un hombre al que todavia no conocen.”

En una consideracién conjunta se observa que las amenazas na aparecen ni en la primera
parte del texto {que mdés adclante denominaré Zona Textual de 1a mistica del mértir}, ni ea la
peniltima (que denominaré Zona del héroe como valor). Aparecen ,pues, en una Zona inter-
meédia y més concretamente las diversas variantes coercitiva, bencfactora, programitica-tem-
portzl y distributiva operan en una Zonza anterior, a 1a que acoge la metaférica personal. En
consecuencia, las araenazas se adscriben a la distribucién por Zonas ¥ en 12 configuracién de
éstas, junto con los otros ingredientes, cada 1exto muestra ia seleccién operada en las diversas
variantes.

Por iltimo, en este texto Ia relacién ya consignada entre drdenes y amenazas sc hace mis
estrecha, de forma que en algunos momentos el trinsito de una celegoria a ofra hace dificit
precisar de cudl se trale, como el easo antes apuntado de (XLV).

El texto cn su conjunic responde a un Meta-programa gue denominaré Coreplejo persecu-
torio. Se lleva a cabo a través de dos formantes: en el prirzero se incluyen los ingredientes
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anles mencionados y ¢l segundo estd dedicado exclusivamenle a mostrar su respelo a las insli-
tuciones democrilicas. Respeto problemdtioo siempre que se cifta en dos lipas de efectos. Por
unt lado, la hipercorreccidn en ¢l trato, sentida como excesiva y en la que el sujeto se muestra
obediente a las instituciones demacriticas; lodo eHo desarrollado en la primera Zona textual.
Por ejamplo, cuando en (IV) subraya que se presentd “pnntualmente” a su citacién o como
cuando en (V1) se refiere al juez como “su sefaria”, o en (X} cuando explicila que preguntd al
juez “con lodo respeto”. Por otro lado -y de ahi la denominacién de hipercorreccion pro—
blemilica- , la argumentacién descubre el poco respeto a dichas instituciones, actuando siem-
pre como auténtica presupuesto y en ccasiones aflorando a la superficie texival. Asi, en (XIV)
afirma que “perderi I justicia™, punlualizando que €sta no existe ¢n su caso. En olro momenlo
Wegn a afirmar- y ello mis alld de la expresién lexicalizada, muesira de una verdadera REPR.
RESOL.- que “el liempo es &l mejor juez”, de lo que se infiere la presuposicién de gne los
otros jueces no son lan cficaces o justos. Pero ademds de los datos aflorados, la argumentacidn
en su conjunlo, sostenida contra jueces y abogados, muesira no ya un derecho civico al cues-
tionamienlto de eslas inslituciones, sino més bien un no acalamiento de las mismas.

La hipercorreccidn se combina con un subrayado de dalos emocionales que confignran ade—
cuadamente esie Meta-programa de perdedor perseguido. Asi, en {111) confiesa que, al conocer
su aulo de prision, se despidid de sus allegados, ¢nfalizando melodramdticamente ¢sta despe-
dida. Asimismo en (V1) subrayz el hecho de que el juez no lo saludase, que lo tratara como
enemigo, o lambién cn (V1) que el jucz estuvicra “enfadado™ con €1, Enfasis afectivo que
contribuye a la configuracién de este Mela-programa, cuya imagen cs la del perscguido injus-
tamenlte.

Mein-progmma que se desarrotla a través de cuatro Zonas Textuales, La primera ¢st dedi-
cada a la mislica det mériir {I-XIT}, aunque posteriomente aparecen algunos pimafos en esta
misma linea (XV111 y XXI). La segunda ¢s una Zona Textual que denominaré mistica det
héroe, dividida a su vez en dos subzonas. La primera (X111-XXXVII) muestra al héroe en
cuanto saberes, mientras Ia segunda (XXXVIII-XLII} lo muestra como fuerza y valor. La
Gltima Zona (XLII-XLVI) supone la fusién de las misticas desarrolladas en Ias Zonas anteri-
orés. En estas Zonas encontraremos los  ingredientes antes comentados, pero la propia
dimensién argumentativa de cada Zona hace gue dichos ingredientes adquieran un valor dife—
rente. Asi, las revelaciones en la Zona de saberes serin muy diferentes de éstas &n Iz Zona de
héroe £ incluso en la Zona de fusién de ambas misticas. El ingrediente mis resistenle a estas
modulaciones por Zonas Textuales serd las amenazas.

Detallaré a continuacién la distribucidn de estos ingredientes por Zonas:
{(1-X11) MISTICA DEL MARTIR
1.2 - Indagatoria
1.3 - Revelacin
IILIV,V - Namacidn
V1.2, V1.3 - Indagatoria
VI, VIII - Indagatoria
IX - Dictamen
Xl - Indagatoria
XII - Dogma

{(XIN-XL1N) MISTICA DEL HEROE
(XM-XXXVII) SABERES
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XIII - Revelacién

XIV - Revelacion

XV - Indagatoria (JUEZ)

XVILXVII - Orden

KV - Mirtir - autorizador

XIX - Revelacidn

XX - Martir

XXII - [ndagatoria (MAGISTRADQ)
XX - Orden, dogma

XXIV - Dictamen, amenaza

XXV - Revelacidn

XXYI - Indagatoria

XXWVIII - Ravelacifn

XXiX - Dogma (PERIODISTAS)
XXX1 - Revelacidn, indagatoria

XXXI11 - Dogma, amenaza

XXX111 - Amenaza

XXXIV - Dictamen, revelacion, indagatoria (ABOGADO)
XXXV - Indagatoria, amenaza

XXXVI - Dictamen, amenaza

XXXV - Indagatoria {PARLAMENTARIQ)

{OXVIN-XLIT) HEROE-FUERZA

XXXVIII - Revelacion

XXXIX, XL - Dogma {ORGANIZACION POLITICA)
XLI - Revelacidn

XLIT - Indagatoria

{XL11i-XLVI]) FUSION HEROE-MARTIR
XLill - Revelacidn

XLIV - Dogma, amenaza, revelacién

XLV - Amenaza, orden

XLVI - Orden

Todo EPR se especifica en un Esquema Noclonal. En este caso las nociones estdn arga-
nizadas para definir les instituciones antagénicas. Por un lado, ~1 es definida a través del polo
nocional intereses (que aparece ya en 1), en ¢l que se distinguen los términos “politica™ y
“prensa”, definidos como intereses econdmicos y 10s puras intereses personales. Asi, la argu-
mentacién cn contra de¢ la prensa es cxplicada como fruto de intereses ccondmicos: “Saben
que €s mentira, pero impacta mucho. ...) Pero 500 conscientes del daio que estin hacicndo a
1a libertad de expresion ¥ a 1a opinidn pitblic. Pero también saben que s¢ venden més perib—
dicos™ (XXIX).

También son considerados intereses ciertas actitudes personales. Asf, 1a actuacién de nn
juez s cvaluada como 1a accidn de cara a 1a sociedad para granjearse ¢l apoyo a su persona:
XVIII- "Si se siguen ignorando, si a mis defensores les siguen ignorando, para que a usled le
llamen valiente ...".

Por et conirario €l polo aocional justicia definird 1. Y ¢n £l se produce una confusién del
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dominio pcesonal y social, por Jz que la apelacidn af sostenimiento de esas inslituciones
democréticas finalmente s¢ resuclve en el apoyo a su situaci6én personal. Como si ésas pudie-
ran ser puestas en tela de juicio sicmpre, salvo en el caso de afectar al acusado, momente en el
que el sujelo se siente profundamente demderata defensor de las libertades. Como cuando
alega difamacidn por parte de la prensa, presentando este hecha como algo que no afecta
directamenle a su persona, sino que dana Ias libertades piiblicas:

XXIX- “(...) saben que en mi circunstancia eso no liene peso de cara a la justicia. Pero son
conscientes del dafio que esid haciendo a Ja libertad de expresi6n y a la opinién piiblica.”

Ei ofro dnico momento de apelacion a valores democriticos también es de raiz personal. EL
uso de csas institucioncs para el argumentador avloritario viene dado por el usufrucio que
pucde obicner para sus objetivos personales o como el propio policia dice para sus “intereses™
XXXIIE-*{...) gue no me utilicen politicamenic para alacar o disgustar a un Gobiemo. Que se
ocupen de fortalecer el Estado de derecho, exigiendo que se respelen mis derechos, exigiendo
quc Yo sca un cindadano mis ante la ley,”

La narratividad exlerna empleada responde a los patrones del relato policiaco con una
iendencia a Ja presentacion pseudo-jucidica del atestado. La proto-episiemologia peneral es
deductiva y en ella ¢l enunciado de hechos problemdlicos es seguido de indagalorias y
dictimencs.

La scgunda estrarcgia de teformulacién se caracteriza por la no justificacidn v et empleo de
frecuentes insultos ((AMEDOD 1]). Se produce una reestructuracidn det espacio social del pres-
tigio de una manera més ditecta, sin las precauciones € hipercorrecciones antes comeniadas,
que comrespenden muy bien a [a propia siwaeién comunicativa, dado que ¢l suje1o entonces no
cstaba ¢n la cfircel. Dicha reestructuracion se Jleva a cabo mediante la reformulacidn de las
imigencs de sws intcrfocutores, procese flevado a cabo de manera categdrica, Asi, el perio—
dista seré un “oporiunista”, uno de los abogados, “correo de leyroristas™ y “terrorista”, y la otra
abogada, “tecrronsta” y “lapadera de terroristas”, Sc irata, por tanio, de una reformulacidn de
imfigenes que las silia en el espectro negativo mediante la interpretacidn de los roles sociales
de esos individuos. Frente a ello, su padre, un policia retirado, aparecera mediante Ia imagen
de “hombre honrada”, con lo que se cierra cl campo imaginal.

Esta redefinicién de imigenes es operada cn nombre de una REPR..RESOL. dc base, que
puede glosarse como Las amenazas contra el poder de Ta policia y 1a defensa de su Imagen
social. En efecto, la desconfianza en lz prensa, la desconfianza en los ejecutores de la ley yen
la ey misma apuntan a un estado de cosas, en que el sujeto se ve privado de su anterior esia—
tuto social, basado en la época de la dictadura en los privilegios arbitrarios y excesivos de esie
encrpo. De ahi que dicha REPR. RESQL. sosienga la presuposicion de una admisidn del terror
impune, esto es, la meuperacion de los privilegios de que este prupe gozaba en la €poca ante-
riot.

En definiliva, una representacion que admile y hasla propugna una accidn del terror 21 mar-
gen de las inslituciones demecriticas, con lo que esla fase terminal del awtoritarismo viene a
coincidir con la previa, que puede observarse en los discursos de José Antonio Primo de Ri—
vera. Aunque parcialmente fucra def tema gue nos ocupa, 18} vez convengs recordar algunas
frases del discurso de fundacién de Falange Espanola, que muestran a las claras la accidn de
una REPR. RESQOL. del tipo antes comentado:

Y queremos, por (ltimo, que si esto ha de lograrse en algiin case por la violencia, no nos
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detengamos ante la viclencia. (..). Bien estd, si, 1a dialéctica come primer instrumento de
comunicacién. Pero no hay més dialéctica admisible que la dialéctica de los puiios y de las
pistolas cuando se afende = la justicia b a la Patria” (PRIMOQ DE RIVERA 1942).

Como antes se dijo, estos mecanismos sobre imégenes y sepresentaciones surgen de una
aparicién desmesurada de clementos afectivos que denominé sobrecarpa afectiva.



3. LAAUTORIDAD AUTORITARIA PLUS: AUT IN
AUSENTIA

3.40. INTRODUCCION

El contexto para los lextos autoritarios cabe ser deserito come integrado por tres elementos.
Junto a tas formas que denominé AUT in praesentia -Jas clisicas de los dictadotes y sus
seguidores-, sihio en el umbral inferior la AUT no-autoritaria, que define las formas minimas
de este lipo de argumentacién y que s6lo en parte entra dentro del campo de 1a Mantpulacién,
y en el umbral superior la forma mdés radical que denomino AUT in ausentia,

En esta Gltimz se dan todos Jos ingredientes de 1a AUT in praesentia, pero ahaora llevados a
cabo incluso sin referencia explicita a la autoridad autorizadora, esto es, asumiendo el sujelo
1odas las virtualidades de su posicién como patrimonio personal o brazo ejeculor inmune a
1odo control. Se da de manera ctara en los interrogatorios.

Soy muy conscienie de la enorme dificultad que dar cuenia de esta pieza imprescindible
cotilleva, no conozeo la publicacién ni de los repertorios de interrogatorios de la Gestapo, de
las 8§, i de la policfa americana y tampoco tengo noticia de que nadie haya hecha lo propio
cot 105 realizados por la policia espaiiola, pongamos duranie el franquismo. A la espera de ello
e intehiando controlar lo mis posible mis representaciones vivificadas-viciadas por Ja exube—
rafii¢ imaginacién al respecto de los mass media y puesto que -repito- aparece como pieza sine
qua non, ofrezco aqui la reconstruccién que una produccion literacia - sicmpre fantasiosas,
simples elucubraciones?- nos ha proporcionado.

3.1. LOS INTERROGATORIOS: DOCUMENTOS
DOCUMENTO 1 {d¢ Tiempo de Silencio, steuencia 43).

L(intenagador) - **Asi que usted ... (supasicién capciosa y sorprendente).

¥.(preso) - No. Yo no ... (refutacidn indignada y sorprendida).

2.- Pero no querra usted hacerme creer que ... (hipétesis inverosimil y hasta absurda).

2'.- No, pero yo ... (reconocimiento constemado).

3.- Usted sabe perfectamente ... (M6gica, 16gica, l6gica).

3.- Yo o he ... (simple negativa a lodas luces insuficiente),

4.- Tiene que recanocer usted que ... (l6gica).

4'.. Pero ... (adversativa apenas inviable).

5.- Quiero que usied comprenda ... (¢ilidamente humano).

5.~ No. :

6.~ De todos modos es indtil que usted ... (afirmacién de superiaridad basada en la experiencia
personal de muchos casos}).

§'.- Pero ... (aptnas adversativa con escasa conviccién).

7.- Clara que st usted sc empeiia ... (posibilidad de recurrencia a otras vias abandonando el
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camino de la inleligencia y de 1a amistosa comprension).
7'.- No, nada de ¢s0 ... {(negativa alarmada).
8. Asi que estamos de acuerdo ... (superacidn del apenas aparente obstaculo).
&.- Bucno _.. (primer peligrose comienzo de reconocimiento).
9.- Perfectamente. Entonces usted ... (friunfal).
9'.- ;Yo? (homer ant las deducciones imprevistas),
10. - 5; Ya me estoy cansando!!”

He cscogido este ejemplo, porgue tecage perfectamente €1 hecho de que ¢l giercicio de 1a
autoridad plus en los interrogatorios no necesita ni siquiera de una argumentacién minima;
basfa con sugerir. Sin embargo, hay que notar que las sugerencias o posibles inferencias de
cada argumento empleado por el interrogador -recagidos por el namrador en los paréntesis- son
lo suficientemente fuerles o autoritarias en el sentido de ir imponicndo no sdlo un hilo argu-
mentativo, que conduce indefectiblernente a delinear 1a accidn llevada a cabo por el receptor y,
en cansecuencia, adjudicar un rol a €ste, sino fundamentalmente el hocho de que dichas infe-
rencias suponen una evaluacion de las intenciones del receptor. En cualquier tipo de argumen-
tacion, incluso en la autoritaria hasta shora considerada, 1a posibilidad de juzgar las inten—
ciones del receptor directo -no asi del antagonisia- aun existentes adquirian una forma menos
explicita y tarnbién menos radical. Es decir, quedaba siempre una puerta abierta en forma de
duda sabre las intenciones reales del interlocutor.

Los intercogatorios se caracterizan por la capacidad del interrogador de hacer partir su argu-
mentacidn de una evaluacidn complctamente cerrada sobre 1as inténciones y, en consecuencia,
el tema y el rol del receptor.

El esquema que presenta ¢5te nattidor, que como 5¢ sabe fuc a la par destacado psiquiatra y
psicoanalista, es ¢l siguiente:
1- Suposicién capeiosa.
2- Hipdlesis inverosimil.
3- Légica aplastante,
4- Mis logica.
5- Accidin afccliva cilida.
6- Amenaza subreplicia.
7- Amenaza explicita.
8- Conclusidn cognitiva y acercamiento afectivo.
9- Recapitulacién, vuelta atris de Ia argumentacidn,
10- Amenaza explicita, implicando, en primer término, lo afectivo.

Se observa, pues, que la introduccidn en (5-) de una instancia directamente afectiva salo
ocurre teas 1a accién fuertemente desarrollada -no sélo, pero si importantemente -en el compo-
nente cognitivo mediante suposiciones e hipdtesis (1- y 2-)-, que delimitan el campo de las
intenciones. Una vez establecida al comienzo la conclusitn, €sta se presenta bajo la conocida
férmula autoritaria de conecbir cualguier hecho como un date natural o secialmente muy com-
partido e incluso, como aqui apunta el narrador, producto de una l6gica que todo sujeto admite
sin mis, Por tanto, en {3-) y (4-) s¢ hace uso del argnmento de autoridad mediante el meca—
nismo de inclusién-exclusién o en los términos de Perelmann-Olbrechts del argumento del
nimero mayor.

Asi asentado el panoramz de las intencioaes como algo “l6gico” {en el sentido coloquial del
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término), la accidn afectiva pretende imponer desde este componente primaramente la argu-
mendacin,

Mas como el receptor parecz captar la expresion directa de esa fuerza afectiva, tenden-
ciosamente arpumentativa, el interropador recurse a elementos mayores de persuasidn en (7-)
¥ (8-) como son las amenazas, comenzando por la mis sulil, 12 subrepticia. El efecte de la
amienaza en ¢l receptor hace que el inferrogador comicnce el proceso de reescritura del inte-
rrogalorio, €510 es, s2 apligue en la Gltima fase de] sometimiente, que no es sino el acatamiento
total de tos planes del interrogador (9-). Si esto todavia no fuera eficaz, o sea, si el receplor aan
no s2 encuentra en [a posicion ideal de sumisitn, todavia queda el recorse de la amenaza desde
instancias priofitariamente afectivas{10-).

Pera, obsérvese Ja reaccion del receptor. La soposicitn inicial es contesiada por una refu—
tacidn, incluso anade et narrador “indignada y sarprendida™, en (1'-). Sin embargo, la segunda
forma de instanrar el panorama de intenciones, o sea, la hipdtesis inverosimil, (leva a ésie a su
primer reconocimiento en {2-). Por lanto, se observa que la fase decisiva que viene a coincidir
con 1a nola definitoria de Jos interrogsiocios es la mis costosa en imponer. La forma de refu-
tacién de 1a "l6gica” o del argumemo de auloridad por extension es la simple negaiiva, o sea,
ung forma iaimads de reconocimiento en {3-) y {4-). Por ianto, se¢ ohserva que el primer
reconceimiento en (2'-) condiciona 1a postora del receptor ¢ manera definitiva, dado que tam-
bién {6} sigue la misma I6nica. Parcce sobresaliente que ¢l aulor amita su evaluacién a la
contesLacion del reczptor anle la aocién afectiva del locutor en (S-), dando a entender posible-
menle que la negativa de (5'-) es una auténtica negaliva, al captar éste la dimensién afectiva
como extrafiamente sospechosa en este proceso,

En términos generales podemos decir que este documento recoge los momentos y las zonas
bisicas de tods argumentacion autoritaria, comeo son la imposicién de una imagen del mundo,
la presentacién de ésta come natural, el acercamiente afectivo al receptor y las amenazas en
1as zonas finales del discursa.

3.2, LOS INTERROGATORIOS: APROXIMACION SEMIO-LOGICA

El locutor pone en juego un EPR en la interaocibn que se esiructura en los siguientes
momentos:
1- La sitvacidn fisica (la cdreel, nmbientes mis o menos tenebrarios) y el propic contexto (las
relaciones de 1os sujetos) van encaminados a modificar la imagen que el receptor tiene de si
mismo (M, B/B). Tal modificacidn estd crientada a la imposicién de las finalidades del locu-
tor. En definitiva, la ruptura del mundo de relaciones y ambientes de B lo sitla en una posicién
de inferioridad, carente de¢ los referentes méis conocidos, de forma que su actitud afectiva
queda seriamente menoscabada, Por tanto, se elabora la disposicion de B.
2- El segundo momenio, preparado afeclivamente el reéceptor, se encamina a hacer aceptar las
argumentaciones pretendidas por el locutor. Todo ello es llevado a czbo mediante imputa-
eiones de heehos y reescrifura de comportamientes y, sobre todo, de valores. Se opera, pues, la
desarticulacién de la estructura afectiva de B.
3- El tereero esté dedicado a confirmar las conclusiones de las que partié 1n argumentaci6n. Se
trata de oblener reconocimientos. En definitiva, se procede a la desarticulacién de |z estructura
cognitiva del receptor.

Los movimienlos ¢senciales de este tipo de argumentacidn, en el que la violencia siquica
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auténtica violencia, en tanto en cuanto da paso freceentemente a la propia violencia fisica,
consisten en cambiar la situacidn para obtener un cambic del contexlo relacional, que sea
favorable a la imposicién de ias finalidades del loculor. Tales cambios vienan dados por una
negacion esencial en el punto de partida de la argumentacidn.

Negacidn esencial y rotunda quiere aludir a algo mis que una [Gemula gramatical o i6gica,
puesto que se parte de la negacidn de la entidad personal del sujeto como fal o en términos
socioldgicos de los derechas elementales del receptor. De esta negacidn se concluye la
necesidad -para el receptor-, impuesta por &l contexto, de mostrar lo evidente. Es decir, que
comrariamente a lo que los sistemas democriticos prescriben el receptor se ve inmerso por la
fuerza fisica y siquica en un proceso, en ¢l que estd obligado a desmentir ¢sa negacién prima-
ria ¥ brutal que s¢ le ha impuesio. Mostrar lo evidente frente a esa negaci6n es lo que llamo
proceso anti-tantoldgico que defiae este Kpo de angumentacidn,

Los sistemas de exclusién/inclusion que se manejan hacen referencia a realidades primeras
de la existencia, de forma que se produce una auéntica reduccidn del complejo estructural de
Componentca y Estratos. Asi Componentes y Estratos parecen fundirse en &l Cupitum, de
forma que toda la actividad del receptor y en particular el Sapitum se moviliza para sostener
los deseos més elemenlales ligados al Copitum. De ahi que pueda hablarse de dos dnjcas
grandes aperaciones que denomino supra-operacidn-sapltum y supra-actividad-cupitum.
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4. LAAUTORIDAD NO AUTORITARIA

4.0, INTRODUCCION

Analizaré la argumentacidn de una auteridad a través de textas del Rey Juan Carlos. En este
tipo de argumentacién aparecen los ingredientes minimos de toda argumentacido por autari-
dad y, ea consemuencia, estdn ausentes los que caracterizaran los olras tipas, I3 autoritaria y la
autoritaria plus. El recurso caracterizador de esta argumentacidn es la construccidn de una
imagen del locutor coma auloridad.

4.1. FIGURAS DE AUTDRIDAD EN LA IMAGEN DEL LOCUTOR

Pueden darse (res casos: lo que denaminaré fipuras existenciales, que marcan la exisiencia
del sujsto coma autoridad, las que extienden esta categoria a ofros sujetas vinculados con el
loentor o figuras de ampliacidn de AUT, y, por Gitimo, 1as incorporaciones de objetos como
sustitulos de [a propia figura AUT.

(a) OPERACIONES DE CONSOLIDACION OE AUT:
1. Las que actéan por identificacidn del sujeta con la Institucién. Del fipo
Riey)es AUT
2. Las que de farma tautoldgica consolidan la autoridad, Del tipo
AUT es AUT
Riey) es R(ey)
(b} OPERACIONES DE EXTENSION OE AUT:
Consistentes en [a inclusion de ciertas sujetos en la figura de 1a autoridad junto a }a que
actualmenie la representa. Formas del tipo:
“La reinz ¥ mis hijos”, “la familia real”,

(c) OPERACIONES DE SIMBOLIZACION:

Operaciones que proyectan la auloridad sobre ua ingrediente de la figum AUT, de forma
que dicha elementa puede ser empleado coma simbalizacién del propia sujeta. Formas coma
“la palabra”™ del Rey, “la palabra™ de Frenca,

El general Milldn Astray [MILLAN ASTRAY 1] construye un discursa cuyo primer cle-
menlo anuncia la emisian de las palabras de Franco (1), el euerpo central jostifica la credibi—
tidad del sujeto de autoridad (11} y acaba (}V) con la apelacidn a la simbolizacién de la avtori-
dad en la palabra ded dicsador.

[: “Franco ha dicho:™

(1: “{...) que su historia mititar y particular, coma la de¢ los gencrales ¥ jefes que le acompaiian,
€5 de unz honradez y altruismo de Ja que ticnen muestras las generaciones de soldados que por
pasar por las filas de] Ejército, bajo su mando, han podide apreciar su espirita de justicia y su
amar hacia sus subordinados.”

IV: “Esta ¢s exactamente lo que ha dicha el Jefe del Eslado, el Generalisimo Fraaco. Y lo que
Franca dice es verdad y lo cumple por su horor, por sa bravura y por so amar a Espana,”



5. PROGRAMA PARA UNA SEMIO-LOGICA

Una Semio-l6gica trabaja a diferentes niveles, que pueden ser concebidos como etapas de
menor a mayor profundidad y en relacin siempre con 1a proximidad a la superficie textual.
Una caracteristica de estas etapas es que, st bien se dan relaciones entre ellas, en el sentido de
que los datos aportados por una etapa anterior pueden ser aprovechades por la posterior -y en
algunos casos de forma tmprescindible-, Iz descripcidn de un texto segin las finalidades del
analista puede cumplirse con una o con varias de ellas aisladamente consideradas.

0. En primer lugar, una Semio-16gica postula que los niveles més profundos de la realidad dis-
cursiva -los mds alejados de 1a superficie textual- estan represenlados por las NF, que darin
lugar & las nociones iextuales, en €l compoaente cognitive v los valores, apareciendo como
afectos o sentimieatos dotados de diversas funciones afectivas, en el componente afcetivo, Las
NP se ponen en juego, se inserfan y adquieten relaciones a través de los PCC y de igual ma—-
nera los valores son actualizados por la Sentimentalidad, que pudicra pensarse (ambién como
un ingrediente de los PCC, si fueran entendidos éslos eomo eatidades no puramente oogniti-
vas.

1. La primera etapa esid representada por los aailisis que gitan en torao al Esquema Nocio-
nal. Es, por tanto, una aproximaeién exclusivamente cognitiva. Los procedimientos ligados al
Esquema Nocional permiten el establecimiento de los factores siguientes:

1- Zonas nocionales.

2- Equivalencias.

3~ Nucleacidn {vid. supra 2.1).

Considero ahora ]as bases del procedimiento del Esquema Nocional, con 1a precisidn de as
Zonas pocionales y las formas de equivalencia, Un texio puede scr coneebide como un con-
junto nocional, o sea, un nimero variable de nociones o conceplos que aparece organizado de
una manera peculiar. De forma que el tratamiento de un texto puede realizarse a través de lo
que denominaré Esquema Noctonal. Un Esquema Nocional es una representacidn de la con-
figuracitn de un texto en cuanto ensamblaje de diversas unidades nocionales,

Sin embargo, para que un texlo quede constitside como Esquema Nocional los conceptos o
nociones en €l incluidos deben ajuslarse a una serie de operaciones. Es decir, que a simple
introduccién de una nocidn en un texio debe cumplir diversos requisitos, &n primer lngar el de
su ascrtamiento como unidad aecional. En esie sentido surgen las operaciones que denoming
de Apertura y Cilerre de Asentamiento.

Las formas menores, sin embargo, de estos méiodos de imbricacién de una ide2 como

unidad nocional de un texio estan representadas por métodos mds clementales que garantizan
¢l puro momenio de 12 insercidn, Son las operaciones que denomino de Cierre Nuclear. Un
Cierre Nuclear ¢s por tanto ¢l mélodo de insercién de wna idea en un texto, stempre que se
cumplan les siguientes requisitos:
1- El Cierre Nuclear es en primer lugar un espacic textual, o sea, 1a seezencia que media entre
dos términos delimitadores, cuya determinacién no responde a ninguna jerarquia ni cogni-
tiva, ni afectiva a priori reconocida, siendo suficiente 1a repeticién de un término, que no tiene
por qué ser ademds on elemento decisivo ni conceptual, ni argumentativamente.
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2~ Los términos delimitadores que configuran el espacio del cierre nuclear no actiian determi-
nando el tipo de conjunto nocional, sino que éste se establece a partir de los conceptos en ese
espacio conienidos mediante una jerarquizacion Iéxica de acuerdo con los pracedimientos
habituales del anilisis de contenido. Todo ¢llo de cara a su asuncién en un espacio con cierre
de asenlamiento.

Asi, en cl texto del Rey Juan Carlos [REY 1] encontramos un primer Cierre Nuclear entre
los pérrafos | y VIII, cuyo término delimitador es "salisfaccin® (I y V111). Espacio nocional
que sirve para inscrtar la nocién *COMPARTIR™.

Por otro lado, los espacios de cierres nucleares se organizan en formas mayores que deno—
mino Cierres de Asentamlento, en los que la unidad nocional intreducida y asentada debe
determinarse a partir de procedimienlos argumentativos que tengan en cuerta la funcién
argumental que se deriva de la organizacién jerdrquica de unidades léxicas relevantes, tales
como Ias que aisla el anilisis de contenido.

Asi, en este texto tenemos ¢l primer espacio nocional elaborado a iravés de un Cierre de
Asentamicato entte | y XV, euyo término delimitador es “Navidad” {1 y XV). Espacio de
Asentamicnto que acoge tanto ¢l espacio nuclear delimitado por la nocidn “COMPARTIR"
£0mo Otro ro cxpresament¢ delimitado por un cierre nuclear, cuyo contenido nocional es “RE-
PARTIR". Dicho espacio sirve para asentar la nocion “UNIDAD".

Por éltimo, s¢ crea un espacio nocional con Crerrc de Asentamiento, que va desde 1V hasta
XVII, al aparccer un delimitador, en el término “rico” (1V), y otro, mediante “riqueza” en
XVIL. La particularidad de €si¢ respecto a les visios anteriormente reside en que no subsume
los espacios precedentes por tbrazamiento integral, sino por moniaje. O sea, selecciona los
frapmentos miés radicalmente implicados en la sigunificacién, produciendo una configuracién
del espacio nocional no-simétrica,

Oteo tercer método consiste ¢n 12 delimitacion de espacios nocionales aplicando las pautas
de uo cierre nuclear anterior 4 61ro conjumo de ideas. Puesto que requieren la previa existencia
de dichos ciemres nucleares y resultan ser aplicaciones de Tos mismos los denomino Cierre de
Proyeccién. En ellos deben determinarse elementos similares a los términos delimitadores,
uno de 105 cuales carece de la funcién de delimitar y asume la de desencadenar, de manera
que, una vez instaurado un (€rmino delimitador, I1 segunda aparicién de éste no cierra cl espa-
¢i0, sino quc abre un nuevo espacio donde se gjeculan las pautas anteriormente elaboradas.

Asi en XV y XXI enconttamos &l término “luz” que serd delimitador en el primer caso y de-
sencadenador en ¢l segundo, dado que en su primera aparicién delimita un campo nocional
aplicado al término genérico "pueblo”, mientras que esas mismas caracteristicas nocionales
aparecen en XX proyectadas sobre el 1étmino “jévenes” con las mismas pautas del conjunto
anterior. Tambitn ¢l término “engrandecer” en X1V achia como delimitador, mientras que en
XX1 lo hace como desencadenador. Asi, y casualmente, en XXI acthan conjuntamente dos
cierres de proyeccidn, 1os vehiculados por los términos “luz™ y “engrandecer™

Por otro lado, todo Esquema Nocional construide mediante los diversos tipos de cicrres
enunciados puede contener un numero variable de clementos repetidos quée na crean espacios
lineales, sino que achian en el nivel de los valores. Es decit, delimitan Espaclos Valoratives,
cuya presencia en la textura del texlo no puede deseribirse a traves de representaciones cua-
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drangulares, sino las mds ddctiles propias det mundo de [os valores que pudieran ser tal vez
circulares o ¢lipticas. En este texto observamos sspacios valorativos creados por fa repeticidn
del término “esfuerzo”. Lo caracteristico de un texto es que dichos espacios valoralives se
generan en tomo a valores diferentes del mismo térming. Asi, “esfuerze” en 1V es positivo,
mienttas que en 1X ¢s negativo. Posteriormente, en X1X recupera su valer positivo, que man-
tiene en XX y XXIII.

Ademds, los Espacios de Asentamiento necesitan de sisternas de equlvalencia, es decir, la
preseniacion de un términe a (ravés de otros equivaleates de forma que la reiteracion obligue
al reoeptor a configucar un verdadero espacio mentalmente -sea simétrico 0 no al textual- ,
siquiera mediante Jas distancias que median eatre los diversos matices 1€xicos de las variantes.
Asi, para el espacio nocional UNIDAD encontramos los términos “unién™ (propio) y “solida-
ridad” (variante) en V1. En VI! “unidos“(propio) ¢ “invencibles”, que viene a resultar una va—
riante mis compleja en cquivalencia con el términe propie anterios, pero tras aplicar una
REFPR. RESOL. del tipo “La unién hace 1a fuerza™. En V111 “fundidos™ reitera el término
Propio con ligeras variaciones, micntras que “conviventia” representa una variable equiva-
lente de “solidaridad™,

Asimismo, ¢l término “ejemplar” viene a resultar una variante equivalente del anterior
“invencibles”. En X1 “solidaridad” resulta ser una reiteracion por equivalencia del anterior
“convivencia” de V111, con lo que se cierra el campo de equivalencias abierto en V1. XV1 recu-
pera el (érmino propio (“unidad”), mienttas que XVELH reiteca la variante “solidaridad” de X1
en “solidarios”, 1.o mismo puede decirse del sislemna de equivalencias establecido en tomo a
“compartit”, Asl, ¢n V1 se instavra el Iétmino propio “compartidas”, que se teitera en VIII
“compartit”, para mis adelante desarrcllarse en la variante “responsabilidades™ en X. Por su
patte, dicha variante se desamolla en olra variante “compromiso™ en XIV, para finalmente en
XX y XX1V volver a aparecet el (érmino propio “comparlir” como Cierre de Equivalencia.

Los espacios nocionales deben organizarse jetdrquicamente, siendo una de las formas mis
habituales el que un (érmino prioritario subsuma los no priorilarios. Ya hemos visto cémo se
ha construide el espacio “UNIDAD" entre ] y XV y como sobee €l en montaje se establece 8]
de "RIGUEZA™ desde [V a2 XVIL Pero ¢l texto va a configurar oiros cada vez mayores, Asf,
mediante los delimitadores “saludc” aparece entre 1 y XXII un espacio que subsume el de
“RIQUEZA". Pero con la particularidad de que su cardcter performativo hace que quede
desplazado olto término “saludo” 21 final del lexio, en XXXVI1), que jugard un papel diferente.
Por otro lado, desde Il hasta XXVIl se genera un Gltimo espacia que subsume el de
“SALUDQO", cuyes delimitadores son “mi familia” en XXVI11 y un equivalente en 11, “en
unién cont Ja Reina y mis hijos™.

Lo que esquemiticamente puede representarse:
FAMILIA R [SALUDO [RIQUEZA [UNIDAD (COMPARTIR) REFARTIR | UJR]S]FAM R
Que sc interpreta como: La familia real anuncia un saludo, que incluye Je resto de los espa-
cios, que va a llevarse a cabo en la secucncia final XXVIL. Por ¢anto, el texto consiste en gje—

cutar simbélicamente el movimiento del locutor en el aclo de saludar.

Como se observa cn ¢ste nivel de la Semio-l6gica se obticne un conocimiento del texto
como articulacidn de nociones y un primer acercamiento a la realidad del texto como medio,
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en tanlo en cuaalo las zZonas nocionales describen ya espacios lextuales, Por otro lado, los
sistemas de equivalencia y nucleacion ayudan a comprender eémo los conceplos se ham ins-
tavrado baja la forma de nociones textuales, como se articulan entre ellos para, pot un lado,
eslablecer la coherencia texiuval y, por otro, lograr los primeros efectos argumentativos me—
diante €l empleo de una necién que subsume a olras o que encucatre diversos malcriales de
superficic para su exptesion.

2. En una segunda etaps la Semio-ldgics aborda los Esquemas Avrgumentativos. Proce-
dimiento que conlleva el establecimienio de las Zonas textuales, esto es, los espacios que cada
tipo dec texto configura para la expresidn de precisos argumentos en funciones claramenic
delimitadas, Junto a las Zonas un Esquema Argumentativo preve 1a definicidn de imfgenes,
por el pracedimiento comentado mediante ¢t cual las secuencias son vistas como definidorzs
de una imagen a partir de otras y cuyo desarrollo se realiza a través de los procedimicntos de
encuadres derivadores y amalgamas. Posteriormente de la definicidn se llega a 1a inferencis,
que esiablecers la imagen perseguida.

3. Una tercera etapa consiste cn ¢l establecimiento del Esquema Primario de Razonamiento.
Mecanismo que posibilita considerar per primera vez el (cX10 como una estructura global y en
cansecucncia definie su Formato, como uno de los acercamtientos al Modulus, En ¢stos peo-
cedimicntos un 1exto es visto como medio en el sentido de McLuhan. La propia noc¢idn de For-
mato va unida o 1a de Institveidn, en tanto en cuanto cada lnstitocidn a través de su clausura
interna determina las tres ingredientes de £ste: la proto-epistemologia, et esquema operativo y
los nicleos argumentativos,

4. Estos tres niveles o etapas ¢n rigor son preparatorios pare las verdaderas lareas de una
Scmic-ldgica, que comienzan con ¢l méiodo de la Circnm-valoraclén. En esie método, que
cantempla como criterios ta discriminacidn poncralfconcreto, se abordan las diferentes rela-
ciones enire las diversas csimicturas que configuran un texio. En primer lugar, se postula la
cxistencia de elementos no iomedintos, junto a los concretos, de cardcter estructural. En ¢se
sentido se distingwen los dos Estratos, Sapitum y Cupitum, caiacterizados cada uno de ellos
con los componentes cogaitive y afectivo. Esa cuddruple estructuracidn es delallada por una
Semio-l6gica a través de los diversos ingredientes que configuran ambos componentes en los
dos Estratos.

Por otra parte el método de Cireum-valoracién se ccupa de anflisis més pormenorizados
que -al nivel de 1a LA- recogen la produccidn de las imégenes por dos métados distintos. En ¢}
primero, s¢ ¢studian las imigenss de los sujetos en base a la discriminacion colectivo/indivi—
dual, lo qoe permile observar los movimientos argumenlativos, por los que se consimye Ia
imagen del locutor en sus diversas rclaciones con los receplores, En una segunda aproxi-
macidn, la consideraci6n de lis calegotias colectivas e impersenales permite fijar la signifi-
cacidn de una secuencia en rminos de relaciones entre diversos grados de identidad/no-
identidad personal por el procedimiento de los Recorridos de anulacién, carga ¢ infundic.

5. El dltimo nivel de una Semio-ldgica esti representado por el método de la Transvalo-
raclén, Esta metodologia tomada de Nietzsche permite concebir un lexto ¢como respuesta a
ofros textos, en donde son aperalivas tanto una relacién sintagmélica como otra paradig-
mitica, por emplear 1a terminologia lingiiistica. En el sentido de que se contemplan los rela-
ciones con interlocutores coelinens, empezando por los de la propia situacién, pero lambién
con otros no ye sblo alejados en el tiempo, sino con und particular relacido con el sujetn,



209

ansentes en consseuencia para los receptores, on panicular los directos.

La metodologia de Nietzsche operaba a través de un proceso de inversién de la signifi-
cacifn de datos culturales. Una Semio-légica, aup asumiendo como procedimiento basico la
inversién, cifra 1a realidad de un texto cuande se transvalora en la fijacién de la Narratividad
Interna. Esto es, el sistema por el cual un texto aparece como simbolizacidn del sujeto de
acuerdo con sus finalidades. En particular, la Naratividad Interna describe un texto como los
movimientos y acciones simbolicas de un sujeto siempre en referencia a diversos teceptores.

La descripeitn de 1a Narratividad Inferna se lleva a cabo asumiendo las polencialidades de
los Residuos. Se habia dicho de éstos (11, 2.1. A.1) que como materiales desplazadas de la
curva argumeniaiva preferente constituian ofra linea argumentaliva paralela. En aquella
ocasion se mosird 1o que cran, pero no la configuracién de una (al linea argumentativa. A con-
finuncién, por tanto, mostraré cdmo los Residuos configuran un subcontexio argumentativo
independienle dentro del contexto mayor.

El andlisis de tos Residuos se interpreta aqui bajo los patrones de la Transvaloracién como
sislemnas de consiruccién de una imagen simbdlica del snjeto, gue describiré mediante proce-
sos de deduccifin ne siempre acordes con las formas de la deduceién natwral, Ello es debido a
la accidn de cierflos principios acgumeniativos que desarrollan la intnicidn bésica de una con-
fipuracién prioritaria del locutor en los textos de autoridad,

Consideraré la metodologia de la Transvaloracion a través de un texio del Rey Juan Catlos
[REY 1]:

En un primer momento dividicé el texto en secuencias de acuerdo con las Zonas del
Esquema Nocional. En cada una iré marcando los Residuos, que como se observard, varian en
el grado de explicitacién. Esto plantea la cuestibn -interesante para una Semio-légica- de
ohservar la configuracidn de un texto por Zonas en las que puede detectatse, en unas mis que
en otras, un grado mayor de explicitacion de Residuos, esto es, que los propios materiales de
superficie aparezcan mis transparentemente vehiculadores de esas informactones marginales
paralelas. En grar medida, esta distribucién de Residuos puede ponerse en contacto con los
efectos de Autodelacion ya comentados (11,2.1.2, B.1,1.1).

En un segundo monaento, los Residuos serén inlerpreiados medionte procedimientos dedue-
tivos propios de una Semio-16gica para mostrar la significacién marginal.

Detallo previamente las convenciones de la escritura:

el T por tanto
S et e identificacidn
Z e desencaje
RESIDUOS
I-vill
11- Unidn.

111 Esperdis, propicias, a la reflexion, al entendimiento, a la sinceridad, palabras del Rey.
1V- Rico cn acontecimicntos, na pueden ser ofras.

V- Sin temor, mis fuertes ante problemas.

V111 Por convencimiento y necesidad, hemas de estar fundidos.
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SIGNIFICACION MARGINAL

1- Entender: Rey, unidn de.

1.1- Acontecimicntos --> Rey.

1.1.1- Més fuertes -->» sin temor.

2- Entender {convencer), necesidad --> unidos junto a Rey.

PRINCIPIOS LOGICOS
Palabras = Rey.
Unidos = acatar al Rey.

En consecuencia, este fragmento plantca: entender significa que hay que estat unidos junto
al Rey, Peco 5e asuncia un nuevo clemento, por &l momento no comprensible, que es
"necesidad”, que serd clarificado postetiormente.

RESIDUOS
1X- Conscientes, aprendido, dolorosas expericncias:
fuerza de la situacién,
hacer exclusivo de la voluntad de uno,
patticular capacidad,
esfuerzo de realizarse histéricamente,
Z (Desencaje)
trabajar a nuestro lado, mismo prayecto.

SIGNIFICACION MARGINAL

1- Dolorosas cxperiencias --» aprendida,

1.1- Fuerza, cxclusivo, capacidad --» esfuerzo,

2- Unidos a Rey pos necesidad, mismo proyecio.
Z (Desencaje)

Palabras de Rey: trabajar.

Relacionando l2 significacion dg A (1-VI11) con B (1X) observamos que opera un consctar
del tipo: A ya que sl mo B,

En efeclo, 1a secuencia B constituye una amenaza en cuanto alusidn directa al fallido golpe
de Estado del aiio anterior. En ese sentido, acta como justificacion de la propuesta anterior de
unidzd del pueblo en torno a1 Rey. Pero también la secuencia IX muestra un desencaje que
introduce la primera y priontana orden del texto. Es decir, que a la par que se persigne la con-
solidacién de la imagen del locutor, s¢ aprovechan los momentos criticos, es decir, los més
intensamente afectivos, para deslizar la orden que configurard todo el texto y, en consecuencia,
la propia figura del locutor como autoridad.

RESIDUOS

X-XXII

X- Unidos, repartir responsabilidades, practicar en sostenimiento de proyecto.
Xl- Familia.

X1il- Familia, trabajo.

XIV- Familia, émbilo, engrandecemos.

XV- Pueblo, familiz, sin fisuras.
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XVI- Especiales maneras, unidos.

XVI11- Riqueza nuestra, conflictiva sucesién de generaciones.
XV1ll- Rey, padre.

XIX- Padre, nos preguntamos si serentos capaces.

XX- Hijos, suefian sia limites, reclaman compartir.

XXi- Tenddmosles la luz, Espafia va con ellos.

XXII- ReRexidn, entrega 2 familia.

SIGNIFICACION MARGINAL
1- Empresa = Nacién (X)
1.1- Nacién -->» repartir responsabilidades --» sostencr Rey.
2- Familia = Nacién (X[-XTV).
2.1- Nacidn --> repartir responsabilidades (XVI1) --> Rey, sibditos.
3- Rey = padre (XVIN).
3.1- --> Rey, padre de Nacin.
3.2- Yo, Rey padre ahora, mi hijo (XIX-XX).

De la identificacién Empresa con Nacién, se sigue la de Nacidn con Familia. Pero, dado que
el Rey es Padre, en 3 se autoriza a concluir que el Rey es Padre de 12 Nacién. Lo que aciuard
como imagen de simbolizacién del sujeto.

A continuacidn eu 3.1 se aborda el delicado tema, enunciade en la secuencia XVII, de In
“conflictiva sucesidn de peneraciones”, en el que aparece transparentemente la problemitica
sucesoria del Rey actual en relacién con su padre. Asunto que pudicra glosarse como la dis-
culpa del locutor por haber tenide que actuar de forma que el legitimo heredero que era su
padrc fuera desbancado por el hijo, Rey actual, iras ¢l nombramiento del entonces jefe del
estado General Franco, De ahi que las secuencias X1X y XX contengan Residuos como “sofiar
sin limites”, “reclamar compartir”, que aluden a [a posicién adopiada por el Jocutor, y a su vez
en X1X la inquietud en relacién a [a futura sucesién en [a persona de su hijo.

For tanto, el enunciado de la secuencia XXTI debe interpretarse coma conclusién que opera
desde | hasta XXII, en el sentido de plantear: “la reflexién debe consistir 2n concluli la
entrega a 1a familia”. Pero, dado que 1a familia es la Nacidn y en ellz -como en upa empresa-
se reparten las responsabilidades, lo que hace que unos sean sibdites y otro actie como jefe,
entonces, el Rey, que es padre de la Nacidn, debe ser obedecido por el pueblo. Es notoria tam-
bién la conclusidn aportada por la secuencia XXI, en la que se especifica que los hijos deben
trabajar aiin m4s que sus predecesores.

En definitiva, €] texto instaura la imagea del Rey al que deben unirse por convencimignto,
deserrollado en los diversos argumentos vistos, ¥ necesidad todos los espafioles, Pero ademis
dicha instawracién de la figura del locutor como autoridad conlleva la orden de trabajar cada
uno cn su puesio ¥ una mencion particular a los jévenes par que redoblen sus esfuerzss.

Por tanlo, una Semio-1&gica parte de lo nocional-cogaitivo, asciende en la delimitacidn de
zonas y esquemas definidores de imdgenes, describe el Formato de un texto, para adentrarse
en i trabajo que le es propio, cual es la determinacion de las relaciones intemas de los for-
mantes no inmediatos ¥ concretos de un texto y mostrar finalmenie las relaciones del locutor |
del mismo en didloge con otros interlocutores.
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6. CONCLUSIONES. PARA CONTINUAR.

Me gustaria haber mostrado y en ocasiones incluso demostrado que una feoria del discurso
que pudiera denominarse Semio-16gica puede ser concebida hoy como vn desarmollo de la LA
propuesta por Grize cn la veintena anterior. Parece titil concebir una tal disciplina para abordar
prablemas que la instauracién rigurosa de la LA por parte de Grize habia hecho necesario
dejar 0l lado, pero que, una vez instaurada en sus fundamentos, en sus nociones fondamentales
¥ en ¢l panorama de hechos que puede abordar, parece hasta Iégico y en justicia con la promi-
nencia de lal leoria conlinuar.

Una Semio-16gica anade s una LA un inlerés nuevo por los datos no verbales, que todavia
en ¢l esbozo aqui presentado es bastante relativo y esperamos que trabajos posteriores sigan
fundamentindolo en €sla o en ofras lineas. Y en relacidn directa con ello asume la tarea de
ocuparse mis de cerca del componente afectivo. Pero en una Semio-16gica lo no-verbal y lo
afeclivo tienden a ser considerados pardmetros de una entidad mayor, de la que pretende darse
cuenta que es 1a efectividad real de los discursos. Ello lleva aparejrdo que ios ejemplos en los
que se mues(ra dicha teoria sean siempre documentos reales. Pero, también y scbre todo,
supone un cambio en la unidad de base de 1a disciplina, que pam una Semio-16gica no serd ya
la secuencia sino el lexto, Cabe recordar que 1a LA asi como In LN trabajan eseocialmente
sobre la produccidn de enunciados ¥ cuando se consideran ineluso las configuraciones de
enunciados, éstas aparecen como desamollos de una unidad, que implicitamente parece pre-
senlarse como bisica. Por €l conrario, en vna Semio-16gica se afirma que la uoidad de base
sott los lextos.

Y en ese sentido el texio ¢s visto, ¢n primer lugar, como medio, en la acepeibn de mass-
miedia del comunicsloge McLuhan. En cl esboza de la Semio-lagics que presento €] texto
como medio s analizado a través del Estrato que denomino Sapitum, como conjunio de cono-
cimicntos y de técnicas -en el sentido de Bruner & Olson- capaces de reflejar 1a esiructura de
€s¢ medio que es el 1exto, pera también det Cupitum, Por tanto, una Scmio-16gica sosticne que
todo lexto es una esquemalizacién o copia del mundo en los términos de la estrutura del medio
que vehicula €l discurso, De ahi que una de Las tareas prioritarias haya consistido en determi-
nar codl ¢s la estructura de €5¢ medio parlicular que son los (extos,

Estructura concebida en dos Estratos, el Sapitum y ¢l Cupitum, recogiendo las aclividades
prioritarias del hombre en su enunciado mis estriciamente bioldgico. Los clementos de estos
Estratos han sido descritos, sin embargo, como clementos no inmediatos ¥ como elementos
concrelos. Son precisamenle los primeros los que mis directamente reflejan la estructura del
medio y su propia naluraleza de no inmmediatamente accesibles no impide que sean fundamen-
tales en el anilisis del diseurso.

Una Semio-légica debe dar cuenta también de las relaciones de lo no verbal y lo verbal, tal
como aparecen en un texto, o, dicho de otra modo, las posibles traducriones o conversiones o
sustitutos directos o no simétricos de los compenentes no verbales a la estructura verbal. En
¢3¢ senlido, he determinado tres tipos de aparicionts. Por un lado, 1a estructura ya comentada
de los Estratos. Por otra parte, 1a incorporacién de un companente afectivo dotado de una
¢structura similar, avnque no siméirica de 12 del componcnte cognitive. Y, por Gltimo, ¢l esru-
dio de lo que Baleson denomina la comiunicacin relacional, © sea, aquellas primigenias for-
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mas de comunicacién qoe igualan la animal y la humana, representando aquellos factores
verbalizables que recogen de manera prioritaria diversos componentes no verbales,

En este trabajo dicha comunicacion relacional ha podido ser estudiada a través de dos pro-
cedimientos diferentes de fratamiento de Jas iméigenes discursivas, El uno, asentado en Iz dis-
criminacitn general/concreto determina los sislemas de traduccion a Jo verbal (o digital en los
términos de Baleson) de lo anal6gioo, en lanto en cuanto se cifta en el establecimiento de la
posicion del sujeto. El segundo procedimiento, ascntade en les discriminaciones de una
dialéctica analitica pam la configuracién de imdgenes, gxamina no s6lo la posicién del sujeto,
sino 1a necesaria confluencia diatdgica con otros sujetos, aportando asimismo datos de esos
ststemas de conversion de lo analégico a lo verbal,

En 305 dos procedimientos he querido ver sistemas que descubmen o recuperan mas alld de
la linealidad de lo impreso o escrito los recursos dramdticos y efectivos de 1a palabra hablada,
segin los enunciados macluhanianos.Esto es, abordar ¢l problema de Ia hibridacién de
medios, puesto que los discorsos anzalizados en su formulacion escrita son inicialmente lextos
hablados en hibridacién eon un medio radiofénico o lelevisivo, que finalmente encuentean el
soporte de 1a escrilum.

Pero una Semio-ldgica es también un lipo de Légica. Como tal pretende eslar regida por
unos patrones diferentes a los de Ja 16gica formal. En algunos aspectos parcce scr compatible
con ella, Asi las relaciones entre Jos diversos elementos inlegrantes de los componentes por
Estratos, donde se pueden definir relaciones como inversa, complementaria y hasta subcon-
trania. Pero, por otro ladg, la logica que subyace a los procedimientos de cileulo de imigenes
de los sujctos bajo la discriminacién concrelo/general, las formas de inferencia para la obten-
cidn de la significacidn de tas imigenes por secuencias y les reglas postuladas para los diver-
sos tipos de recomido sintictico en €] cilcalo de l1a significacién de las secuencias parecen
responder a pairones que difieren de los establecidos por las Japicas elasica y modema en sus
miiltiples variedades.

En este irabajo he propuesto un ¢3bozo de una de 1as formas de Semio-légica. Como 1al
esbozo ne presenla resultados, sino caminos explorados, algunos pobremente, y, tal vez, algu-
nas sugerencias para conlinuar. En particular, en el Esicalo Cupitum quedan por definir olros
niveles de ingredientes y afinar las relacienes que este Estrale como tal mantiene con €l Sapi-
tum. La propucsia de ingredientes para la estruciura de los dos componentes debe ser cstu-
diada més en profundidad, en particular en Io que se refiere a la posibilidad de imbricacién no
jerfrquica de algunos elementos o incluso de todo ¢l conjunto en base a otro tipo de jerarquia
menos lineal.

Las cuestiones referentes a Ja presencia de lo no-verbal en lo verbal disefian un campo
verdadcramente apasionante para una Semio-ldpica, del que este teabajo tan sélo ha mostrado
algunas de sus posibilidades, pero que constiluye, sin duda, una Jinea de investigacién prefe—
rente para los afios que siguen, La separacién entre ¢l discurso oral y €] escrito, la barrera de
los medios y problemas similares deben ser considerados hoy con una nueva Sptica, pues cier-
famente ¢l mejor entendimiento no ya de esos mundos por separado, sino, schre todo, de sus
relaciones aywdard a una mejor comprensidn de cada uno de llos,

Los tratamientos o lineales en la confeccion del texto y de su representacién constituyen
una de las piezas claves de loda Semio-logica. En ¢se sentido, Jos organigramas deben jugar
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un papel fundamentzal en trabajos posteriares y el afinar las formas de transcripeién grafica de
los mismos contribuirs con 10da seguridad a acercar los estudios del discurso al funciona-
miento ~fulminante (tal como postula la NLP)- del cerebyo on el proceso de aprendizaje, en la
produccidn discursiva y en La recepeidn,

Considero el ritmo uno de los mecanismos fundamentales de la produccién y recepcidn dis-
cursiva. En ese campo, sin embargo, mi prapuesta es todavia lamentablemente muy precaria.
Estoy persuadido de que coantos més mecanismos disponga una Semio-ldgica para definir y
evaluar este procedimiento mds cerea se encontrard de una mis adecuada comprensién del
funcionamienta teal del discurso,

Si en algo creo haber conribnido es en haber calaborada a mostrar el papel del montaje en
las hechas discursivos, Si, se podria decir que la Semio-l6gica que he presentado es una con-
tribucidn mds al estudio del montaje en una de sus formas. El montaje comeo forma de ritmos
densos. Las estructuras que caben en una estructura, [as distersiones que se favorecen, el
tempo de las secuencias, pautar las densidades textuales, otras 1antas formas de ritma.

Ha sida, pues, un eshozo de Semia-1dgica apenas sin ritme: una pocs entera espera por una
Semio-16gica ritnada del porvenir.

Pero tenemos que concebir ya la Semio-16gica como parte de una disciplina més extensa, 1a
Retoratdrica, donde lo oral y o no-verba iluminen en lo verbal y a través de clla el funciona-
miento real del discurso en accidn.

Y aqul acaba otro producto sin mis de esa precocidad de hurgar ¢n las palabras, Pero ese
hurgar ha resuliado engaiioso y aleccionante, de manera que -“nos espera un pervenir {coma
diria un nato-fascista} de”- una mirada-beca mdltiple sobre las entidades (identidades) se nos
abre, querida de manera undnimemenic elistica, descante de densidades en un futero.
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1. TEXTOS ANALIZADOS

[FRANCO 1]

PATRIOTICA ALOCUCION DEL GENERAL FRANCO AL INICIARSE EL MO-
VIMIENTO SALVADOR.

(En este primer documento, del que existen tres versiones, ofrezeo el texto de la edicién del
Servicio Hist6rico Militar de 1977, marcando entrc paréntesis las variantes que se dan en la
edicidn faesinil-panfletaria de 1936 o en la normalizada de 1940 y entre corchetes lo auscnte
en estas dos y restitaido en 1977.)

1. {Espaiioles!: A cuantos sentis el santo amor a Espafia, a los que en las filas del Ejército y 1a
Armada habéis hecho profesién de fe en el servicio de 1a Patria, a cuantos jurasteis defenderla
de sus enemigos hasta perder la vida, 1a Nacién os llama a su defensa,

[I.] La sitnacién de Espafia es cada dia que pasa mds critica; 1a anarguaia reina en Ia mayoria
de sus campos y pueblos; auloridades de nombramiento gubemativo presiden cuando no
fomenlan las revueltas. A tiros de pistola y ametralladoras se dirimen las diferencias entre (los
bandos de) ciudadanos, que alevosa y traidoramenle se asesinan sin que los poderes piblicos
impongan la paz y la justicia.

[11.] Huelgas revolucionarias de todo orden psralizan la vida de Ja Nacidn {Ja poblacién),
arruinando y destruyendo sus fuentes de riqueza y creando una situacién de hambre que lan-
zard a Ia desesperacion a los hombres trabajadores.

[1V.]Los monumentos y tesoros antisticos son objeto de los mas enconados ataques de las hor
das revolucianarias obedecienda a la(s) consigna(s) que reciben de las directivas extranjeras
(que cuentan) con la complicidad (o) y negligencia de gobemadores (¥) dz monterilia(s).

[V.] Los més graves delitos se cometen en Ias cindades ¥ en los campos mientras las fuerzas de
orden pablico permanecen acuarieladas comoidas par la desesperacifn que proveca una obe—
dicncin cicga a gobemanles que inlentan deshonrarlesflas. El Ejército, ls Marina y demis
Institutos armados, son blanco de los més soeces ¥ calumniosos ataques precisamente par
parte de aqueltos que debian velar par sn prestigio [y, entre tanto,] los estados de excepcidn y
alarma sélo sirven para amordazar al pueblo y que Espaiia ignore lo que sncede fuera de las
puertas de sus villas y ciudades, asi como para encarcelar a los pretendidos adversarios paliti-
cos.

11.[VL] La Constitucién, por 1ados suspendida y valnerada, sufre un eclipse total: ni igualdad
ante la Ley, ni libertad, aherrojada por la tiranla, ni fraternidad cuando el odia y ¢l ¢timen han
sustituido al muluo respeto; ni unidad de la Patria, amenazada par €] desgarramiento territorial
més que por regicnalismo, que los (propios poderes) Poderes fomentan; ni indegridad ni (y)
defensn de nuestras fronteras cuando en el corazén de Espafa se escuchan las emisoras extran-
jeras, (que predican) (ananciar) anuncian {sic) la destruccidn y reparto de nuestro suelo. { )La
Magistratura, cuya indenpendencia garantiza Ia Conslilucién, sufre igualmente persecuciones
{que la encrvan o mediatizan) y (recibe) los mis duros ataques a su independencia,

[VII.JPactos electorales hechos a costa de la integridad de 1a propia Patria unidos a los asaltos
a gobiernos civiles y cajas fuertes para falsear las actas formaron la méiscara de Jegalidad que
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nos (preside) presidia.

M. Nada contuve (Ja apelencia de poder) {las apariencias del Gobierno) la apetencia del
Poder, desticién ilegal det moderador, glorificacidn de las revoluciones de Asturias y (cala-
lana) Catalufia, una y otra quebrantadoras de 1a Constitucibn, que, en nombre del pueblo era ¢l
Cédigo fundamental de nuestras (Instiluciones) instituciones.

IV[VII].] Al espiritu revolucionario e inconsciente de las masas engafadas y explotadas por
agentes soviéticos que (s¢} ocultan (Ja sangrienta realidad} las sangrientas realidades de aquel
régimen que sacrificd para su existencia veintieinoo millones de personas, se unen [a malicia y
negligencia de (Autoridades) autoridades (de todo orden) de todas elases que amparadas en un
Poder claudicante carecen de autolidad y prestigio para impoaer el orden (y) [en] el imperio
de la Jibertad y de Iz justicia.

V. ¢Es que se puede consentir un dia més el vergonzoso especticulo que estamos dando al
mundo? ;Es que podemos abandonar a Espafia (sic) a los enemigos de la Patria ¢on un pro-
ceder cabarde y traidor, entregdndola sin lucha y sin resistencia?.

VL[EX.] jjEso no!f Que lo hagan [os iraidores, pero no lo haremos quienes juramos
defenderla.

VL. [X] Justicia e igualdad ante (la Ley) (1as leyes) 1a ley (os) ofrecemos.
VIIL. Paz y amor entre los espafioles. Libertad y fraternidad exentas de libertinaje y tirania.

IX. Trabajo para todos. Justicia soeial, llevada a cabo 8in enconos ni violencias ¥ una equita-
tiva y progresiva distribucién de riqueza sin desteuir ni poaer ¢n peligro la economia espafiola.

K.JXI1] Pero, frente a es0, una guerra sin cuariel a los explotadores de la politica, 2 los engafia-
dores del obrero honrado, a los exiranjeros y a los exirznjerizantes que directa (0) ¥ solapada-
mente inlentan destruir a Espatia.

X1.[X!1.]En eslos momentos s Espafia entera la que s¢ levanla pidiendo paz, fraternidad y jus-
licia; en lodas las (Regiones) regiones el Ejército, la Marina y fuerzas de {orden piiblico)
(Orden Piiblico) Orden piblico se lanzan a defender 1a Patria.

XIE La encrgia en el sostenimiento del orden estard en proporcién a la magnitud de [a(s)
resistencia(s} que se ofrezca(n).

XIHI. Nuestro impulso no se determina por 1a defensa de unos tntereses bastardos ni por el
deseo de rettoceder en el camino de 1a historia, porque las instituciones, sea cuales {fueren)
fuesen deben garantizar va (minimum} minimo de convivencia enlre los ciudadanos que no
obslanle las ilusiones puestas por tantos espaitoles se han visto (defraudados) defrandadas,
pese a la transigencia y comprension de todos los organismos nacionales, con una respuesia
andrguica cuya realidad es imponderable.

X1V Como la pureza de nuestras intenciones nos impide ¢l yagular aquellas conquistas que
represenian un avance en el mejoramienlo politico-social, el espiritu de odio y venganza no
tiene albergue en nuesiro pecho; del forzoso naufraugio que sufririn algunos ensayos legislati-
vos, sabremos salvar cuanto sea compatible cou fa paz interior de Espaia y su anbelada gran-
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deza, haciendo reales en nuestra Patria, por primera vez y por este orden la trilogia fratemidad,
libertad ¢ iguatdad,
XV. Espafioles jjjViva Espafia!! jjjViva ¢] honrado poeblo espaiol!!!,

[FRANCO 2]
PROCLAMA DEL JEFE DEL EJERCITO DE MARRUECDS, GENERAL FRANCO

1. {Espancles], no crefis las abserdas naticias de Radie que Madrid difonde sobre la marcha
del movimiento militar.

11. No ha pedido ser mayoer &l éxite lograda, y el levantamiento triunfante sigue el ritmo caleu-
lado sin sensibles variaciones, siendo en realidad 1a resistencia infinitamente menor Que la pre-
vista; el esfuerzo y actividad desarrollados por las tropas cavsan verdadera admiracion; las
columnas, sin descender, activan sus preparativos para lograr los primeros objetivos, y las
tuerzas rivalizan en espirilu disputindose 1as primicias de la defensa de la Patria,

I11. Upa muestra del caricter soviético de la politica desarrollada, la tenéis, en que, cnt un
intenta de bombardeo hecho en el dia de hoy, sin el menor resultado, por barcos espafioles que
se cncuentran en estado francamente comunista, tomd parte, haciende fuege eon un candn
sobre Ceuta, un barco mercante uso,

IV. La defensa de la Patria actud con capidez y eficacia, alejando en breves momentos a los
buques atancantes que intentaban con sus fuegos causar victimas en la pablacidn civil..

V. La intervencidn de nuestra Aviacidn, fue oportuna y brillante, registrindose dos impactos
de bombas en las cubiertas de un crucero ¥ un destructor.

V1. Los disparos sobre Ceuta no tovieron ¢l mis minimo resnltado, La Radic madrilefia
insist(a ¢n que 12 poblaciSn estaba en Wamas, coando los bareos, sin la menor disciplina, ho-
yeron aate los dispares de la Patria.

VII. ;Espafioles!, tened fe y no desmayar ai wn momento, {a desbandada se inicis, 2 nuestros
aerddromes ya llegan aviones militares desplazados de Madnid, Van patriGticamente a reunirse
a la cruzada general.

VIl El final estd muy préximo. Los hechos vandilicos y asesinatos cometidos os prometo n¢
quedardn sin ejemplar castigo,

IX. Los apremiantes y urgentes prablemas de preparacién de las operaciones y la resolucin
de las imprevistos, que toda empresa encierra, ofupan desde mi llegada ayer a la plaza de
Ceuta toda mi actividad. Ni un solo momente s¢ pierde en ¢l togro de los abjetivos ¥ muy
pronto habéis de ver positivamente extirpada la roja anarquia que nos tiranizaba convirtiendo
huestro glorioso solar en una misera colonia rusa,

X. Mantened viva la fe en el ttiunfo, cada uno en su puesta, que ayude a la gran obra de restao-
racién necional y asi podréis enorgulleceros de llamaros espaficles, | Viva Espanal.
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[FRANCO 3]
PROCLAMA DEL GENERAL FRANCO DEL 22 DE JULIQ DE 1936

I. Espafioles: El movimiento salvador se consalida y extiende por tadas las regiones espaiio-
las; sdlo se sastiene la representacién del Gobierno en aquellas capitales que carentes de valor
militar, no nas conviene se altere su vida ciudadana.

I1. Sin duda par la falta de difustén y conocimientas, algunas partes, impresionados por las
noticias falsas y tendenciesas de Madrid, han sepuida al Gobiemo (ripulaciones de marina
desconoeedoras de las causas y finalidad del movimicnto, como siempre escaso nlimero de
ambiciosos criminales arrastran a clases y corporaciones a gravisimas situacianes en Jas que la
mayoria na ticne protectores. Asi vemos que creen defender de ataques a la RepGblica y sirven
a Jos antiguos gabernantes que hacian de las supremas leyes estatales un instrumento de sus
apetiios y partidas.

111. Este es un movimiento nacional, espafiol republicano, que salvard a Espafia del caos en
que se prelendia hundirla.

I'V. No es un mavimiento de defensa de determinadas persanas, al conirario, mira especial-
mente por el bicnestar de las elases abreras y humildes, asi coma la(sic) de nuestra sacrificada
clase media.

V. Hemos de hacer efectiva en Espafia, en (sic) que en tedos Jos hogares el fuego no se
apague; hemos de lievar a la familia 1a seguridad en el salario, y en Ia fabrica y en el taller han
de reinar la salisfaccian y el trabajo.

V1. Los obreros y ciudadanos espaiales vivirdn en un régimen de fraternidad y armonia que
habia fatalmente desaparecido.

VIl. Mienten quienes aos presentan ante el pueblo como enemigos de las clases modestas,
pues de ellas salimos los oficiales y soldados; mienten guienes os digan gue nuestros pasos na
son justos; la justicia y la autaridad han sida siempre la nomma ¢n los cuaneles.

VII1. Os engafian los que os inculcan que va a retrocederse en los avances sociales, pues la
confianza y creacidn de riqueza nacional en una nacién fuenemente organizada, nos permitird
¢l mejorar notablemente las condicianes de la vida del abrero.

I1X. De nuestro movimiento salvador s6lo deben temer Jos vividores de 1a palitica, los explota-
dores en los Sindicatas del jornal del honrada abrero, los que lanzan a aventuras a asociados
para abandonarlos en los momentas de peligro y los que llevan una vida principesca y rega-
ladz a costa de los fordos que nutris con una parte de vueslros modestos jomzles y de los que
jamis os rinden cuenta.

X. Atn es tiempo para enmendar los yerros amieriores; €l (sic) que pesista en la rebeldia con-
tra €l movimiento nacional, le espera un negro parvenir de incentidumbres y zozobras; los que
riipida y voluntariamenle se entreguen a nuestras autoridades, disfrutarén, si no han cometido
personalmenie delitos, de una benevolencia grande.

X1. Para los que persistan en la hostilidad o pretendan rendirse a dltima hara no habeé perddn.
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X]1. Juramentadas la mayoria del Ejércite, Guardia Civil y masas ciudadanas, que nos siguen
para hacer una Espafiz grande, no (iene ya posibilidad de &éxito ninguna clase de resistencia. La
accidn que desanollaremos contra los que se resistan estd en intima relacidn cor Ia conducta

que sigan.

XIIl. Es (an grande la justicia de nuestra causa, tan elevados y gencrosas los senlimienios
patridticas que 4 ello nos mueven y tan infima, cordial y apretada la vnidn de nuesiros cora-
zones de pencrales, jefes, oficiales, suboficiales, clases y saldadas ¥ tanto nuestro amor al
pueblo espafiol, que no hay fuerza humana que pudiera vencemos.

XIV. Los que quieran evilar que se derrame sangre imitilmente, si vienen con 4nimo leal y
noble nuestros brazos no los rechazardn, pues muy pronto Espana serd un apretado abrazo
entre espaiicles.

jViva Espana grande y honradal.

[FAHANCO 4]

PROCLAMA DEL JEFE DEL ESTADD, RADIADA AL PUEBLO DE MADRID. é DE
NDVIEMBRE DE 1936.

1. jMadrilefios: Madrid va a ser libertado. Tened calma y apartaos de Ja zona de cambate. Con.-
servad a vuestras familias dentre de vuestras casas, que nuestras disciplinadas y nables tropas
las respetardn y sabrin proteperlas.

1. Nada temdis de nosotros, sine de los que os engaiian diciendo que maltratamos mujeres y
nifios,

11, jMilicianos y obreros de Madrid!: Arrojad Ias armas, libracs de vuesiros canallescos diri-
gentes, que siempre os enpafiaron y ahora os abandonan,

1V. Sabemos quiénes son los culpables y solamente sobre ellos caerd el peso de la ley. Un solo
grito ha de unimos: ;Viva Espafial.

V. jAtencién, madrileios!: llegadas las fuerzas nacionales a las puertas del corazon de Madrid
y rebasados los exiremas del Sur del Manzanares, al persistir la resistencia se convierte toda la
pablacién en un objetivo militar y campo de baialla.

V1. En consceucncia, a partir d¢ este momenta serin bombardeados todos los objetives de
interés militar, sin ninguna clase de limitaciones, recomendindose a todos Jos clementos
civiles no combalientes, en especial mujeres y niios, quc se aparten de los lugares de la lucha,
asi como de todos aguellos (sic) de concentracidn de fuerzas o milicias, puestos de mando,
centro de (ransmisiones y de municionamiento, sefialdndose una zZona reservada de espegial
recomendacién a las mujeres, nifnos, ancianos, extranjeros y demis elementos no comba—
lientes.

VIL. Zora comprendida entrc 1a Calle de Diego de Ledn, ¢l Paseo dc la Castellana (en su
ilticno Irozo), antiguo Hipddromo y Paseo de Ronda,

VIII. Entre el Paseo del Hipddroma y la Guindalera, comprendida ln plaza y edificios de los
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ministerios, Micntras no sea utilizada esta zona por 1a defensa coino objetivo militar.

I1X. En la lucha senin respelados (en lodo lo posible) los edificios de las Embajadas y los Hos-
pitales cuya sitwacidn sea conocida.

X. Una vez mis se tecomienda a los madrileios, pars reparar (sic) grandes e inevilalbes estra-
£0s, que depongan las armas o lleven la lucha fuera de la poblacidn.

(FRANCO 5]
DISCURSO-PROGRAMA AL PUEBLO ESPANOL, PRONUNCIADO POR EL JEFE OE
ESTADO EN BURGOS, EL 1* DE OCTUBRE OE 1936.

[. jEspanoles!. Los que escuchdis en vuestros hagares 12s noticias de Radio Castilla, los que en
¢l frente de batalla escuchdis los pequenios radiadores que os llevan las noticias del hogar y de
la retaguardia; espafioles que en la zosa roja sufris 1a barbarie de Mosci y que esperdis la li-
beracidn de las tropas espafolas; espaiioles que en América sufrfs 1a ineertidumbre de las noti-
cias de Espana; espafoles lodos los que tenéis cabida en el calificativo de espafioles de la
Espaiia Giande; a vosolros me dirijo.

II. Y no me dirijo con arenga de soldado. Voy sdlo a exponeros ef fundamento de nuestras
razones ¥ haceros un examen de 1o que nos proponemos en el provenir.

I Seria confusa mi exposicién si no la dividiera en etapas con wna concatenacién més o
menas directa entre ellas. De aqui que al hablar de nuesirs conducta s¢ haga imprescindible
un breve examen del pre{érilo, siquiera sea para fener una esperanza con que orienlar noestras
decisiones en el porvenis. ’

IV. No se trata de justificar una actuacién que por ser integramente nacional, no precisa de
razonamientos. Espafia -al invocar este nombre 10 hago con toda la vncidn de mi amor- Espaiia
sufrfa desde muy lejos el dafio de unas actividades de muy variada indole, entre las cuales no
fue la menos perjudicial -hay que reconocerlo- la de una commiente de inletectualidad equiveo-
cada, que despreciando todo 1o que significaba pensamiento verdaderamente nacional, tenia
preferencias por coanto de estrambétioo se generaba en otros paises; preferencias idiomaticas,
unas veces, regusto de literatura claudicsnie, emocidn por las doctrinas soviéticas, de un
soctalismo furioso, alteracién de verdades de nuestra propia Historia, que nos desauciaban
como pais civilizado. Todo etlo contribuyé a aniquilar en ¢l pueblo espanol el sentimiento
partidtico.

V, Asi no es de ¢xtrafiar la trayectoria que fatalmente habia de ser descrita. Perdido el cardcter
de nuesire pueblo, con vergiienza de nuesito presente y olvido de nuestro pasade, faltos de
confianza en nuestro porvenir, recelosos de no tener ur concepto moderro de las cosas, no es
¢x(raio que llegase un momento en que tuviera repercusién lodo cuanto fuera elemento de
odio, propdsita de disgregacidn, entre los diversos factores que integran las fuerzas producto-
tas de riqueza,

V1. Después, logrado el asesinalo moral de un pueblo sumido en el abismo, no es dificil
enfregarlo, venderlo al mejor postor pretextando una misma tendencia ideolégica pata some-
terlo como colania o como vanguardia en 1a Jucha contra la civilizacién y la sociedad. '
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VI1L.Tal era noestea sitwacién. Entre {anto nuestra balanza comercial favorable se trocaba en
adversa. Los frutos de nuestro suelo se despreciaban; s¢ nos imponfan limitaciones. Se crea-
ban obsiculos a ciranto significaba destelios de neesira propia personalidad, a 1a que se pre-
tendia rectificar. Se trataba de reducir 2 la nada y de desconectar el brazo salvader que podia
liberar a 1a victima. Falsos apdsteles enrarecian el ambiente nacional por medio de predica-
ciones de un comunismo que ofrecis la tierra al campesino, la soberania al obrero y la
antonomia politica a 1as regiones, sembrando el adio y ¢l exterminio. Tristes ofrecimientos de
un régimen, que llegado al Poder anwbata 1a tierra a! campesino, la libertad a) obrera y se
opone a la Aexibilidad antonémica.

VIIL. Por cso la nueva Espaia se dio coente de 1a perspeciiva de un porvenir pavoroso y
acometid la empresa de su liberacién ¢on un amplio espiritu de colaboracién social, de
testablecimiento del orden y de la avioridad legitimos, segura del camino a seguir pam
defender su propia liberiad y resiablecer el ambicnte nacional dentro del solar patrio.

IX. Espana se organiza dentro de un amplio concepto totalitario mediante aguellas institu-
ciones nacionales que aseguren su lotalidad, su unidad y continuidad. La implantacién de los
mds severos principios de autatidad que implica ¢ste movimicnto no tiene justificacién en el
caracler militar, sino en 1a necesidad de un regular funcionamiento de 1zs complejas energias
de la Patyia.

[FRANCO 6]

PROCLAMAS DEL GENERALISIMD FRANCO LANZADAS POR LA AVIACIDN
SOBRE LA CAPITALY FRENTE DE MADRID EL 6 DE MARZO DE 1937

111. La ciepa furia de los servidores de Moscii podrd hacer nuevos mirtires entre los indefensos
y lus inoctntes; los incendios pueden acabar con las 1glesias, pero no hay fuerza en ¢l mundo
gue puedi delener 1a marcha de una idea. Y es una idea que el Ejércite de Franco llevard entre
vosotros sobre las hastzs de sus banderas victoriosas, la idea de una mejor Justicia social, de
una mejor distribucidn de Iz riqueza, y sobre todo, de una mejor dignidad humana; dignidad
para el hombre que no ha renegado de su madre tierra, de su religidn, de su raza; justicia para
el hombre que no ha traicionado a Espaiia.

[FRANCO 7]

PALABRAS DEL GENERALISIMD FRANCO REFIRIENDOSE A LA BUFA REPU-
BLICA VASCA. FEBREROQ DE 1937

I. Sepan el ciminal Aguirre y sus secuaces, iguales para nucsiro desprecio, que ringiin crimi-
nal ha de quedar sin castigo. Nos sobran elementos para reducir a escombros Bilbao y sus
zonas fabriles, y si hasta ahora se limitd cuidedosamente nuestra accion aérez a los objelivas
militares, la persistenicia en el crimen pudiera en lo sucesivo truncar estos propésilos ...
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[FRANCO 8]

DISCURSD PRONUNCIADD AL ENTRAR EN EL 11 ANO TRIUNFAL. 18 DE IIL10 DE
1937

111. {Hay que salvar a Espajial, se decia. ;Es preferible morir con honor que contemplar la
destraccién de nuestra Patria! Y la oficialidad muda por disciptina, pero heroica poT vocacién,
s¢ conservaba unida y vigiiante, sin que padic pudiera conteneria, pronfa para un obrar inme-
diato, temerosa de que se perdiese en chispazos esporidicos lo que era un comin anhelo,
impacicnte por llcgar demasiado tarde, aspirando por una fecha, que al fin se mared eatre los
dias 11 al 20, y que cualquicr hecho podria precipitatla, como el comienzo de las més grandes

epopeyas.

V1. Por la 1arde del 17 de Julio, cuando se encontraban préximos a su encarcelamiento, los ofi-
ciales de Melilla se resuelven y, como un solo hombre, anuncian a las guaraiciones restantes la
salvacion de Espafia. El Ejército, secundado por el pueblo y las milicias, se alzé contra un
Gobierno anticonstitucional, tirdnico ¥ frauduleato, y, compliendo lo que preceptia nuestra
Ley constituliva castrense se erigié ¢n defensa de Ia Patria, defendiéndola de sus enemigos
exteriores e interiores. jSublime precepto que compendia la mis augusta y transcendental mi-
sidnl.

XIX. Nunca estuvo un pueblo més unido a su Ejércilo, ni jamds ha sido éste més cabal repre-
senlacidn del pueblo en armas; en los frentes, fratemalmente luchan y mueren, sin distincion
de clases y procedencias, los soldados ¢spafioles; muchachos de ilusire cuna se acueslan al
lado del hijo de humildes labradores, abogados, médicos e ingenieros alterman ¢n las
trincheras con sus obreros ¥ empleados. La guerra une y da cokesién a los que un sislema
polilico habia artificialmenie separado. Esta es 1a Espaia futura, la que construye esta juven-
tud, que aprende en la frinchera y en los freates |a harmandad de los hombres en 1a hora de 1a
verdad, del valor y de la diseiplina.

XX]. Estz es la solidaridad Macional que la guerra crea, ¢sta es la gatantia de la Nueva Espaiia;
paironos generosos y comprensivos ha de producir 1a juventud hercica; obreros patriotas y
leales han de salir de esta leccidn guerera; hermanos en la fe y hermanos en la Patria, jqué
garanlia mayor para la convivencia humana, qué mejor heralde para nuestro porvenir!.

XXII. Espaholes todos, zlevad en este dia los corazones con nuestra juventud y ofrendadlos
por la grandeza de la madre Espasia.

[MOLA 1]
MANIFIESTD DEL GENERAL MOLA DE 19 DE JULIC DE 1936,

V1. No somos rebeldes porque zhora y siempre obedecemos al supremo deber del patriotismo.
Mo nsurpamos la autoridad, sino que recogemos ¢ Poder abandonado entre fango y sangre, en
medio del arroyo. Nuestra misidn, breve y transitoria, nada tiene que ver con las pequeiieces y
miserias de 1a politica al uso.

V11, Aspiramos, en ¢l plazo mis breve posible, a fortificar los resortes del Poder, garantiza |a
vida y seguridad de los ciudadanos, vigorizar el patriolismo, pacificar moral y materialmenie a
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la nacidn; consolidar las legitimas conquisias proletarias y abrir un cauce de seguridad y con-
fianza 2l desenvolvimiento de la riqueza nacional. Y todo ello, como trimite previo a la de-
volucitin al pueblo espefiol de los resortes del Poder que la violencia, el (raudc y ¢l ctimen le
tan arrcbatade.

VIil. Nada tienen que temer de nosotros ni [as fegilimas autonomias regionales ni las conquis-
tas intangibles de las clases trabajadoras. $6lo seremos inflexibles con quienes, con la mascara
de la democracia, se empehan en mantener una dicladura criminal y antipatridticn, décil a las
consignas de los enemigos de Espana.

[MILLAN ASTRAY 1]

CONFERENCIA EXPRESANDO EL SENTIR DEL JEFE DEL ESTADOQ, GENERA-
LISIMQ FRANCQ, PRONUNCIADA ANTE LA RADIO. EL DIA 20 DE DICIEMBRE DE
1936,

1. jCampesinos rojos y azules! Franco ha dicho:

il. Que en lo que expresan los campesinos y los ciudadanos en el milin de Valencia ticnen
razén y por ella (sic) es por lo que surgid nuesiro Movimiento Nacional: para convertit ¢n rea-
lidad el jdeal de un mayor bienesiar en las clases huenildes y sacrificadas. Parn revatorizar los
producios del camps y redimir a los productores de los explotadores y de log acapatadores.
Para hacerles una justicia social de la que son enemigos los explotadores de las clases obreras:
Que su historia mililar y particular, como la de los generales y jefes que le acompafian, ¢s de
una honradez y alimismo de la (sic) que tienen muestms las generaciones de saldados que por
pasar por lzs filas del Ejército, bajo su mando, han podido apreciar su espiritu de justicia y su
amor hacta sus subordinados: que las disposiciones de orden social que se dician y se estin
dictando en el campo de los nacionales, 1odas tienden al cumplimiento de este desso, y serdn
tanto més efectivas ¥ provechasas cuanto mis medios cuente el Estado para favorccer a los
humildes y convertir en realidades las aspiracioncs de justicia social y de equitstiva dis-
tribucién de Ia riqueza, en armonia y progresivamente fomentando el aumento de riqueza sin
despojos arbilrarios y desproporeionadas, que no prodocen més que 1a destruceidn tolal de la
economia, y 12 ruina y el hambre para los trabajadores, a los qoe se llevaré también a tenet su
propia riqueza honrada.

1. Que vean los obreros que &l oro, €] dinero y la riqueza de Espaiia la estdn dilapidando los
rojos En comprar armamenio, en pagar sueldos fabuloses a los exiranjeros que desiruyen
Espatia y en guandarse los jefes 1o restante, Que las ametralladeras y fusiles que les dan son
vitjos y anticuzdos, y con un precio tres o cuairo veces superior a su valor en el cometcio,
Porque han de saber que 2l 1ipo de explatador d¢ las clases nbreras espaiiolas es universal, y
que !os camaradas que trafican ¢n el extranjero con los dirigentes,(sic) se reparten las cuaniio-
sas comision¢s, comisiones que producen esias fantfisticas compras de materiales.

1V, Eslo es exactamente Jo que ha dicho ¢l Jefe del Estado, ¢f Generalisimo Franca. Y lo que
Pranco dice ¢s verdad y lo cumple por su honor, por se bravura y por se mmnor a Espaiio.
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[AMEDD 2]
( Diario 16, 5-x-1988, p. 8§)

1. A la una de la tarde conocia la resolucion de l1a Sala Segunda de la Audiencia Nacional.
Pensé: Los hombres jamis sercmos justos. Prevalecen los intereses, la polltica, 1a Prensa.
Nosotros no (enemos derechos, nos quieren someter a €505 intereses.

IL Les voy a contar paso 2 paso 1o que significa en gste momento (sic) y lo que quicren signifi-
€ar quiencs me rodean.

L1{., El dfa 12 de julio, yo conocia la ¢xistencia de un anio de prisidn contra mi, on base a esa
resolucion me desped( en Bilbao de mis allegados.

IV. El dia 13 me presenté puntualmente en la Audiencia Nacional, sabiendo que horas mas
tarde ingresaria en prisidn.

V. Paco antes de pasar a presencia del senor Gaczon se presenté un funcionario del juzgado, ¥y
nos dijo que por orden del juez entregasemos las armas; yo no fenia.

V1. Momentos después pasé al despacho de su senoria. 5in saludarme me mandé sentarme
frente a él. Automdticamente pensé que la persons que tenfa enfrente me trataba como ene-
migo. Enfatizabe las preguntas, hinchaba el pecho, me miraba con cara de pocos amigos.

VIL Yo seguia pensando, por qué no canlestaba; no podia conlestar a algo que se habia hecho
a nuestras espaldas, no se permitié que se nos 1epresentase en las comisicues rogatarias, base
del sumario.

VIII. Seguia pensando: Estd enfadado con la negativa del Ministro sobre los fondos reserva-
dos, yo soy su compensacidn.

IX. Al final, una persana que ¢staba a mi derecha, chupéndose los dientes, hizo unas preguntas
de apeendiz de derecho pero cargadas de rabia, ¢ra Femando Salas,

* X. Cuando finalizd el acta, pregunté con todo respeto a su senoria, si podia marcharme, dijo
que no. Insisti, se puso en pie y alterado, profundamente alierado, dijo: Estd preso.

XI. Ese comportamiente no distendido me hizo pensar en muchas oosas. Era su momenta, yo
empezaba a ser ¢l eje de una disputa, de un duzlo.

XI1. Sin el menor respeto a mis derechos me enviaban a la circel. Todavia no sé qué se hizo en
Francia o Portugal con 1as comisiones rogatorias, nadie me representé en lo fundamental: Es
esencial que en el desarrollo de pruebas fundamentales esté presenle el representante legal del
inculpade. No lengo obligacién, ni se ajusta a derecho el deber de fianme Jde nadic ajeno a mi y
més cuando todo ¢8I0 5¢ Cliaja €n paises ajenos al mio.

X111, Pueden existir intereses desconocidos en €505 paises para llevar adelante una trama coma
ésla,
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X1V. Yo sé positivamente, que en esos paises tmucho antes de que los detenidos del GAL
pasasen a disposicidn judicial, ya les habian presentado nuestras fotos. Eso no lo sabe el juez
Garzén, pero no creo que le importe mucho, no dejd que nos representaran. Algin dl esto
misme se volverd contra él y perderd la juslicia, 1a justicia que no existe en mi caso.

XV. Scitor Garzén, cuando le dijeron que las comisiones rogatorias de Portugal no se ajus-
taban a derecho, por qué conlesté usied que en los tiempos que corren aunque no se ajusten a
derecho se pueden hacer. Usted solo no es la ley, la ley esid por encima de wsted, usted es un
simple funcionaric que debe someterse a ella.

XVI1. Sefior Garzdn, le exijo en nombre de 1a ley, del Estado de derecho, de la Coastilucion y
de la sociedad que ponga delanie de mi a mis acusadores y me reconozcan.

XVII. Le exiio que s¢ aplique la ley ¢n toda su profondidad.

XVII. Mis derechos existen, lo dice 1a ley. Se estiin ignerando. Si s¢ sipuen ignorando, si a
mis defensores les siguen ignorande, para que o usted le Yamen valiente, yo, ¢n s momento
renunciaré a la defensa. Ni un solo abogado de esie pais se podrd acercar a md, le ignoraré yo a
€l, le dejaré a usied que haga justicia, Ocjaré al exmiembro del FRAF, Fermando Salas, que
haga justicia en nombre de la acusacién popular. Dejaré a los embajadores de ETA, Esnacla ¢
Iruin que bagan justicia ¢n nombre d¢ 1a organizacién terrorista. Después le aplaudird D-16, ¢n
nombre de 1a “opinidn pilblica®.

XIX. Les voy 5 comar una anfedola que en este momento recuerdo: Hace unos meses un
miembro de ETA expulsado a Espafia, involucra al desiacado ditigente de HB, Jon ldigoras,
con la organizacién. Dieclara ante un juez de la Audiencia Nacional v ésic cila a ldiporas. Ya ¢n
el despacho del juez, Idigoras nada més traspasar la puerta le dice al detenido de ETA: "Hace
unas horas he visto a tu mujer e hijos, ¢stiin muy bien". En ese momenio el detenidoe le dije al
juez que su declaracién no ¢1a cienta. El poder de ETA-HB se impuso en ¢l Juzpado.

XX. Llegarros a los recursos de solicitud de libertad, siempre depués de gastarse un sumarie
en base fundamental 2 lo sucedido y dicho en otros paises, sin que en ningln caso sea repre-
sentzdo.

XXI1. Mis derechos quee nunca han existido, no tenfan base para que shora se 1omen en cuenta,
pera hay alga muche mds impartante.

XXI1. ;Se han dado cuenta que en las dos acasionss en que se solicita mi libertad el presidente
de la Sala Tercera, seitor Orbe se ha puesio enfermo, 24 horas anics de la firma del acuerdo?.

XXHE Pere antes de ponerse enfermo decide, sefier Orbe, si desgraciadamente hia padecido
una enfermedad que puede incidir en sus decisiones, 1a justicia no diene la culpa, pero la josti-
cia no puede padecer su enfermedad.

XXI1V. 5r. Orbe, a usted le hicieron una fotografia hace poco liempo, quizd dos meses. Al
policia que llevaba a su Jado le ordend quitarle el carrete al periodista. A mi padre, cuando lue
a declarar a la Audiencia, querian fotografiarle, luego podian matarle. A usted no. Luego dijo
que lodos los lestigos-personas somos iguales ante la Prensa. Usted, por ser quien es, goza de
més privilegios que mi padre. Yo le digo que no, y les digo que no le pase nads a mi padre.
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XXV. En nombre de 1a libertad de expresitn, en nombre de no 5& gué "opinién piblica”, varias
personas estan jugando una papeleta importante en este caso. Ambaos conceptos de la libertad,
tienen un significada sublime que yo admiro en quien lo cjerce con objetividad y por encima
de los intereses. Pero cuando se irata de manipular, de orientar falsamente 2 a sociedad, no se
estd defendiendo al Estado de Derecho. Se esti defracdando en nombre de los intereses,

XXVL Sefiores Minales, Antonio Rubio, Manuel Cerdén, Morales ;por qué mienlen?, jpor
qué los medios informalivos se ponen de acuerdo para mentis, para dar consistencia a sus meqn-
tiras?

XXVIL De todas 1as que han dicho, les voy a hablar de 1a més reciente.

XXVIN. Ustedes dicen gue ¢l Sr. Amedo es persepguido por la justicia francesa por disparar
con un rifle contra un miembro de ETA.

XXX, Saben que es mentica, péro impacta mueho. Saben ustedes que £51in engafiando, difa-
mande, insidiando y delinquiendo. No importa, saben perfectamente que en mi circunstancia
€50 o tienc peso de cara a la justicia. Pero son conscienies del dafo que esti haciendo a la li-
bertad de cxpresion y a la opinién pdblica. Pera también saben que se venden més periGdicos.

XXX. Aupque en pace tiempo, al dia siguicnie en un pequeiio recuadro ¢l St Miralles decia
que 00 era ¢ieno. La falsedad, las muchas falsedades ya ¢stdn dichas y han cumplido so mi-
sibn,

XXXI. Sr. Miralles, yo &£ quien ¢s su patrén, y s€ los intereses politicos de su patrdn. Conozeo
su smistad con ¢l cdnsul de ETA en Bilbao, Sr. Montero, y 1a de su patedn, Sr. Miralles, ;quién
le di6 la direccibn del domicilio de Domingucz en Las Rozas? ;jquién l¢ di6 la direccion de l1a
persona que fueron g coaccionar en Bilbag diciéndole que habia salido conmigo ¥ que i no
hablaba con ustedes publicaban su nombre? zquién le dié la direccion de un negocio de una
persona conocida mia? jquién le ha dado otros datos que ustedes han publicado?. Yo selo voy
a decir, ¥ en su dia le diré muchas cosas mas.

XXXIL. A ustedes les esta orientando Montero, le cstd orienlando ETA. Tengo testigos, tengo
pruekas, ya verin como algiin dia no lejano cambian las sitnaciones.

XXXIL. A los que aplauden a los anteriores, a los que llaman valientes a quienes conculcan
mis derechos, he de decirles que no me utilicen politicamenie para atacar o disgusiar a un
Gobierno. Que se ocupen de fortalecer el Estado de derecho, exigiende que se respeten mis
derechas, exigiendo que yo sea un cindadano mis anle la ley.

X300V Usted, Sr. Fernando Salas, vsted es un residuo de épocas anterinres. Usted no repre-
senta 12 acusacién popular. Popular ¢s una palabra muy amplia. Usted representa a lo que fue.
Usted pertenecid at FRAP y el FRAP asesind. Su organizacién fue ferrorista y usted defende a
los terrotistas y delincuentes. Usied represenia eso nada més. 5i no se aprovechase de las per-
sonas que atacan a la sociedad, usted no seria nadie, ;a quién representa su asociacidn contra
Ia tortura?. Jamis he visto que repudien las torturas de ETA.

XXXV, Alos sefiores  embajador vy consul, respectivamente sefiores Esnaola y Montero, les
reservo un capltule especial ¢én mis memorias. No vais a poder ocupar un cargo ¢n Euskadi,
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porque la saciedad os repudiard, una vez normalizada: no podréis. Montero sabe que mis pala-
bras tienen un seatido profundo, ticoen vna base arrolladora: Montero szbe que no lengo
miedo, que espero el momento adecuado. Chema: yo coma td, tengo cosas en manos de ter-
CEros,

KAXVA. Senor Bandrés, vsted utifiza politicamente mucho el caso Amedo. Antes de nada,
desde aqui, desde la prisién de Guadalajara le voy a hacer una recomendacién.

XXX VIL Pregunie 2 alguno de sos dirigentes en Vitoris el trabajo del Sr. Amedo con EE en
tiempos de UCD. En esa época yo estaba en el mismo lugar profestonal que he estado hasta
hace poco tiempo. Usted es politico, yo preso, ;Hablemos los dos?. Siempre que se respelen
mis derechos.

XXXV A fin de cucntas, 1a politica de Easkedi la conozco profundzmente. Toda mi vida
me he movido profesionalmente en sus entrahas, conozeo muchos de sus secrelos, y no voy a
permitir que se me niflice politicamente. Ni aunque estuviese muerta,

XXXiX. Quiero terminar dicienda que més de uno de los citados, en sn momenio argumentard
que HB es legal. Yo les digo que no. HB sélo licne de legal las siglns. La legalidad gira en
tomo a un confexto e infereses politicos que yo enfiendo.

XL. Pero con la ley en la mano, éticamente HB es la ilegalidad miis grande que consiente -
nuesiro Estado de derecho. El molor, el aparato de HB se encuentrs en el partido ilegal HASI
quien iransmite las directrices de ETA ol partida. ;Cma puoede ser tegal HB si su parte funda-
mental es ilegal y celebra sus congresos en la clandestinidad?

XLI. Yo he entrado en esa clandestinidad, yo soy el dnico policiz de loda el Estado que ha
conseguido la corpoesicidn del comité ejecutivo y central de HASI.

XL Todos sus componentes han pertenecido ¢ colaborado con ETA. ;Dinde estf la lega-
lidzd?. Ustedes a los que he mencionado. Ustedes a los que (odavia no he mencionado. Us—
tedes han especulado entre olras cosas con mi posible fupa. Les pregunto, ;cudndo lenfa que
fugarme?

XL, Yo jamss me he fugade de nada. S¢ lo voy a explicar; ETA guiso asesinarme en el afo
73, Zabarte Arregui, cuando fue detenido en Bilbao venia de Francia con todos mis datos. Lo
intentaron de nuevo en el aio 81, en esiz ccasién el encargado era Lete Echéniz en el bar que
frecuentaba y he seguido frecuentando. El afio pasado lo decidid personalmente Sanliago
Armrospide Sarasola "Santi Potros”. Nunca me maiché. Consideraba que mi obligacitn era
seguir. He visto morir 2 muchas personas y entendia que debiz seguir.

XLIV. Lo mis importante que tenemos en este mundo es la propia vida y mi vida seguia allf,
nunca me fugué, Usiedes estin especulando con un hombre al que todavia no conocen. Us—
tedes jamds han pasado por esas situaciones. Ustedes no saben lo que es verse muerto (0dos
los dias y resistir, yo si. Yo soy un hombre con principios profundos y entrenado para resistin
La fuga que ustedes apuntan para mf es un chiste.

XLV. Tendrin que verme y aguantarme durame el resto de mi vida. No se otviden nanea que
los més honestos de toda esta historia somos nosotros Amedo y Domingucz. Apintento, que el
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tiempo que es el mejor juez se encargara de hacer justcia.

XLVL. Picnsen en lo dicho y saquen conclusiones, Ustedes, la sociedad juzguen y pongan 2
cada uno en su sitio. Deben de hacetlo, esto estd sucediendo en su pajs.

{AMEDD 1]

{Diario 16, 21-06-1988, p. 14). Extracto de sus declaraciones a una emisora de
radio.

1. Miralles es intimo amigo de un lerrorists, el Sr. Montero, con el que tienc una estrategia con-
Jomia.

IL. El 5t. Miralles envia cartas a los presos de ETA en las cdrceles, confortindolos.

I11. (Miralles se ofrecid para ser intermediario £n ¢l tema Revilla). Por alge muy indigno que
era asumit los reportajes sucesivos.

IV, (Cheme Montero pertenece ay Lzs mismas ratas que los de ETA y me gusteria que se
investigasen los documentos que yo preseaté en el Juzgado. Cuando se decidia en Francia mi
mucrte, esos documentos se intervicnen al “cerdo” de Sanii "Potros", alli aparece la decision
de mi muerte. Pero 1ambién aparece olro documento muy importante que aporto al “caso
Brouard”. En €1 figura la direccion y el teléfono del Sr. Monteio y ohios abogados que no
hacen més que encubrirse con el titulo de abogado, de atio que es el de terrorista,

V. {Llamé a C. Fando en Francia haciéndose pasar por un miembre descolgado de ETA). Lo
primero que me dijo e5 que no la llamara a ese mimero de teléfono y, posteriormente, me dis
instrucciones sobre 1o que debia hacer, seguir esoondido, tomar precaucioncs; ademds que no
diga gue no, lo teape grabado y estd grabado a otros niveles, y ademds me dijo que recorra a
olra persona, que me ¢sfuerce ¢n pensar en alguna persona que a través de ella, pueda ltegar
para seguir unas directrices de la organizacion,

V1. {(Refiriéndose a que habia gastado 15 milloaes). Eso lo dice otro oportunista, el Si. Salas
que tiene muy poca étice.

VII. (Respecto a Salas y Menéndez) Abogados que quieren hacerse populares y justificar sus
ingresos futuros utilizando 2 un hombre honorable de 70 afios.

[REY 1](Texto de autoridad no-autoritaria)
MENSAJE DE NAVIDAD DE DON JUAN CARLOS |, (El Pais, 26-X11-1982).

1. Con la brevedad que impone el respeto a cstas koras de familiar satisfaccién e intimidad que
105 brinden las Navidades, desea transmitiros un saludo teno de optimismo y de cordialidad.

11. Cumplo con cllo, en vnién de la Reina y de mis hijos, una gozosa costumbre de fodos los
afios, amparads en vuestra hospitalidad y cortesia, que me permiten enfrar ungs mMomentos en
los hogares espafioles.
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Il En cllos esperdis en estas fechas -piopicias a la reflexién, al entendimiento y a la sin-
ceridad- unas palabras del Rey.

I'V. Estas palabras, al finalizar cste ano de 1982, rico en aconiccimicnlos, no pueden ser ofras
que las de solidaridad y esperanza. No sélo porque son sentimicntos profundes y relacionadea
entre si, que los espafioles hemos venido fortaleciendo dia tras dia, afio tras afio, esfuerzo iras
esfuerzo, en nuestra biografia reciente como pueblo (sic).

V. Ofrezeamos reciprocaments ambas cosas, sin lemor. Porque constituyen rasgos positivos de
nuestra sociedad, capaces de hacemos més fueries ante los problemas y las dificullades que,
cOmo A ofras nNaciones, nos aprietan ¥ a veces nos angusiian,

VI, De la solidaridad y dc )a esperanza compartidas nace la nnién.

VIl. Y todos sabemos que cuando los espaiioles nos sentimos unidos, somos invenciblea y
festres propdsitos se cenviericn en energia creadora.

VIIL. Por convencimiento y necesidad hemos de estar fundidos en nuesiros proyectos de gene-
rosa conviveneia cn libertad, que es ya ejemplar en ¢l mundo. En ¢se sentido podemos mirar-
108 con sano orgullo y comparlir nuestro pan navidefio con la satisfaccidn de que nos
encontramos ¢n €l camino adecuado, alegres y serenos,

1X. Todos somos conscientes -y lo hemos aprendido con dolorosas experiencias- de que la
fuerza enoral de nuestra situacidn no consiste en haoer cxclusivo de la voluntad de cada uno ¥
de la particular capacidad, el csfuerzo de realizarnos histSricamente, sine que tenemos que dar
a los demds ta oportunidad de trebajar a fuestro lado, en ¢l mismo proyecia,

X. Y asl, unos con otros, repartiendo las responsabilidades, como se hace en la actividad labo-
ral de cada empresa, hemos de practicar en el sostenimiento de un quehacer constante,
armdnico y coherente, como comresponde a la gran empresa que es una nacion viva y modemna.

X1. Esta solidaridad y esta esperanza, como anterchas de auestro espiritu colectivo, se encien-
den bisicamente en la familia.

X11. Son consustanciales con slla, porque la familia es 1a elave de nuestro ser y de nuestro sen-
tir como espaiioles.

XIIl. Es la que nos da fuerzas para ¢) trabajo ¢ inspira nuestras ilusiones.

X1V En su imbito y compromiso nos engrandecemos y nos autocxigiremos, Por eso solemos
decir que, cunndo la familia espafiola ha ido bien, también ha ido bien Espaia. ¥, por el con-
trario, cwando se encucnira herida y desconcertada, se producen desequilibrios sociales ¥
politicos irreparables.

XV. Creo por ello que estz luz familiar de la Navidad -cuando todaviz estd presente en nues-
tras corazanes un mensaje evangélico inolvidable ¥ eslimulante- alumbra nuestra exisiencia

como pueblo, como una gran familia sin fisuras ni vacios.

XVI. Una gran familia, en 1a que sus micmbtos pueden tener sus peculiaridades, sus especiales



i1

maneras de ser o sus costumbres diferentes. Pero siempre nnidas por 1azos indisalubles y coin-
cidentes todos en la suprema aspiracidn de que la pairia comiin prospere y se engrandezea en
paz, en orden y en hermandad.

XVII. Esa es nuestra riqueza més cercans y fecunda, Gracias 2 ella engarzamos con amor la
conflictiva sucesién de las generaciones.

XVIIL Permitidme, cn la confianza que como padre me une a tantos de vosolros, que en mis
sinceras palabras sefiale estas connotaciones solidarias.

XX, Los padres, ¢n efecto, miramos a nuestros hijos como una tarea constante, conmovedora
y esforzada, A medida que los vemos crecer en posibilidades y problemas, nos praguntamos si
seremos capaces todavia de ayondarles con eficacia, con acierto y con oportunidad,

XX, Y cs que, a su vez, los hijos, las jévenes generaciones que nos rodean, 1laman imperativa-
mente al futnro, porque suenan sin limifes ni caotelas y reclaman compartir cuanto antes ¢s—
fuerzos y fatigas con quienes les precedemos.

XX1. Tendimosles la luz para descubrirles camines y horizontes, Espafia ¢sté en ellos, va con
ellos. Los jévenes que nos abren sus manos tienen la mision de engrandecerla con enlusiasmo
y laboriosidad, alin mis de lo que nosotros hayamos podido hacer.

XX Par eso, al daras el saludo de la paz y el amor, al filo de estos dias de balances ¥
eximenes de conciencia, os pido una profunda entrega a la familia, prenda y garantia de
futuro.

XX, No quicro olvidar, en mi saludo, dedicar un especial recverda a cuantos han dado so
esfuerzo y su vida en ¢! cumplimiento del deber para conscrvar esia paz y estas posibilidades
de futuro que nos ilusionan, Estoy seguro de que ¢llos nos acompaiian ahora en ¢l corazén y
teciben ¢l agradecimicnto de cuantos aman ¢ orden y la libertad,

XXIV. A los espafioles que por razanes de trabajo no puedan compartir estos momenfos de
encueniro en ¢l hogar.

XXV. Alos que estén en la mar, en las fronieras, en los servicios imprescindibles gue guardan
nuestra sepuridad ciudadana en 1odos sus aspectos.

XX V1. Tengamos también un recuerdo para aquellos de nuestros compatriotas que cenviven
en diversos paises en ejemplar laboriosidad con otras comunidades y hoy sienten con especial
emocién la separacién y 1a I¢jania.

XXV11. Quisiera, por dltimo, en un abrazo de cortazén, sentinme con mi familia cerca de tados,
en la consolidacién definitiva de la paz, en la esperanza crecienie de lograr para Espafia un
destino mejor y més préspero. Un destino que no es de ninguna manera imposible, sino que
nos esperd, sin duda, en el irabajo y en la propia responsabilidad.

XXVIII. En nombre de esa paz y de esa esperanza que descansan en las de 1a propia familia,
en la bondad y eficacia de las instituciones, en la voluntad de superacién de los espaiioles, os
desco unas Navidades moy felices, v un nuevo afia lleno de venturas.
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2. LEXICO

A

abstracta: Locutar/Sapitum/clemenio concreto/companente afectivo.

Formas que ¢n la categoria de objetos represenian un nivel superior a las m4s penerales. Se
identifican en ¢l texto por medio de sustantivos no continwos o absiractos. Er los 1ex1os autori-
tarios actian como simboloes de la propia autoridad y, en particalar, de la autoridad que auto-
riza al sujeto nuloritarie.

actitudes relacionales: Locuior-receptor/Sapitum-Cupitum/elemento no-inme-
diatofcomponenie afectivo,

En la estructura del componente afectivo representan las vpidades mayores tras Jas Maxi-aeti-
tudes, Se mueven, por 1anto, en el nivel prralelo por su operatividad de Jos Meia-programas
del componente cognilive. Son, en consecuencia, elemenios & través de los cuales se llevan a
cabo las Maxi-actilndes, pudiendo ser desarrolladas a través de los Modos o Texturas del
Flacet, aunque, como en los demds niveles, nunca de una marera directa, ni univoca.
afectivo: Componente.

Es uno de los niveles que integra junto con el cognitivo cada uno de los Esiratos, Sapilum y
Cupilum. El componente afectivo se relaciona con ¢l cognitive subrayando y controlanda las
foncicnes de éste, en una relacién jerdrquica similar, a la que los economistas denominan
instancia predominante. Pero sicmpre de acuerdo con el postulado de a-phericidad, ¢a ¢l sen-
tido de que ¢l porcentaje de clementas de ambos niveles puede ser muy variable, producién-
dose suslituciones ¥ equivalencias de acuerdo con cada tipo de texvo. Los textos autorilarios se
caracicrizan precisamente por un predominio jerfrquico de este componente sobre €l cogni-
tivo.

a-phoricidad: Posilado de 1a Semio-1égica.

Per €] que se define la relacidn de los niveles, Estratos y, en definitiva, de cualquier clemento
con otro. Asume csle postulade la caracteristica fuadamental de los procesos de argumenta-
cién en el razonamiento comin, por la cual las unidades operativas ne pueden idenlificarse
con formnas textuales de manera directa o transparente. De ahf la combinatoria que se predica
enire elementos no-inmedialos ¥ concretos. Pero, ademis, este postulade determina las rela-
ciones entre Niveles y Estratos que se regirin por los mismos principios de injercambio e
interconcxién mds all4 de los Jimites de la palabra lingiiisticamente identificable en un 1exte.
En consecuencia, 105 sistemas de equivalencia llevan a cabo ¢ste postolado.

amalgama: Imégenes/definicién a pantir del Tema.

Sistema de agrupacién concatenada de imégenes que desarrollan un Esquema Definidor.
antenaza: Locutor/Sapitum/elemento concretofecompenente afectivo,

Elemento concrelo que caracteriza las formas de coercién inserias en toda argumentaci@n, an
especial caracterizadoras de los textos antoritarios, Ocupan habitualmente la zona textnal final
¥ puede hablurse de formas explicilas y subrepticias. Como elementos del componente alec-
tivo actian mediznte una sobiecarga afectiva sobre el receptor y, en especial, las formas sp—
brepticias ejemplifican su accién coercitiva profunda en gran medida independiente de los ele-
mentos cognilivos que vehiculen.

apertnra argumentativa: Omganigmmas/Qrden.

Sistemas de estructuracidn de un texto por el que cierto elemenio queda instavrade de forma
que ofro posterior rcenvie la argumeniacién a este primero, produociende el cierre argumenta-
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tivo. Ea un Or;anigrama es el punto de partida de la configuracién del mismo.
apropiacidén: pCH/montaje.
Forma de intertexlualidad, por la que un fragmeato o (exto aparece en otro de manera que se
cumplan las caracteristicas de: asuncién, movilidad conceptual ¥ sustanciacién. En con-
secuencia, representa la forma de imbricacia textual mis perfecta, donde el lexto fordnco se
intepra convenientemente con el primario.
asercion inverosimil: Locutor/Cupitumselementos concretos Joomponente cog-
nitivosiautolopia discursiva,
Dimensiones argumentativas que muestran una de las formas de 1a tautologia discursiva, con-
sistenle en que el locutor en esta Zona lextual enuncia fragmeatos discursivos sin ninguna re~
lacion 16gico-seméntica, ni cotextual con la secuencia. Su caricter fautoldgico deriva del
hecho de que, a pesar de ello, el locutor se cree autorizado para tal digresion o s2lida de tono y
ademds considera que va a ser de la misma forma aceptado por el receplor. En los textos
autoritarios tales aserciones inverosimiles son ejeculadas por expresiones donde actia ua
determinado mecanisma retdrico, tal como metifor, metonimia o poetizaciones en generai.
asimilacidn: PCH/citaciones.
Sistema que en una citacién define la presencia de Texto 2 en Textol mds homogénes, de
forma que su Core serd siempre central y su Mode cercano. Puede hablarse de tres tipos: la
interior, 1a huella ¥ la equivalencia.
asociacion innsitada: Elemento concreto,
Forma textual que en los textos autoritarios representa el sistema de conexidn de argumentos
&n ausenciz de una relacién légica, en especial, violande el principio de ordenacién consecu-
tiva o paso a paso. Muestran, por 1anto, una de las formas particulares de Iz reaccién compul-
siva de los sujetos ante otros textos. Ejemplifican asimismo ciertas formas en que se lleva a
cabo el postulado dialfigico de 1oda argumentacion,
asociado: Imigenesfsujeto/presencia relativa.
Nocida introducida por Grinder y Bandler,
Posicidn del sujeto caracterizada por ser: 1) difereaciado de objetos, 2) sujeto como refetencia
desde ¢l exterior ¥ 3) suje1o como presencia central o desde el inlerior. Define, junto con los
criterios de preseaciafausencia y diferenciadofno-diferenciado, las mancras en que se da una
aparentie falta de PCH y, en consecueacia, es utilizada esta nocida para establecer los diversos
modos de autoridad.
autodelacion; Locutor/Cupitum/eienenta concreto/ componeate cagaitivo.
Forma fextual en la que el locutor expone explicitamente sus intenciones o finalidades discur-
sivas, a pesar de que ello suponga contravenir 10S fines expuesios &n otras zonas lextuales. Se
(rata de formas donde 1a accién no consciente del locutor predomina sobre 1a consciente v, en
consecuencia, representan elementos paraddjicamente no izaidos en cuenta en ¢l momenio
histérico de la recepcidn, pero que el analista posterior, trabajando sobre un texto escrito
puede determinar. Més alli de sus implicaciones sicoldgicas el interés 1extual de estos elemen-
105 para una Semio-l6gica reside en postular su existencia al mencs en todo texlo autoritanio ¥
adseribiéndose a una zona textual precisa. Represenian, en consecuenciz, la actitud del sujelo
que en €| manejo del conocimiento del mundo necesita frente a si mismo de estos momentos
de veracidad como auloreferencia en el coajunto de efeclos manipuladores.
autoridad

-antropomorfizada: Forma de PCH, en 1a que el sujeto es definido
como: ausente/diferecciado-concentrado/disociado.

-concenirada por persanalizacidn: Forma de PCH, en Ia que
1a posicién del sujeto es definible como: presente/diferenciado/asociado.

~desplazada: Forma de PCH, en que la posicién del sujeto es definida como:



234

ausenie/mo-diferenciado-concentrado/disociado.

-desplazada por cosificacién: Forma de PCH, en que la posiciéa
del sujeto es definida como: presentefdiferencizdofdisociado.

-por encarnacién: Forma de PCH, en que ¢l sujeto es definido como:
ausente/diferenciado-concenirade/disaciado.

blogqueadores: Loculo/Sapilum/elememos no-inmediztos/componente afectivo/fun-
ciones afectivas.

Dimensiones iextuales que actiian impidiendo una contraargumentacidn efectiva por parte del
receptor, 3} paralizar ta actimd analitico-critica de éstos desde lo emocional. Admiten las va-
riantes de colpabilizadores, fijadores y fragmentadores.

C

cierre argumeutativo

-de aseutamiento: Sistema de instanracién
como nocidn de un coneepio ¢n ¢1 Esquema Nocional de un texto. Para ¢llo ¢s necesatio que
exista un ¢lemente delimitador que abra y oiro que cierre dicho espacio nocional. Habitual-
menie agrupan diversos £5pacios con cierre auclear.

-nuclear: Sistemaminimo de instauracién de un
concepto como nocién a fravés de dos elementos delimitadotes, gue crean su espacio nocional.

-de proyeccion: Sistema de instauracién de
un concepto como nocidn, que parte de un anteriot €spacio con cicme de asentamiento. Una
vez insiaurada una nocidn, ¢l espacio de proyection asume ¢l primer elemente delimitador
repetido como desencadenador de un espacio, en ¢l que se proyestan 18s mismas relacioncs
que ¢n &l anterior de asentamicnto. Se dice de proyeccidn, puesio que los esquemas del ptisner
espacia de asentamiento se aplican a objetos diferentes sepiin las mismas pausas.
circum-valoraciéo: Méodo.
Procgso mayor, junto a 1a transviloracién, de una Semio-18gica, cuya base es 1a obtencidn de
significaciones mediante la combinagion de elementos generales y congretos. Se lleva a cabo,
por tanlo, en primer tugar, estableciendo las relaciones estructurales y nocionales resultanies
de la estructura de los componenics, niveles y Estratos. Esto ¢s, ¢l andlisis de las significrcions
que resultan de las diversas relaciones enfre Estratos, enlre companentes y entve niveles en un
tcxdo, en padicular, aquéllas que relacionan los elementas generales con Jos concresos.
En segundo lugar, es tarez de este méiodo [a fijacidn de las interpretaciones 1extuales prave-
nicnies del andlisis de las imdgenes en cuanto poriadoras de calegorias generales y no ge-
nerales. De esta forma los textos aparecen como slgnificades, ¢n los que l2 articulacin de
imégencs presenta la dialéctica intema a través de tas combinatorias y funciones diversas . Por
dltimo, es tarea del mélodo de circum-valotacién ¢l establecimicnio de los significados 12x—
tuales que se obtienen del andlists de las imigenes medianie los procedimienios de las diversas
formas de Recorridos, de anulacién, de carga y de infundir.
clausura: Insitucién/Formato/Modulus.
Nocida introducida por B Achard,

-inpterna! Sistema ideal en e! sentido psicoanalitico de concepridn de
un fexto como tal, que cada institucién provee a su jocutor, Determina 10s tres ingredientes de
un Formato textual: I1a proto-epistemologia, los esquemas argumentativos y los nticleos.

-eXterna: Sistema ided) de concepeitn de wn texto, tal como s obser-
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vada por un foculor exterior a la institucidn que provee dicha instancia.

coaccidén: Locutor/Sapitum/elementos concretos/componente afective /amenaza.

Tipa de amanaza expresa, en [a que achila el procedimienta de inclusién del receptor,
coercion: Loctor/Sapitum/elementos concrelos/componente afectiva famenaza.

Tipo de amenaza expresa que funciona por exclusin del receptor.

cognitivo: Componentes.

Componente que recoge los aspectos més racionales del discurso y, en ese sentido, sus proce—
dimientos estardn en una relacién estrecha con el famado dictum en a LN de Grize.
combinatoria: Imigenes/sujeto.

Procedimiento que cn 1a determinatibn de las imigenes de los sujetos ea basc al criterio con-
creto/general opera el cillcolo de los significados de las categorias.

-simple: Combinatoria, en la que se detallan las agrupeciones de
calegorias mediante una cuantificacidn simple.

~parcial: Proceso, en el que se detallan las diversas aperacianes que
actlian cn 1a combinatoria, actuanda sobre conjunlos menores lales comao secuencias o
parigrafos.

-intersecuencial: Proceso dc agrupamientos de secucncias en
dimensiones superiores, que describe los movimientos del sujeto. Se ocupa de dos opera-
ciones, la instalacién y la subordinacion.

-macrosecuencial: Representacién de los movimientos de
imigenes en la configuracién de un lexto.
compensadores: Loculor/Sapitunyelementos no-inmediato/componente afectivof
funciones afectivas.

Elementos que desarroflan un tipo de funcién afectiva mediantz la que se recompensan las
acciones del receptor antes de que se produzcan. Operan una restriccién del espacio social,
presantindolo como experiencia personal 0 espacio interior del receptor. Ello mediante una
abstraccidn de 1a accién o de los movimientos reales. Aparecen bajo 12 vatiante de vaciadores.
componentes: Estralos,

Inpredientes de cada uno de los Estratos. El cognitivo y el afectivo.

condescender: Imigenes/sujeto/presencia relativa/combinataria parcial.

Operacidn que se da entre 1os dos lérminos desamrollados par ta operacién DELIMITAR, uno
de los cuales actuari como prioriterio para los incluidos entre ambos. En una relacién de
dependencia tal, que su aparicidn resuitand meramente ilustrativa del prioritario cuando no
directamente superflua,

constructos visuales: Locutor/Sapitum/elementos concrefos /componente cop-
nitiva.

Meccanismo de fijacion de las imipgenes, en el que éstas son vistas coma productos primaria-
ments visuales, Esio es, mecéinica, en 1a que s¢ aplica al anjlisis del discurso las técnicas vi-
sualea propias del cine para determinar los movimientos conceptusles y afectivos que un texto
opera 2 partir del criteric de proximidad o lejania del locutor respecto al Tema.

core: PCH/cilacidn,

Parimetro que determina en las citaciones la relacién de proximidad o no de Texlo 2 respecto
a Texto 1. Es decir, 5i el fragmenta citado guarda relacidn con el nicleo ceatral de la tcoria de
Texto 1, por fo que se hablard de un Core Ce (central) ¢ Al {alejada).

criterios proto-epistemeldgicos: Marcofinstirucion/narratividad.

Formas de la proto-epistemologla de una institucidn que actiian come filtros para delerminar
la presencia de un Marco en el corpus textual. De manera que estos criterios configuran las
pautas de |a narratividad externa, asi como las dimensiones textuzles y las Zonas.
cupitum: Estructurz Bioldgica Primaria/ Esteato.
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Uno de los ingredientes dc 1a Estructura Biol6gica Primaria, configurado junto con el Sgpitam
como Estrato de la misma. Hace referencia al conjunto de deseos conscicates y no conscientes
que maovilizan, estén a la base y determinan tanto los componentes como los elementos que los
integean, De ahi, que se diga que 1a 2ccidn del locator o receptor st activa desde un Estrata.

0

dar; Locutor-receptor/Cupitumielementos no-inmediatos/componente afectivo.

Momento que actuando con su inverse Recibir configura ta distribucién temporsl de las Acti-
tudes Relacionales de los interlocutores. Este momento estd caraclerizado por la actividad en
la enunciacidn,

definicidon: Imigense/Tema.

Proceso en el andlisis de la configuracién de las imdgencs texiuales, €n €] que una secuencia €
analizada como caracterizadora de una imagen textual. En su expresidn o férmula se indican
tanto la imagen definida como las imdgenes que coatribuyen a dicha definicién. También sc¢
especifican en una Semio-lgica los desarrollos © momcntos, en que tiene lugar dicha
definicién.

delimitar: Imigenes/sujetospresencia relativajeombinatoria parcial,

Operacién que marca que una forma colectiva contienc 1a predicacidn de dos acciones dife-
rentes, una para €l locutor y otrz para el receptor. Describe asi un espacio con un interior ¥ un
exterior. En ¢! primero se prescribe a accidn para €l receptor, quedando ¢l emisor parcial-
mente ab mérgen en el exterior en posicidn de conrol de dicha accion.

desencajes: Imigenes/Tema/proximidad de sujelos a Tema,

Mecanismos que muestran una ruptara con la linca preferente de organizacidn de las imAgenes
segiin los mecanismos de concatenacion o encuadres derivadores de secuencias.
diagramas argumentales: Formato/ Organigrama,

Uno de los tres criterios, junto &l orden de argumentos y tempo, que sirve para describir un
Drganigrama lextual. En un diagrama argumental los argumentos son concebidos de acuerdo
con palrones gcoméiricos, que més alli de la propia metifora pietenden reconstruir los mo~
vimientos apgumentaiivos que un texto produce. Movimienlos que describén un eSpacio tanlo
¢n la produccién como en la recepeién. Espacio que desencadenan las propias relaciones entre
argumenteos y Zonas textuales y en ¢l que es predectible una tendencia al isomorfismo (locu-
tor-receplor), pero dependiendo de 1as propias formas culturales institucionales de concepcion
del mundo en sos niveles més gencrales (que Bautier denomina dérdencs simbélicos) que €l
recepicr mancja. Una Semio-lbgica opta pot este lipe de descripeién a partir de jas investiga-
ciones de 1a NLP, que ha mostrado el tipo dc organizacién y representacion mental a fravés
preferentemente de formas visuales.

dictam: Componentes/Lgica natural.

Conlenido representativo de un enunéiado.

diluir: imigenesfsujetofpresencia relativafcombinatona parcial.

DperaciGn que establece la IM. m#s general posible, caraclerizada por ser presentada como
destemporalizeda y a-espacial. Mediante esta IM. con pretensiones de universalidad y pobre-
mente caracterizada se persigue la implicacidn mis fuerte y del mayor ndmero posible de
TECEploNCs,

dimensinnes: Asgumentos,

Unidades textuales de diversa proporcidn que iacluyen los clementos no-inmediatos y 1os con-
cretos. Término que refleja la imposibilidad de irabajar en una Semio-ldgica de forma directa
¥ transparente con los maierales lingiifsticos de la superficie textual. -
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discnrso: Nocién de base/Logica natural/Lingiiistica.

-0 Desarollo oratorio reatizado delante de un auditorio,

-1: Representacién verbal del pensamiento.
disociado: PCH/sujetos/presencia relativa,
Criterio de caracterizacin de la posicién del sujeto respecto a sf mismo gue es utilizado en los
problemas referentes a la aparente falta de PCH. E) sujelo discciado serd caracterizado come:
1) ausente o parcialmente presente, 2) englobado en los objetos o parcialmente no-diferen-
ciado y 3) presentado en un segundo plano, siendo los objetos el primer plano y apareciendo
£stos desde su interior.
disposicidéo: Recepor/Sapitumielementos no-inmediatosfcomponente  cognitivofope—
raciones.
Se trata de %a primera Operacidn a través de la que se llevan a afecto Tos Meta-programas.
Estas operaciones de disposicidn se complemenian ¢on las de predisposicién, Estas dillimas,
derivindose de textos anteriores, es decic, de 1a accidn de Jas representaciones, que se fabrica
¢l receptor de acuerdo con los patrones de los PCC ante textos de autoridad ya experienciados.
Estas operaciones de predisposicidn se actualizan frente al Marco y 1a situacién, dando lugar a
las propias operaciones de disposicidn, que actian en el propio momenta de la recepeidn.
distancla: PCH/itaciones,
Forma de montaje en que se produce una escasa asimilacion de Texto 2 para Texto 1, por lo
que ¢s frecuente Ja reproduccién de Texto 2, ademds de la cita de 1a fuente, Aparzcen las va-
riantes, coincidencia y literal.
doblaje: Poswlado.
Que establece la tendencia de los texios -segin el postulado del didlogo- a aproximarse a las
formas del receptor, en particular por medio de la imitacidn de cicrtos Emblemas, pero siem-
pre desde una clawsura externa, de forma que s¢ producen desajusies. El caso més radical para
€l discurso avforitario se da en los texlos de los seguidores directos de una AUT antoritaria, en
los que se llega desde wna clausura intema & 12 imitacidn 1otal o al traslado o repeticién de la
“palabra” del caudillo. Momenios, en los que este posiulado debe entenderse especialmente a
la manera en que ¢l doblaje se da en el &mbito del cine, que pudiera cifrarse en el anagrama de
una casa discogrifica, que representt a un perro al Jada de un graméfono con la leyenda “la
voz de su amo™.

E

eliminar: Imégenes/sujeto/presencia relativacombinatoria parcial.

Operacion de construccion de una forma colectiva donde se produce la instawracion prioritaria
reforzada de 1a categoria del loculor, de forma que la redundancia marque la imposibilidad de
instavracién de cualquiera otra imagen. Se habla de instauracién reforzada ante férmulas del
tipo: el término X predomina sobre el término Y y el término X predomina sobre el 1émmino Y
{ o el 1érmino Y estd sometido 2l témmina X).

emblema: Locutar/Sapitsmy/elementos  no-inmediatosfcomponente  afectivo/funciones
afectivasfsimbaolizadores.

Nocién introducida por C. Condren.

Tipo de simbolizadores, en &l que ] locutor proyecta su actividad en una utilizacin simbélica
que le permita presentarse ante ¢l receptlor como modelo a seguir y acatar.

empleo: PCH/citaciones,

Forma de montaje, cn 1a que Texto 2 no es ulilizado para un aprovechamiento conceptual que
revierta en Texto 1, sino para apoyar a éste. Se dan Jas variantes: utilizacion, seiialat y ra—

pporter.
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encuadres derivadores: Imigenes/Tema/proximidad de sujetos al Tema,
Mecanismo estractural en el andlisis de las imdpgenes de los sujetos en relacién al Tema, que
sirve para organizar las secuencias por sistemas de inclusidn, Esto es, un encuadre e5 la estruc-
lurs que aciia de recepticulo, en el que se incluyen diversas secuencias para la oblencion de
una macrosecuencia. En un encuadre se establecen las diversas formas de derivacin inclu-
siva.

englobar: Imdgenesssujetospresencia relativa/combinatoria parcial.

-0: Operacidn que indica el proceso de Fusidn elemental de dos farmas ca
una ¢atcgofia, marcando la resistencia ¢ sostencr esla imagen colectiva, por ko que aparece
habitualmente coordinada con la operacién SEFARAR Q.

-1: Operacién que marca que [a forma penérica del emisor incluye al recep-
tor, pero a través de un efecto que sugiere que §a emisién procede del receptor. En realidad,
esta férmula pretende ocultar que se opera un doble mecanismo, que en uno de sus polos pre-
coniza una obligatoriedad para ¢l receptor, mientras que ci otro atribuye al emisor ua eslado,
ca ¢l que dicha obligatoriedad se presenta como ya adquirida,

-2% Operacitn que marca la composiciéa de una forma colectiva que apluting
emisor y receptor, adjudicando abiertamente al primero 12 emisién. La forma colectiva marca
€n su interior una doble obligatoriedad para ambos sujctos.

-3: Operacion gue marca la fusidn de dos formas ,en cuya resultanie se
cstablece cl predominio de 1a cateporia de loeutor sobre fa del receptor, mediante una variante
del principio de identidad, que especifica redundantemente ¢n cada uno de sus miembros fa
posicidn preeminente del yo del locutor sobrc el receptor.
evunciado: Categoria de base/Légica natural,

Asuncién (prise en charge} de un cantenido de juicio por un sujeto locutor.

E.P.R.: Modulus/Formato.

Un Esquema Primario de Razonamicnto es [a expresiéa de un Formato que muestra [as rela-
ciones preferentes eatre los argumentos. Su fijacién v estudio sirve para diferenciar los diver-
sns momentos de produccidn de un fipo de tex1os, dado que todo E.PR. cambia de acuerdo
con la siluacidn, el momento hisidrico y los valores de la época.

equivalencias: Esquema nocional.

Sistemas que dentro de un Esquema Nocionzl determinan las formas de repeticién de una
unidad a través de otras en relecidn sinonimica o cuasi sinonimica, de forma que puedan
detimitarse los diferentes espacios de cierre. Los diversos sistemas de equivalencia hablan de
la necesidad de trabajar las nociones par medio de superficies textuales diferenciadas, pero
cuyo efecto argumentativo y afectivo sipa presente. Es una de las maneras de garaniizar la
coherencia textual.

estrato: Estuctura Bioldgica Primaria.

Cada uno de los “universos™ gue componen la E.B.P; o sea, el Sapitum y el Capitum.
esquema definidor: imipenestema/proximidad de sujctos a tema.

Manera de representacidn mediante el sistema convencional de la defini¢ién de una imagen
operada por una secucncia, Adiferencia de las definiciones como ta), en estos esquemas no se
enuncian las particularidades ni de objetos, ni de sujetos.

esquema nocional;

Sistema de representacidn de un lexto en cuanlo conjunto nocional a (ravés del estable-
cimiento de los diversos espacios (zonas nocionales) surgidos por medio de los difercntes
tipos de cierres, de asentamienta, nucleares y de proyeccitn. Detalla ademis los espacias
valarativos y fas sistemas de equivalencias, que pueden fijarse asimismo mediante un cierre de
equivalencia.
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esquema operativo: Formatofinstitucion/clausura intema.

Uno de los tres ingredientes que sirven a la descripcion del Formato que cada Institucidn por
medio de su clausura interna provee a los loculores. Un esquerna argumental operativoe es 1a
adaptacién contextual y cotextual de una REPR. RESOL. Se trata de) mecanismo razonador
elemental para la resolucion argumentativa de un texto que surge como desarrollo de un
Niicleo Argumentativo.

esquematizacidon: Categoria de base/Ligica natural,

Representacion discursiva del pensamiento de un locutor. El término designa a la par la acti-
vidad de representacidn y su resultado.

extensidn: Locuto/Sapitumielementos concretos/componente cognitivo/colectivos e
impersonales.

Criterio para determinar la significacién de una nocién dentro de una secuencia. En la configu-
racion de ésta deben aparecer marcadas las plazas de las diferentes categorfas, incluso las pla-
zas vacias o na explicitamente desamolladas, al aparecer por los sistemas de apelacidn
indirecta o nebulosa. El estudio conjunto de las categorias asi resultantes permite calculsr la
significacién de cada una mediante el criterio de extensidn o imporlancia relativa que adquie-
ran en el conjunto.

F

formato: Modulus.
Una de las maneras de dar cuenta del Modulus, o sea, ]2 repiesentacion global de un texto,
aqui visto como estrrctuia y como medio en el sentido de Mc Luhan. Una Semio-légica da
cuente del Formato a través de ires ingredientes: la proto-epistemologia, €] esquema operativa
¥ los nmicleos argumentativos. Mediante el Formato se observan las diferencias de los textos
como canjuntas y, po1 tanto, es posible calcular la accidn que, como tal, 1ealizan sobre los
receptores, a la par gque supone la primera imagen global del locutor en Institucion.
fra gmen tadores: Locutor/Sapitum/elemenios so-inmediatosfoomponente afective/
funciones afectivas.
Tipo de Bloqueadores que presentan la desarticulacidn o atomizacién extrema del pen-
samiento mediante enumeraciones prolijas, donde términos generales se combinan con con-
cretos en relacioncs causa-cfecto simplistas e inusitadas. Persiguen el deslizamiento miitriple
de Residuos a través del marasmo enumerativo.
funciones

-afectivas: Locutor/Sapitum/elementos no inmediatos/componente afec-
tivo.
Formas de llevar a cabo las Texturas o Modos del Placer. Para los textos autoritarios se dis-
tinguen dimensiones con las funciones: Bloqueadores, lncitadores, Simbolizadores y Com-
pensadores.

- Imépenesisujetofpresencia relativa.
Mecanismos que aclian en la fase Residua tras la combinatoria parcial. Para los textos auton-
tarios se dislinguen las funciones siguientes: instanracion, prescripcion y reafianzamiento.

|

identificacién: Esquema nocional/cierre de asenlamiento.

Proceso por el que dos conceptos se igualan, como sistema de razonamiento que es utilizado
en ¢l interior de un cierre de asentamiento. Lo caracteristico de las identificaciones es que
arrastran consecuencias en los fragmentos posteriores. Unz de las mis habituales consiste en



la aparici6n de otrus identificaciones.
imdgenes: Catepora de basefLigica natural.
Lo que da a ver unz esquetnatizacién. En parlicular, imagen del locutor, del deslinatario, de lo
que se trala. En una LA este lérmino es entendido literalmente como un prodocto visual sobre
el gue es posible aplicar Ja calegoria filmica de planos (gencral, medio, primer plano).
impersonales: Locutor/Sapitum/elementos concretos/companenie cognitivo.
Formas que determinan, junio a los colectivos, el grado de identidad personal de 1as imfigencs
de los sujetos. Se da una peadacidn entre 1as formas mayores o de plena identidad ¥ aquéllas
que expresan la anscncia de €sta. También se consideran independientemenie las formas mati-
Zadas, o sea, las que expresan una cuantificacién de identidad. Asimismo se recogen las que
aparecen marcadas con vna aceién o formas temdticas. Tanto 1as formas personales como las
matizadas y temdticas son estudiadas por el procedimiento sintictico denominade Recorrido,
sca de anulacién, de carga o de infundir.
incitadores: Lomlor/Sapirum/elementos no-inmediatas/companente afectivoffuncio—
nes afectivas,
Dimensiones textuales que desarrollan 1a funcién afectiva consistente £n desvincular a los
sujetos del presente para trasladarlos al futuro. Esta accifn desternporalizadora se presenta en
la forma de propuestas concretas que promuevan o impidan comportamienios, 5ean recompen-
sas 0 amenazas. Poeden distinguirse las variantes: Canceladores-programadores, recompensa-
dores y sugetidores.
inferencia: Imigenes/sujeto/proximidad al Tema.,
Mecanismo para ¢l esiudio de la produccién de imfigenes por secuencias, que opera tras la
definicién, resullante en los encnadres derivadores. Este mecanismao permite ablener im4genes
distintas de las que aparecen en la definicidn y cn £l sc detallan 1as operaciones mayores de
construceién de imégenes. Su expresidn ¢s lo suficientemente sintética como para preparar ¢l
trabajo final, consistenle en las combinaciones derivadas del orden de presentaciGn por
SEcuencins,
instalacion: Imipenessujeto/presencia relativa/combinatoria intersecuencial,
Operacién d¢ la combinaloria inlersecuencial por 1a que se determina que 1a imagen de un
sujeto define un conjunto de secuencias,
instauracién:

- Esquema nocional:
Méiodo por el que un concepto se convierte en nocitn al entrar en un texto, Se trata, pues, de
la instauracién como nocién.

- Imdgenes/sujetofpresencia relativa/combinatoria macro-secuencial:
Opetacién que en una combinatoria macro-secuencial define 12 creacién de 13 imagen de un
sujeto. A diferencia de las operaciones de 1a combinatoria intersecuencial, en 1z macro-secuen-
cial la instavracién prescribe la funcién del sujeto en el texto.
institncién;
Calegoria mayor de una Semio-16gica que muestra 13 presencia de la socicdad en la produc-
€¢idn discursiva. Una Institecion actia sobre las representaciones y, en consécuencia, sobte 1as
imégenes, De loda InstituciGn dimana asimismo la clausura intema, patrén ideal gue sirve a la
configuracidn del Moduius de un texio, esf coroo a las representaciones ¢ imdgencs.

-etno-bioldgica: Tipode Institucitn que recage dimensiones
etnoldgicas, como 1a raza, y bioldgicas, tales como ¢l sexo. La f6rmula por |a que aparece re-
presentada es: 1Z

-trabaj 0! Hace referencia a las relaciones del sujelo con ¢l mundo def ta-
bajo y, por tanto, en este Jipo de Instilucibn se recogen las precisiones de clase, capas ideold—
gicas y posiciones sociales. Su fSrmula es; I'W,
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macro-actltudes: Locutor-receplor/Cupilum/elementos no-inmediatos/componen-
te cognitivo.

Elemento estructural mayor que expresa el deseo dllimo de los interlocutores en la finalidad
discursiva desde instancias racionales, Oesarrollo primero del Modulus desde el Cupitum en el
componente cognitivo.

macro-operaclones: Locutorreceptor/Sapitum/elemenios no-inmediatos/compo-
nente cognitivo,

Desarrollo primero del Modnlus desde el Sapitum en el componente cognitivo,

marco: Texto / Medio,

Estructurs, en primer término, material y, en segundo, vehiculo, a través de la cual aparece un
texto en la realidad social. Por tanto, en el Marco operan las caracteristicas del medio, tal
coma postula Mc Luhan. Una Semio-l6gica asume que las diferentes estructuras de Estratos y
componentes son la traduccién del discurso a la propia configuracién del Marca. Los textos
son, pues, la transcripcién del mundo a las pautas que genera un Marco.
maXxi-actitudes: Locutor-receptor/Sapitum-Cupitum/elementos no-inmedialosfcom-
panenie afectiva.

Desarroflo primero del Modulus en el componente afectivo tanto desde ¢l Sapitum como
desde el Cupitum.

metafarica personal: Locutor/Sapimum/elementos concretosicomponente afec-
tivo/amenaza.

Tipo de amenaza, en la que el sujeto haca alarde de sus patencialidades personales, como can-
tidad o como cualidad. Transcriben, pues, REPR. RESOL. del tipo “Lo fucrie que soy™, “Los
muchos que somos” o “Lo bueno gue somos(soy)”™.

meta-programas:  Locutorreccptor/Sapitum/ciementos  no-inmediatos/compo-
nenle cognitive.

Variantes de realizacion del Modulus de acuerdo con las Macro-operaciones camacterizadoras.
Una [nstitucién. preve diversos Meta-programas, que son empleades de acuerdo con la sitwa—
cion y el cotexto.

mode: PCHcitaciones,

Relacion intertextual entre los nicleos de Texto | y Texta 2. Crilerio, pues, que permite ¢n una
citacién establecer si el fragmento citado guarda una relacién préxima (<) o lejana (e). Sus for-
mulas son Mode (&) vy Made {(e).

modos del placer: Locutorrecepior/Sapitum/elementos no-inmediatos/compo-
nente afective.

Formas de llevar a cabe las Actitudes Relaciopales. En los textos auloritarios surgen po1 los
procedimientos de eliminacién/generalizacién respecto al Tema o por maximacion del recep-
tor.

modulus: Locutor/Texto.

Forma més genersd de concepeion y percepeién de un texto come tal. En cuanto que relacio-
nado con el Marco se describe como Formalo. Aparece desarrollado en las Macro-operaciones
y Maxi-actiludes.

moénadas: LocutorSapitum/elemenios concretos/componente cognitiva/coleciivos e
impersonales/Recarridos,

Unidades cn que se divide una secuencia, reagrapandoe un mimero variable de formas. Se rela-
cionan entre si a tiavés de las funciones: FPM (fusién por proximidad), ANTI-FPM (sepa-
racidn) y P (puente, o doble perienencia).
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narratividad:

-eXterna: Formalo/Inslitucidn/clausura interna.
Forma que define en un Formato Ia concalenacién més elemental de argumentos y, sobre toda,
1a configuracidn de éstos de acuerdo con patrones estrictamente namralivos. En particular, son
interesanics para una Semio-logica los efectos de montaje. Esto cs, la posibilidad de utiliza-
¢ci6n de ritvales o mitologias derivados de los mass-media como prolotipos narratives. La na—
rritividad externa se relaciona con la aceptabilidad.

~interna; Transvaloracin,
Sistema por el que los 1ex10s en su conjunto san cancebidos como simulacros 9 simbolizacién
de los mavimienias del stjeto de cara a sus finalidades.
niveles: Etemenios.
De acuerdo con ¢l postulado de a-phoricidad, deben ser considerados elemenios de un 1€xto no
sélo aquéllos que aparecen en la superficie textual, o concretos, sino también Mros que quedan
marcados de manera no inmedialamente perceptible, sobre todo, desde una captacién cons—
ciente; o sea, los no-inmediatos. Estos Gltimos configuran la existencia del texto en tanto que
medio, 0 s¢a, lo que el texto como estructuta material -vehiculo- de enunciacién en relacion a
la situacidn y a las diversas posibilidades comunicativas representa, En definitiva, lo que como
Maroo en retacién a otros Marcos muestra y a la par ¢l filtro o estructura al que se acoplan ¥
traducen los contenitdos puestos en juego. Los clementas na-inmediatos son, pues, la €struc-
tura del medio. .
nucleacidon: Imipencs/Tema/equivalencias.
Sistema de¢ tratamiento de las IM. del lema, donde se estodion los agrupamientos de las
unidades segin su grado de generalidad, de forma que se fijen los diferentes mecanismos, por
los que una unidad se subsume o 3¢ desarrolla por explieitacién en ofra.
nicleos argnmentales: Formato/esquema operativo/REPR.RESOL..
Adaptacion particalar a un texto de los modelos méds primitivos de cardeter resoluiivo conteni-
dos en las REPR. RESOL.. Dichos niicleos sirven de interpraiantes a los esquemas operalivos,
dado que éstos aparecen inmersos en ¢l lexto y, en consecuencia, totalmenle dependientes de
los contenidas vehiculados. Precisamenle dichos conmtenidos son interprelados desde los
niicleos argumentativos,

0

operaciones:

= Locutor/Sapitum/elementos no-inmediatos/componente cognitivo.
Parmas d¢ llevar a cabo los Meta-programas. Sc ven concretizadas en los Principios.

- Imdgenes/sujerofpresencia rlativa‘combinatoria parcial
Mecanismos que en una combinatoria parcial para el ciilenlo de las IM. de los sujetos definen
las diversas formas de construccién de una categoria colectiva,
drdenes: LoculorSapilum/elementos concretos/componente cogaitivo/amenazas,
En nigor, elemento complementario de todo amensza, cuando la carga coerciliva de £sta es
transportada al componente cognitivo.
organigramas; Fommalo,
Sisterma gréfico de representacidn de un Formato, en el que se especifican los movimiemios
argumentalivos por medio de diversas formas geomélricas, en parlicular, curvas y elipses. Un
organigrama s¢ describe a través de Ires clementos: el orden de argumentos, el diagrama argu-
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mental y el tempo.
| 4

paradoja

-de hibridacién: Texto/medio.
En las formulaciones de McLuhan dicha paradoja acaecc al contener cada medio o compot-
tamiento sactal un ingrediente de se inverso. Asi, explica que el transhumanie ndmada cazador
sea socialmente estitico, mieniras que el especialista sedentario sea activo y dindmico. Tam-
bién es paraddjica lu accidn de un medio sobre otro en el proceso de sobrecaldeamiento, de
forma que el caldeamiento de un medio condnce de lo tribal a la destribalizacibn, pero el
caldeamiento de este estado del medio producird otra nueva formula de tribalizacion, o sea, Ia
posi-tribalizacion.

-de efectividad:
Caracteristica de 1a argumentacién, por 1a que la negacion de las cualidades dé un objeto no
lleva a la descalificacién del mismo, sino que opera nn acrecentamiento de su valoracidn posi-
tiva.

-de Lennon: Locutor/Sapitum/elementos no-inmedialos/ componente afec-
tivo.
Relacidn que en las Actitudes Relacionales se da entre los presionadores recibidos y los pre-
sionadores proyectados, de forma que se cumplan los versos del cantante inglés que enuncian
que la muocha actividad puede ser signo de carencia real de movimtentes. Esto ¢5, qué las Acti-
tudes Relacionales muestran Jos movimicntos del locator enire los presionadores recibidos y
los proyectados, de forma que la actividad final del snjeto mostrada como profusa ne comes-
ponde a ningin acto real.
pasional: Locutor/Sapitum/elementos concretos/componente afectivo/amenazas.
Tipo de amenaza subrepticia, que ejecuta una REPR. RESOL. del tipo “Lo mucho que yo
quicro a X™ 0 “Lo mucho que yo os quiero a vosotros™.
principios: Locutor/Sapitum/clementos no-inmediatos/compenente cogritivo.
Formas de actmalizar Jas Operaciones, sirviendo a la construceidn del texto. Aparecen distri-
buidos por Zonas lexinales, dando forma a éstas. Para los textos autoritarios pueden distin-
guirse los que se refieren a los sujetos (de Re-conocimiento) de los del Tema (de Accién). En
los primeros se dan las varantes de Apertura y Dobie-apertura. En los de Accidn convienc
diferenciar los que desarrollan funciones mela-discursivas (Meta-1emiticos) de los quc se ocu-
pan de los contenidos (Continentes). Los Meta-temAticos, a sn vez, encueniran Jas varicdades
de Anonciadores y Reforzadores. En los Continentes 1as variantes s¢ agrapan de acuerdo con
los diversos momentos de 1a accidn. Asi, en la preparacion se distinguen los de Situacién y los
de Finalidad, como esbozo de la accidn, los de Distribucién ¢ Incitaci6no y, por @llimo, en la
ejecucidn, los de Lirgencia.
proto-epistemologia; Institucisn/Formato/REPR.de codigo.
Teoria generil de los comportamicatos socisles, previa a toda epistemologia en ¢l sentido lato,
que opera como una de las variables con que cada [nstilucion provee a sos usuarios. En un
sentido general estin a la base de cualquier 1epresentacidn. En sentido restrictivo la proto-
epistemologia genera los Esquemas y Niicleos argumentativos como procedimiente de con-
cepcién general del Tema.
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receptor:

Se¢ emplean los criterios -en sn denominacién diferentes a l6gica ¥ gramilica- de grado de par-
ticipacién en la elaboracién de 1a imagen definida por la secuencia (implicito/explicito), pre—
sencid textual de la apelacidn (interior/fexterior/exietno) y carga afecliva.

-implicito interior: Imagen, cuyo grado de participacion en Ia ela—
boracién de [a imagen definida es [ateral, existe como presencia textual y no desarrolla carga
afectiva especialmente marcada.

-implicito exterior: Imagen, cuyo grado de participacién en la
elaboracidn de 1a imagen definida es casi nula -corresponde a 14 categoria especiador {para el
que se construye la imagen) ¢n la terminologia de Grize-, carece de presencia textual y no
desempedia funcidn afectiva especialmente notoria.

-implicito externo: Imagen, cuyo grado de participacide en la efa~
boracién de la imagen definida es nula -;ausente?-, carece de presencia textual y no vehicala
ninguana especial carga afectiva. Corresponderia 2 los textos cientificos.

-explicito: Imagen, cuyo grado de participacion en 1a elaboracién de la
imagen definida es bisico -en [a forma del clisico apéstrofe de la retdrica-, aparcce en el texto,
pero no adquiere pna funcidn afectiva relevante.

-implicacidn: Imagen, cuyo grado de participacién en la elaboracin de
[a imagen definida es bisico y aparece en el texto con una marcada funcidn afectiva,
recibir: Locutor-receptor/Cupitum/elemenios no-inmediatos/componente afectivo.
Momento que con su inverso Dar configura la estructura temporal de Maxi-actiudes y Acti-
indes Relacionales.
recorrido: Locuter/Sapitum/elementos concretos/componente cognitivofcolectivos ¢
impersonales.

-de anulacidén:
Sistema de carficter sintictico para el cllculo de la significacién de las imdgenes producidas
por una secuencia, que opera por anulacién o absorcién de una formas sobre ofras. Este
sistema trabaja con las calegorias personales mayores, menores ¥ colectivas, con las cosifica-
das y tem#Micas y con las que expresan la no identidad personal. El proceso Recomrido de Anu-
lacién esti regido por unas reglas que definen la accidn de cada tipa de categoria, las
posibilidades combinatorias y la expresidn final de las férmulas. La negacién en este sistema
juega un papel decisivo.

-de carga:
Sistema de cardcter sintdctico para el cdlculo de la significacian de las imigenes resultantes de
una secuencia, por ¢l que una fdrmula asume la que le sigue, pero con un retomo hacia la
unidad de partida, que, de esta manera, se ve cargada de sentido. El ponto de partida tras el
proceso de carga se denomina punto de acumulacidn. Este recorrido opers sélo bajo la condi-
cidn siguiente: existencia de dos férmulas personales enteras scguidas de ana nepacidn, de
manera quae 1as personales aprovechan la fuerza negativa de la cosificacidn para volver carga-
das positivament¢ al punto de partida.

-de iofundir:
Sistema de cardcter sintictico para el cdlculo de la significacidn de las imégenes resultantes de
una secuencia, en el que se cumplen las condiciones siguienies: la existencia de una forma
temdlica restrictiva seguida de personales menores sobre las que la fuerza temitica recae ma—
ximizindolas, esto es, convirtiéndolas en personales mayores.
reglas: Locutor-necoptor/Cupitum/clementos no-inmediatos/componente cogitive,
Formas de desarrollo de los Sub-programas.
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repeticién: PCH/montaje,

Forma de asimilacién de lextos o fragmentos, en la que no se da susianciaciéo, ni asuncidn y a
penas movilidad. Es posible, sin embargo, una cierta aplicabilidad a cotextos muy determina-
dos.

repr. resol.: Representaciones/lnstitucidn/clausura interna.

Tipa de REPR. oon que teda lInslilucién provee a sus sujetos, cuya virtwalidad es la de
eslablecer los mecanismos para llegar 8 una conclusién en un proceso de argumentacién. En
los lextos estdn a 1a base de los Niicleos Argumentativos que configuran los Esquemas Argu-
memiativos.

residua; Imigenes/sujeto/presencia refativa/combinatoria parcial.

Fasc final de la combinatoria parciai, en la que se especifican las virtualidades de los roles de
la imégenes en el espacio 1¢lacional. Ea ella se dan -para los textos de autoridad- las funciones
siguicotes: instauracidn, prescripcion y 1eafianzamiento.

residuos; Tansvaloracién,

Elemeatos desplazados de [a curva argumental prioritaria -aparecen marginales cn un organi-
grama-, que constiluyen un contexio independiente dentro del contexto mayor. Los Residuos
son interpretados en esquemas de razonamiento -difiriendo de la deduecién natural- para lle-
gar 4 la transvaloracién de un texto.

ritmo: Locutor/Cupitumyelementos concretosfeomponente afectivo.

Lo sobresalicate del ritmo argumentativo para una Semio-I6gica es que actda en relacién
directa con el Modulus, Esto es, Yicne la capacidad de transformar 1a significacién de un texto
sin allerar los contenidos. Para upa Semio-logica el ritmo de un fexto es el resultado no sélo de
formas prosodicas, sino argumentales y nocionales.

8

sapitnm: Estuctura Bioldgico Primaria/Estrato,

Uno de los dos Estratos en que cabe dividir la E.B.P.. Recoge ¢l conjunto de sabeies tedricos y
pricticos que un sujelo pone en juego en su actividad, primeramesnte discursiva, al modo de la
ciencia v tckne de la cultura griega. Incluye un componente cognilivo y otro afectivo,
secuencia (oper.): Receplor/Cupitum/clementos no-inmediatos/componente cog-
nitivofoperaciones.

Operaciones del receplor po1 las que rechaza las caracteristicas pegativas del idolo (de
repulsa) o maguifica [as positivas { de adocenamiento), de forma que ¢l objeto cuadre con sus
expectativas.

sentimentalidad:

Nocidn introducida por ¢l poeta espafiol Antonio Machado.

En una Semio-ldgica define el componeate de los PCC (o incluso una catcgoria stmilar a éstos
pero de otro orden) sobre el que se asientan los valores, recomiéndolos como verdaderas £or-
mulas de interpretacidn. Cuando cambia la sentimenialidad, cambian los valores en ella con-
tenidos y por ella interrctacionados. Recope, pues, ¢l componente afeclive de nn PCC.
separar: Imigenes/sujeto/presencia relativa/combinatoria parcial.

-0 Operacién que marca la diferencia de dos IM. de sujeto en el inlerior de otra
colectiva, resultanie de una combinacién simple presentada como no estable.

-1: Opcracion que oporc dos M. tras un proceso de combinacidn cualquiera, in—
dicando en consecuencia que la significacién de 1a IM. prioritaria procede de esta oposicica.
simbolizadores: Locutor/Sapitum/elementos no-inmediatos/componente  afectivof
funciones afectivas.

Dimensiones textuales que desacrollan la funcién afectiva consisteate en producir wna desni—
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velacidn de las NP, reestructurande el campo de Yos valores y resaltando un conceplo mediante
una sobrecargn afectiva. Encuentra las variedades de Simbolo, Emblema y Lateralizador.
simbolizacién:

- Aut, no-antocilaria/Figura del locutor.
Proceso de aparicién de una AUT mediante un objelo que la representa y que conlleva, ¢n con-
secuencia, 1a avloridad,

- Transvaloracion.

Efecto por ¢l que en la Tranvaloracién se considera que la narratividad interna representa al
propio sujeto, en cuanio a un tipo de accidn simbolicamente presentada cn el texlo.
simbolo:  Locutor/Sapitum/elementos no-inmediatos/componente  afectivo/funciones
afectivas/simbolizadores.
Tipo de elementas simbolizadores que pone zn juepo un loautor 2l apelar a cntidades repre-
sentativas de su Institucidn, presentindolas como vélidas asimismo para el receplar.
sobre-carga: Componenic afectivo.
Intensa aceidn afectiva sobre una dimensién, dz forma quc queda alterada en su componente
copnitivo o en otras variables estricturales.
subordinacidn: Imigenes/sujetn/presencia relativa/combinatoria intersecuencial,
Operacién que establece una jerarquia en las imdgenes ya instaladas, por [a que una -la proiri-
tatia- subsome a la menor {(descendente) ¢ una prioritaria momentin¢amenle cede anig otra
mayor {ascendente).
sub-programas: Locutorreceptor/Cupitum/elementos no-inmediatosicomponente
cognitivo.
Formas primeras de desarrallo de las Macro-actitudces.

T

tautologia discursiva: Loculor/Cupitum/elementos eoncretos/ componente cag-
nitivo.
Efecto caracicristico de los lextos amorl(arios cuyo parecido con la tautologia de 1a logica far-
mal censisie £n que aparccen como verdades indudables -en todos los mundos posibles- ciet-
1os enunciados. Los 1cxtos autorilarios conocen dos formas de producir este efeclo, Por uno de
cllos se produccn formas cercanas a lo que Wittgenstein cn el Tractarus (5.5303 y 5.5351)
denomina sin sentidos (Unsinn) o que no dicen nada. Se traia, pues, de las formas que mucs-
tran 1a identidad de Ia autoridad consigo misma o la identificacién dz la figura dc autoridad
con 1a nutoridad, Otra de las formas de produccidn de dicho efécto consisie ¢n la expresidn de
verdades elementales, presentadas coma pensamientos definidores o aserciones descubridaras
de relevancia. Son las formas del irvismo, de las verdades de perogrulle. En definitiva, se trata
de desarrollar un Yérmino pot medio de Ja definicién-casi de dicciomario-mis habitual. Una
Semio-I6gica denomina este segundo procedimiento como inlroduccidn del igual por
definicidn(=df).
texturas del placer: Locutor/Sapitumflementos no-inmediatosicomponente
afcctivo.
También denominados Modos del Placer, sirven de desarrollo de Ins Actitudes Relacionales, a
la par que se ven desarrolladas por las Funciones Afectivas, Contienen de manera preferente ¢l
"problema de Pascal”, en terminologia de Grize, o sea, los dispositivos del agradar como
méviles dc ]a conducta.
tempo:

- Formato/organigramas.
Criterio para el estzblecimiento de un organigrams, que determina la modelided de recepeidn
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subjetiva de los argumentos en su dimensidn temporal. Se habla -como en [as téenicas liera-
rias- de tempe lento o répido. ’

= Locutor-receptor/Cupitum,
Criterio que distingue en la accién de Jocutor y receptor desde ¢l Cupitum dos momentos
inversos y complementarios, Dar y Reeibir, particularmente en las Aclilndes Relacionales.
transvaloracion: Método de la Semic-légica.
Nocidn introdueida por Nictzsche.
Método que junto al de eircum-valorar constituye ¢l armazdn teGrico posiulado por una
Semio-l6gica. Se reficre a la posibilidad del cdleule de 1a significacién de un texto, cuando
éste s¢ sita ¢n un contexto paradigmatico muy extenso, de forma que el postulade del didlego
considere relaciones del texto analizado no sdlo con interlocutores coetdneos, sino, ademads,
con clros en ocasiones alejados notablemente en el tiempo. Se lleva a cabo mediante el
establecimiento de la narratividad intema a partii de los Residuos.
traslado: PCH/momaje.
Forma de asimilaeién de textos o fragmentos, en la que falta la sustaneiacién y donde 1a asun-
citn y movilidad son menores que en ka apropiacion.

¥

vaciadores: Locutor/Sapitum/elementas no-inmediatos/componente  afectiva/funcio—
nes afectivasfcompensadores.

Forma habitual de aparici6n de los elemenios compensadores, cansistenie en gque crean un
vacio 0 dependencia de 1as formas y maneras presentes en el discurso.

valores:

En una Semio-légiea ocupan en el componente afective la misma pasicién primaria que las
NP en et cogpitivo. Depende su actualizacién de un ingrediente de los PCC, que, por recoger
los movimientos colectivos de tipo afective, denomino Sentimentalidad

Z

ZORAs: Marco/lnstilucién.

Espacios lexiuales, en los que queda dividido un texto en cuanio estructura que refleja «l
Marco. Cada Institucion preve la aparicidn de un nitmero determinado de Zongs texinales, que
surgen a través de los patrones proto-episiemoldgicos. O sea, de la proyeccidn del Marco
sobre 1a situacidn y el contexto. Una Zona como espacic textual selecciona ne los contenidos,
sino el tipo de argumento gue serd operativo. Enire ellas se establecen relaciones de preceden-
cia, que impiden la creacién dz un tipo especifico de Zona, si anteriormente no se ha dado
otro. Para Jos textos awtoritarios son operativas al menos tres Zonas: Ja de preparacion de tav-
tologia o estado cadtica de cosas, la de tautologia y la de autodelacién.
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ABREVIATURAS
t. GENERALES
A Locuator,
Autoridad.
AUTAUT... Antoridad antoritaria,
Receptor, auditorio,

Estructura Bioldgica Primaria.
Esquema primario de Razonamiento.
[nstitucidn.

Imagen, imigenes.

Logica de la arpumentacién,
Légica matemética.

Légica nataral.

Neuro-Linguistic Programming.
Nociones primitivas.
‘Preconstruido (s) Cultural (es).
Preconstruido Situacienal.

Asumir {Prise en charge).
Representacion (es).
Representacion (es) Resolufiva (s).

2. DE TEMAS O FORMULAS FARTICULARES
-Parte 1, cap. 2.1.3.
Finalidad dcl discurse (discourse purpose).
Finalidad de un fragmento (discourse segment purpose).
wene REEPLOL,

.. Periodista ceologista (verde) cataldn.

Gt s Catedriitico de Energia Nuclear.

TE Trabajador especializado de Central nuclear.

] Miembro del grupo Green Peace.

E... Empresario del sector nuclear.

1Z... Institucién vehiculando datos etno-bieldgicos.

1w... - Institucién vehiculando datos social-laborales.

L... . Inatitucién ideal o saperinstitucion.

TE e EXPLESion méis general de un tema en una represcatacion,
T/Si Tema adecuado a la situacion.

-Parte LI, cap. 1.2.1.A. (En férmalas de J-B. Grize)

Enunciado presentado por un loculor como hecho.
Enunciado presentado por un loculor como voluntad.
Enunciado presentado por un locutor como opinidn.
Enunciado presentado por un loculor como saberes.
Enunciado sin marca explicita de asuncién por ¢l loculor.
Locutor coincide con enunciador.

Fuenle es distinta del locutor.

Suojcto postulado como necesario.

-Parte I, cap. 1.2.1,C. (Eu férmulas de J-B. Grize)

AXF i Locutor-Vacio-Hecho.




LOC Aerririiiiiens

-Parte 11, cap. 1.3.2.

L3 JR—
-Pare 11, cap. 2.1.1.B.1.1.
FP... S
ANTI-FP............ ................
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Autoridad regac sobre locutor.
Autoridad de terceros.
Autoridad recae sobre receptor.

Grado de uso aspectual (Uso).

Grado de vso global (Uso).

Texto 2 se refiere a notas centrales de Texto 1 (Care central).
Texto 2 se refiere 2 notas alejadas del nicleo de Texto 1
(Core alejado).

Valoracion de Texto 2 como exlraiio a Texto 1 {Medo de re—
lacién).

Waloracién de Texlo 2 como cercano a Texio 1 (Modo de re-
lacién).

Sintagma nominal.

Fusién por proximidad.

Antifusion por proximidad.

Puente o doble perienencia.

Fusi6n de sccucncias por contigiidad,
Concordancia ad sensum.

Fuerza temitica,

Plano general.
Plano medio.
Primer plano.
Gran primer plano.

Realidad



