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Einleitung.
Die Problemstellung.

Als ich mich zur Ausfihrung der vorliegenden Arbeit ent-
schiofy, hatte ich anfinglich die Absicht, das Verhiltnis der Buch-
haltungslehre zur Sozialdkonomik nur soweit zu nntersuchen, als
es sich im Rahmen der. Geschichte der volkswirtschaftlichen Lehr-
meinungen widerspiegelt, d. h. darzulegen, wie sich die volks-
wirtschaftlichen Autoren zur Buchhaltungslehre stellen und ihre
Auffassun'gen iiber das Verhiltnis der heiden Disziplinen zu he-
stimmen. Allein im Verlaufe meiner Studien. stellte sich heraus,
daff die heutige Fachliteratur iiber die Buchhaitung in weitreichen-
dem Mafie zu Rate gezogen werden mufl, wenn sich die Arbeit
fruchtbar gestalten solle.

Die Wechselbeziehungen zwischen den beiden Lehrgebicten
allseitig zu untersuchen, schwebte mir zwar als Hauptproblem
schon friihzeitig, ja vor der eigentlichen Inangriffnahme der Ar-
beit, vor. Ich schreckte jedoch vor der Gréfie nnd den Schwie-.
rigkeiten _der Ldsung stets zuriick, da ich der Ueberzengung war,
daBl der Zeitpunkt fir die Ausfuhrung dieser Aufgabe noch ver-
fritht sei nund die Buchhaltungslehre vorerst noch des theoretischen
Ausbaus bediirfe. Allein mit einer gewissen Zwanglivfigkeit ent.
wickelte sich meine Arbeit aus einer vorwiegend deskriptiv-ideen-
geschichtlichen zu einer theoretischen, so dafl ihr Schwerpunkt
sich immer mehr vom Dogmengeschichtlichen auf das Systematisch-
theoretische verschob.und die Feststellung der Bezichungen der
Buchhaltungslehre mit der Sozialékonomik, so wie sie sich nach
dem hentigen Stande der beiden Lchrfacher ergeben, zum zen-
tralen Prohlem meiner Arbeit auswuchs?). Selbstverstindlich stell-
ten sich der Durchfiihrung der gesteliten Aufgabe auch jetzt noch

1) To dicser, Auffassung der Problemstellung wurde ich weiterhin bestirkt durch

Herm Prof. Dr. Scheurer, dem ich fiir seine Ral;ch]iige auch an dieser Stelle meinen
besten Dank ausspreche.



— 8§ —

grofle Schwierigkeiten entgegen, da die Sozialokenomik, ent-
sprechend ihrer dlteren Tradition und dem allgemeineren Interesse,
das ihr entgegengebraeht wird, wissenschaftlich auf einer bedeu-
tend entwickelteren Stufe steht, als die erst in den Anfingen
einer wissenschaftlichen Behandiung stehende Buchhaltnngslehre.
Trotzdem sind die Schwierigkeiten nicht einzig auf seiten der
Buchhaltungslehre zu suchen. Auch die Sozialdkonomik, trotz
ihres wissenschaftlich vorgeschritteneren Znstandes, ermangelt noch
allgemein anerkannter, unbestrittener Grundlagen, und gerade
hente tobt der Streit der Meinungen {iber Wesen und Inhalt der
Sozialdkonomik stiarker denn je. Man kann geradezu von einer
Krisis in der theoretischen Sozialokonomik sprechen. Aus diesen
Griinden, d. h. infolge der widerstreitenden Lehrmeinnongen in der
Sozialskonomik und wegen des embryonalen Zustandes der theo-
retischen Buchhaltangslehre, gestalten sich die Vergleiche zwischen
den beiden Lehren sehr schwierig. Ich muf mieh daher manch-
mal damit begniigen, anf Schwierigkeiten nnd Fragen hinznweisen,
ohne selbst eine befriedigende Losung bieten zu kénnen.
~Im folgenden will ich den Plan zu meiner Arbeit kurz ent-
werfen und ihren Aufban zu begrinden suchen.

Ieh schicke dem . theoretischen Teile meiner Arbeit cinen
dogmengeschichtlichen voraus, in welchem die franzésische und
dentsche sozialokonomische Literatur auf ihren buchhaltungstheo-
retischen ldeengehait hin geprift werden soll. Dabei wérde ich
das gegebene Quellenmaterial hauptsichlich nach zwei Frage-
stellungen sichten: '

I. In welehen Teilen erheben sich die Darlegungen der Sozial-
skonomen einerseits iiber die bloBe Beschreibung des Buchhal-
tungsmechanismus, anderseits ilber die Aufstellung von prakti-
schen Buchungsregeln; mit andern Worten, wo finden sich in
ihren Abhandlungen theoretische Erdrterungen und Erklirungen
diber die Buchhaltung ?

2. In welehen Teil ihres volkswirtschaftlichen Lehrsystems
findet sich die Buchhaltung eingereiht?

Aus der Beantwortung der zweiten Frage konnen wichtige
Aufschlisse Gber das Verhiltnis der Buchhaltungslehre zur Volks
wirtschaftslehre gewonnen werden, wihrend durch die Lijsung\
der ersten Frage Aufklirung dariiber erhofit wird, ob die Buch-
haltungslehre einer theoretischen Behandlung zuginglich ist und,
im bejahenden Falle, worin die theoretischen Probleme derselben



J— 9 —_—

bestehen, Gemafl meiner Aufgabenstellung werde ich unter den
volkswirtschaftlichen Schriftstellern in dem Sinne eine Auswahi
treffen, dafl ich in erster Linie denjenigen Autoren mein Haupt-
interess¢ zuwenden werde, die sich mit der Buchhaltung im Rah-
men ihres volkswirtschaftlichen Lehrsystems befafit haben. Soweit
die Buchhaltung in volkswirtschaftlichen Sonderabhandlungen zur
Darstellung gelangt, werden solche nur in dem Mafe zur Be-
sprechung herangezogen werden, als ich dies zur Vervollstandi-
gung des Gesamtbildes, das von den Anschauungen der National-
" 6konomen fiber die Buchhaltung entworfen werden soll, fiir zweck-,
mifig erachte. Zur Beurteilung und Wiirdigung der Ansichten der
Nationalékonomen iiber die Buchhaltung dienen mir als Vergleichs-
mafistab die Meinungen der Fachvertreter der Buchhaltungslehre,
Verrechnungslehre und Privatwirtschaftslehre im engern Sinne. Da-
bei gehe ich von der stillschweigenden Voraussetzung aus, daf die
Fachschriftsteller der Buchhaltuog iiber ihren Lehr- und Forschungs-
gegenstand fortgeschrittenere und reifere Ideen entwickeln als die
ziinftigen Nationalékonomen iiber eine ihnen meist ferner liegende
Materie. Den Beweis hierfiir liefert: gerade meine dogmenge-
schichtliche Studie. Man kénnte mit einer gewissen Berechtigung
gegen meine Arbeit einwenden, dafi es keinen Sinn habe, lber-
lebte und unrichtige Ansichten zu sammeln. Allein ich glaube
mit Gide und Rist und im Gegensatz zu J.-B. Say, daft auch die
Geschichte der Irrtiimer nicht nutzlos ist und jeder noch so krasse
Irrtum ein Kornchen Wabhrheit enthdlt. Die Geschichte der Lehr-
meinungen zeigt uns zur Genilge, dafl'der Weg zur Wahrheit itber
die Hindernisse der Irrtiimer fithrt. Wenn dic Iehre von der
Buchhaltung oder. das gréflere Gebiet der Verrechnungslehre in
_vielleicht nicht allzu entfernter Zeit ausgebildet oder lonsolidiert
sein wird, so wird dazu auch ein Abschnitt-iiber die Entwicklung
der Lehrmeinungen gehoren, der wiederum ein Kapitel tiber die
buchhaltungstheoretischen Ansichten derjenigen sozialdkonomi-
schen Fachgelehrten enthalten wird, die es nicht unter ihrer
Wiirde fanden, sich mit dem Rechnungswesen zu beschiaftigen?).
mcm wird spiiter auch einmal den Vertrelern der Rechiswissenschaft ein
Abschnitt in der zuklinftigen Geschichte der Buchhaltungstheotien eingerinmt werden,
da ja die Buchhaltungslehre nehen der Oekonomik und der Mathematik mannig-
fache Berifhrungspunkte mit der Rechtslelve aufweist. Von dem Charakler der
Buchhaltungsiehre als einer Diszipiin auf den Grenzgebieten der Mathematik, der

Rechts- und’ der Wirtschallswissenschaften rithrt tetlweise die Verschiedenartigkeit
der Stellungnahme zu den Buchhaltungsproblemen und die albweichenden Auffas-
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Nachdem wir die Stellungnahme der Volkswirtschafter zur
Buchhaltung kennen gelernt haben, soll der Zweck des systemati-
schen Teiles meiner Arbeit darin bestehen, die vielseitigen Be-
ziehungen zwischen der Buchhaltungslehre und der Sozialdkonomik
aufzudecken. Um jedoch Bezichungen (Relationen, Verhiltnisse)
feststellen zu konnen, miissen wir zuerst die Wissensgebicete, die
wir miteinander in Beziehung bringen, erkennen und umschreiben.
Es sind dies fiir uns die Buchhaltungsiehre und die Sozialéko-
nomik. Beide Disziplinen sind fiir uns begriffliche Zusammenfas-
sungen von Ideengehalten. Wihrend jedoch der Inhalt des Be-
‘griffes Sozialokonomik?) - (Volkswirtschaftslehre, Politische Oeko-
nomik, National6konomie) verhiltnismiflig fest dasteht, ist derjenige
der Buchhaltungslehre noch sehr unbestimmt. Insbesondere hat
die Buchhaltungslehre noch stindig unter der Verwechslung mit
ihrem Forschungsobjekt, der Buchhaltung, zu leiden. Ich mufi
daher aus Zweckmafigkeitsgriinden mit der Erklirung der Grund-
worte Buchhaltungslehre und Buchhaltung beginnen und gebe,
nachdem ich die hauptsachlichsten Auvslegungen dieser Grund-
begriffe in der Buchhaltungsliteratur kritisch beleuchtet habe,
meine eigene Auffassung zur Richtschour.

Sodann mufl das Verhaltnis der beidseitigen Forschungs-
objekte festgestellt werden; denn die Bestimmung der Forschungs-
objekte ist wohl das wichtigste Hilfsmittel zur Abgrenzung der
Wissensgebiete. Hierbei lautet die Havptfrage : Ist der Forschungs-
gegenstand der Buchhaltungslehre identisch mit demjenigen der
QOekonomik oder nicht? Es mufl daher zuerst das Wesen der
Buchhaltung und der Wirtschaft und ihr wechselseitiges Abhingig-
keitsverhiltnis erkannt werden, bevor an die eigentliche Aufgabe,
die beiden Lehren miteinander zu vergleichen, herangetreten wer-
den kann. ' '

Sind wir cinmal so weit, ein Vergleichungsurteil itber Wesen
und Beziehungen der beidseitigen Forschungsobjekte abgeben zu
kénnen, so miissen die beiden Disziplinen selhst auf ihre Gleich-

. heit, Aehnlichkeit und Verschiedenheit hin gepriift werden. Ab-
smigen aber den Charakter der Buchhaltungslebre her, Das sind Probleme, die im
tweiten Teile meiner Arbeit aufgerolll werden sollen, uniler weitgehender Heran-
ziehung der Fachliteratur iiber die Buchhaltung.

1} Ich ziehe perstnlich den Ausdruck »Sozialékonomike den iblicheren syno-
nymen Bezeichnungen »Politische Oekonomik, Nationalokonomie oder Volkswirt-

schaftslehre« vor und gehe hierin mit Ad. ‘Wagner, Ad. Houdard und Ad. Landry
einig, auf deren Begriffserdrterungen ich hier verweise.
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solute Gleichheit, Uebereinstinmung von Tatsachen und Ideen
in jeder Hinsicht, gibt es im Grunde auf der Welt nicht, schon
deshall nicht, weil wir diese dann nicht voneinander unterschei-
den konnten. Wir kénnen héchstens zwei Dinge zu bestimmten
Erkenntniszwecken so betrachten, als ob sie véliig gleich wiren.
Es kann sich also nur um die partielle Gleichheit, um die teil-
weise Uebereinstimmung der Eigenschaften, Merkmale der beiden
zu vergleichenden Disziplinen handeln, von denen jede noch aus
ungleichartigen Elementen aufgebaut ist. Die andersgearteten
Wesenszige der beiden Disziplinen machen in ihrer Gesamtheit -
- ihre Verschiedenartigkeit aus; aus ihnen ergeben sich die Unter-
scheidungsmerkmale, die Kriterien. Wo sich totale Verschieden-
heiten ergeben, sind anch keine eigentlichen Vergleichungen
méglich.  Zur _Feststellung des Verhiltnisses der beiden Dis-
ziplinen selbst dient also vor allem der Vergleich. Die Frage,
inwieweit die beiderseitigen Ideen cinander beeinflussen, gleich-
sam aufeinander abfirben, tritt hier etwas zuriick,- womit nicht
gesagt sein soll, dafl die [deenkreise iberhaupt nicht tangieren.
Dagegen treten die.- kausalen oder hedingenden Beziehungsvor-
stellungen ungleich mehr hervor bei der Untersuchung der Be-
ziehungen zwischen wirtschaftlichen und buchhalterischen Tat-
sachen. Hier fragen wir darnach, wie wirtschaftliche Tatsachen
die Buchhaltung bedingen und diese méglicherweise wiederum
die Wirtschaft modifizieren. Von Gleichheit oder Aehnlichkeit
bedingender und bedingter Tatsachen ist hier nicht mehr die”
Rede, sondern von der kausalen Verkettung. Es kinnen bei_spiéls—
weise Faktoren auf die Buchhaltung einwirken, die unmittelbar
nichts mit ihr zu tun haben, z. B. die Wirtschaftsgesinnung eines
Volkes, die Rechts- und Wirtschaltsordnung, usw.

Um also durch Vergleichung das Verhiltnis der beiden Lehr-
gebiete bestimmen zu kénnen, mufd ich ihre Eigenschaften, ihre
Wesenheit nach bestimmten einheitlichen Gesichtspunkten unter-
suchen, d. h. ich suche nach einem tertium. comparationis, nach
ctwas, worin beide iibereinstimmen kénnten. Die erste Kigen-
schaft,” die ich an der Buchhaltungslehre nachzuweisen versuche,
um ihre partielle Gleichheit mit der Sozialskonomik festzustellen,
ist ihre Wissenschaftlichkeit!). Fast iiberall, wo die Frage nach

1} Die Frage wurde wohl am eingehendsten in einer Versammlung des deutschen
volkswirtschaftlichen Verbandes (1908) anléflich eines Vortrages von Friedrich
Leitner diskutiert, ohue dafl die Teilnchmer zu ¢iner befriedigenden Einigung iiber
diesen strirtligen Punkt gekommen wiiren. -
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dem Verhiltnis der Buchhaltungslehre zur Sozialskonomik ange-
schnitten wurde, erhoh sich die Streitfrage, ob und inwiefern die
Buchhaltungsiehre wissenschaftlichen, theoretischen Charaktertrage.
Die Sozialokonomik ist als Wissenschaft von ihren Sehwestern
ziemlich unbestritten anerkannt, die Buchhaltungslehre dagegen
nicht. Meine Frage lantet daher: Inwiefern hat die Buchhaltungs-
lehre doch auch wissenschaftlichen Charakter, worin bestehen ihre
Probleme, weleher Gruppe von Wissenschaften ist sie zuzuzihlen?

Daraufhin gehe ich zur Darlegung der Verkniipfungspunkte
der Buchhaltungslehre mit der Wirtschaftswissenschaft als Ganzes
und mit deren Sonderdisziplinen ber und versuche zum Schlusse
eine Eingliederung der Buchhaltungslehre in den Rahmen der
Wirtschaftswissenschaften iiberhaupt. Als Verkniipfungspunkte
der beiden Disziplinen ergeben sich vor allem zwei, die Buch-
haltung als Mittel wirtschaftswissenschaftiicher Forschung und ein
theoretisches Problem, das beiden Wissensgebieten gemeinsam ist,
die Wertlehre. In methodologischer Hinsicht vermittelt die Buch-
haltungslehre den engern Wirtschaftswissenschaften die Kenntnis
eines wertvollen Forschungsmittels, die Buchhaitung, und die
Oekonomik iibermittelt der Buchhaltungslehre, gleichsam als Gegen-
dienst, die fundamentalen Erkenntnisse der ékonomischen Wert-
lehre.

I. Teil.

Die Anschauungen der Nationaldkonomen iiber die
Buchhaltung, beurteilt nach ihren Hauptwerken.

Wie schon einleitend bemerkt wurde, soll im vorliegenden
historischen Teil keineswegs die Stellungnahme eines jeden volks-
wirtschaftlichen Schriftstellers zur Buchhaltung gezeichnet werden,
sondern es sollen in der Hauptsache nur diejenigen Autoren —
und diese wiederum in einer gewissen Auswahl — zu Worte kom-
men, welche die Buchhaltung innerhalb-ihres volkswirtschaftlichen
Lehrsystems eingehender besprochen haben. Mit dieser quanti-
tativen und qualitativen Einschrankung ergibt sich von selbst auch
eine seitliche Abgrenzung, indem nur Volkswirtsehafter seit Aus-
gang des 18. Jahrhunderts in die Betrachtung eingezogen werden.
Wenn auch die Wurzeln der Sozialékonomik bedeutend weiter
zuriickreichen als bis in jene Zeit, so kann doch nach heutiger
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Anffassung von einer systematischen Zusammenfassung wirtschaft-
licher Gedanken und Kenntnisse vordem noch nicht gesprochen wer-
den, In einzelnen IFallen mogen die Ansichten einiger dlterer Autoren
(Klock, Savary, Sonnenfels, J. H. Jung, Biisch u. a.) wohl einer
Besprechung wert sein, viel Neues wiirde jedoch dabei- kaum
zutage gefdrdert werden. Dem Zweck meiner Arbeit konnen all-
zuweit gehende literarhistorische Erorterungen kaum dienlich sein.
Auflerdem wird der Leser im II. Teile meiner Stodie auf die
Namen einiger Merkantilisten und Kameralisten stofien, die schon
aus Pietiil erwithat zu werden verdienen. Bei vielen Kameralisten
wire zudem oft schwer zu entscheiden, ob sie vorwiegend als
Volks- oder Privatwirtschafter anzusprechen seien, da sie nicht
immer geniigend das Wesen der Volkswirtschaft von jenem der
Einzelwirtschaft schieden. Die Volkswirtsehaft war fir sie viel-
fach nor eine Art Privatwirtschaft gréieren Stiles?).

‘1. Jean-Baptiste Say (1767—1832).

J.-B. Say, von Lorenz von Stein der Taufpate der Lehren
Adam Smiths auf dem Kontinente benannt, ist wohl der einzige
Vertreter der dlteren klassischen Nationalékonomie, der in seinen
Werken die Buchhaltung einer eingehenden Betrachtung wiirdigt.
Ohwohl der wissenschaftliche Eigenwert seiner Volkswirtschafts-
lehre nicht allzuhoch angesehlagen werden darf, so wird dadurch
sein Verdienst um die Verbreitung wirtschaftswissensechaftlicher
Kenntnisse, insbesondere der Lehren Ad. Smiths, nicht geschmi-
lert. In seinen Werken legt er vor allem grofies Gewicht auf
eine streng systematische Anordnung des Stoffes, die Ad. Smith,
der eigentlich nur eine Summe spezieller Lehren entwickelt, un-
terlassen hatte. Es war J.-B. Say, der die noch heute dbliche
Einteilung der Nationalékonomie in die Lehre von der Erzeu-
gung (Produktion), der Verteilung (Distribution) und des Ver-
brauchs (Konsumtion) der Giiter schuf.

Wenn anch die Systematisierung des Lehrstoﬂes im grofien
und ganzen als gelungen bezeichnet werden kanm, so ist man
doch einigermaien erstaunt {iber die Einfiigung der Buchhaltungs-
lehre in sein System. In Says -»Traité d'éeonomie politiques
werden Buchhaltungsprobleme nicht beriihrt?), wohl aber im

1) Dr. Otto Spann: Die Hauptitheorien der Volkswirtschaftslehre auf dogmen.
geschichtlicher Grundlage, Leipzig 1q16.

2) Knapp 5 Seiten widmet er ferner der Buchhaltung im » Dictionnaire d’économic
pelitique« {Coquelin et Guillaumin, 1854).
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»Cours complet d'économie politique - pratiguex«!), seinem letzt-
geschriebenen Werke, in dem seine sozial- und wirtschaftswissen-
schaftlichen Ideen am vollstindigsten und ausgereiftesten sich
vorfinden, o .
Die Erérternngen J.-B. Says iiber die kaufminnische Buch-
haltung®) bilden im finanzwissenschaftlichen Teile das letzte Ka-
pitel, sozusagen ein Anhingsel, dem der Verfasser wohl -seibst
keine allzngroBle Bedeuntung beigelegt hatte. Er hiitte sonst die
einleitende Bemerkung unterlassen, der Leser kdnne- auch obne
Schaden diesen Abschnitt fiberspringen. Fiir die Behandlung der
Buchhaltung im finanzwissenschaftlichen Teile fihlt Say sich ver-
pflichtet, eine Rechtfertigung zn geben. Er sagt; der Abschnitt
iiber Buchhaltung sollte eigentlich der Geldlehre einverleibt wer-
den, auf der er tatsdchlich aufbaut. Seine Stoffanordnung be-
griindet Say damit, dafl ihm die Buchhaltung zu speziell fiir eine
dortige Einstellung erschien, da sie eher zur praktischen kauf-
minnischen Lehre {Art du comrﬁergant) als zur Nationaldkono-
mie gehdre. Indessen wurde ihm gesagt, dafl mit fortschreitender
Entwicklung des &ffentlichen Finanzwesens auch in der staatlichen
Verwaltung in wachsendem Mafle kaufminnische Rechnungsme-
thoden Eingang finden?®), da diesec eine Garantie fiir gute Otd-

1) Die erste Ausgabe dieses Werkes erschien in den Jahren 1828/29 in 6 Bin-
den, Nach der Ausgabe eines jeden neuen Bandes trieb ihn sein nie erlahmender
Forschungseifer zu sofortigen Verbesserungen und Ergiinzungen seiner Lelrmeinun-
gen, so dafl die Neuanflage jedes Bandes stels schon in Aussicht genommen war,
bevor alle folgenden Binde erstmals erschienen waren, Die weiteren Auflagen des
Cours pratique wurden von scinem Sohne Horace herausgegeben, die zweite i J.
1840, die dritte 1852. An letrtere Anflage, die mir einzig inr Verfiigung stand,
werde ich mich beim folgenden Kommentar halten., Wenn auch der Abhandlung
das Aitiibat »pratiquec beigefiigt ist, so darf man darenter gleichwohl nicht eine
solche im Sinne der sog, praktischen Nationaltkonomie {Velkswirtschaftspolitik)
begreifen, Der Caurs pratique enthiilt gleichfalls die theoretischen Lehren der
friiheren Werke und wurde nnr erghinzt durch Exkurse in das Gebiet der Finanz-
wissenschaft, der Wirtschaftspolitik und der technischen Oekonomik,

2) Die Verwaltungsbuchhaltung wird von J.-B. Say nur kurz im-3. Kap. der
»Finances publiguese gestreift, im Anschluf an die Besprechung des Budgets.

3) Diese Bewegung ist henle noch nicht zum %5illstand gekommen. S0 beschiof
der schweizerische Bundesrat i. ]. 1913, das Rechnungswesen der -cidgen. Finanz-
verwaltung nach den Grundsitzen der doppelten Buchhaltung 2u reorganisieren (vgl.
auch den Bundesratsbeschiuf vom 25, September 1916 betr, Abinderung des Rech-
nungswesens der schweiz. Postverwaltnng nach den Grundsitzen der kaufmiinnischen
doppelten Buchhaltung). Achnliche Veroerdnungen sind auch in andern Staaten
erlassen worden. ’
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nong ergiben. Létzten Endes sind es wohl keine logischen Griinde,
die ]J.-B. Say veranlafiten, Buchhaltungsfragen gerade hier aufzu-
rollen. Er war sich als Mann, der das Wirtschaftsleben aus der
Erfahrung kannte, jedenfalls der Bedeutung der Buchhaltung be-
wuflt und wollte ilwre Kenntnis auch den Studierenden, die ihn
teilweise selbst darum angingen, vermitteln, wohl um sie davon
zu itberzeugen, daf die Buchhaltung nicht nur privatwirtschaft-
liches Interesse verdiene, sondern auch dem volkswirtschaftlich
Gebildeten, letzten Endes jedem Staatsbirger niitzlich sein kénne.

Wenn wir nach den Motiven forschen, die J.-B. Say bewogen,
die Buchhaltung trotz allen Einwendungen dem finanzwissen-
schaftlichen Teile seines Werkes einzugliedern, so kann uns viel-
leicht die nationalgkonomische DDogmengeschichte dariiber Aui-
schlufl geben. ].-B. Say mag noch nnter dem Einfluf friiherer
volkswirtschaftlicher Autoren gestanden haben, bei denen oft pri- |
vatwirtschaftliche Gesichtspunkte im Vordergrunde standen, auch
da; wo sie glanbten Sozialskonomik zu lehien. So wollten z. B.
die Kameralisten, die Vertreter des Merkantilismus in Deutsch-
land, die wirtschaftliche Verwaltung des fiirstlichen Vermégens
lehren.  Der Kameraiismus und der eigentliche Merkantilismus
waren beide Gebiete privatwirtschaftlichen und volkswirtschaft-
lichen Wissens, der erstere stark untermischt mit technologischen
Kenntnissen. Aus der alten Kameralistik entwickelte sich in der
Folge einerseits die Volkswirtschaftslehre und die Finanzwissen-
schéft, anderseits aus ihren privatwirtschaftlichen Elementen, der
Lehre vom fiirstlichen Privathaunshalte, eine rndimentire Privat-
wirtschaftslehre. Diese Verquickung von privat- und volkswirt-
schaftlicher Betrachtungsweise danert noch bis heute an. Beson-
ders breiten Platz rdumten die englischen Klassiker!) einschlief-
lich Adam Smith demn privatwirtschaftlichen Denken und Handeln
in ihrem Lehrgebiude ein, nnd diese Vorbilder mogen auf J.-B.
Say nicht ohne Einflud geblicben sein, so dafl sich die Einglie-
derung der Buchhaltung in den finanzwissenschaftlichen Teil seines
Lelirsystems aus fraditionelierr Griinden, wenn auch nicht restlos,
erklart. Die cinzige Beziehung, die ich zwischen der Buchhal-
tungsiehre- als privatwirtschaftlicher Disziplin und der Finanzwis-

1) Dagegen findet meines Wissens die Buchhaltungsiechnik in den Werken eng-
lischer Klassiker, trotz dem einzelwirlschaltlichen Einschlag, aulier bei Mae Culloch
keine Beachiung. Der Grund hiefiir liegt in der verschicdenen Artung von Wirt-
schaftstheorie und der ins Prakiische umgebogenen Buchhaltungslehre,
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seuschaft als der Lehre vom Staatshaushalte zu sehen vermag,
besteht darin, daB} beide Wissensgebiete von der Betrachtung der
Wirtschaftseinheiten ausgehen, da die wirtschaftlichen Staats- und
Gemeindebetriebe uud der Staatshaushalt ebensogut Einzelwirt-
schaften darstellen, wie die privaten Wirtschaftseinheiten. Beide
Arten von Einzelwirtschaiten bendtigen fiir ihre gedeihliche Ent-
wicklung der Verrechnung ihres wirtschaftlichen Gebarens, beide
sind rechenhaftig und brauchen ein geordnetes Rechmungswesen,

Nach J.-B. Say ist es einzig efmwe Eigenschaft der Giiter, die
uns interessiert, insoweit wir sie als Bestandteil einer Vermagens-
masse betrachten, namlich ihr Wert. Wie aber wird der Wert der
Giiter geschitzt? Mittels des Geldes, sagt Say, das uns als Wert-
einheit dient. Hier, bei den Bewertungsgrundsitzen des Verms-
gens, kniipft J.-B. Say seine buchhaltungstheoretischen Erdrterun-
. gen an, das nationalkonomische Wert- und Geldproblem gibt
ihm den Schliissel zum Bewertungsproblem der Buchhaltung.
»Pourquoi councevons-nous clairement quelle est la valeur d'un
¢difice de vingt mille franes? C'est parce que nous avonus une
idée claire de la valeur des francs; et pourquoi avons-uous une
idée claire de a valeur des francs? c'est parce que nous les
échangeons journellement coutre toutes sortes de choses.«

Als Ausgangspunkt der buchhalterischen Verrechnuug dient
.J-B. Say, wie aus dem Gesagicn hervorgeht, das Vermégen;
dicses bildet den Gegenstand der buchhalterischen Verrechnung.
Der Standpunkt ist fir die Erwerbswirtschaften, die ]-B. Say
einzig im Auge hat, zutreffend. Die Wirtsehaftsfihrung hat mit
der Feststellung des Kapitals, d. h. mit dem Inventar und der
Inventarhilanz zu beginnen, sagt Leituer. Theoretisch 1at sich
aber der Fall denken, daf} eine Wirtschaftsflihrung ohne Kapital
beginnt. Unter giinstigen wirtschaftlichen Umstéinden fangt z, B.
jemand -an, Waren zu vermittelu, oder es etabliert sich jemand
als Dienstmann oder Fremdenfithrer ohne eigenes oder fremdes
Kapital!). Dabei erzielt er tagtiglich Einnahmen und verwendet
die Ersparnisse als Betriebskapital. Sobald seine wirtschaltliche
Tatigkeit als Vermittier. oder Dienstmann zu einem wirtsehaft-
lichen Resultate fiihrt, also einen Ertrag abwirlt, kann- er mit der
Buchfiihrung beginnen. Gegenstand der Buchfithrung wie der

1) Das sog. geistige Kapital, Kennlnisse, Fihigkeiten usw., die der Bewertung
in Geld nicht zuginglich sind, fallen nicht in Belracht, ~
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Verrechnung iiberhaupt ist infolgedessen  seine wirtschaftliche

Tatigkeit, soweit sie zu Resultaten fithrt, die in Geld mefi- oder
schatzbar sind. Zur Bestirkung dieser Meinung mdgen noch
gewisse Aufwandwirtschaften herangezogen werden; auch sie be-
diirfen eines geordneten Rechnungswesens, so gut wie die Er-
werbswirtschaften. Gewisse Vereine, z. B. Reisegesellschaften,
besitzen kein Vermagen und decken ihre Auslagen einfach aus
den Beitrigen der Mitglieder. Wo hleibt hier die Vermogens-
rechnung? . Selbst wenn, zugegeben wiirde, daff auch in jeder
Aufwandwirtschaft eine Tendenz zur Vermogensbiidung vorhanden
sei, eine Annahme, die durchaus nicht immer zutreffend zu sein
braucht, so kann das Vermogen in diesem Falle nicht Ausgangs-
punkt der Verrechnung sein, da sie in einem Augenblick einsetat,
wo Vermdgen noch. nicht vorhanden ist {Wick, Allgemeine Ver-
rechnungslehre). . '

Im weitern untersucht J.-B. Say die Bedeutung von Imentar
und Bilanz als Grundiagen der Buchhaltung, ohne jedoch eigen-
artige Gedanken zu entwickeln. »Les créances, les sommes qui
vous sont dues par d'autres . particuliers, y figurent évaluées de
méme que toutes les autres propriétés. Les comptes que l'on
tient régulierement se continuent en ajoutant i ce premier fonds
toutes les valeurs ‘qui deviennent notre propriété, et en retran-
chant toutes celles qui cessent de I'étre. Quelque fortune que
l'on emploie, c’est. 3 cela que se réduisent toutes les- comptabili-

~ tés. Inventaire; addition de tout ce qui doit y entrer; défal-

cation de tout ce qui doit en sortir.«

Den Unterschied zwischen Inventar und Bilanz hat Say unter-
lassen herauszuarbeiten. Es ist nicht klar, was er unter der Bi-
lanz versteht, viclleicht nur die sog. Inventarbilanz?!), d.h. die

kontenférmige Darsteliung des Inventars. An anderer Stelle ge-

1) Er hiitte darauf hinweisen sollen, dafi ohne Inventar keine zuverliissige
Bilanz méglich ist. Das Verhiltnis der Inventur .zur Bilanz ist ein ihnliches wie
das von Skontro zum Konto. Wie das Skontro eathdlt die Inventur neben der
Wertverrechnung auch Mengenangaben und sonstige detsillierte Beschreibung der
Wertgegenstinde. Die Bilanz dagegen fallt die Werte in der-Regel auf Grund des
Kontensystemns zusammen, und da die einfache Buchhaltung iiber kein geschlossenes
Kontensystem verfiigt, ist die Bilanz ein Wahrzeichen der Doppik, Eine Ausnahme
von obiger Regel kann die erste Evdffnungsbilanz (Griindungsbilanz) bilden, die untet
Umstinden auf keinein Kontensystem basieren kann, da ein solches zu diesem Zeit-
punkte noch gar nicht bestcht. Sie triigt dann in diesem Falle eher den Charakter
der bilanzformigen Darstellung der Inventur (Inveniarbilanz).

Osw alt.:l ,” Buchhaltungslebre und Sozialékonomik. 2
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braucht er sogar Inventar und Bilanz als gleichbedeutende Be-
griffe: »Bilan ou inventaire en commerce; est la base de tous
les comptes.«

Say bemiiht sich vergeblich, ein Kriterium der einfachen und
doppelten Buchhaltung zu finden, dic er beide von praktischen
Gesichtspunkten ans untersucht. Er sagt: =Les livres de compte
des négociants (et tous les entrepreneunrs d’industrie peuvent pas-
ser pour des négociants), leurs livres, disje, se tiennent suivant
denx méthodes qu'on nomme parties simples et parties doubles.
Un négociant qui tient ses livres en parties simples, couche sur
un registre, qui se nomme journal, tontes les opérations de son
commerce & mesure qu'elles se présentent ...... Clest Jale fon-
dement de tous ses comptes. En tenant note ainsi de toutes
les affaires qu'il fait, & mesure qu’elles se font, le négociant est
sir de n’en pas omettre. Mais comme une liste de beaucoup
d'affaires successives ne lui donnerait ancune idée de ce qu'il doit-
a chacun de ses correspondants, ni de ce qui Ini est dii par eux,
il reléve chaque article en particulier, et le porte sur son grand
fzove, au compte du correspondant que cette affaire rend son
créancier ou son débitenr. Le grand livre peut passer, comme
on voit, pour le classement ou le répertoire dn journal. Chaque
compte de correspondant occupe, sur le grand livre, deux pages,
les deux qui sont en regard. On a soin de coucher sommaire-
ment, et en une seule ligne, sur la page de gauche, les affaires
qui constituent le corréspondant débiteur, ct, sur la page de
droite, celles qui le constituent créancier on créditenr. II suffit,
dés lors, chaque fois qu'on veut connaitre si ce correspondant
doit plus ou moins qu'on ne lui doit, d'additionner 'un et I'auntre
coté de son compte et de comparer les résultats.«

Wir sehen, dafl Says Beschreibung sich auf den reinen Typus
der einfachen Buchhaltung, die nur aus Personenkonten besteht,
beschrinkt und die mannigfachen Varianten von erweiterter ein-
facher Buchhaltung von der Untersuchung auosschlieft, Ueber
ihre Mingel spricht er sich wie folgt ans: »Toutefois, vous con-
cevez que, si par I'oubli d'un commis ou par une erreur de plome,
tel article est omis, ou s'il a été mal couché, on w’est pas né-
cessairement averti de l'erreur. Dans la tenoe des livres en par-
ties doubles, chaque article est contr6lé par un auotre article corre-
spondant, tellement quil faudrait commettre deux erreors praé-
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cisément de la méme somme, et qui se balangassent l'une par
I'autre, pour qu'on n'en fiit pas averti.«

Say sieht daher den Zweck der doppelten Buchhaltung vor-
nehmlich in der besseren Erfiillung der Kontrollfunktion. Zugleich,
fugt er hinzu, gestattet die Doppik gleichzeitig die exaktere Er-
fassung des Erfolges und der Natur jedes Geschiftsfalles durch
das Mittel der Personifikation. Damit sind wir bei der Erklarungs-
methode der Konten angelangt, zu der Say die Personifikations-
theorie heranzieht,

»En toute aftaire d'intérét, il y a transmission d'une valeur;
par conséquent il y a une partie qui donne et une partie qui regoit;
ce qui, pour chaque affaire, constitue un créditeur et un débiteur.
Le créditeur est celui qui se dessaisit de la valeur; le débiteur est
celui en faveur de qui 'on s'en dessaisit. Dés-lors, pour repré-
senter complétement chaque affaire, il faut désigner un débiteur
et un créditeur, et constater sur chacun de leurs comptes la trans-
mission qui a ¢té opérée. De la la méthode des parties doubles.
On y écrit doublement chaque affaire; on la passe sur deux
comptes. Ce n’est pas tout. On personnifie certaines affaires,
-certaines branches de la maison de commerce; on en fait des
débiteurs et des créditeurs; de sorte qu'a chaque instant on peut
connaitre, non-seulemen_t les rapports qui existent entre les corre-
spondants et Ja maison, mais ceux des différents embranchements
de la maison entre eux.e :

Der Verfasser siebt also alle Konten als Rechnungen von
fingierten oder wirklichen Personen an. Diese Erklarung ist dem
Fassungsvermdgen seiner Zeit voll angepafit und hat den Vorteil,
- dafl man an Bekanntes aus der Geschiiftswelt anschlielen kann.
Seine Theorie versagt,” so gut wie jede andere personalistische
Theorie, bei den Erfolgskonten. Schon die verschiedene Bewer-
tung der Warenein- und -ausginge macht ihm zu schaffen, da
der Warenverwalter ja micht fiir den Saldo des Kontos erkannt
“wird. Sehen wir zu, wie er die wachsenden Schwierigkeiten in
der Erklirung zu bewiltigen sucht. -

»En effet, on a confi¢ au personnage fictif nommé marchan-
dises générales, non seulement les marchandises aw prix qn'elles '
avajent 4 l'instant de P'achat, mais, en outre, les bénéfices résul-
tant du prix qu'elles avaient au moment de la vente, puisqn’on a
tenu compte 4 ce personnage fictif de la totalité dn prix qu’on
en a tiré. Il faut bien, dés lors, qu’il tienne compte 4 son tour

2 *
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de ces bénéfices; et il en tient compte en les versant entre les
mains d'un autre personnage fictif appelé profits ef pertes; lequel
a son tour les répartit aux associés snivant les proportions con-
verines entre eux.«

Da aber nach der Persomﬁkatlonstheone jeder Konto, der
empfingt, als Debitor belastet wird und umgekehrt fiir jeden
Aunsgang erkannt wird, so mifite nach der personalistischen Auf-
fassung der Warenkonto fiir einen etwaigen Gewinn erkannt und
der Verlost- nnd Gewinnkonto dafiir belastet werden, was gegen
die Wirklichkeit spricht. "Say striubt sich eben, wie alle Fik-
tionalisten 1), gegen die Umkehrung des Soll- und Habenbegriffes
und will um jeden Preis die Einheitlichkeit der Auffassung wahren.
Die beiden Wortchen Soll und Haben stifteten eben schon viel
Unheil nnd machen uns heute noch viel Kopfzerbrechen. Sie
bilden das dunkelste Element im Otganismus der Buochhaltong.
Freilich gestattet eine verbesserte Personifikationstheorie auch
eine bessere Krklirang dieses Priifsteines der Kontentheorie.
Wihrend die sog. personalistische Einkontentheorie, auch per:
sonalistischer Konformismus oder kurzweg Personifikationstheorie
genannt, zu der sich ].-B. Say bekennt, die Konten als Rechnungen:
iber den' Verkehr innerhalb ond auflerhalb des Unternehmens
betrachtet und nur Konten einer Art anerkennt, die alle nnter
der Gleichung: Empfangender = Soll, Gebender = Haben zu-
sammenfafit, teilt die personalistische Zweikontenreihentheorie, auch
personalistischer Duplizismns genannt, die personifizierten Konten
in die des Eigentiimers des Reinvermégens und in die der Ver-
walter der Vermogensbestandteile (ital. agenti). ¥Fiir die erste
Gruppe der Konten sind Vermehrungen des Reinvermogens dem -
Eigentiimer zn erkennen, Vermindernngen zn belasten. Die zweite
Kontenreihe wird fir Empfinge belastet, fiir Abgaben erkannt.
u_--l_)- Der Hallenser Fhilosoph Vaihinger gibt in seinem Werke »Die Philosophie
des Als obs eine umfassende Theorie der Fiktion. Die Fiktion bedentet methodo-
logisch eine.Annahme, die wir zu bestimmten (theoretischen oder praktischen) Zwecken
machen, wobei wir von der Unwahrscheinlichkeit, ja meistens Unwirklichkeit oder
gar Unméglichkeit des Fingierten iiberzengt sind. Sic stimmt mit der Wirklichkeit
nicht iiberein, weicht von ihr ab, verfilscht sie zum Teil, teils durch Zuosiitze, leils
durch Abstraktion, Elimination, Isolierang, Idealisierung, Verdinglichung, Personifi-
kation u. dgl. Die Fiktion ist nach Vaihinger ein »Kuastgriff« des Denkens, ~eine
awissenschaftliche Erdichtung au praktischen Zweckens¢, ein zweckmifliges Gebilde
der Einbildungskraft. zur Erleichterung des Denkens, ein Denkumweg. — In der
Kontenlehre spielen, gleich wie in der Jurisprndenz (juristische Person), haupt-
siicblicb die personalistischen Fiktionen eine grofle Rolle.
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Auch bei der personalistischen Zweikontentheorie bleibt der Fik-
tionalismus, der oft eine starke Dosis Mystik énthilt, bestehen.
Der Fortschritt besteht einzig darin, daf} hier die beiden -einander
gegeniibergestellten Rechnungen (Konten) nicht unmittelbar, son-
dern mittelbar durch den Kapitalkonto. miteinander verbunden
sind und dafy z. B. der Posten: Kassakonto an- Warenkonto aus
zwei zusammengezogen ist, die lauten: Kassakonto an Kapital-
konto und Kapitalkonto an Warenkonto. Dies hat schon Augs-
purg in seinen »Grundlagens?1) angefiihrt. Er sagt darin, dafl er
zum Zwecke der-Ergriindung des Wesens der Buchfithrung eine
-grofie Anzahl von Werken {iber diesen Gegenstand durchgegangen
und endlich eine kleine Schrift entdeckt habe, in der eben dieser
Grundsatz angegeben ist. Nicht der eine Konto gibt dem andern
- etwas, sondern der Kapitalkonto spielt den Vermittler, indem er
einerseits Wertsummen an die Verwalter abgibt und andererseits
solche von ihm.empfangt. Der personalistische Duplizist wiirde
daher fir den oben erwihnten Geschiftsfall (Gewinn bei Verkauf
von Waren) eine verstandlichere Erklarung geben kénnen. Wenn
Waren mit Gewinn ‘verkauft werden, sagt der personalistische
Duplizist, so sind den Konten des Eigentiimers (Kapitalkonto, die
‘einzelnen Erfolgskonten) die Warenabgange zu belasten. und Geld-
eingédnge gutzuschreiben; die entgegengesetzten Eintragungen
werden in den Konten der Verwalter vorgenommen. IDa abet
die Verwalter kein Unternehmerrisiko laufen, also keine Verluste
erleiden und auch nicht gewinnberechtigt sind, so schuldet der
Warenverwalter (Warenkonto) dem Eigentiimer (Erfolgskonto} den
erziclten Gewinn, iiber welchen in der Regel erst am Abschluf<
tage ‘abgerechnet wird. Dem Warenverwaiter ist daher der Ge-
winnbetrag zu -debitieren. und dem Eigentiimer zu kreditieren.
Diese duplizistische Auffassung liegt auch der Methode der Logis-
mographie Cerbonis zugrunde. Wird von der Personifikation ab-
strahiert, so leitet sie zur materialistischen Zweikontenreihen-
theorie hiniiber. | .

Von allen Nationalokonomen, die ihren Lehrbiickern aunsfithe-
" lichere Kommentare itber die Buchfithrung beifiigten, kommt
J.-B. Say das Verdienst zu, das Wesen der Buchhaltung am klarsten
umschriehen zu haben.. Obwohl er sic in erster Linie als Kunst-
verfahren. beurteilt, so ist er doch iiberzeigt, daf} erst die Wissen-

1) G. D. Augspurg: Grundlagen der Buchhallung, Die kaufmannische Buch-
fihrung, zundichst fiir den Geschifisgang der Hansastidre, 2. Aufl,, Bremen 1872,
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schaft iiber die Buchhaltung Klarheit bringe und durch Anwen-
. dung wissenschaftlicher Prinzipien die Buchhaltungstechnik ge-
fordert werde.

]
2. Jean Baptiste Léon Say (1826—18g6).

Wenn hier die Aeuflernngen iiber Buchhaltung von Léon Say,
dem Enkel Jean-Baptiste Says, in wenigen Strichen gewiirdigt
werden .sollen, so geschieht dies ans dogmengeschichtlichen
Griinden. Obwohl Léon Say, der zeitlebens mehr Politiker als
Theoretiker war, der Nachwelt kein Werk iiber das System der
Volkswirtschaftslehre hinterlassen hat, sondern nur die Buchhaltung .
auflerhalb des Rahmens der Nationalékonomie einer gesonderten
Betrachtung unterworfen hat, so rechtfertigt sich der Einbezng
seiner buchhaltungstheoretischen Lehrmeinung in die vorliegende
Arbeit trotzdem, da er, gleich.wie anf tkonomischem Gebiete,
so auch in der Buchhaltungslehre, ganz in den Fuflstapfen seines
Grofivaters, des groflen Say, wandelt und speziell in der Konter-
lehre den personalistischen Fiktionalismus seines Vorgingers anf
die Spitze treibt. 1885 reichte er der Académie des sciences
morales et politiques eine Druckschrift ein, betitelt » Considérations
sur la Comptabilité a partie double«, die uns vorerst beschiftigen
soll. Seine ganze buchhaltungstheoretische Anschauung bewegt
sich in den Bahnen bilderreicher gedanklicher Speknlationen “zu
einem Zeitpunkt, wo f{iir die Buchhaltungstheorie und besonders
fiir die Kontentheorie eine neue Aera begann; denn 1887 erschien
Hiiglis grundlegendes Werk »Buchhaltungssysteme und Buch-
haltungsformen«< und schon vor ihm hatten Augspurg (1872} und
Kurzbaner (1867 und 1882) neue Wege eingeschlagen. Fir Say
ist die doppelte Buchhaltung ein Phantasiegehiide. Waren gegen
bar kaufen bedeutet fiir ihn Bereicherung des Magaziners und
Verarmnng des Kassiers. Geschiftsbiicher nach dem System der
Doppik zn fithren, erscheint wie eine Belebung aller toten Dinge,
die eine Geschiftsmasse ansmachen. Nachdem er die sozial- und
privatwirtschaftliche Bedentung der Doppik hervorgehoben, weist
er anch auf ihre Mingel hin, dic er jedoch am falschen Orte
sucht. »L’habitude de raisonner avec des étres fictifs fait trop
souvent perdre le sentiment de la réalité; il v a des commergants
qui peuvent, de bonne foi, se. croire au-dessus de leurs affaires,
parce qu’ils lisent sur la liste de lears débiteurs le nom de beancoup
de personnages i qui ils croient qu'ils pourront un jour rede-
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mander leur argent; mais qu'arrivera-t-il si Tabarca, Canelle de
Malabar et les autres débiteurs sur lesquels ils comptent sont des
personnageé trompeurs; si ce sont des étres fictifs représentant
une créance devenue irrécouvrable? Ils seront pauvres au lieu
d’'étre riches, ils seront au-dessous de leurs affaires, alors qu'ils
pouvaient croire le contraire. -

Ce n'est pas tout: si on peut se tromper soi-méme, on peut
aussi tromper les autres, ce qui est pis; et rien n'y porte davantage
que de s'entourer d'étres imaginaires dont on peut dire qu'on est
le créancier. Clest toujours en abusant des comptes qui sont
‘censés représenter quelque chose et qui ne représentent rien que
les marchands malhonnétes induisent en erreur ceux avec qui ils
sont en affaires et qu'ils se font attribuer un crédit auquel ils
n'ont pas droit.

EEn conseillant au praticien la partie double, il faut donc lui
en signaler les dangers, [ul montrer que s'il est avantageux de
donner une personnalité 4 ses affaires, il ne faut pas leur donner
‘deux visages, ni préter i la pauvreté fe masque de la richessee«!).

Es ist ohne weiteres einleuchtend, dal weder Theorie noch
Praxis mit solchen Phantastereien etwas beginnen kénnen. Ungleich
niher der Wirklichkeit, den Tatsachen entsprechender, positiver
sind I.éon Says buchhalterische Erérterungen im Nouveau Diction-
naire d'Economie politique, die auf den Grundlagen der klassischen
Nationaldkonomie ruhen. T.éon Say verfafite nur den Artikel
» Comptabilité agricole, commerciale et industriellee des genannten
Dictionnaires; der Artikel »Comptabilité publiquee¢ stammt aus
der Feder von E. Dubois de I'Estang und ist bedeutend ausfiihr-
licher. Léon Say teilt den Stoff in folgende Abschnitte ein:

1. Réle de la comptabilité dans la production des richesses.
2. Procédé de la comptabilité.

3. Controle de ses agents par I'entrepreneur chef de la maison.

4. Connaissances de ses propres affaires. _

5. Ktablissement et discussion des prix de revient.

6. Compte 4 rendre par l'entrepreneur chef de maison aux
tiers intéressés ou non. o

7. Etablissement du compte des bénéfices.

Schon diese Ueberschriften verraten, daff der Verfasser vor
allem Grundsitze fiir die Praxis aufstellen will und hierin nicht
wesentlich von der Lehrmittelliteratur abweicht; seine iiberlebte

1) Zitiert bei Dumarchey: »Théorie positive de la Comptabilités, Lyon 1g914.



Kontentheorie von 1885 entwickelt er hier nicht mehr. Der erste
Abschnitt verdient am ehesten unser Interesse, da der Autor
hierin gleichsam eine Verbindungsbriicke mit der Sezialokonomik
zu schlagen versucht. Beachtenswert ist folgende seiner im ein-
zelnen oft interessanten Bemerkungen: »1.a comptabilité ne produit
pas de la richesse. Science ou méthode, elle permet simplement
. aux entrepreneurs d'industrie de connaitre I'état de leurs affaires,
d'en rendre conipte aus tiers, intéressés ou non, et.de surveiller
les agents qu'ils emploient.« Auf die Produktivititsfrage komme
_ich spiater noch einmal zuriick (s. 1. Teil, 2d).

Acehnlich wie sein Grofivater in der Buchhaltung eine Voraus--
setzung des Wirtschaftens sieht (»La prémiére régle de I'économie
st de tenir ses comptes, et le premier pas qui conduit au dés-
ordre est de les négligere), ist Léon Say von der Unerlafi-
lichkeit der Buchhaltung iiberzeugt und empfahl in e¢inem 1885
in der Revue des Deux Mondes erschienenen Artikel die Fin-
fiilhrung der doppelten Buchhaltung fiir den franzésischen Staats-
haushalt: sDéveloppée comme elle I'est aujourd’hui, la compta-
bilité en partie double est devenue une nécessité.« Besonderes
Gewicht legte er auf die Kontrollfunktion der Buchhaltung und
betont ihre Bedeutung fiir die Berechnung des Selbstkostenpreises
in erwerbswirtschaftlichen Betrieben.

Aufler den erwihnten Arbeiten veroffentlichte er moch einige
weitere Abhandlungen iber Staatsbuchhaltung.

3. Pierre-Joseph Proudhon (1809—1865).

Is erscheint im ersten Augenblicke merkwiirdig, daf ein
theoretischer Verteidiger des Anarchismus in einer volkswirtschaft-
lichen Abhandlung der Buchhaltung einen Ehrenplatz einriumt,
einer Institution, die letzten IEndes dem menschlichen Ordnungs-
sinn entspringt und Mein und Dein reinlich voneinander scheiden
will. Aufierhalb der Kreise, die sich mit der Verbesserung unserer
gesellschaftlichen Zustinde beschiftigen, ist man allzu leicht ge-
neigt, Anarchismus mit Anarchie zu verwechseln, ein Ausdruck,
den viele nur mit Abscheu und Schaudern aussprechen. Von
vorneherein wird leicht mit dem Worte Anarchismus das Bild
grofiter Unordnung hervorgezaubert, obwohl die Anhinger der-
anarchistischen Lehre, ‘mag sie auch noch so utopisch erscheinen,
gerade von der Verwirklichung ihres Gesellschaftssystems, das die
absolute Freiheit der Menschen predigt, die gréfitmogliche Har-
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monic und natiirliche: Ordnung erwarten. Diesén Optimismiis
beziiglich der heilsamen Wirknong der freien Betitigung auf die
Menschen teilen die Anarchisten mit der liberalen Schule; dagegen
halten manche unter ihuen, und allen voran Proudhon, das Privat-
eigentum mit der vollen Unabhingigkeit des Individumms fir
unvereinbar. Es war Proudhon, der den Satz prigte: sl.a pro-
priété, c'est le vol.« Er wirft wie die Sozialisten, mit demnen er
gegen das Birgertum in einer Linie gekidmpft hatte, der Privat-
eigentumsordnong vor allem vor, daf sie dem Eigentiimer ein
Einkommen ohune Arbeit verschaffe und er lift wie die Sozialisten
die Arbeit allein als produktiv gelten. ‘lm »Systéme des coutra-
dictions économiques on philosophie de Ja misére« (1846) hat er
den Privatkredit als Ursache aller Not hingestelit. Darum ver-
suchte er eine Kreditreformm anzubahnen und arbeitete Projekte
aus zur. Organisation des Kredites, den er als den Jater der
Buchhaltung bezeichnet. Hier, bei der Ansarbeituug der tech-
nischen Details seiner Kreditreformpline kommentiert Proudhon
ausfithrlich die Buchhaltung 1) und ihre Rolle im tauschwirtschaft-
lichen Mechanismus. Daneben mag ihn auch seine praktische
geschiftliche Erfabrung dazu gefiihrt haben, sich eingeheuder mit
der Buchhaltung theoretisch zu befassen.

Wenn Proudhof: sich in scivem viel bewunderten und ebenso
stark geschmihten ?) nationalékonomischen Hauptwerke »Systéme
des contradictions économiques< mit der Buchhaltung beschiftigt,
so ist der Ausdruck » Widerspriiche« auch in bezug auf die Buch-
haltung, wenn auch ungewollt, sehr passend. Der eigenartigen
Natur seines Geistes entsprechend, betrachtet Proudhon die Buch-
haltung nicht vom Standpunkte der Einzelwirtschaft aus, soudern
in spezifisch sozialdkonomischer Perspektive. Selbstverstindlich
ist jede-Stellungnahme berechtigt.. Unberechtigt dagegen ist die
Verwechslung der Volkswirtschaft mit der Einzelwirtschaft, wie
sie bei Prondhon typisch in Erscheinung tritt. Gewi} besitzt die
Buchhaltung ued die Lehre von der Buchhaltung als Forschungs-
mittel fiir die Volkswittschaftsiehre grofie Bedeutung, Buchhaltungs-
lehre und Volkswirtschaftslehre als gleichbedeutende Begrifte za

1) Ein ziemlich ausfihrlicher Kommentar zu Proudhons Anschatungen iiber die
Buchhaltung findet sich bereits in Gombergs »Grundlegung der Verrechnungswissen-
schafte, Leipzig 1908, 'dem ich im grofien und ganzen hier folge.

2} Hitle Proudhon sein Werk in eine systematische Form gegossen, so wire
es von vielen seiner Kritiker gerechter gewilrdigt worden; aber die systematische
Anordnung gehort, wie itberall, soauch hier, zu den schwiichslen Seiten seines Kénnens,
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erkidren, wie Proudhon es tut, zu behaupten, der Inhalt der
beiden Disziplinen decke sich vollstindig, heifit aber die Bezie-
hungen der beiden Lehrgebiete zu eng ziehen, so dafi man den
Charakter und die Grenzen weder des einen noch des andern
1.ehrfaches. genan erkennen kann,

Mehr einleitend zur Buchhaltungslehre, die im Abschnitt
.Développement des institutions de crédite der »Contradictions
économiques« Heimstitte findet, bringt Proudhon einen historischen
Exkurs iiber die Buchhaltung der Rémer, den er, gleich wie noch
vieles liber den Kredit, Augiers »Histoire dn Crédit publice unter
voller Nennung der Quelle entnommen hat. Daran anschiieflend
gibt er einige etymologische Erklirungen iiber die Ausdriicke
»debitieren< und »kreditieren<. Nach Proudhon weisen alle Kredit-
instrumente und -einrichtungen wie Wechsel, Hypothek, Depositen-
. bank usw. ein gemeinsames »>Formular« anf: die Buchhaltung,
die der Volkswirtschaft denselben Dienst erweise, wie das Rechts-
verfahren der Justiz. Was hier Proudhon in etwas unklarer Weise
ausdriickt und sagen will, ist jedenfalls das buchhalterische Be-
wertungsverfahren. Die wirtschaftlichen Erscheinungen mit rechen-
haftizem Charakter werden von der Buchhaltung quantltatlv als
Wertbetrage erfalit.

Nach Proudhon ist die Buchhaltung Ausdrucksform (formulaire)
des Kredites, dem bei der Wertbildung die wichtigste Roile zu-
komme: =Le crédit est le pére de la comptabilité, science dont
tout le secret consiste dans le principe qu'il ne saurait y avoir
de débitenr sans créancier, et réciproquement: ce qui est la tra-
duction de l'aphorisme que les prodiuits sobtiennent par des pro-
duifs, et raméne sous une expression nouvelle, l'antagonisme
fondamental de 'économie politique.«

Proudhon bezeichnet die Buchhaltung ais eine Wissenschaft,
trotzdemn er ihr Wesen nicht tiefer erfafit hat als in der Heraus-
arbeitung des Formalprinzipes der Gegeniibersteliung von Debitor
und Kreditor. Dieser Grondsatz der doppelten Verbuchung der
Geschiltsfille in Soll- ##d Habenposten und ihre Erklirung mittels
fiktiver Konstruktionen entbehrt aber der soliden realen Grund-
lage und ist filr eine wissenschaftliche Eklarung des Wesens
der doppelten Buchhaltung ungeniigend. Proudhon verbessert

1) Eine neuere ausgezeichnete Studie -iiber das Rechnungswesen der Romer
stammt aus der Feder von R, Beigel, Strafiburg (»Rechnungswesen und Buchfihrung
der Rémerc).
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wohl seine Auffassung auf 5. 123 der Contradictions, indem er-
. dort weiter ausfiihrt:

»Qutre I'opposition fondamentale de ¢rédit et de’bzz‘ achat et
vente, qui exprime si bien ['objet ultérieur que nous avons assigné
au crédit, celui d’établir 'équilibre entre la production et I'échange;
la comptabilité, dite en partie double, nous révile une autre
opposition, c’est celle des persomze_’s'et des choses.

Le négociant, aprés avoir ouvert, par débit et crédit, un
compte a chacune des personnes avec lesquelles il est en relation
d’affaires, en ouvre un autre, aussi par débit et crédit, pour chaque
nature de valeurs qu'il est susceptible de recevoir et de livrer,
et qu'il classe en quatre ou cing grandes catégories: compte de
caisse, compte de change, compte de marchandises générales, compte
de divers, lesquels viennent a la liquidation ou inventaire se
résoudre en un compte unique, celui des profits et pertes, expri-
mant pour le négociant ce que I'économiste appelle produst brut
et produst net.«

Aufler der doppelten Gruppierung und Gegeniiberstellung der
Geschiftsfille betrachtet er daher als Merkmal der doppelten
Buchhaltung die doppelte Gruppierung und die Gegeniiberstellung
von zwei Kontenreihen, nimlich der Personenkonten, auch comptes
spéciaux genannt, und der Sachkonten auch comptes généraux
bezeichnet ).

Das Kriterium der doppelten Buchhaltung g]aubt also Proudhon
in der Gegeniiherstellung von Personen- und Sachkonten zu finden.
Bei den letzteren unterscheidet er 4 oder 3 grofie Kategorien,
von denen die eine durch den undefinierbaren Compte de divers
gebildet wird. Alle diese Sachkonten lésen sich nach seiner
Meinung bei der Liquidation oder Inventaraufnahme in einen
Konto auf, den Verlust- und Gewinnkonto. Diese Auffassing ist .
heute unhaltbar. Sie zeigt, dafl Proudhon zwei Dinge nicht er-
fafite. Er machte keinen Unterschied =zwischen Bestandkonten
und Erfolgskonten. Ferner ist Proudhon nicht aufgefallen, daff
man unméglich eine reinliche Scheidung zwischen Personen- und

1) Keine bisher versuchte Gruppierung von Konten hat bis jetzt »zu einem be-
friedigenden Resultat gefithrt. Damit sell nicht bestritten werden, daff die neueren
Kontentheorien nicht einen schénen Fortschritt bedeuten, besonders die verbesserten
Zweikontentheorien, die Theorie der Bilanzgieichung (Abart der Zweikontentheorie)
in ihren verschiedenen Varianten, die Dreikontentheorie und die realistische Theorie
von Sganzini.
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Sachkonten durchfiihren kann, aus dem einfachen Grunde, weil
jede Sache mit Tanschwert in Beziehung zu einer Person oder
Personengruppe steht. Jeder Sachkonto driickt entweder ein
Besitz- oder Eigentumsverhiltnis aus, also Beziehungen von Per-
sonen zu Sachen und die wesentlich vom Verhalten solcher Dritt-
personen abhingen, welche die Verfiigungsgewalt der Besitzer oder
Eigentiimer respektieren. Unter den von Proudhon aufgezihiten
Sachkonten tragt der Compte de change am offensichtlichsten ein
Janusgesicht. Die Schuld- und Forderungsverhiltnisse sind aus
persénlichen Beziehungen hervorgegangen, wobei die eine Person
an die andere gewisse Sachen.zu leisten sich verpflichtet. In der
Buchhaltung kann man daher sowoll von der Bewertung und
Verrechnung persénlicher Beziehungen, dem Rechtsverhiltnis, aus-
gehen oder von der Sache, auf welche sich das Interesse von
Personen richtet.

Proudhon wundert sich ferner dariiber, dafl in den Werken
der volkswirtschaftlichen Autoren nirgends von der Buchhaltung
die Rede ist und sucht eine Erklirung dafir. »J'ai longtemps
cherché pourquei, .dans les ouvrages destinds a lenseignement
de I'économie politique, depuis Adam Smith jusqu'a M. Chevalier,
il n'est nulle part fait mention de la comptabilité de commerce.
'Et j'ai fini par découvrir que, la comptabilité, ou plus modestement
la tenue des livres, étant toute 'économie politique, il était impos-
sible que les auteurs de fatras soi-disant Fconomigues, et qui ne
sont en réalite que des.commentaires plus ou moins raisonnables
sur la tenue des livres, s'en fussent. apergus. Aussi ma surprise,
d'abord extréme, a-t-elle cessé tout i fait, forsque jeus pu me
convaincre que bon nombre d’'économistes étaient de fort mauvais
" comptables, -n'entendant rien du tout au #ost et & laveir, en un
“mot a la tenue des livres.« o
' Aus diesem Zitat geht hervor, dafd Proudhon J.-B. Says Cours
complet d’économie politique pratique nicht oder nur ungentigend
kannte. Da nach Proudhon der Inhalt der Nationalgkonomie sich
mit demjenigen der Buchhaltung decken soll, so erscheint es merk-
wiirdig, dafl an anderer Stelle, in seinern Werke 2De la création
de I'ordre dans I'humanité ou principes d'organisation politique<?),

1} Darin gibt Proudhon der Nationaldkonomie e¢ine viel weitere Objektbestim-
mung zls in den >Contradictionss. Darnach wiirde sie auch die Organisation der
Winschafisbetriebe, die Gesetzgebung, das Erziehungswesen usw. umfassen, sie wire
Theorie der Ordnung, ja sie wiirde zur Losung der .hichsten philosophischen Pro-
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das als philosophische Einleitung zu den »Contradictionse gedacht
ist, die Buchhandlung mit keinem Wort erwihnt wird. Proudhons
Objektbestimmung der Buchhaltung ist eben sehr mangelhaft,
schon darum, weil er Buchhaltung als Wissenszweig (Lehre) und
Buchhaltung als Kunst nicht auseinanderhilt. Buchhaltung als
Verrechnungstitigkeit (Kuust) hat nur diejenigen wirtschaftlichen
Erscheinungen zum Gegenstand, die sich in Geldwerteinheiten
fassen lassen und zu einer Wirtschaftseinheit, die zugleich Rech-
mungseinheit ist, in Beziehung stehen; die Buchhaltungslehre
.dagegen hat als Objekt die Verrechnungstitigkeit seibst. Was
‘Proudhon dazu verleitete, auf dic Ueberstimmung der Forschungs-
gegenstinde zu schlieflen, ist jedenfalls die Idee (s. S. 238, 2De
la création I'ordre dans I'humanité<), dafl die menschliche Arbeit
das eigentliche Untersuchungsobjekt der Nationaldkonomie aus-
*mache. Darauf kann bemerkt werden, dafl von diesem Gesichts-
punkte aus betrachtet die Buchhaltung tatsichlich ein Teilgebiet
der Nationalokonomie bilden wiirde. Wenn die Nationalékonomie
zur Aufgabe hat, die Lebensbedingungen der Menschen zu ver-
‘bessern {praktischer Zweck) 1), so gehért- die Buchhaltung in den
‘Beteich sozialokonomischer Untersuchungen, denn sie ist nicht
nur die Voraussetzung fiir die geordnete Abwickiung der Geschifts-
vorfille in den Lirwerbswirtschaften, sondern sie bildet auch einen
wichtigen Faktor zur Erhaltung des 6konomischen Gleichgewichtes
selbst der kleinsten-Verbrauchswirtschaften. — Proudhon nun zieht
keine Grenze zwischen Wissenschaften des Seienden und des Sollens.
Seine Charakterisierung der Nationaldkonomie ist so allgemein’
gehalten, daf} sie auch fiir die Buchhaltung pafit. Auch die Buch-
haltung hat den praktischen Zweck, ddis materielle Wohlergehen
~der Menschen zu verbessern, indem sie z. B. in der Erwerbs-
- wirtschaft den wirtschaftlichen Erfolg sichern soll. Selbst wenn
man mit Proudhon einig geht, dafl wenigstens teilweise ein und das-
. selbe Torschungsobjekt fiir beide Disziplinen besteht, so unter-
-scheiden sie sich immer noch durch die verschiedenartige Stellung-
nahme dem Objekte gegeniiber. Jede Wissenschaft erhalt ihr

‘bleme beitragen; jedoch, meint er skeptisch, die Nationalgkonormie hat sich noch
nicht so weit als Wissenschaft entwickelt.

1} Sismondi sagt irgendwo: »L’économie politique devient la théorie de la
bienfaisances. Er nennt sie auch sla science qui se charge de veiller au bonheur
de I'espéce humaine<. — Auch andere Nationaltkonomen schen in der National-
-bkonomie die »Science de Datilee,
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Objekt aus der Erfahrung. Die Denkobjekte des Alltags werden
zam wissenschaftlichen Erkenntnisobjekt, wenn- sie unter einem
einheitlichen fiir alle giiltigen, der wissenschaftlichen Erkenntnis
dienenden Identititsprinzip (s. S. 84 ff.) zusammengefafit werden
kdnnen.. Der ausgewihlte Gesichtspunkt greift nar eine beliebige
Seite des Erfahrungsobjektes heraus, aber die so bestimmten
Merkmale des Erkenntnisobjektes miissen auf alle- vorgestellten
Erfahrungsobjekte zutreffen (Liefmann). Identitatsprinzip der Er-
scheinungen, die das Objekt der Buchhaltung ausmachen, ist m. E.
die kontenmifige Verrechnung der rechenhaftigen Werttatsachen
innerhalb einer Einzelwirtschaft. Die konstitutiven Elemente der
Buchhaltung sind in formeller Hinsicht die Zahl und in materieiler
Hinsicht der Wert {(Leitner), gleichgiiltiz, ob der letztere auaf
eigener Schitzung des Verrechners beruht (subjektive Bewertung)
oder von der Wirtschaftsgesellschaft (Markt, gesetzliche Vorschrift-
usw.) diktiert wird. Die Buchhaltung verbindet diese beiden Ele-
mente zu einer besondern Rechnungsoperation, indem sie die
Werte symbolisch in Geldwerteinheiten zahlenmiflig darstellt und
thnen andere Werte zufiigt oder von ihnen abzicht, so dafl das
Endergebnis stets als Summe von Werteinheiten erscheint. Diese
Rechnungsoperation heifit Verrechnung. und ihre Ansdracksform
nennen wir den oder ‘das Konto. Buchhaltung ist vorzugsweise
kontenférmige Verrechnung und Buachhaltungslehre vornehmlich,
aber nicht ausschlieilich Kontenlehre1).

Proudhon hebt ein wahres Loblied anf den, Buchhalter an
und setzt dessen Fahigkeiten und dessen Bedeatung innerhalb des
Geschiftsbetriebes ins richtige Licht, kann sich jedoch nicht einiger
Uebertreibungen enthalten. Mat$lose Bewnnderang und zerstorende
Kritik sind ja die charakteristischen Ziige von Prondhons Schrifttum.
Fiir ihn ist der Buchhalter der wahre Triger des wirtschaftlichen-
Gedankens in einem Geschifte, ja des wirtschaftlichen Gedankens
iberhaupt! »Le comptable, pour tout dire, est le véritable éco-
nomiste a qui une coterie de faux littératenrs a volé son nom sans
qu’il en sht rien, et sans qu'enx-mémes se soient jamais dontés
que te dont ils faisaient tant de branit, sous le nom d'éconoinie
politique, n’était qu'un plat verbiage sur la tenne des livres.«

Wenn auch m. E. der Unternehmer und nicht der Buchhalter
der Triger des wirtschaftlichen Prinzips in der Unternehmung ist,

1} Sombart sagt: »Die Geschichte der Buchhaltung wird mit dem Satze be-
ginnen miissen: Im Aafang war das Konto, die ratio«.



JE— '31 J—

weil jener an dessen Realisierung das gréfite Interesse hat, so ist
damit nicht gesagt, dafl der Buchhalter nicht dem wirtschaftlichen
.Prinzipe zu folgen habe. Die Titigkeit des Buchhalters ist nicht
nur wirtschaftlicher, sondern auch technischer Natur. Der Buch-
halter liefert dem Unternehmer (Wirtschafter) die ndtigen Unter-
lagen, die den Ausgangspunkt filr dessen wirtschaftliche [r-
wagungen und Anordnungen bilden. Der Buchhalter 'wird dadurch
zum Forderer des wirtschaftlichen Gedankens. Seine Funktion ist

© die emes Aufklarers und Aufhellers wirtschaftlicher Tatsachen,

ihrer Ursachen und allfallig jhrer Wirkungen.

Proudhon hebt auch als einer der ersten volkswirtschaftlichen
Autoren den Unterschied zwischen Technik und Oekonomik her-
vor. Er rechnet die Technik der Wein-, Eisenproduktion usw.,
nicht zum Wirtschaftlichen. Es gibt nach ihm in jeder Einzel-
wirtschaft neben wirtschaftlichen Vorgangen noch verschiedenc
technische Verrichtungen, die zum wirtschaftlichen Resultate bei-
tragen. Wirkliche Kriterien fir Technik nnd Wirtschaft weifl er
er aber nicht anzngeben, sonst hitte er erkannt, dafl auch die
Buchhaltung technischen Charakter aufweist. Heute ist der Streit
iiber die Scheidung von Technischem und QOekonomischem be-
sonders lebhaft entbrannt; ich werde dem Problem im zweiten
Teile meiner Arbeit einen besondern Abschnitt widmen.

Die Kritik der Proudhonschen Idcen verdichtet sich zu wenigen,
aber wichtigen Thesen':

I. Da Prondhon die Einzelwirtschaft mit der Volkswirtschaft
verwechselt, kommt er zum Schlusse, daft die Buchhaltung es mit
Konten der Gesellschaft zu ton habe. Die Buchhaltung ist jedoch
stets eine Begleiterscheinung der Einzelwirtschalft. ",

2. Secine Auffassung vom Wesen der Wissenschaft ist sehr
weit, da er keine reinliche Scheidung zwischen Theor1e und Kunst-
lehre durchfiihrt,

3. Es fehlt bei thm eine genane Bestimmung des Gegenstandes
der buchhaiterischen Verrechnung,

4. Desgleichen ermangelt seine Darstellung der Umschreibung
des Objektes der Buchhaltungslehre. — Wenn . auch zngegeben
werden kdnnte, daft Buchhaltungsiehre und Volkswirtschaftslehre
dasselbe Forschungsobjekt besitzen wiirden, so wire die Betrach-
tungsweise trotzdem eine verschiedene.

5. Proudhons Behauptung, der Inhalt der Vo]ksw1rtschafts-
lehre decke sich mit dem der Buchhaitungsiehre, wird aus obigen
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Griinden hinfillig. Unbestreitbar bestehen zwischen den beiden
Disziplinen enge Beziehungen, die im nichsten Teile dieser Arbeit
beleuchtet werden sollen. : .
- Wenn sich anch Proudhons Anschauungen iiber die Buch-
haltung im einzelnen oft als falsch erweisen, so bleibt ihm doch
das Verdienst, eine Anzahl Fragen aufgeworfen zu haben, die zu
~weiterm Nachdenken anregen; denn gleich wie in der Volks-
wirtschaftslehre, zeigt er auch in der Buchhaltungslehre eine ge-
wisse Geschicklichkeit im Auffinden der wichtigsten Probleme.

a) Solvays Comptabilisme.

Wir haben gesehen, dafl Prondhon in der Buchhaltung die
Wissenschaft von den Konten der Gesellschaft sah, eine Auffassung,
zn der er durch den sozialen Ausgangspunkt seiner Betrachtung
kam. Die Bnchhaltungslehre ist jedoch keine Lehre von der Ge-
sellschaftsverrechnung, sondern eine Lehre von der Verrechnung
des wirtschaftlichen Geharens der Wirtschaftseinheiten. Thr Aus-
gangspunkt bildet stets die Einzelwirtschaft. Eine Weiterbildung
der Proudhonschen Idee von der wertrechnungsmaligen Aulf-
zeichnung der gegenseitigen wirtschaftiichen Beziehungen der
Wirtschaltseinheiten mittels Gesellschaftskonten bildet in gewissem
Sinne Solvays Comptabilisme soctal. Seine Verrechnnng wiirde
von staatlichen Organen der Gesellschaft dorchgefiihrt, nicht von
den Wirtschaftssubjekten selbst. Darch sein System der sozialen
Buchungen, das an{ der neuzeitlichen Praxis der Verrechnungs-
steilen (Clearinghiuser, Chambres de compensation nsw.) beruht,
- soll Bargeld gespart, ja schliellich sogar iiberfliissig werden. In
zweiter Linie hitte der Staat, der die Abrechnungsstelle siber- -
nehmet miifite, ein Mittel in der Hand, das Vermdgen jedes
Biirgers zu kennen und kdnnte aufl diese Weise leichter eine
gerechte Bestenerung sichern, eine Fordernng, die hente in anderer
Form unter dem Rufe »Abschaffung des Bankgeheimnissese sehr
akut geworden ist.

Technisch wiirde das Solvaysche Projekt aul folgende Art
“durchgefiihrt : Der Staat wiirde jedem Biirger {(Comptabiliste) einen
Konto eréffnen und ein Scheckbnch aushdndigen. Dieses Boch
hitte zwei Rubriken, die eine fiir die Eintragungen der Einnahmen,
die andere fiir die Auszahlungen: Die Zahlung einer Schuld, die
vom Verkaul einer Sache “herriihrt, wiirde sich folgendermafien
vollziehen: Der Kinfer hat -das Scheckbuch des Verkiufers in



der Rubrik der Einkiinfte zu lochen, wihrend dieser das Scheck-
buch des Kiufers in der Kolonne der Ausgaben locht. Das Buch
wird demn Staatsbureau wieder zugestellt, sobald es bis zum vollen
Betrage der anfinglichen Summe gelocht ist. Dort werden dann
alle Bucheintragungen auf das Konto der betreffenden Person tber-
tragen, so dall man stets mit geniigender Genauigkeit die Gesamt-
summe der Einnahmen und Ausgaben einer Person kennt.

Wir haben hier nicht die volkswirtschaftliche Tragweite der
vorgeschlagenen Reform zu priffen. Was uns hier interessiert, ist
einzig die Verrechnungsidee und auch diese nicht in ihrer tech-
nischen Ausgestaltung, sondern nur soweit sie uns die Beziehung
zwischen Volkswirtschaft und Buchhaltung klarlegt. Solvay nimmt
die Buchhaltung als etwas Gegebenes, Feststehendes an und be-
trachtet sie nur als Mittel zur Vereinfackhnung des tauschwivischaft-
licken Verkeltrs unter Ausmerzung von Geld und Gelddienste
leistenden Zahlungsmitteln. Was Solvay vor etwa zwei Jahr-
zehnten vorschlug, hat sich heute von selbst langsam Bahn ge-
brochen. Der Bargeld ersparende Zahlungsverkehr zeigt schon
heute recht drastisch die volkswirtschaftliche Bedentung der Ver-
rechnungsmethoden. Der Verkehr schafft sich selbst immer die
technischen Mittel zu seiner Rationalisierung. Auch Solvay bedient
sich der Buchhaltung als eines technischen- Hilfsmittels, das ge-
brauchsfertig zur Verfiigung steht, zum Zwecke der Zentralisierung
des Zahlungsverkehrs in den Hénden des Staates, ohne das die
Reform ermdglichende Hilfsmittel seiner Natur nach zu untersuchen.
Der Staat wiirde hiermit die Rolle des Buchhalters fiir alle ‘Ge-
schiftsoperationen, die sich im tauschwirtschaftlichen Verkehr
ergeben, ilibernehmen. Es handelt sich sozusagen um die Sdkiali-
sierung, nicht von Produktionsmitteln, sondern von Arbeitslei-
stungen. Dadurch wiirden die individuellen Buchhaltungen zwar
nicht iiberfliissig, aber doch an Bedeutung verlieren. Ein dhnliches,
aber ntopisches Bild des sozialen Verrechnungswesens malte
Bellamy fiir seinen sozialistischen Zukunftsstaat aus. Jedenfalls
beweist der Solvaysche Vorschlag die wachsende Bedeutung des
Verrechnungswesens in der modernen Volkswirtschaft.

Wie verhilt es sich mit der Buchhaltung, mit der Wirtschafts-
rechnung Uberhanpt, bei Vollsozialisierung ? Hier kénnte man erst
von Gesellschafiskonten im Proudhonschen Sinne sprechen. Ueber
die Bedeutung der Buchhaltung in einem sozialistischen Staats-
wesen werde ich mich anlaBlich der Besprechung der Funktionen

O swald, Buachhaltungslchre und Rozialikenemik, 3



der Buchhaltung im wirtschaftlichen Organismus (Abschnitt II, 2d)
noch auflern.

4. Jean-Gustave Courcelle-Senenil (:813—i18g2).

In der franzosischen Buchhaltungsliteratur wird gerne auf die
Beurteilung der Buchhaltung .durch Courcelle-Seneuil hingewiesen;
aus welchen Grimden, ist eigentlich nicht leicht einzusehen, da
sich seine ldeen in keiner Weise von denjenigen seiner Vor-
liufer und seiner Zeitgenossen J.-B. Say und ILéon Say unter-
scheiden und sich weder durch Originalitit in der Form noch dem
Inhalt nach auszeichnen. Ich glaube, die achtungsvolle Erwih-
nung seiner Werke durch die Fachschriftsteller der Bu'chhaitﬁng
ist einzig dadurch zu erklaren, dafl er als angesehener und maf-
gebender Nationaldkonom sich in seinen Werken die Mithe ge-
nommen hatte, Buchhaltungsprobleme {berhanpt zu beleuchten,
Die Behandlung der Buchhaltung durch diesen tonangebenden
Nationalokonomen mag das Ansehen der Buchhaltungsichre er-
héht haben.

Ist Courcelle-Seneuil iiberhaupt nur als volkswirtschaftlicher
Schriftsteller anznsehen oder gleichzeitig oder vornehmlich als
Privatwirtschaftler? Courcelle-Seneuil teilt mit seinen Vorgangern
in der klassischen Schule der Nationalékonomie den individnal-
wirtschaftlichen Ausgangspunkt der volkswirtschaftlichen Forschung.
Auch heute noch findet man in Lehrbiichern der Nationaldkonomie
z. B. vorwiegend privatwirtschaftliche Darstellungen iiber das Bank-
und Bérsenwesen u. a. Wie sollte man denn auch die volks-
wirtschaftliche Bedeutnng der Arbitrage, der Bérsentermingeschifte,
des Wechselgeschﬁftes nsw. verstehen kénnen, ohne die privat-
wirtschaftliche Abwicklung dieser Vorginge nicht wenigstens in
den Grundziigen kennen zn lernen?

Drei wirtschaftswissenschaftliche Werke dieses Autors sind
es meines Wissens, in denen buchhaltungstheoretische Erdrternngen
zu finden sind. Von diesen interessiert nns in bezug auf unser
Problem, die Beziehnngen zwischen Nationalokonomie nnd Buch-
haltung bloflzulegen, kbesonders sein zweibindiges Werk iiber theo-
retische und praktische Nationaldkonomie. Courcelle-Senenil ist
einer jener wénigen franzdsischen Nationaidkonomen, die stets mit
Nachdruck auf die Notwendigkeit hinwiesen, die reine Oekonomik
unbedingt von der dkonomischen Kunstlehre getrennt zu halten,
mit anderen Worten, dafl Ist- und Sollwissenschaft reinlich aus-



ecinanderzuhalten seien. Auch Gide ist im Prinzip von der Not-
wendigkeit der Scheidung iiberzeugt, hilt aber der schwierigen
Darstellung wegen die Durchfithrung dieses Grundsatzes: in einem
Lehrbuch nicht, fir opportun, Die reine Wissenschaft von der
Wirtschaft wird von Courcelle-Seneuil Plutologie, die angewandte
Ergonomie genannt. Es ist nicht schwer zu erraten, dafl man die
Buchhaltungslehre im praktischen Teile seines Systems zu suchen
hat, gleichwie bei J.-B. Say. Die reine Buchhaltungstheorie kanu
aber nur anf dem Boden der Istwissenschaft gedeihen. Fine Ab-
handlung, bestehend aus einem Gemisch von Beschreibung der
buchhalterischen Tatigkeiten nnd Veraunstaltungen einerseits und
praktischen Ratschlagen (fir die rationellste Gestaltung der Buch-
haltung anderseits ist eben Kunstlehre mit bescheidenem Er-
keuntniswert fiir das Wesen der Bochhaltung, so dienlich sie anch
der Praxis sein mag. _

Courcelle-Seneuil betrachtet als Hanptproblem der Ergonomie
die Verteilung der Funktionen (attributions) unter Individuen nnd
Staaten. Das vierte Kapitel der »Attributions des particulierse«
widmet er der rechnerischen Durchdringung des wirtschaftlichen
Unternehmens in folgenden Paragraphen: Verkaufspreis, Selbst-
kostenpreis, Buchhaltung, welche letztere uns hier aliein interessiert.
Die Einrichtung des Rechnungswesens einer Unternehmung, sagt
er dort, bildet eine Kunst, die den Namen Buchhaltung fiihrt.
Im weiteren spricht er nur noch von der doppelten Buchhaitung.
Dieses Buchungsverfahren ergebe auf Grund exakter Analyse
der wirtschaftlichen Erscheinungen durch einfache, einheitliche
und sich gegenseitig kontrollierende schriftliche Anfzeichnungen
innerhalb einer bestimmten Zeitspanne den Ein- und Ausgang
und die Umwandlung der Kapitalien, iiber die ein Unternehmer
verfiige, und wenn man es »wiinsches, anch das Ergebnis der
geschiftlichen Vorgéange zn einem bestimmten Zeitpunkt, und zwar
ebensogut dasjenige aus den geschiftlichen Bezichungen mit einer
bestimmten Drittperson als auch jenes, das aus einem bestimmten
Handels- oder Industriezweig hervorgeht. Die generelle Anpassungs-
fahigkeit des doppelten Buchungsverfahrens auf alle Unter-
nehmungen und seine leichte Verstindlichkeit fiir jedermann bestehe
in der Verwendung mehrerer niitzlicher und selbst notwendiger
Fiktionen, die aus dem Haundelsverkehr heransgewachsen sind.

1. Die der Bewertung zuganglichen Giiter werden mit dem
Geuerainenner aller Werte, dem Gelde, geschitzi.

3*
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2. Es wird angenommen, daf die beiden Kapitalteile einer
Reihe von Personmen zur Verwaltung iibergeben werden, usw.
(Nehmer- und Gebertheorie, personalistische Fiktion).

Der Vollstindigkeit haiber soflen noch zwei weitere fiktive
Armahmen erwihnt werden, die sich exakter in Courcelle-Seneuils
»Manuel des affaires< formuliert finden. :

3. Es wird angenommen, daf} die aufgezeichneten Geschifts-
falle {(opérations) sich wirklich ereignet haben, dafl z. B. beim
Kauf oder Verkauf die Lieferung tatsachlich vollzogen wurde.

4. Der Buchhalter geht von der Annahme aus, dafl die ein-
gegangenen Schulden und Forderungen giiltig (valables) sind, und
die Tilgung der urspriinglichen Schulden zur Folge haben.

Hier sei nur darauf hingewiesen, daf3 die erste Fiktion tiber-
haupt keine Fiktion im iiblichen Sinne ist, dagegen die {ibrigen
nur allzuwohl diesen Namen verdienen und nach demn heutigen
Stande der Buchhaltungstheorie vollkommen iberfliissig sind, ja
sogar schidlich sein kdnnen. Die personalistische Iiktion ist uunter
den genannten die wichtigste und wertvollste. Sie gehort nach
Vaihinger unter die Gattung der tropischen oder symbolischen
(analogischen) Fiktionen. Bei diesen ist der Mechanismus des
Denkens folgender: Eine neue Anschauung von einem Vorstellungs-
gebilde wird apperzipiert, indem ein &dhnliches Verhiltnis, eine
analoge Proportion obwaltet, wie in der beobachteten Wahr-
nehmungsreihe. Die Analogie, unter der bei der personalistischen
Fiktion die Erscheinungen erfafit werden, ist die Vorstellungs-
gruppe der Persouen, in der Buchhaltung speziell in dem Sinne,
da} jeder geschiftiichen Operation eine interpersonale Beziehung
zugrunde liege, wobei die eine Person Schuldnerin, die andere
Gliubigerin werde. Dieses Personenverhiltnis kommt sichtbar zum
Vorschein bei den Personenkonten, verdeckt vorhanden ist es z. B.
beim Wechselkonto. In diesen beiden Fillen ist es reell, in andern
dagegen fiktiv oder semifiktiv. Mittels einer Methapher gelingt
es den Fiktionalisten durch einen Kunstgriff im Denken, alle
Geschiltsoperationen zu einem zweiseitigen Personenverhiltnis zu
verallgemeinern, das aus rechtlichen oder wirtschaftlichen Griinden
entstanden ist. ‘ :

Zu Puukt 3 habe ich zu bemerken, dafl der Buchhalter, zur
Vereinfachung der Aufzeichnung geschiftlicher Handlungen, die
oft aus einer Reihe von Teilakten bestehen und sich auf eine
lingere Zeitspanne verteilen kénnen, gedanklich zu einer Moment-



handlung zusammenfafit. Es ergibt sich dadurch -eine zeitliche
Diskrepanz zwischen dem Geschehen und der buchhalterischen
Anfzeichnung des Geschehnisses. Courcelle driickt diesen Ge-
danken in folgender Weise aus: »On suppose consommées toutes
les opérations que P'on inscrit.« Wenn ein Kaufmann beispiels.
weise Schreibmaterialien anschafft, so wird er diesen Geschifts-
fall in der Regel als einmaligen Ausgabenposten als Unkosten
buchen, trotzdem er vielleicht wahrend cines ganzen Jahres oder
selbst mehrerer Jahre daran zehrt. — Der 4. Fall ist meines Er-
achtens nur ein Spezialfall des dritten mit Einschrankung auf
Schuld- und Forderungsverhiltnisse. Als Beispiel fithre ich die
Buchungen bei Wechselakzeptiernngen an: Die sog. Buchschuld
erlischt mit dem Akzept, nnd an ihre Stelle tritt, rechtlich be-
trachtet, die Annahme der Kreierung einer nenen Schuld, der -
Wechselschuld.

Zusammenfassend ergeben die kontentheoretischen Erdrte-

rungen Courcelle-Seneuils ungefihr das Bild der personalistischen
Einkontentheorie,
' Weiter kommt Courcelle-Senenil anf die Anordnnng der Biicher
der doppelten Buchhaltnng ‘zo sprechen und belenchtet ziemlich
klar das funktionelle Verhiltnis von Grund-, Haupt und  Hilfs-
buchungen, vermag aber in seciner Beschreitbung keine wesentlich
neuen Gesichtspunkte hineinzntragen. .

Ueber den- Zweck der Buochhaltung lafit er sich im »Traité
théorique et pratigne des opérations de banque: folgendermafien
aus: »In hanque aussi bien que dans le commerce de marchan-
dises, le but de la comptabilité est de résumer toutes les opéra-
tions, de mani¢re i constater .tous les détails, 4 en rendre Ia
recherche facile et, en méme temps, 4 en présenter nettement les
résultats généraux. On obtient tout ceci par des combinaisons
de parties doubles, an moyen de livres tenus par ordre de temps
et par ordre de matiéres ou de personnes, par un Jonrnal et par
un Grand-Livre.« .

Im erwihnten Werke, seinem Charakter nach eine Bankbetriebs:
lehre, betrachtet er die Buchhaltung im Gibrigen rein vom betriebs-
technischen Standpunkt der Bank auns, der hier kein weiteres
. Interesse verdient. Seine Darstellung der Bankbuchhaltung ist
dabei von verhédltnismaflig grofler Anschaulichkeit nnd Kiarheit.

Ueber die Bedeutung der Buchhaltung im Wirtschaftsleben
anflert sich Courcelle-Sénenil am Schlufl seiner Ansfithrungen Gber
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Ergonomie. Auch er predigt die Notwendigkeit buchhalterischer
Kenntnisse fiir Handel- und Gewerbetreibende und weist auf den
Nuotzen hin, den sie fiir die LLandwirte und einen weiteren Kreis
von Personen haben koénnen, die Anspruch auf Allgemeinbildung
machen und Ordnung in ihre geschifilichen Angelegenheiten
bringen wollen. Ferner sei die Buchhaltung ein geeignetes Mittel
zur Aufhellung wirtschaftlicher Erscheinungen und zur Vermittlung
praktischen Verstindnisses fiir das gewerbliche Leben. Zugleich
seien die Grundsitze der Buchhaltung so einfach und leicht ver-
standlich, dafl selbst Kinder sie verstehen konnen! Er empfichit
daher die Buchhaltung als Unterrichtsgegenstand fiir Volksschulen,
wie er bereits in I’hiladelphia und andernorts mit Erfolg eingetiihrt
sei. Courcelle-Seneuil vergifit dabei, daff der elementare Buch-
haltungsmechanismus von Unkundigen relativ leicht gehandhabt
werden kann, ohne dafl sie hierdurch in das tiefere Verstindnis
der Buchhaltung eindringen, wie beispielsweise jemand nach kir-
zester Anleitung ein Automobil zu lenken versteht, ohne die nétigen
Grundlagen einer physikalisch-technischen Bildung zu besitzen.
In beiden Fillen zeigt sich eben eine Difierenzierung in geistige
Tatigkeit und technische Ausfihrong. Auf alle Einzelheiten der
von Courcelle-Seneuil angeschnittenen Buchhaltungsfragen hier
einzugehen, will ich verzichten, Seine theoretische Formulierung
der Buchhaltung ist zn ungenau. Es ergibt sich z. B. aus seinen
Ausfihrungen weder eine genaue Begriffsbestimmung des Kapitals,
noch ist ersichtlich, ob er von der Buchhaltung des Unternehmers
oder der Unternehmung ausgeht.

Courcelle-Senenil >Mannel des affairess {1883), in deuntsch-
sprechenden Lindern dorch die Uebersetzang von G. A. Eberbach
unter dem Titel »Theorie und Praxis des Geschiftsbetriebes in
Ackerbau, Gewerbe und Handele bekannt geworden, beruht auf
volkswirtschaftlichen Anschauungen und ist als Reaktion auf die
Einseitigkeit der Volkswirtschaftslehre, die die empirische Wirk-
lichkeit des Wirtschaftslebens vernachiissige, entstanden, Er wollte
mit dieser dreigliedrigen Betricbslehre die »bescheidene« Anfgabe
losen, die grofien Umrisse der Volkswirtschaftslehre »>im kleinen
durchzuarbeiten und die Wechselbeziehungen des grofien Verkehrs
zu dem .Geschifts- und Lebenskreise des Einzelnen niher darzu-
legen<. Courcelle-Seneuil hat also nicht den Ehrgeiz, eine hesondere
Erwerbslehre einzufihren, und da er auch gleich dret Erwerbs-
gruppen auf einmal zu erfassen sucht, sind seine Ausfithrungen



und Ergebnisse vielfach zu ailgemein und gerade praktisch, wie
er es doch gewiinscht hatte, nicht sehr brauchbarl). Folgende
Einteilung liegt dem Werke zugrunde: -

1. Das Geschift nach seinen inneren Beziehungen: Zweck,
Grondziige und aligemeine Regeln, persénliche Arbeit des Geschifts-
herrn, Kapitalverwendung, Kreditverwendung, Verwerting der be-
zahlten Arbeif, nsw.

2. Das Geschédft nach seinen #nfleren Beziehungen: Der
Taunschverkehr -und seine Gesetze, Warenabsatz, Handelskrisen,
Spekulation, Selbstkosten und Reingewinn, Grundsiige der Buch-
haltung.

3. Der eigentliche Geschiftsbetrieb: Innere Einrichtung und
duflere Grenzen des Betriebes, die Handelsgeschifte (Einteilung,
Grofthandel, Kleinhandel, Ein- nnd Verkanfskunst usw.), gewerb-
liche und landwirtschaftiiche Unternehmungen, Geschiftsgriin-
dungen usw.

4. Allgemeine Fragen aus dem Geschiftsieben: Erziehung
und Ausbildung, Konkurrenz, Geschiiftspsychologie u. a. m.

Die obige Einteilung des Stoffes ist nicht einwandfrei, schon
darum nicht, weil unter Abschnitt 4, der sozusagen als Rumpel-
kammer dient, einfach alle diejenigen Prgbleme beriihrt werden,
die sonst nirgends einen Platz finden. Aber auch die Buchfithrung
unter den dnferen Beziehungen des Geschiftes aufzufithren, kann
nicht jeder Kritik standhalten. Gewif, entwickiungsgeschichtlich
betrachtet, hat der Courcelle-Seneuilsche Gesichtspunkt inso-
fern Berechtigung, als die Buchhaltung die wirtschaftlichen und
rechtlichen Beziehungen mit anderen Wirtschaftssubjekten wert-
rechnungsmiflig oder nach andern Autoren, z. B. Hermann, in
Quantititen aufzeichnet, und zwar in den Personenkonten. Da-
gegen bestehen nicht notwendig z. B. bei Reinvermégenskonten
(Kapitaikonten) und den Bestandkonten, welch letztere Zu- und
Abgang kdrperficher Giiter verrechnen, Beziehungen nach aufien,
sondern nar zum Geschifte und zum Geschiftseigentiimer. Da
aber Courcelle-Seneuii eine personalistische Kontentheorie ver-
-tritt, so ist sein Standpunkt begreiflich, weil sich dadurch Tausch-
beziehungen ergeben, die nur in der Vorstellang des Verfassers
bestehen.

Auf weitere Einzelheiten dieser einzelwirtschaftlichen Abhand-

1) 8. eingehendere Kritik bei Ed, \\'eber,.Literaturgeschichte der Handels-
betriebslehre, Tibingen 1014.
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lung nach vorwiegend volkswirtschaftlichen Gesichtspunkten will
ich verzichten, desgleichen auf die Erorterung seines »Traité
théorique et pratique des opérations de bangues«, aus dem ich -
vorgehend schon scine Zweckdefinition entnommen habe.

Courcelle-Senenil ist auch Verfasser eines Lehrmittels der
Buchhaitung (Cours de comptabilité) fir den Handelsschulunter-
richt, das fiir uns kein weiteres Interesse beanspruchen kann, da
er unter Buchhaltung eine Kunst(art) versteht. Bemerkt sei hier
nur noch, daf} er den Verwendungsbereich der Buchhaltung nicht
nur auf gewerbliche Unternehmungen einschrinkt, auf die sich
allerdings. seine Darstellung heschrankt, sondern er betont gleich-
falls die Niitzlichkeit von Buchhaltungskenntnissen fir jeden,
der Ordnung in seine persdnlichen (privaten) Geschifte bringen
will. Zu diesem Zweck mag die »Tenue des livrese, die er
nur als Bruchstiick der Buchhaltung (Comptabilité) betrachtet,
gemiigen.

5. Friedrich Benedict Wilhelm von Hermann (1795-—1868).

Schon Proudhon wunderte sich, dafl die volkswirtschaftlichen
Klassiker in keinem ihrer Werke die Buchhaltung erwihnen. Er
erkldrt sich diese Tatsache dadurch, dafl viele Volkswirtschafter
schlechte Buchhalter gewesen seien, weil sie nichts von der Buch-
haltung verstanden hiitten. Ferner glaubt er, sehr init Unrecht,
dafl die Buchhaltung sich mit der gesamten politischen Oeko-
nomik decke. Unter den Vertretern der ueukiassischen Schule
finden sich immerhin einige, in deren Lehrsystem sich die Buch-
haltung erértert findet. Zu ihmen zihlt vor allem F. B. W. v. Her-
mann, der Kommentator und Fortsetzer des Ricardoschen Systems,
insbesondere dessen Grundrenten- und l.ohntheorie. In Hermanns
klassischem Werke »Staatswirtschaftliche Untersuchungen« (2. Auf-
ifage 1870 posthum erschienen, herausgegeben von seinem Schwie-
gersohue v. Mayr uud seinem Schiiller Helferich) widmet er einen
Abschnitt der Einzelwirtschaft. Das Wort Buchhaltung wird zwar
darin von ihm nicht genannt, er begniigt sich mit dem allge-
meinen Ausdruck Wirtschaftsrechnung., Hierunter versteht er die
Darstellung des quantitativen Ab-- und Zuganges von Giitern
innert einer Wirtschaftsperiode. Die Wirtschaftsrechnuug ist nach
ihm die quantitative Darlegung der Giiterverwendung eines Wirt-
schafters fir seine Lebenszwecke. Der Abschlufy, die Bilanz dieser
Rechnung, heifle giinstig, wenn sich Ueberschiisse iiber das an-



finglich vorhandene Vermoégen, ungiinstig, wenn sich eine Min-
derung des Stammvermdgens, ein Defizit ergebe. Hermann lafit
uns hier im unklaren, ob ihm eine blofle Mengenverrechnung?)
oder eine Wertverrechnung vorschwebte, die zwar auch eine Art
von Mengenverrechnung ist und durch die Quantifizierung wirt-
schaftlicher Werte in Geldrechnungseinheiten ermdégiicht wird.
Der Umstand, dafl Hermann von Bilanzierung spricht, 1ait ver-
muten, dal er eine Wertverrechnung im Auge hatte, denn die
Differenz zwischen Aktiven und Passiven, das Reinvermégen, kann
nur unvollstindig in andern als Geldrechnungseinheiten geschitzt
werden.

Hermanns Beschreibung der Buchhaltung ist daher in mehr
als einer Beziehung unvollstindig und auf seine dirftigen buch-
halterischen Erérterungen einzugehen, hitte ich wohl verzichtet,
wenn ich nicht im lI. Teile meiner Abhandlung auf seine An-
sichten zuriickkommen miite (Buchhaltung als 6konomische Tech-
nik). Es ist das Verdienst Hermanns, als einer der ersten auf
die Bedeutung der Quantifizierung wirtschaftiicher Erscheinungen
fiir die Wirtschaftsrechnung hingewiesen zu haben. Sein Begriff
der Wirtschaftsrechnung schliefit sich folgerichtig an seine ina-
terialistische Auffassung der Wirtschaft an, wie die folgende De-
finition zeigt: > Wirtschaft ist die quantitative Ueberwachung der
Hersteilung und Verwendung der Giiter in einem gesonderten
Kreis von Bedlrfnissen.« Liefmann nennt Hermann infolge seiner
Verwechslung von produzieren und wirtschaften mit Recht einen
typischen Vertreter der technisch-materialistischen Auffassung der
Wirtschaitslehre, die von Hermann. in dem eingangs erwihnten
Lehrbuch als »Grofienlehre der Giiter« bezeichnet wird. Nicht
berechtigt scheint mir dagegen Liefmanns véllige Ablehnung von
Hermanns quantitativer Auffassung der Wirtschaft. Jede Art von
Quantifizierung der Giiter erméglicht erst Giiter gleicher Art zu
vergleichen, indem sie in Mafleinheiten (Lingen-, Gewichtsein-
heiten usw) gemessen werden. Ihre Quantifizierung in Geld
fithrt zu Vergieichungen ungleichartiger Giiter, indem Geid als
Maf} dient. Blofle Wertempfindungen kénnen durch die Geld-
rechnung, wenn auch ungenau, als o6konomische Quanten ge-
dacht und zahlenmiaflig fixiert werden.

1) Sog. Stiickrechnungsstil.
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6. Lorenz von Stein (1815—1890).

Auf Wesen und Aufgaben der Buchhaltung kommt L. v. Stein
an all den Stellen seiner Werke zu sprechen, wo sich der Ver-
rechnungsgedanke in der Wirtschaftsfihrung zur positiven Form-
gestaltung durchringt, so z. B. in seinem Lehrbuch der Finanz-
wissenschaft, in dem der Staatsbuchhaltung ein breiter Platz ein-
geriumt ist. Da ich mich aber aus Zweckmifigkeitsgriinden
darauf beschrinke, die Werke der Volkswirtschaftsichre im enge-
ren Sinne mit Ausschluff der Finanzwissenschaft nach ihrem
dogmengeschichtlichen Ertrage iber die Buchhaltung im allge-
meinen und die Buchhaltung nach kaufminnischer Art im be-
sonderen kritisch zu wirdigen, so kann ich fiiglich auf Steins
Beschreibung der kameralistischen Buchhaltung verzichten.

Ziemlich eingehend behandelt Stein die Buchhaltung in sei-
‘nem »Lehrbuch der Volkswirtschaft«, das nach secinen eigenen
Angaben zum Gebrauch neben Vorlesungen und fiir das Selbst-
studium bestimmt ist. Diese Volkswirtschaftslehre erschien unter
obiger Bezeichnung erstmals 1858 in Wien und wurde 20 Jahre
spater unter dem Titel sDie Volkswirtschaftslehre« in zweiter
Auflage und 1887 in dritter Auflage als »Lehrbuch der National-
Okonomiee herausgegeben!). Schon die zweite Auflage enthilt
so bedeutend einschneidende Aenderungen in bezug au( Anord-
nung und Behaudlung des Stoffes, dafl des Verfassers eigene
Bemerkung, die neue Auflage bedeute eine vollkommen neue
Arbeit, vollauf berechtigt ist. Gerade die Abschnitte {iber die
. Buchhaltung sind hei der Umarbeitung stark in Mitleidenschaft
gezagen worden. Es ist daheér empfehlenswert, alle drei Auf-
lagen zu konsulticren, besonders aber die erweiterte zweite, ich
wage in bezug auf die Buchhaltung nicht zu sagen, verbesserte
. Auflage. Seine Werke zeichnen sich durch streng systematischen
Aufpau aus. Der Verfasser erblickt die erste Aufgabe der Na-
tionalékonomie darin, der Volkswirtschaft ein wissenschaftliches
System zu geben. Seine systematische Anordnung des Stoffes
weicht in der Tat von der iblichen Einteilung der I.ehrbiicher
seiner Zeitgenossen wesentlich ab.

Im ersten Buche des »L.ehrbuches der Volkswirtschafte be-
handelt er die Giiterlehre, sein zweites Buch wird als Wirtschafts-

1} Ich beschrinke mich darauf, die r. und 2., Auflage zu kommentieren, die
3. Auflage war mir trotz vielen Bemithungen nicht zugiinglich.
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lehre betitelt und das dritte als Volkswirtschaftslehre. Den weit-
aus grofiten Raum nimmt die Wirtschaftslehre ein, in der er vom
Wesen der Linzelwirtschaft ausgeht. Den zweiten Teil dieses
Abschnittes widmet er Untersuchungen des Unternehmens vom
Gesichtspunkte der Produktion und Konsumtion ans. Er stellt
eine Unternehmungslebhre auf, die heute als Privatwirtschaftslehre
der Unternehmung wiederum, und natiirlich vertieft und erweitert,
auftaucht (z. B. bei Leitner).

Nach Stein besteht die Arbeit in jeder Unternehmung aus
einer Vereinigung vielfacher Arbeiten fiir cinen gemecinsamen
Zweck. Die vereinigte Arbeit erzeuge nun durch die Besonder-
heit der Aufgaben die Arbeitsverteilung, die, dabei stets in zwei-
facher Form erscheint, nimlich als »Geschdfisfiiirunge und als
seigentliche« Arbeit, davon jede sich wiederum gliedere. Der
Geschaftsfiihrung fallen vier Aufgaben zu; dies sind:

1. Die Kalkulation. ,
2. Die Leitung der Ausfithrung oder der eigentlichen Arbeit,

d. h. dic disponierende und kontrollierende Titigkeit der

Direktion.

3. Die Leitung des Kredites der Unternehmung.

Stein versteht darunter die Vermégensverwaltung, die den Be-
darf an verfiigbarem Kapital und die Ordnung, in welcher die
Riickzahlungen stattfinden, bestimmt. Das Instrument zur Ueber-
wachung der Liquiditat der Unternehmung bildet die Bucklaltnng,
in der Stein die wierte Aufgade der Geschiftsfiilrung erblickt.
Leider geht der Verfasser in der ersten Auflage iiber die Buch-
haltung sehr schnell hinweg. Er sagt an anderer Stelle, bei der
Besprechung der Kassarechnung, die er unter dem Abschnitte
_»Konsumtion der Unternehmung« behandelt, daf} die sehr um-
fangreiche Buchhaltungsliteratur wesentlich an Inhalt gewinnen
wiirde, wenn die Nationaltkonomie nicht mehr ein ausschlief3-
liches Studium fir Beamtete, sondern fiir jeden Unternehmer sein
wird. Er erhofft eine Befruchtung der Buchhaltungslehre durch
das eingehende Studium der Wirtschaftstheorie seitens der Ge-
schaftsleute und auch eine stirkere Betonung der Rechrungs-
filhrung als wesentliches Moment der wirtschaftlichen Verwaltung.
Bei der letztern Forderung lehnt er sich stark an die Kameralisten
an, die in ihrer Mehrheit in theoretischer Hinsicht zur einzelwirt-
schaftlichen Forschung und in praktischer Hinsicht zum Aunsbau
einer Verwaltungsbetriebslehre mit 6konomisch-technischem Cha-



rakter hinstrebten. Die Kameralisten sind ja in mehr als einer
Beziechung die Vorlaufer der Vertreter der modernen Privatwirt-
schaftslehre und Betriebslehre (s. Bemerkung hieriiber bei ].-B.
Say.) — Die Forderungen Steins sind heute zu einem grofien
Teile erfiillt worden, denn heute studieren die zukiinitigen Unter-
nehmet an den Universititen, an technischen und an andern Fach-
hochschulen, insbesondere an Handelshochschulen, Sozialokono-
mik ; dagegen haben sich bis heute die Nationalékonomen noch
relativ wenig um die wissenschaftliche Fundierung der Buchhal-
tung bemiiht. — So weit der wirtschaftswissenschaftliche Rahmen,
der die Buchhaltung auinimmt. Im weitern wird die erste Auf-
lage von mir nur noch soweit zur Besprechung herangezogen,
als sie von der zweiten Aufiage abweichende Lehrmeinungen
enthalt. ' ' .

So knapp der Raum ist, den Stein der Buchhaltung in seinen
volkswirtschaftlichen Lehrbiichern zur Verfligung stellt, so treffend
zeichnet er im ganzen Wesen und Aufgaben der Buchhaltung.
Dagegen sind seine in der zweiten Auflage angefithrten Buchungs-
beispiele geradezu klassisch {alsch und ein Beweis dafiir, dafl er
sich nie praktisch mit der Buchhaitung abgegeben hat. Ls lohnt
sich daher kaum, darauf einzugehen, um so weniger, als er sie nicht
in extenso anfilhrt. Die Geschiftsfille, die das Reinvermégen
vermehren, tragt er ins Soll der Erfolgskonten ein, die Vermin-
derung ins Haben! Das hitte noch wenig zu bedeuten, wenn
er diese Buchungsregel konsequent durchgefihrt hitte. Allein im
Betriebskonto stehen, wie allgemein iiblich, die Produktionskosten
im Soll, die Fabrikate (ihr Ausgang) im Haben. Ferner fehlt in
der Darstellung die nétige Klarheit iiber das Verfahren beim
Biicherabschluf3. Stein kennt kein Bilanzkonto im iblichen Sinne.
Sein Bilanzkonto stellt nur die definitive Verteilung und Verrech-
nung des Gewinnes dar.

Ungemein inhaltsreicher und richtiger sind Steins allgemeine
Erdrterungen tiber Buchhaltung, die von deutschen Buchhaltungs-
autoren gerne zitiert werden. Ueber Aufgaben und Bedeutung der
Buchhaitung, dufert er sich in der zweiten Auflage folgender-
maflen: :Die Buchhaltung gibt auf Zahlen reduzierte Antworten
auf Fragen, die bei jeder Unternehmung aultreten — absolute
Fragen — und auf relative Fragen, die mit Beriicksichtigung
des Gegenstandes der Unternehmung entstehen.« Die absoluten
Aufgaben, als Fragen gestellt, werden von Leitner richtiger



sgenerelle« genannt; es sind diejenigen, die von jeder Erwerbs-
wirtschaft, gleichgiiltig welcher Art und von welcher Rechtsform,
" zn ldsen sind, wie z. B. die Darstellung des wirtschaftlichen
Zustandes einer Unternchmung, des Vermogens, des Erfolges
usw. Die Losung weiterer Aufgaben, wie Rechnungsverhiltnis
mit Kunden und Lieferanten, Grofle des Umsatzes, Gliederung
des Erfolges usw. hingt von der richtigen Loésung der alige-
meinen Anfgaben ab,. Die besonderen Fragen, aof welche die
Buchhaltung zu antworten hat, héngen, wie Stein ansdriicklich
betont, von der Eigenart des Wirtschaftsbetriebes ab, was zur
- Folge hat, dafl die Buchhaltungsform sich dem Unternehmen
anpassen mufl. Die Buchhaltungen werden sich daher ebenso indi-
viduell gestalten, wie die Unternehmungen selbst. Eine der schwie-
rigsten Anfgaben des Buchhalters bestehe eben darin, die zweck-
mifigste Form der Buchhaltung zu finden, d. h. sie zu organisieren.
Der Buchhalter sei deshalb die wichtigste Persénlichkeit nach dem
Geschaftsleiter. Einen einheitlichen Wesensbegriff der Bochhaltang
stellt Stein nicht auof, weil er jede tatsichliche Buochhaltung in
drei Teile zergliedert, von welchen jeder einen besonderen Cha-
rakter tragt und besondere Aufgaben zu losen hat. Dadurch geht,
" wie wir noch sehen werden, die tatsichliche Einheit verloren.
Er unterscheidet Betriebsbuchfilhrung, kaofminnische Buchhaltung
und doppelte Buchhaltong; eine Einteilung, die man auch zu seinen
Lebzeiten nicht befiirworten konnte.

In der nenen Bearbeitung seines volkswirtschaftlichen Lehr-
buches vom Jahre 1878 gibt uns L. v. Stein wohl eine ausfijhr-
liche Beschreibung und. Erlauterung der Buchhaltung, ohne aber
eine klare, theoretisch unanfechtbare Erklirong der Buchhaltung,
insbesondere des Kontensystems, zu erreichen?). Der Griinde
dieses Mifierfolges sind mehrere. Stein versucht, der Buchhaltungs-
lehre durch die Volkswirtschaftslehre eine Orientierung zu geben.
Um z. B. das Wesen der doppelten Buchhaltung wirklich erkennen
zu koénnen, meint er, sei man stets gendtigt, auf das Wesen und
die organischen Begriffe von Unternehmuong und Unternehmungs-

1) Ich glaube wenigstens nicht, daf ein junger Studierender der National-
dkonomie an Hand der Steinschen Belehrungen sich ein klares Bild von der Buch-
haltung machen kdnnte, obwohl Steins Lehrbuch jedenfalls das einzige ist, das
selbst einige Konten (Kapital-, Betriebs-, Geschifts-, Gewinn- und Verlust-, Bilanz-
und Unternehmungsgewinn-Konte) zur Veranschaulichung anfiihtt, die aber, wie
bereits erwidhnt, unrichtige Eintragungen enthalten,
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gewinn zuriickzugehen. Es sei deshalb ein Mangel der Buch-
haltungslehre, die Buchhaltung aus der Buchhaltung selbst erkldren
zu wollen, anstatt an den wirtschaftlichen Begriff des Gewinnes
anzuknipfen. Seine Kritik hat gewif Berechtigung ; allein dadurch,
daf} er die Buchhaltung stets in Anlehnung an die wirtschaftlichen
Begriffe bespricht, geht die Einheitlichkeit und Geschlossenheit
der Lechre verloren, wie das folgende heterogene Schema aus
Steins Volkswirtschaftslehre zeigt:

Organische Gestalt der Unternehmung!).

Die wirtschaftliche Person- Das Unternehmen als Der Unternehmungs-

lichkeit als Einheit von Kraft ‘Tatigkeit derselhen gewinn

und Stoff, l;frsqnhc}]ke“ uad Das Techn. Kommerz. Die  Bilanz  Gewinn-
apital

ethi- Betrich  Betrieb dopp.  mit  verteilung

sche T Buch- Gewinn- »
Mo- 1. Kaufminn, J:;; ::?;n v ;I;’ ;,”-
, : sipai-
ment Buchhaltung tung Verlust- EKonto
2, Einzelne Konto
Geschiifie und "’;ﬁ"“ﬂ?”?s
- 4 vi-
3. Spekulation Kapital- " dendelnl
Konto
3, Neue
Kapital-
Anlagen

Es ist noch keinem volkswirtschaftlichen Schriftsteller ge-
lungen, die Buchhaltungslehre dem System der Nationaldkonomic
einzuordnen und zwar aus Griinden, die ich spiter noch anfithren
werde. '

Ferner unterseheidet und bespricht Stein, getrennt voneinander
durch rein Skonomische Materien, die Betriebsbuchhaltung, die

*kaufminnische Buchhaltung und die doppelte »oderc italienische
Buchhaltung, als kénnten oder sollten sogar die beiden ersten
Formen nicht doppelte Buchhaltung sein! Seine Einteilung wirkt
ahnlich wie diejenige, die man heute etwa noch in Prospekten von
Privathandelsschulen sieht, weiche doppelte wmd amerikanische
Buchfithrung den Lernbegierigen beibringen wollen. Es gibt selbst
Fachsehriftsteller wie z. B. Buchwald, welche die amerikanische
Buchfithrung als System neben die doppelte Buchhaltung stellen.
Eine besondere Form macht aber noch lange kein System aus,

Sehen wir uns die Steinsche Dreiteilung der Buchhaltung
genauer an. Er unterscheidet eine technische oder Betriebsbuch-
haltung neben einer kaufminnischen, weil die Unternehmungen
einen technischen und einen kommerziellen Betrieb aufweisen.

1} Im Original ausfiihriicher.
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Die Aufgabe des technischen Betriebes der Unternehmung besteht
nach Stein darin, nicht nur mit den gegehenen wirtschaftlichen
Kriften iiberhaupt die Produktion zu ibernehmen, sondern auch
damit die grofitmoéglichste Quantitit von Produktionseinheiten
hervorzubringen. Wie soll man in einem Handelsunternehmen
~ technischen und kaufminnischen Betrieb im Steinschen Sinne
anseinanderhalten? '

Am schnellsten geht Stein tber die Betriebsbuchfitlirung hin-
weg, deren Aufgabe in der Hauptsache im Nachweis der Ver-
wendung der einzelnen Produktionselemente, die zngleich Kosten-
elemente sind, bestehe, mit andern Worten in der Aufzeichnung
und Kontrolle des technischen Produoktionsprozesses. Mindestens
drei Biicher bzw. Konten erachtet er als notwendig: Lohnkonto,
Materialkonto und Lagerkonto oder Lagerbuch. Sie bilden die
Konten bzw. Biicher des technischen Betriebes und kalkulieren
fir den kaufminnischen Betrieb den Gestehungspreis der Waren.

Die kaufménniscie Buckhaltung verhalte sich durchaus gleich-
giltig gegen den technischen Betrieb (?). Als ihre Aufgabe er-
achtet er, dic durch die Produktion und das Geschift gegebene
Wertbewegung »in den Summen der Ausginge, der Einginge und
der Ausstinde genan zu verfolgen.« Sie ist die Buchfilbrung der
laufenden Rechnungen. Er nennt sie »die nackte, ziffernmifige
Tatsache der Wertbewegung, .. ... . die Mathematik der Unter-
- nehmung und der Zeiger an der Uhr ihres Fortschrittes.« Zur
kaufminnischen Buchhaltung rechnet er anscheinend aunch das
Kassabuch {von Kassakonto ist nirgends die Rede), ‘sowie ein
einheitliches Grundbuch {Tagebuch, Journal} nebst Sammelbuch
und verschiedene Skontren (Hilfsbiicher).

Gehen wir nun iber zu seinen Ausfithrungen iiber die doppeite
Buckhaltung, die er wie folgt definiert: sNach der doppelten
Buchfilhrung wird jeder Zweig des ganzen Unternechmens als ein
eigenes Unternehmen aufgefiihrt: es werden die einzelnen Zweige
gegenseitig als Debitoren und Kreditoren aufgestellt, so dafl der
ganze Gang der Produktion, in einzelne Stadien abgeteilt, ein
Bild der Wertentwicklung des Produktes darbietét. Das Prinzip
der Ordnung besteht dabei darin, dafl jeder Zweig des Unter-
nehmens sein Produkt an einen andern abgibt, sich den Kalku-
lationspreis berechnet und dem andern Zweige diesen Betrag ins
Debet stellt.« Der Verfasser klammert-sich, wie aus obiger Er-
klirung hervorgeht, an ein bestimmtes, fiir die erwerbswirtschaft-



lichen Unternehmungen anfgestelltes System, wihrend doch je
nach der Zweckbestimmung, nach dem Charakter des Wirtschafts-
subjektes und der Art des Objektes verschiedene Systeme mog-
lich sind?). Dieser Mangel veranlafite Schir, die Steinsche De-
finition in folgender Weise zu kommentieren : Trotz der plastischen
Erklirung ist der Begriff zn eng; die wesentliche Eigentiimlichkeit
der doppelten Buchhaltung als doppelte Kontrolle von Bestand-
und Erfolgsrechnung kommt nicht zum Ausdruek; ebensowenig
der Zusammenhang jeder einzelnen wirtschaftlichen Umgestaltung
innerhalb des Gesamtunternehinens mit Anfangs- und Schluf3-
vermogen. « '

Aber einen fiktionalistischen Einschlag weist seine Erkiirung
doch auf, der allerdings in der zweiten Auflage weniger zum
Ausdruck kommt. Seine fiktionalistische Vorstellung besteht darin,
daft er jeden Zweig einer Unternehmung als Sonderwirtschaft
betrachtet. In der zweiten Aufiage spricht er allerdings nur noch
von »Elementen der Unternehmunge als selbstindigen wirtschaft-
lichen Kriften.

Zur Erkldrung des Kontos benntzt Stein also die Vorstellung,
daf} jedes Konto die Rechnung cines eigenen Unternehmens dar-
stefle. Nun bezeichnet man aber im weitern Sinne mit dem Worte
Unternehmung die gesamte wirtschaftliche Titigkeit einer physischen
oder juristischen Person zur Besorgung der Giiterproduktion oder
von Leistungen zur Befriedigung fremden Bedarfs mit dem Ziele,
einen Ertrag zu erreichen. IJie Unternehmung setzt infolgedessen
das Vorhandensein wenigstens efnes Wirtschaftssubjektes voraus.
Freilich 1afit sich eine solche Theorie noch weniger aufrechter-
halten als eine rein personalistische; denn die letztere geht
wenigstens von der richtigen Auffassung aus, daft es sich in der
Buchhaltung stets um die Registrierung von Werturteilen {iber
Beziehungen zwischen Personen und Sachen handeit. Die doppelte
Buchhaltung zerlegt rechnerisch die Wirtschaftseinheit nicht in

1) Die doppelte Buchhaltung ist nur ein bestimmtes Verfahren der systemati-
schen Rechnungsfilbrung, sie ist nicht das System schlechthin, das allzweckmiiBlige,
jeder Wirtschaftsform anpassungsfihige Verrechnungsverfahren. Man iibersieht leicht
die wichtige Tatsache, dafl es keine Einzelwirtschaft schlechthin gibt, sondern ver-
schiedene, ziemlich voneinander abweichende Formen derselben. Es ist daber der
Vorschlag Sganzinis, die Klassifikation der Einzelwirtschaften als Grundlage der
theoretischen Eigrindung der systematischen Rechnungsfiibrung zu verwerten, sehr -
zu begriifien. Es ist dies ein Beweis fiir die Notwendigkeit des engen Kontaktes
der Buchhaltungslehre mit den iibrigen Zweigen der Einzclwirtschaftslehre!



Einzelwirtschaften, sondern nur in die cinzelnen wirtschaftlichen
Tatbestinde (Erscheinungen ond Handlungen), die- nach ihrer
Gleichartigkeit in Konten gruppiert und nach ihrer Wirkung darin
bewertet werden. So wetden z. B. alle Handlungen, deren Ge-
meinsamkeit darin besteht, Bargeldbewegungen zu verursachen,
im Kassakonto oder diejenigen, welche die vermdgensrechtlichen
Bezichungen zu Drittpersonen beeinflussen, im Debitoren- oder
Kreditorenkonto zusammengefafit. Die doppelte Buchhaltung zerlegt
rechnerisch dic Gesamtwirtschaft nicht in Einzelwirtschaften, son-
dern. nur in einzelne Reihen von Titigkeiten, unter welchen die
engste Solidaritat herrscht und die, biologisch gesehen, nur Organc
eines und desselben Organismus bilden, nicht aber selbst Orga-
nismen sind. Hinter jeder Wirtschaft steht wenigstens sz Wirt-
schaftssubjekt, hinter den Teilen einer Wirtschaft steht jedoch
kein selbstindiges Wirtschaftssubjekt. _

So falsch im einzclnen die Vorstellungen Steins von der
buchhalterischen Wirklichkeit sind, so hat er doch das charakteri-
stische der doppelten Buchhaltung, wenn auch etwas unklar, er-
fafit, nimlich die vollstindige Verrechnung des Reinvermégens,
denn, sagt er, die Doppik ist aufl dem Unternehmergewinn ge-
griindet. Er betrachtet sic als Synthese von kaufminnischer und
Betriebs-Buchhaltung, deren Ergebnisse in der Erfolgsbuchhaltung
zusammengefalt werden. Einen weiteren Unterschied zwischen
doppelter und einfacher Buchhaltung erblickt er darin, dafi durch
crstere eine bessere Kontrolle erméglicht werde; sie selbst sei
nicht Kontrolle, sondern aur die Bedingung derselben. Im Gibrigen
ist sein Versuch, die Elemente der Buchhaltungsiehre dem System
der Volkswirtschaftslehre za assimilicren, als mifllungen zu be-
trachten. Auch er wirft, wie Prondhon, der Nationaiékonomie vor,
.die'Buchhaltung wegen traditioneller Beschriinktheit nicht ver-
standen und ihr darum keinen Platz in ihrem System angewiesen
zu haben, weil Ad. Smith, Ricardo und J-B. Say (aus Unkenntnis
gleicher Irrtum wie bei Proudhon!) sie ignoriert hitten. Er erachtet
den Umstand, dafi die beiden Disziplinen getrennt marschieren,
als Beweis fiir die mangelhaftc Organisation unseres wissenschaft-
lichen Betriehes. Yr erwartet im iibrigen zuversichtlich eine Ver-
schmelzung der beiden Wisscnsgebicte und ist iiberzeugt von der
giinstigen Wirlung gegensecitiger Anniiherung, ja sogar der Ver-
schmelzung, dic meines lrachtens nicht empfehlenswert wire.
Line Anniherung ist seitdem bereits cingetreten, da neuere Autoren

Gswald, Bochbaltungslehre und Sozialikenomik. 4
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(Dumarchey, Ciompa, Gomberg u. a.) auf eine wirtschaftswissen-
schaftliche Orientierung der Buchhaltungslehre hinarbeiten.

7. Albert Eberhard Friedrich Schiffle (1831—1g03).

Im System der Volkswirtschaftslehre dieses bedeutenden
Nationaldkonomen und Soziclogen finden sich kurzgehaltene buch-
haltungsthecorctische Erérterungen, die in das Ganze des Lehrstoffes
organisch eingefiigt sind. Schon die Ueberschrift der 1. Auflage
seines nationaldkonomischen Hauptwerkes aus dem Jahre 1861,
die lautet »Die Nationalékonomie oder allgemeine Wirtschaftslelre«
— weitere Auflagen 1867 ond 1873 unter dem abgednderten
Titel »Das geselischaftliche System der menschlichen Wirtschaft« —,
i3t vermuten, daf} der Verfasser in der » Aligemeinen Wirtschafts-
lehre« in weitem Mafle einzelwirtschaftliche Probleme beriick-
sichtigen werde. Auch seine Begriffshestimmuang der National-
tkonomie als der Lehre von den Erscheinungen des wirtschaft-
lichen Prinzips in der menschlichen Gesellschaft deutet gleicher-
mafBen darauf hin; denn die Buchhaltung ist ja ein spezifisches
Mittel zur Durchfithrung dieses Rationalprinzips.

Nach Schiffle geht allem technisch-praktischen Handeln ein
vorzeichnendes Darstellen vorans und folgt aufzeichnende Dar-
stellung nach. Die wirtschaftliche GrdRendarstellung, die Nutz-
mafl- oder Wertgréflendarstellung sein kénne, komme gréfitenteils,
aber nicht ausschliefilich in Geldrechnung zur Durchfiihrung. Die
Buchhaltung, eine Form der Geldrechnung, rechmet er zur sym-
bolisierenden Produktion. Diese schafft ideale und technisch-
praktische Symbole; erstere stellen Ideen um ihrer selbst willen
dar, wie Kunst und Literatur; letztere dienen als Hilfsmittel von
Kunstverfahren, wenn sie entweder als Pline, Programme usw.
technisch ldeen vorzeichnen oder wic die Buchhaltung Gescheh-
nisse ex/zeichnen. Der Voranschlag wiirde daher unter dicjenigen
technisch-praktischen Symbole fallen, durch die der Wirtschafts.
plan entworfen, vorgezeichnet wird; die Buchhaltung dagegen
wire eine Aufzeichnung vom Ablanfe wirtschaftlicher Tatsachen,
Schiffle nennt sie Zeitiibersicht. Die Buchhaltung sammelt und
fixiert nach dem Verfasser ein einheitliches Gegenbild der 4dufieren
Leistungen und Empfinge, Aufopferungen und Nutzungen. Durch
diesen Spiegel wird die duflere Wirtschaftsfithrung einheitlich und
ibersichtlich in das wirtschaftliche Bewufitsein des Geistes reflek-
tiert. »Wenn der Einzelwert dorch das Geid im Preise seine
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iufere Darstellung findet, so erlangt die ganze Wirtschafts{throng
- durch die Buchhaltung und die auf die Buchhaltnng gestiitzte
einheitliche Wirtschaftsrechnung ihre Darstellung und Abbildung.«

Gegenstand der Buchhaltung ist fir ihn sowohl die Ver-
brauchswirtschaft als die Erwerbswirtschaft, daher seine Haupt-
cinteilung in geschaftliche und hiusliche Buchhaltung. Nor mégen,
hemerkt er, fir kleine Geschifte und Haushaltungen die Auf-
zeichnungen des Verkehrs mit den sog. Korrespondenten, oder
sachlich betrachtet, den sog Auflenstinden, in Giiter- oder
Wertsummen geniigen; das ist seine einfache Buchhaltung! Da-
gegen erheischen bedeutendere Geschifts- #nd Haushaltungszweige
die doppeltc »oder« italienische Buchfilhrung, die er folgender-
mafien beschreibt: »Sie personificirt in sog. spersonificirtence,
+fingirten« oder »Sache-Conti die cinzelnen technisch eigenartigen
Theile des Geschiiftes bezw. der Haushaltung, lift sie unterein:
ander .sich debitiren und creditiren, dic Leistungen zu Lasten
und zu gnte schreiben, um schliefilich die wirtschaftliche Gesammt-
bewegung des ganzen Geschiftes als Eine Gewinn- und Verlust-
bilanz aller einzelnen personificirten Theile darzustellen.«

Von Interesse sind auch seine Ausfibrungen {ber den Unter-
schied zwischen einfacher und doppeiter Buchhaltung, der gewdhn-
lich nach auBeren Merkmalen charakterisiert werde; »in der ein-
fachen Buchhaltung werde jeder Posten nur einmal entweder als
»Soll« oder als »Habene gebucht, in der doppelten Buchhaltung
wenigstens zweimal; die doppelte Buchhaltung habe Personal-
nnd Sachconti (Personificirte Conti), in der cinfachen Buchhaltung
kommen nur Personalconti vor. Diese Merkmale sind dic Folgen
des angegebenen Unterschiedes. Wird nimlich ein Geschift inner-
fich als ununterschicdene Einheit gefafit, so gibt cs Personalconti
mit fremden wirklichen Personen, denen man schuldet oder ge-
geben hat.  Personificirt man aber die Glieder (>Sachenc<) des
Geschiftes, personificirt man etwa in der Landwirtschaft jeden
Acker als Glied der Gutswirtschaft, so: entstehen Personaleconti
gegen auflen und Sacheconti gegen innen, und einc jede Quantitat
des Geschiftskapitals erscheint mindestens emmal sowohl als Activ-
wie als Passivposten.«

- Bei der Kritik seiner Auffassung darf man zweierlei nicht
vergessen. Zur Zeit des Erscheinens seines Buches war die Konten-
theorie noch ganz im personalistischen Fiktionalismus befangen,
ohne dafl immer di¢ Fiktion den Theoretikern in dem Mafle
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hewuflt gewesen wire wie Schiffle. IFerner erscheint es mir
zwecklos, eine ausfithrliche Kritik zu geben uber Probleme, die
schon so oft erdrtert worden sind. Ich verfahre daher nach dem
Grundsatz: kurze Ausfithrongen verdienen kurze Kritik.

Schiffle verficht i bezug auf die Kontenerklirang eine per-
sonalistische Theorie, die das System der Doppik durch Analogien
zu erkldren versucht. Er huldigt insofern ciner Zweikontenreihen-
theoric (Duplizismus), als er .mit Nachdruck den Unterschied
zwischen Personen- und Sachkonten betont, verfillt aber dabei
in den Irrtum, das Unterscheidungsmerkmal zwischen doppelter
und einfacher Buchhaltung darin zu sehen, daf} erstere neben
Personenkonten auch noch Sachkonten aufweist, letztere aber nicht.
Schiffle scheint nicht zu wissen, dafl zwischen der sog. einfachen
Buchhaltung i. e. S. und dem System der Doppik die unzihligen
Varianten von erweiterter einfacher Buchhaltung- liegen, welche
Sachkonten mehr oder weniger vollstindig aufweisen. Dagegen
fehlt allen einfachen Buchhaltungen, so kompliziert sie auch auf-
gebaut sein mégen, die lickenlose Verrechnung des Reinvermdégens
und seiner Verinderungen (Verlust oder Gewinn), d. h. die Konten-
reihe des Kapitals ist bei ibren Formen entweder iiberhaupt nicht
vorhanden oder wenigstens nicht villig ausgebaut. Es {st um so
unbegreiflicher, daB Schiffle hier irrte und aus dem gesamten
Kontenkomplex nicht zur Iirkenntnis derjenigen Konten dureh-
drang, die die Bewcgung des Reinvermégens aufzeichnen und
kontrollieren, da er behauptet, dic Buchhaltung gestatte die ein-
zelnen Teile einer Wirtschaft auf ihren Erfolg hin zu prifen. Wie
sollte dieses Ziel anders erreicht werden als durch eine mé&glichst
vollstandige Erfolgsrechnung? Im grofien und ganzen dient aber
die Buchhaltung nicht in erster Linie zur Feststelfung des Erfolges
ernselner Teile ciner Wirtschaft, die durch engste Solidaritat mit-
einander verbnnden sind und cine Erfolgskomputation meist gar
nicht ermoglichen, sondern das Wirtschaftssubjekt sucht vor allem
den Gesamtertrag der Wirtschaft mittels der Buchfhrung festzu-
stellen. — In formeller Hinsicht ist noch Schiiffles Buchungsregel
sowohl der einfachen Buchhaltung als der Doppik, von der er nur
die italienische Form zu kenuen scheint, zu bemingeln. Bei der
einfachen Buchhaltung, behauptet er, werde jeder Geschiftsfall
nur einmal, entweder auf der Soll- oder auf der Habenscite ge-
bucht und bei der doppelten smindestense zweimall). Verwun-

. .
1) Es besteht ja allerdings cine dreifache Buchhaltung von dem Russen Esersky,
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derlich erscheint einem nur das »mindestense, oder rechnet -
Schiffle noch die Grand- (Vor-) und Hiifsbuchungen dazu, die
vorbereitend und erginzend zu den Hauptbuchungen treten?"
Dann wilrde aber jeder Geschiftsfall wenigstens dreimal aufge-
zeichnet! Anderseits konnen selbst bei der typischen Form der
einfachen Buchhaltung, die nur Personenkonten filhrt, doppelte
Buchungen im Hauptbuch (Konto-Korrentbuch) vorkommen, z. B.
bei Abtretung von Schulden oder Forderungen unter den Konten-
Inhabern. Maoglich wire auch, dafl Schiffle an die zusammen-
gesetzten Buchungssitze gedacht hatte, die in der doppelten Buch-
haltung hiufiger erscheinen als in der einfachen, bei der letziern
jedoch auch vorkommen kénnen.

Dichtung und Wahrheit wechseln auf der‘ lcnapp zwei Seiten,
die Schiffle der Buchhaltung widmet, miteinander ab.” In An-
betracht des Zeitpunktes, in dem er die kritisierten Zeilen nieder-
schrieb, ist sein Verdienst nicht unbedeutend zu nennen. Er ver-
liert sich nicht in praktischen Sollregeln, sondern bringt fast aus-
schlieBlich buchhalterische Tatsachen, fiir die er eine Erklirung
sucht.

8. Eugen von Philippovich (1858—i1gx7).

Diesem osterreichischen Nationaldkonomen, dessen Grundrif
der Politischen Oekonomie 1919 in I[4. Auflage erschien und
einen glinzenden Beweis fur die erfolgreiche schriftstellerische
Tatigkeit des Verfassers liefert, gelang es, die Buchhaltung in
organischen Zusammenhang mit den {ibrigen theoretischen Pro-
blemen zu bringen. Wir finden daher die Buchhaltung im.ersten
Bande seines Grundrisses der allgemeinen Volkswirtschaltslehre
besprochen und zwar hesonders unter den Funktionen der Unter-
nehmer (Zweites Buch: Die Produktion in der Volkswirtschaft).
Die Funktionen der Unternehmer bestehen nach Philippovich in
schematischer Darstellung in folgendem: 1. in der Ermittlung der
wirtschaftlichen Sachlage, d. h. der Ieststellung vorhandener Be-
diirfnisse nach ihrer Art und Grofle, der Schitzung der Zahlungs-
bereitschaft und Zahlungsbereitwilligkeit der Bediirfenden und
der Priifung der technischen und wirtschaftlichen Moglichkeit ihrer
Befriedigung; z. in der Bestim:ﬁung der Richtung der Tatigkeiten
ll:estehend aus chronologischcn Buchungen, systemalischen Rechnungen und summa-

rischen Schlufirechnungen. Sic ist aber jiingeren Datums. Einer seiner Landsleute,
ein gewisser Schmeleff, versuchte sich sogar in ciner vierfachen Buchhaltung!



zur Bereitstellung von Waren und Dienstleistungen; 3. in der
Beschaffung von Kapital und Arbeitskriften; 4. in der Aufstel-
lung des Arbeitsplanes; 5. in der Organisation des Betriebes:
6. in der Ueberwachung und Leitung aller Tatigkeiten in der
Unternehmung zur Erreichung vollkommensten Zusammenwirkens
und Unterordnung unter das Ziel; 7. in der Sorge fir die dem
Bedatf entsprechende zeitliche und raumliche Verteilung des An-
gebots von Waren oder Dienstleistungen der Unternehmung;
8. in der Sorge fiir den Absatz, Ankniipfung von Bezichungen
mit jenen Wirtschaftssubjekten, deren Bedarf in Rechnung ge-
stellt wurde. Die aufgezdhlien Funktionen will Philippovich nicht
so aufgefalt haben, als ob sich fir sie wie bei der Losung einer
technischen Aufgabe im engeren Sinne bestimmte Regeln und
Anweisungen aufstellen lieBen. Es sollen damit vielmehr nur die
Richtungen bezeichnet werden, in welchen die Unternchmertitig-
keit sich bewegen mufi. Stets aber trete infolge des Gewinn-
strebens in allen Unternehmungen eine Tatsache charakteristisch
in den Vordergrund, namlich die genaue A’ec/}umg'sfﬁﬁrm{g ither
alle Vermégenswerte in Ausgabe und Einnahme, und das Mittel
zur Erfillung dieser Aufgabe bestehe in der Buckfiihrung, iiber
die er folgendermafBen urteilt: »Das gesamte in der Unternchmung .
angelegte Kapital wird in der Art zur Nachweisung gebracht, dafl
die in den einzelnen Betriebszweigen verwendeten Vermégensteile
crsehen werden kénnen und-dafl alle Tatsachen, welche cine Ver-
inderung des Vermdgens bewirken (Kauf und Verkauf, Abgabe
an einen andern Betriebszweig, WerterhShung oder -verminderung),
verzeichnet werden. Dadurch ist es méglich, die Vermégensver-
wendungen in jedem Teile des Betriebs jederzeit auf ibren Erfoig
zu priffen und die . Verinderungen im ganzen Vermigenswerte,
den Erfolg der Unternehmung selbst, mit ziffernmifiiger Genauig-
keit festzustellen. Sorgfiltige Buchfithrung ermoglicht allein, grofie
Vermogen unter dem Gesichtspunkte gewinnender Verwertung zn
verwalten. Sie wird aber auch in der kleinsten Unternchmung
wichtig, da auch dort fir den Markt gearbeitet wird und die
Kosten mit den Preisen in steter Verhiltnismafligkeit gehalten
werden miissen, damit nicht vom Kapital gezehrt werde.« Schon
vorangehend, im Abschnitt iiber Aufgabe und Systematik der
Volkswirtschaftslehre, spricht sich der Verfasser liber die Bedeu-
" tung der Buchhaltung aus: »Ohne Kenntnis der Grundsitze der
Buchfithrung kann man die Geschaftsfithrung der grofen Unter-



nehmungen, deren Bilanzen verdffentlicht werden miissen {Aktien--
gesellschaften, Genossenschaften usw.), nicht verstehen. Fir die
Einfludnahme-durch die staatliche Verwaltung, Bestenerung usw.,
aber auch flir. das wissenschafiliche Verstindnis ilires Betviebes ist
daker die Kenntuis der Buchfiilrang unentbelirlich « Hier be-
riithrt Philippovich einen Punkt, der fiir die Beleuchtung des Ver-
. hiltnisses zwischen Buchhaltung und Nationalékonomie von grofler
Bedeutung ist und auf den ich cingehender im zweiten Teile
meiner Arbeit zuriickkommen werde: es ist die Bedeutung des
buchhalterischen Tatsachenmaterials, insbesondere der Bilanzen
als Mittel und Grundlage fiir die wirtschaftswissenschaftliche For-
schung (indoktive Methode). Die Buchhaltung vermag der Na-
tionalskonomie #hnliche Dienste zu leisten wie dié von jedem
Nationalékonomen zu Rate gezogene Statistik (s. S. g5 u. S. 167 ff.).

In bezug auf ihren wissenschaftlichen Charakter benrteilt
Philippovich die Buchhaltung als eine Kunstlehre. Ja, er sicht in
der Buchhaitung, weiche als ordnungsgemifie Registrierung aller
Bestinde, Ein- und Ausgéinge in einer Wirtschaft die Kunst der
genauen Rechnungsfilhrung und Abwigung der Werte darstelle, so-
gar eine spezifische Kunstlehre fiir die Wirtschaftlichkeit des Handels.

Nach Philippovich hat also diec Buchhaltung eine Fiille von
Aufgaben zu iibernehmen, die aber nur von einer entwickelten
Buchhaltung, von dem System der doppelten Buchhaltung (Doppik)
erfilllt werden kénnen, von der er stillschweigend ausgeht. Der
Begrifi der sorgfiltigen Buchhaltung, der von Philippovich auf.
gestellt wird, ist sehr elastisch, denn cine sorgfiltig gefithrte ein-
fache Buchhaltung mag fir den Haushalt und fiir einfache Er-
werbswirtschaften geniigen, niemals aber fiir wirtschafiliche Grof3-
betriebe. Es ist daher einigermafien verwunderlich, daft Philippo-
vich den weittragenden Unterschied zwischen cinfacher und dop-
pelter Buchhaltung mit keinem Wort erwihnt, obwoh! er von
Bilanzen grofler Unternehmungen spricht, die doch nur als Re-
sultat doppelter Buchungen denkbar sind.

g. Frédéric Le Play (1806—1882) und die Monographisten.

Die Schule Le Plays weist in manchen Beziehungen gewisse
Achnlichkeiten mit der deutschen historischen Schule anf, einmal
wegen ihrer Reaktion gegen den wirtschaftlichen Liberalismus?) und
den klassischen Optimismus und zum andern im Charakter ihrer

1} Allerdings mit Ausnahmen beiderseits,



_._56_

Forschungsmethoden. Beide Schulen bedienen sich in reichem
Mafle, ja fast ausschlieflich der Induktion, beide bringen der
wirtschaftlichen Vergangenheit grofies Interesse entgegen. Beiden
ist gemeinsam cine gewisse Theoriefeindlichkeit, die Tendens,
das Objekt der Wissenschaft zu verbreitern, die Wirtschaftswis-
senschaflt it andern Diszipiinen, vor allemy der Geselischaftslehre
zu vermischen, und die Ver qulckunc der Wissenschalt mlt der
Politik (Wohlfahetsékonomik).

Le Plays Werke sind sozialpolitischer Natur mit bholiem
cthischem Linschlag. Alle seine Forschungsergebnisse dienten
sofort zur Aufstellung wirtschafts- und sozialpolitischer ¥ olgerun-
gen. Wir haben ums mit dem System von Le Play hier nicht
weiter abzugeben, es geniigt vollkommen darauf hinzuweisen, daf
die Familien darin die Hauptrolle spielen, von denen er drei
Haupttypen aufstellt. Le Play schreibt sozusagen die Bioclogie
der Familie mittels ciner besonderen Methode, der sog. mono-
graphischen, die sich bis heute erhalten hat und von seinen
Schillern weiter ausgebildet wurde. DDie Monographie einer Fa-
milie nach der Methode Le Plays aufstellen, bedeutet nicht aur
ihre Geschiclite erzihlen, ihre Lebensweise beschreiben und ihre
Unterhaitmittel darlegen, sondern alle ihre Lebensbetitigungen,
rein bildlich genommen, im Rahmen einer »amerikanischen Buch-
haltunge, nach Einnahmen und Ausgaben zusammenfassen, waobei
itn voraus alle Rubriken numeriert und mit Aufschriften versehen
sind, so dafl alle sich stets auf das genaueste vergleichen lassen.
Da Le Play mit seinem Verfahren nicht nur die wirtschaftlichen
Bediirfnisse, sondern auch die Tugzenden und Laster, die Lcho-
lung usw. in Jranken und Centimes zu schitzen und zu rubri-
zieren sucht, geht er offensichtlich ber den Rahmen der rein
wirtschaftiichen Aufgabe hinaus. Auf jeden Fall hat die Geld-
rechnung nur in der Wirtschaftsfithrung Sinn.  Die wirtschaftliche
und wesentliche Aufgabe der Haushaltfihrung ist die einer wirt-
schaftlichen Ordnung des Einkommens, d. h. einer dem wirt-
schaftlichen Prinzipe entsprechenden Verteilung des Einkomwmens
zum Zwecke der bestmoglichen Bedirfnisbefriedigung, Der Haus-
hait ist der Prozeff der Einkommensverteilung auf die verschie-
denen Ausgabeywecke zur personlichen Bediirfnisbefriedigung
seiner Mitglieder. Bei Le Play ist einschrankend nur vom Fa-
milienhaushalt, sozialokonomisch gesprochen nur von der als
Familie organisierten Verbrauchswirtschaft, die Rede. Die iibrigen



privaten Aufwandswirtschaften, wic Einzelhaushalte, Krankenhiu-
ser, Pensionen- usw. sind ja nicht charakteristisch fiir die Lebens-
fihrung der Gesamtheit, obwohl sie, gieich wie der &ffentliche
Haushalt, von zunehmender Wichtigkeit sind. Damit der grofite
wirtschaftliche Erfolg im Haushalte garantiert wird, ist ein geord-
netes Rechnungswesen notwendig. Die Haushaltbuchfithrung ist
ein Mittel zur besseren Erreichung dieses Zweckes. '

Hatte Le Play auf dem Gebiete familienwirtschaftlicher For-
schung und Methodologie Vorbilder? Gewil. Ts.gilt auch hier
der Lrfahrungssatz, dafl es wenig Gedanken gibt, die nicht schon
frither empfunden, wenig Worte, die nicht lingst ausgesprochen
worden wiren, keine menschlichen Zweckgebilde, die nicht wenig-
stens primitive Vorbilder gehabt hitten.

Die ersten Nationalokonomen, dic den Haushaltungsrech-
nungen ihre Aufmerksamkeit schenkten, waren Englinder, z. B.
Gregory King (1648—1712), heute noch bekannt durch seine
Preisregel. King vertffentlichte Summen und Duarchschnittszahlen
der LEinkommen und Ausgaben englischer Familien nach Stand
und Rang. Aus der Anordnung sciner Zahlen 1afit sich der
eigentliche Zweck seiner Erhebungen, der nicht privatwirtschaft-
licher Natur war, feststellen., Er wollte durch statist. Berechnun-
gen erkennen, welche der aufgezihiten Klassen zur Vermehrung
bzw. zur Verminderung des Volkswohistandes beitragen. Gleich-
falls potitischer Natur sind dic Verarbeitungen wvon Budgetrech-
nungen durch Joseph Massie (gest. 1784); er suchte nachzuweisen,
daf} die englische Bevotkerung durch indirekte Steuern nicht der-
mafen belastet werde, wie vielerseits behauptet worde. Ebenfalls
auf Budgcts beruhen in der Hauptsache die Untersuchungen der
‘beiden Young, des englischen Geistlichen David Davies und Sir
Frederic Morton Edens. — Ihnen ist als erster Schweizer Mono-
graphist der Zircher Johann Heirrich Waser anzureihen. '

In Deutschiand wurdern Erhebungen {iber Haushaltsrechnun-
gen und -budgets in groBerer Zahl erst im 1. Jahrhundert ge-
macht, dann aber mit groBer Intensitit betricben?).

Das wichtigste Werk, das Haushaltungsrechnungen in weitem
Mafe als Mittel privatwirtschaftlicher Forschungen heranzog und
vor Le Plays Verdffentlichungen erschien, war Ed. Ducpétiaux’

1) 8. Niheres iiber die Enlwicklung der TMaushaltungsstatistik uvnler Artikel
»Konsumtione von Stephan Bauer im Handwérterbuch der Staatswissenschaften,
ferner bei G, Albrecht; Haushaltungsstatistik, Berlin 1912,
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»Budgets économiques des classes ouvriéres en Belgique«; ferner
dar{ hier nicht unerwihnt bleiben sein Landsmann Quételet mit
seiner beriihmten Fiktion des »Homme Moyens.

I.e Plays Hauptwerk »Les Ouvriers Européense weist die
grofite Masse von Rechnungsmaterial auf. Der Verfasser be-
schrankt sich, wie der Titel schon sagt, anf die soziale und wirt-
schaftliche Erforsehung von Arbeiterfamilien. Durch seine mono-
graphisehe Methode sucht ‘er vor allem die physischen und
moaralischen Lebensbedingungen durch vollstindige Beschreibung
ciner bestimmten Anzahl sorgfiltiz ausgewdhlter Familien zu
erkenneu. Seine Methode solite die Beschreibung jeder dieser
Familien an Hand ihres »Budget« geben, in den Einnahmen und
Ausgaben alle Einzelheiten widerspiegeln, die Bezug auf die
Arbeit und das hiusliche Leben der Arbeiter haben. Auf die
Einzelheiten seiner monographischen Methode einzugehen, kann
hier verzichtet werden. Es geniigt, auf die Tatsache hinzuweisen,
dafy in seiner Methodik das Budget die Hauptrolle spieit. Budget-
erhebungen bilden, technisch betrachtat, den Ausgangspunkt seines
Verfahrens. Das Budget ist wohl ein IElement der Verrechnung,
aber nicht der buchhalterischen Verrechnung. Eigentliche Hans-
haltungsrechnungsbiicher spielen bei ihm nur eine untergeordnete
Rolle. Es war das Verdienst neuerer Forscher der Haushaits-
wirtschaft, die Haushaltsbuchfiihrung in den AMittelpunkt der Me-
thodik geriickt zu haben. Dagegen bleibt Le Play das Verdienst,
anf diesen Weg getviesen su haben.

Auf die weitere Entwicklung der monographischen Methode
in der sozialskonomischen Forschung soll hier nicht weiter ein-
gegangen werden. Es mogen nur kurz noch einige der bekann-
testen monographischen Methodologen genannt werden. Es sind
dies neben andern Karl Biicher, Stephan Bauer und Schnapper-
Arndt. Letzterer verdient wegen seines Interesses fiir die Buch-
haltung auch unser besonderes Interesse. Goftlieh Schnapper-
Arudt (1847—1904), ein Schiller Engels und Bahnbrecher auf
dem Gebiete der Privatwirtschaftsstatistik, hat wohl unter den
neueren Monographisten das grofite Interesse fiir die doppelte
Buchhaltung gezeigt, die er kurzweg als die italienische bezeich-
net, trotzdem er die Werke von Higli und Eserski studiert hatte.
Er wirft u. a. die I'rage auf, welche Konten fiir die Verbrauchs-
wirtschaft angelegt werden sollen. »Die Linteilungen, deren wir
uns bedienen, scheinen auf den ersten Blick hin Einteilungen



nach Zwecken zu sein. Aber nach wessen Zwecken? Niher be-
sehen, erfolgt der IKonsmn in einer Privatwirtschaft teils iber-
haupt nicht immer infolge einer Zweckvorstellung — z. B. Kon-
sum durch Brand, Ueberschwemmung — teils erfolgt er zwar
auf Zweckvorstellung hin, aber auf solche, die bei verschiedenen
Subjekten vorhanden sind. Die Stebiern, welche der Staat
erhebt, erfolgen auf die Zweckvorstellungen des Staates hin,
nicht auf digjenigen des Wirtschaftssubjekts. Danach scheinen
unsere Linteilungen schon von jenem logischen Fehler, welchen
man den Fehler der Verworrenheit genannt hat, nicht frei
zu sein. Die Zwecke des Wirtschaftssubjekts laufen alle auf
Befriedigung seiner Bediirfnisse hinans: danach lige cine Lin-
teilung zunichst in materielle und immaterielle Zwecke mit wei-
teren Unterabteilungen nahe. Da wir aber unsere Bediirfnisse
mittels Nutzung von Gitern befriedigen, die Giiter aber mehreren
Zwecken zugleich oder mehreren nacheinander dienen konnen,
so liegt die Unmdoglichkeit einer belriedigenden Klassifikation
auf der Hand.« Zugleich bekennt sich Schnapper-Arndt zu dem
schr berechtigten Skeptizismus, wonach Wertsummen in Wirt-
schaftsrechnungen keine emmwand(reien dkonomischen und.psycho-
logischen Schlisse zulassen. -Wenn er auch die Bedeutung der
Buchhaltung als Forschungsmittel vollauf einsah, so Jfufite er
dennoch bei seinen praktischen Untersuchungen nach Le Plays
Muster vorwiegend ~auf Haushaltungsbudgets mit dem Ziele,
Durchschnittszahlen zu erhalten; nur legte er mehr Gewicht aut
die Feststellung der wirklichen Einnahmen und Ausgaben wih-
rend eines bestimmten Zeitraumes. Er erachtete es.jedoch als
ausreichend, wenn die einzelnen Angaben durch méglichst ein-
dringliche Befragung der Hauseltern ermittelt wurden und ge-
stand cigenen Aufzeichnungen der Befragten in Haushaltungs-
biichern hdéchstens die Bedeutung eines sekundiren Kontroll-
mittels zn. Hitte Schnapper-Aendt noch linger gelebt, so wiren
zweifellos buchhalterische Aufzeichnungen von ihm in erhéhtem
Mafie zu IForschungszwecken herangezogen worden,
Privatwirtschafter wie Volkswirtschafter bedienen sich heute
der monographischen Methode und verfolgen damit die verschie-
densten Ziele, privatwirtschaftliche, volkswirtschaftliche, sozial-
und fiskalpolitische. Die Monographisten haben den Beweis ge-
liefert, dafl es lohnend' sei, sich véllig in das Leberi und die
Wirtschaft ciner einzelnen, sei es auch noch so bediirftigen Fa-
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milie zu versenken. Sic widmen allen Einzelheiten und Kleinig-
keiten des Familienlebens ihre volle Aufmerksamleeit und verleihen
ihnen cinen rechnerischen, zahlenmiafigen Ausdruck. Zur rech-
nerischen Durchdringung des Familienhaushalts bedienen sie sich -
nur teilweise der Buchhaltung, daneben auch der Statistik, der
Taxation und des Voranschlages. Dics sind aber keine integrie-
rende Bestandteils der Buchhaltung, sondern, gleich wie die
Buchhaltung, Bestandteile des gesamten Rechnungswesens. Der
Voranschlag (Budget) ist ein Entwurfl der wahrscheinlich ein-
tretenden Ausgaben und Einnahmen und gewihrt ein Bild der
gewollten zukiinftigen Wirtschafisgebarung, chne aber die Hin-
dernisse, dic der Wirtschaftsentfaltuny in der nichsten Rech-
nungspcriode entgegentreten, beriicksichtigen zu konnen. Von
allen Methoden der Verrcchnungstitigkeit interessiert uns aber
nach der in der Einleitung gegebenen und aus ZweckmifBigkeits-
griinden eng umgrensten Problemstellung einzig der buchhaltungs-
theoretische ldeengchalt sozialokonomischer Abhandlungen. Von
dicsem Gesichtspunkte aus betrachtet, fithren die Arbeiten der
Monographisten zu keinem positiven Ergebnis; denn zum ersten
sind die typischen Monographisten keine Systematiker der Volks-
wirtschafislehre, keine Theoretiker, sondern eher Biographen.
Zum zweiten beschiftigen sic sich in der Hauptsache einzig mit
einem wirtschaftlichen Teilgebiet, der Hauswirtschaft, mit Vor-
liebe fir dcn Arbceiterhaushalt. Nebenber waren sie Forderer
eincr besondcren induktiven Methode, der monoegraphischen, der
allerdings ein weitercs Arbeitsfeld offen steht als nur der private
Haushalt {vgl. Hinweis auf Stillichs und Ehrenbergs Untersuchun-
gen der Unternehinung im 2. Teil meiner Arbeit). lch denke
hierbei hauptsichlich an dic Monographien von Erwerbswirt-
schaften. Zum zweiten beniitzen die Monographisten die Buch-
haltung nur als Jerschungsinstrument, ohne dessen besondere Be-
schaffenheit genaucr zu untersuchen. Sie stehen zu diesem For-
schungsmiitel in einem dhnlichen Verhiltnis wie der Chirurg zu
seinen lnstrumenten, der siq chenfalls beniitzt, ohne immer ihre
Beschaffenheit genau zu kennen. Mit andern Worten, die Mono-
graphisten liefern keinen FErtrag an buchhalterischen Erkennt-
nissen; héchstens haben sie die Buchhaltung praktisch dadurch
geférdert, dafl sic cinc rationelle Rubrizicrung der Einnahmen
und Ausgaben cingeflihrt und zur Verbreitung der Haushaltbuch-
fihrung beigetragen haben. Dabcei darf nicht vergessen werden,
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dafi die Ziele der Forschung und des buchfithrenden Haushaltes
nicht dieselben sind, und deshalb die Einrichting der Haushalts-
buchfithrung je nach dem vorwiegenden wissenschaftlichen oder
praktischen Zwecke nicht unwesentlich verschieden geartet sein
kann, ‘ ' '

10. Die Nationaldkonomen historischer Richtung.

Die historische Schule der Nationalokonomie geht von dem
Grundgedanken aus, dafl es eine universelle, ailgemeingiiltige
Wirtschaftstheorie und Wirtschaftspolitik nicht gebe. Das Wirt-
schaftsleben sei anf das engste verkniipft.mit den staatlithen und
kulturellen Verhaltnissen der einzelnen Volker. Nur durch Er-
forschung der konkreten wirtsehaftlichen Zustinde der einzelnen
Vélker und ihrer nationalen Kigentiimlichkeiten kénnen Erkennt-
nisse iiber volkswirtschaftliche Erscheinungen gewonnen werden,
Die Vertreter der historischen Schule, namentlich der jingern
historischen Schule, vernachlissigen die abstrakt-theoretischen
Fragen der Nationalkonomie und heben teilweise cinseitig die
Wichtigkeit der historischen Betrachtungsweise hervor. Sie ver-
werfen mit Recht den Absolutismus der von der englisch-franzo-

sischen liberalen Schule formulierten wirtschaftlichen Gesetze und

setzen an seine Stelle in der Theorie wie in der Praxis den Rela-
tivismus. Dach diese relativistische Stellung der Theorie gegen-
itber hinderte sie allzuoft daran, iiherhaupt an theoretische Pro-
bleme heranzutreten. Dagegen gab die historische Schule sich
_der Illusion hin, als ob 'sie imstande wire, mittels der Geschichte
als Hauptinstrument ihrer Forschung, das gegenwirtige wirtschaft-
liche Leben zu erklaren. Was jedoch mit der historischen Me-
thode fiir die theoretische Nationalékonomic crreicht werden sollte,
das ist die Aulstellung von Entwickinngsgesetzen, wenn auch
zugegeben werden mufl, dafl solche Gesetze, an der Wirklichkeit
gemessen, einzig Regeln sind, die in der Realitiit des Wirtschafts-
lebens nur annidhernd zutreffen.

Ich erachtete es fiir notwendig, kurz dic historische: Schule
methodologisch zu erdrtern, bevor ich den Nachweis erbringen
will {s. S. 63 ff.), inwiefern sic der Buchhaltungslchre wertvolle
Dienste zu leisten verméchte. ‘Fatsiichlich haben sich aber nur
wenige Vertreter der historischen Schole mit der Buchhaitung als
Forschungsobjelkt abgegeben.  Tinzig mittels der historischen Me-
thode wire das Ergebnis fiir die erkenntnistheoretische Erfor-
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schung der Buchhaltung ein negatives gewesen. Anders steht es
dagegen mit der Erkenntnis der Entwicklung der Buchhaitung
als kultureller Erscheinung des Wirtschaftslebens aller Valker
und Zeiten. Doch befassen wir uns vorerst mit den Lehrmeinun-
gen einiger weniger historischer Nationalékonomen, die die Buch-
haltung in ihren volkswirtsehaftlichen Lehrbiichern »erwiihnene.

a) Wilhelm Roscher (1817—1804).

Roscher vertritt die Auffassung, dafl die allgemeine l.chre
von der Haushaltung, der Buchfilhrung, der Kassenverwaltung
zur Volkswirtschaftslehre zu zihlen sei, da diese Institutionen Be-
standteile der Wirtschaft — gemeint ist Einzelwirtschaft —, also
auch der Volkswirtschaft seien'). lnfolgedessen hitte die lehre
von der Volkswirtschaft auch die Aufgabe, die Einzelwirtschaften
zu untersuchen. Dieser individualistische Ausgangspunkt fiir die
Betrachtung wirtschaftlicher Lrscheinungen wird aber gerade von
den Historikern ain wenigsten konsequent innegehalten.

Bei den folgenden Auvsfithrungen halte ich mich an die 17,
Avflage von Roschers »Grundlagen der Nationalékonotnies, »ein
Hand- und Lesehuch fiir Geschaftsminner und Studierendec. In
diesem Werke zeigt sich des Verfassers strenges Festhalten an der
geschichtlichen Betrachtungsweise und seine Vorliebe fiir .etymo-
logische Erklirungen von Begriffen. Die Buchhaltung wird leicht-
hin gestreilt im 4. Buche hei der Behandlung des Einkommens
im allgemcinen. Eine genaue Buchfihrung werde mit steigendet
Kultur immer aligemeiner, ja bei regem Verkehr pflege sie den-
jenigen »Klassene — gemeint sind Berufsstinde —, welche ihrer
vorzugsweise bediirfen, gesetzlich befohlen zu werden (nach den
Griinden einer solchen Verpflichtung fragt Roscher aber nicht
weiter). - Dagegen seien die Wirtschaftsvdlker auf niederer Kultue-
stufe mit ihrer poetischen Gemiitlichkeit jedem solchem »Caleul<
abgeneigt. Und es sei auch wirklich bei vorherrschender Natural-
wirtschaft eine genaue Buchhaltung kaom durchfithrbar (zu er-
gidnzen: infolge Fehlens der Geldrechnung!). Wenn jeder I'ro-
duzent durch gute Buchfihrung dahin komme, von jedem seiner

1) Roschers :Nalionalékonomik des IMandels und Gewerbefleifiese enthill wider
Erwarten nichts iiber die Buchhaltung. Dies erklart sich aus seiner spezifisch so.
zinlkonomischen Einstellung, die 2war die Buechhaliung 2ls Forschungsgegensiand
nicht absolut ausschlieft, da sie die wirischaltlichen Aesiehsengen der Wirtschalis-
einheiten gleichialls darstellt. '



Produkte die Selbstkosten genau zu wissen, so werde dies fiir dic
Wirtschaft einen dhnlichen Fortschritt bedenten, wie die allge-
meine Verbreitung guter chemischer Kenntnisse fiir die Technik. -

Gegen diese Ausfiihrungen konnen verschiedenc Einwen- - -
dungen gemacht werden. Gewill wird hei Vélkern auf héherer
Kulturstufe im allgemeinen mehr Buchhaltung getrieben, ja, in der
modernen Verkehrswirtschaft mit ausgcbreitetem bargeldlosem
Verkchr wird sie zur absoluten Notwendigkeit, und die Banken
und Postanstalten werden zu Kassieren und Buchhaltern der Ge-
schiftsleate, aber individuell stimmt die generell richtige Ansichi -
doch nicht ganz. Ich glaube, daf} nicht nur Wirtschaftssubjekte
auf niederen Kulturstufen dic Buchfihrung verschmihen, sondern
auch manchmal kulturell hochstehende Persinlichkeiten, denen
konsequentes Festhalten am ékonomischen Prinzip nicht geniigend
einleuchtet, Ieute, die keine scharfen Nutzen- und Kostenver-
gleichungen anzustellen fiir notig erachten, cntweder, -weil sie
materiell im Ueberflusse schwimmen oder wcil ihnen mehr ader
weniger wirtschaftlich-rechnerische Fihigkeiten abgehen. Man hat
doch schon zur Geniige von vorziiglichen Technikern gehort, die
sich als schlechte Wirtschafter erwiesen oder von der mehr oder
weniger schnellen Verschleuderung grofler Vermdgen, die be-
giinstigt wurde durch das Fehlen der Feststellung des Vermigens-
status und der Vermédgensbewegung. Oder denken wir an die oft
primitive Buchhaltung der Angehérigen von freien Berufsarten.
Erst dic wirtschaftliche Not zwingt zur exakten Rechnungsfiihrung.
Der Zustand einer Buchhaltung wird eher abhingig scin von dem
“Charakter des einzelnen Wirtschaftssubjektes und dem Charakter
des Wirtschaftsvolkes (hauptsichlich von dem Vorhandensein ange-
borenen oder anerzogenen Ordnungssinnes), dem das Wirtschafts-
subjekt angehért, von der Bildungsstnfe des Wirtschaftssubjeltes und
des Wirtschaftsvolkes und ferner von den sachlichen Umstinden,
die eine Buchhaltung mehr oder weniger notwendig machen; z. B.
die Tendenz zum Grofibetriebe, grofle wirtschaftliche Konkurrenz,
schirfere Formen des Lebenskampfes werden zu exakter Rech-
nungsfiihrung zwingen. Darum ist es erklirlich, warum sich die
Buchhaltung bei den englischen Pichtern frither verbreitete, zu
ciner Zeit, zu der man sie in Frankreich cbenso licherlich ge-
funden hitte wie etwa die Buchfiihrung eines Obsthokers (zitiert
von Roscher). Man darf nicht vergessen, daff das okonomische
Verhalten der Menschen keiner angeborenen Fihigkeit entspringt,



sondern daft es die Not ist, die ihn dazu zwingt. Die wirtschaft-
liche Natur mufy von jedem Menschen wieder neu erwaorben wer-
den; sie ist das Ergebnis der Erziehung und Gewdhnung und
- weist nicht minder grofic Unterschiede auf, wie seine gesamte
korperliche und geistige Entwickiung (vel. Karl Biicher, Entstehung
der Volkswirtschaft).

b) Heinrich Sieveking.

Professor Sievekings nationaldkonomische Versffentlichungen
-tragen alle einen ausgesprochen wirtschaltsgeschichtlichen Cha-
rakter. v machte sich hanptsichlichy verdient um die Erforschung
des italienischen Handels im Mittelzlter. Bei seinen Studien mufite
er notwendigerweise aaf die Organisation der Buchhaltung inItalien
stofien und die Buchhaltungsgeschichte verdankt ihin wertvolle
Erkenntnisse iiber dic Entwicklungsstadien der Buchhaltung. Mei-
‘nes Erachtens machte er sich besonders verdient um die Er-
forschung der Buchfiihrung in der Zeit des Aulkommens der
doppelten Buchhaltung, indem er die Uebergangsstadien von der
erweiterten einfachen Buchbaltung znr Doppik an Hand archivali-
scher Stndien untersnchte. Durch Einverleibung seiner Forschungs--
crgebnisse in den Grundrifl der Sozialskonomik wurden sie Teil-
stiick einer systematischen Darstellung der Volkswirtschaftsiehre,
fiir dic wir uns hier in erster Linic interessicren: Es liegt in der
Natur dieses Sammelwerkes, dem vicle der bedeutendsten deut-
schen volkswirtschaftlicher Schriftsteller ihre Mitarbeit lichen,
daB kein einheitlicher Standpunkt in der Behandlung der Pro-
" bleme durchgefithrt werden konnte; aus dem gleichen Grunde
ist auch die Systematik nicht zu weit getrichen und mehr nur
formeller Natur. '
Sieveking lieferte zu diesem Standardwerle den Beitrag
»Entwicklung, Wesen und Bedeutung des Handels<. Die psycho-
logischen Grundlagen des Handelsverkehrs sind nach ihm 1. Macht-
streben und Rechtsbewnfltsein, 2. Tren und Glauben und 3. die
rechnerische Durchdringung der Wirtschaft. Da das Handels-
gewerbe einen spekolativen Charakter aufweise, suche der Kanf-
mann nach Mitteln und Wegen, um das aleatorische Element
des Handels zu bezwingen, indem er sich méglichst sichere Grund-
lagen far seinc Berechnunngen verschaffe, d. h. er sucht seinen
Betrich zu rationalisieren. Als eines dieser Rationalisierungs-
mittel zum Zwecke der rechnerischen Erfassung des Geschifts-



betriecbes dient dem Kaufmann die geordnete Buchfiihrung.
Sieveking weist darauf hin, wie- das Geld keinen festen Wert-
mafistab darstelle, und dafd die Buchfiihrung nur eine formale
Uebersicht iiber das Geschift gestatte. Sollen die Biicher den
wirklichen Stand des Geschiftes darlegen, so miissen alle in ihnen
gebuchten Werte einer Revision unterzogen werden, die z. B.
fir Waren durch die Inventaraufnahme,. fiir Wertpapiere durch
die Umrechnung nach dem gegenwirtigen Marktkurse erfolge.
Roscher und Sieveking sind nicht die einzigen nach histori-
scher Methode arbeitenden NationalSkonomen, die der Buch-
haltung ihr Interesse zuwandten. Der Vollstindigkeit halber

miissen hier die Namen Biicher, ]astrow und Sombart genannt

werden,

¢) Leistungen und Leistungsméglichkeiten der
- - historischen Schule.

-Es ist nicht verwunderlich, dafl nur wenige nach geschicht-
licher Methode vorgehende Nationalékonomen die Buchhaltung
in ihren Grundrissen' und sonstigen systematischen Lehrbiichern
— und -auf das Studium dieser beschrinke ich mich in meiner
Arbeit — einer Untersuchung unterwerfen, schon deshalb, weil
nicht allzuviele unter ihnen systematische Lehrbiicher verfaften.
Insbesondere ist die sog. jiingere historische Schule unter.der

Fihrung Gustav Schmollers, der zwar selbst Verfasser einer

Volkswirtschaftslehre ist, zur Spezialforschung {bergegangen?).
Diese sucht mit grofiter Exaktheit einzelne Wirtschaftsinstitutionen,
diec Wirtschaftszustinde begrenzter Gebiete, .einzelne Erwerbs-
zweige in- ihrem Werdegang zu erfassen und zu erkliren, Sie
ist in erster Linie realistische Nationalékonomie, die die empiri-
schen Erscheinungen auf ihren psychischen und historischen
Untergrund zuriickiithren will. Weitere Griinde fiir das nur
gelegentliche Streifen der Buchhaltung in ihren Werken liefert
der universalistische Standpunkt; den sie bei der Bewiltigung
des Stoffes einnehmen, Nationalokonomie bedeufet z. B. fir
Roscher nichts weniger als die Lelire von den Entwickiungs-
gesetzen des Volkslebens. Die historischen Nationalékonomen

1) Wenn gegen die Hisloriker &fters der Vorwurf erhoben wurde, dafi sie
sich allen bhegrifilichen Fragen gegeniiber geradezu als’ unfihig erwiesen hiitten,
dafy sie etwas tippisch in uferlose Beschreibung verfallen seien, so mufb ein solches

Urteil z. B. einem Schmoller, Bicher ader Brentano gegeniiber zuriickgewiesen werden. *

Oswald, Buchhaltungslehre und Bozialikonemik. 4

=



— 66 —

_bebandeln daher die Verflechtung ethischer, politischer, geistiger
und  Skonomisclier Erscheinungen, wobei es oft den Anschein
hat, daf die nicht skonomischen Seiten der Erscheinungen im
Vordergrunde des Interesses stehen. Was Wunder, wenn wirt-
schaftliche Einrichtungen wie die Buchhaltung iiberall neben den
philosophischen nnd andern Gesichtspunkten zu kurz kommen!
Ferner hat ihre lehre einen stark soziologischen Einschlag, da
sie die Wirtschaft stets als einen Teilinhalt der Gesellschaft Lé-
trachten. Sodann” wurde ein grofler Teil ibrer Kraft durch wirt-
schafts-- und sozialpolitische Arbeiten absorbiert,  die sie von
theoretischen Problemen abhielt. Trotz all den angefiihrten Griin-
den wire die regere Mitarbeit der historischen National6kanomen
und der ihnen verwandten Wirtschaftshistoriker im Gebiete der
Buchhaltungslehre sehr erwiinscht. Es sollen weiter unten noch
kurz einige Aufgaben aufgezihlt werden, fiir die sie sich beson-
ders eignen wiirden; denn die entwicklungsgeschichtliche Be-
trachtungsweise ist die selbstverstindliche Erginzung zur ein-
seitig theoretischen. Sie geht von der Auffassung aus, dafl die
verschiedenen Betdtigungen der Meuschen in innerlichem Zu-
sammenhange und in Wechselwirkung miteinander und den
physischen Bedingungen stehen.
Neben der historisch-genetischen Methode kann aber noch
eine rein genetische bestehen, dic besonders von den biclogischen
« Naturwissenschaften gepflegt wird, bei der die Zeitfolge nur eine
untergeordnete Rolle spielt. Der Historiker darf in einer Epoche
nichts zu erzihlen vergessen, was sich in ilir ereignet hat, wihrend
der rein genetisch vorgehende Forscher an einer Kulturerscheinung
aur das Normale zn beriicksichtigen brancht. TFiir ihn ist die
Feststellong des Entwicklungsprozesses und seiner Phasen die
vornehmste Anfgabe; ob die- Entwicklung nun schneller oder
langsamer. vor sich geht, ist hierbei von sckundirer Bedeutung.
Dies braucht ihn jedoch nicht davon abzuhalten, den Gesetzen
des Entwicklungstempos nac-hzuspijren_. Der genetische Betrachter
kann sogar auf die Mithilfe der Geschichte, die von den Tat-
sachen der Entwicklungsformen doch nur Triimmer in die Gegen-
wart ragen lafit, verzichten, indem er das Beobachten des Nach-
cinander der Entwicklungsstufen durch die Erforschung des Neben-
cinander ersetzt. Um die verschicdenen Arten und Formen der
Bu'(':'h‘haltung kennen zu lernen, hat er nicht nétig, in die Tiefen
' der Vergangenheit zn tanchen; jene Arten und Formen leben



zuin grofRen Teile auch heute noch auf dem Erdballe und weisen
zugleich den Vorteil auf, der sachkundigen und unmittelbaren
Beobachtung zuginglich und denjenigen der Vergangenheit analog
zit sein.  Es ist klar, dafl zur Erkenntnis der Entwicklungsgesetze
und des Wesens der Buchhaltung, sowohl die historisch-genetische
Methode, dic am zeitlichen Verlaul die Entwicklung studlert als
anch das rein cvolutive Verfahren Berechtigung hat. '
Dem Historiker wiirde die Aufgabe zufallen, das Biindel vou
Lntwicklungshedingungen der Buchhaltung (Wirtschaftsstufe; ara-
bische . Ziffern, Schrift und materielle Hilfsmittel, wie Schreib-
material, Buchhaltungsmaschinen usw.) festzusteilen und ferner
gehdren in seinen Aufgabenkreis, die Funktionen der Buchhaltung
. in der Einzelwirtschaft wie in der Volkswirtschaft genetisch her-
auszuarbeiten und zu erkldren, den Zeitpunkt der Uebernahme:
neuver Leistungen (Funktionen) der Buchhaltung nachzuweisen
{Aetiologie der IFunktionen) und ihre wachsende oder abnehmende
Bedeutung festzustellen. Wenn auch die geschichtliche Betrach-
tungsweise der Buchhaltung dic Theorie niemals ersetzen kann,
so vermag sic’ sie doch wenigstens zu erginzen und zu korri-
gicren. Sie gibt sozusagen Lingsschnitte in der Zeitachse des
buchhalterischen Verrechnungswesens, die Theorie Querschnitte.

11. Andere Autoren.

Mit den bereits aufgezihlten franzésischen und deutschen
Nationaldkonomen ist natiirlich die Liste der Buchhaltungs-
interessenten nicht vollstindig. Es gibt daneben noch eine Reihe
mehr oder weniger bekannter, besonders franzdsischer National-
tkonomen, dic sich in Sonderabhandlungen und Aufsiatzen in
Zeitschriften niit Buchhaltungsproblemen befafiten. Die Bedeutend-
sten ‘unter ihnen mogen hier genannt werden. :

Gleichsam von héherer Warte aus suchte ¥ ¥ Chabaud,
Professor der Nationalckonomie am Athénée municipal von Mar-
seille, die Buchhaltungsmaterie literarisch zu meistern, in einer
1836 zu Marscille erschienenen Arbeit, betitelt; »Traité analytique |
et synthétique de tenue de livres en parties doubles, "avec ses réfé-
rences a la législation commercialce. Er war wohl einer der ersten
Autoren, der sich um eine wissenschaftliche Fundierung der Buch-
haltung bhemiihte, nnd viclleicht der erste franzésische Schrift-
steller, der das Bediirfuis nach ciner Revision der Buchhaltungs-
begrifie empfand und den Willen hatte,” eine solche durchzu

5*
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fihren. Fs wire der Mithe wert, seine Ideen einmal einer ge-
sonderten Betrachtung zu unterwerfen.

Die Funktionen der Buchhaltung in der industriellen Unter-
nehmung herauszuarbeiten, setzte sich Awdré Liesse in seiner
Studie »Les entreprises industrielles« zum Ziele.

Emile Louis Victor de Laveleye (1822—1892), der hauptsich-
lich durch seine Schrift dber das Eigentum und als Verfechter
des Bimetallismus bekannt ist, verdffentlichte im Moniteur des
intéréts matériels und andern Zeitschriften Artikel iiber Bilanz-
fragen. _

Ueber dieselbe Materie schrieb auch Alfred Neymark, Prisi-
dent der Société de Statistique de Paris und fdrderte insheson-
dere die Bilanzstatistik. -

Kieinere Beitrage lieferten ferner Arihur Raffelovich: mit
einer Bilanzstudie {iber die Bank von England uud Pierre-Fani
Leroy-Beanlien. Die Bilanzkunde scheint iiberbaupt dasjenige
Teilgebiet der Buchhaltungslehre zu sein, das fiir die Volkswirt-
schafter am meisten Anzichungskraft besitzt, jedenfalls deshalb,
weil der Bilanzkoute auch ohne Kenntnis des Buchhaltungs-
mechanismus leidlich verstanden werden kann. '

In Deutschland war wohl das Interesse der Volkswirtschafter
fiir Buchhaltung bis aunfangs des 19, Jahrhunderts ziemlich rege,
erlahmte dann aber zur Zeit der Auflasung der Kameralwissen-
schaft in verschiedene selbstindige Disziplinen. Erst mit der
Handelshochschulbewegung trat hierin €in Umschwung ein, Die
Griindung vou Handelshochschulen und die Lrrichtung von Lehr-
stithlen fir Privatwirtschaftslehre an Universititen wirkte fordernd
auf die Buchhaltungsliteratur, die nun auch bei Votkswirtschaftern
wiederum mehr Beachtung fand. Heute ist vielleicht die Buch-
haltungsliteratur aller Linder deutscher Zunge zusammengenommen
am meisten von wissenschaftlichem Geiste erfiillt.

12. Rickblick.

Wenn wir nun die Bilanz zur vorgenommeneu Analyse zichen,
so kdnnen wir sagen, dafl der buchhaltungstheoretische Gehalt
nationaldkonomischer Werke sehr gering ist. Was an theoreti-
schem ldeengehalt in ihren Abhandlungen vorhanden ist, scheint
teilweise speziellen Fachabhandlungen iiher Buchhaltung eut-
nommen worden zu sein.. Schon Proudhon sagte ja, dafl die
Nationalékonomen schlechte Buchhalter seien. Mit einer solchen
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kurzen Abfertigung ist aber das Verhiltnis der Nationalékonomen
zur Buchhaltung nicht begriindet. Gewil beschaftigten sich viele
Nationalokonomen deshalb nicht mit der Buchhaltung, weil sie
praktisch nie etwas mit iht zu tun hatten. Dagegen kénnte ein-
gewendet werden, daf ihre Werke in reichem MaBe von produk-
tionstechnischen Elementen aus der landwirtschaftlichen und
- industriellen Betriebslehre durchsetzat sind.  Anderseits bildet ja
die Buchhaltung, allerdings erst seit einigen Jahrzehnten, gleich-
falls einen integrierenden Bestandteil jedes rationell geleiteten
Wirtschaftsbetriebes. Dieser Zustand eikkirt sich wohl daraus,
daff die materielle Produktion viel mehr in die Augen springt als
das Verrechnungswesen, dessen Skonomische Leistung unicht so
sinnfillig. wirkt und in wenigen Biichern zur Darstellung gelangt,
die zudem von den Uunternehmern dngstlich vor den Augen Un-
berufener behiitet werden. Es ist pgewil leichter, von einem-
Fabrikanten die Erlaubnis zur Besichtigung der Fabrikriume als
einen Einblick in sein Haupthuch zu erhalten, ans dem ein

Kundiger mit wenigen Blicken ein besseres Bild der wirtschaft-
lichen Lage des Unternchmens gewinnen konnte als aus -der
Besichtigung aller Fabrikeinrichtungen. Proudhons Vorwurf ist A
daher iibertricben. Auferdem sind fiiv den Sozialékonomen nicht
alle Lrscheinungen des Verrechnungswesens gleich relevant. Die
Erdrterung der innerwirtschafilichen Bedeutung der Buchhaltung
wird besser den ginzelwirtschaftiichen Disziplinen vorbehalten.
Noch weniger kimmert er sich um die Buchungsverfahren, die
Buchungstechnik. Ihn interessieren vor allem die Buchungs-
resultate, sofern sie volkswirtschaftlich bedeutsame Aufschliisse
zu geben vermdgen. Wenn auch die Buchhaltung in erster Linie
ein Werkzeug der Einzelwirtschaft ist, so hindert sie dies nicht
an der Erfiiilung soziaier Funktionen, die am gebithrendsten von
Sombart in seinem Werke »Der moderne Kapitalismuse, aber
auch von andern gewiirdigt werden. Es zeigt sich unter den
lebenden Nationalékonomen ‘ein steigendes Interesse fiir die ge-
samte Verrechnungslehre, wohl aus der Erkeuntnis lerrithrend,
‘dafl nur durch eingehende Erforschung der Einzelwirtschaften,
zu .der die Buchhaltung ecinen Schlilssel gibt, der komplizierte
volkswirtschaftliche Organismus dem Verstindnis' naher gebracht
wird. Ich erwdhne nur dic Namen Alfieri, Biicher, Ehrenberys

Ghidiglia, Jastrow, Licsse, Passow, F. Schinidt, Schnapper-Arndt,

Sieveking, - von denen einige schon genannt wurden. Die Kiritik
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ihrer Meinungen in monographischer Form gehdrt nicht hieher,
auch darum nicht, weil die genannten z. T. noch nicht der Ge-
schichte angehéren, und, hoffen wir, der Wissenschaft noch lange
erhalten bleiben.

Im weitern ist auffallend, wie wenig vollstindig das Bild ist,
das diese Autoten von der Buchhaltung entwerfen. Keiner gcht
auf das Ganze, keiner fafit beispielsweise das gesamte Anwendungs-
gebiet der Buchhaltung ins Auge. ' Die einen berithren nur dic
doppelte Buchfithrung, andere nur die Buchfithrung der Erwerbs-
wirtschaften oder von dieser’ nur die kaufininnische doppelte
Buchhaltung, wieder andere wenden ihr Intercsse nur der Buch-
fihrung der Privathaushalte zu. _

Hinsichtlich der Beziehungen zwischen der Buchhaltungslehre
und der Sozialskonomik fithrt die beendete dogmengeschichtliche
-Studie teils zu einem positiven, teils zu einem negativen Ergebnis.
Unbestreitbar bestehen mannigfache Verkniipfungspunkte zwischen
Nationalgkonomie und Buchhaltung als Forschungsmittel und
T.ehre; letztere aber mit der Volkswirtschaftslehre ganzlich zu
verschmelzen zu suchen, erscheint schwierig, da schon die Syste-
matisierung auf Schwierigkeiten stofit. Am passendsten efscheint
mir noch die Erdrterung der Buchhaltung im System der Sozial-
ckonomik un Anschluff an die Wertlehre oder der Lehre von
den Formen der Wirtschaftseinheiten{Unternchmung, Haushalt usw.).
Aber keinem der aufgezihlten Volkswirtschafter gelang es noch,
die Buchhaltungsmateric restlos der sozialokonoinischen Systematik
untertan zu machen, und das ist das negative IZrgcbnis meiner
Untersuchung. Ls soll Aufgabe des zweiten Teiles der vor-
liegenden Arbeit sein, auf gemeinsame und unterschiedliche Wesens-
ziige der beiden Disziplinen hinzuweisen, wenn auch nicht sie
restlos zu erfassen.

1. Teil

Die Bezichungen der Buchhaltungslehre zur Sozial-
dkonomik.
1. Terminologisches zur Buchhaltungslehre.
a) Grundsitze der Terminologie.
Jede Wissenschalt, die auf lirscheinungen des praktischen
Lebens zuriickgreift, hat zunichst die dart eingebiirgerten Begriffe
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zu iibernehmen. Sie mufl sie untersuchen, sie kann sie durch
bessere, einfachere oder kompliziertere ersetzen, aber doch nur dann,
wenn hierzu eine Berechtigung vorhanden ist. Wo jedoch die
Praxis bereits selbst genligend klare, in ihrem Umfang durchaus
begrenzte und feststehende Begriffe gepragt hat, sollte man sich
hiiten, neue Bezeichnungen'einzuﬁjhreh, die wenig Aussicht haben,
aligemein anerkannt zu werden und nur das Chaos von Begriffs-
verwirrungen vergroflern. Wieser sagt daber mit Recht: »Der
Theoretiker, der sich cine ganze neue Terminologie ersinnt, beraubt
sich eines der stirksten Mittel der Wirkung, er zerstdrt die Asso-
ziationen, die beim Leser und Hérer durch die bekannten Namen
hervorgerufen werden . . . .«. Von dem Schatze gemeiner Erfalirung,
welchen die wirtschaftenden Menschen besitzen, hat ein hdchst
wichtiger Teil 'in der. Volkssprache einen Niederschlag gefunden.
Wihrend der Naturforscher eine ganze Menge von neuen Stoffen
oder Beziehungen entdeckt, welche der laienhaften Beobachtung
entgehen und denen er daher erst die Namen zu geben hat,
miissen sich die Theoretiker auf dem Gebiete des wirtschaftlichen
Lebens, wie {iberhaupt die Erforscher des gesamten Gesellschafts-
lebens, mit Erscheinungen beschiftigen, die in ihren Grundziigen
langst bekannt und benannt sind. Fiir ihre wissenschaftlichen Ab-
handlungen brauchen sie daher in der Hauptsache keine neuen.
Bezeichnungen; vielmehr ist es erwiinscht, daf sie an den alten:
Namen festhalten und in ihren vorhandenen Sinn eindringen, nicht
aber ihnen.unnétigerweise einen neuen Sinn aufpfropfen.

Wenn auch zu heuvristischen Zwecken gewisse gutgemeinte
terminologische Grundsitze aufgestellt werden, so sieht sich doch’
mancher Forscher im Lanfe seiner Arbeit gezwungen, von diesen
Regeln abzuweichen. So bekennt z. B. Knapp im Vorworte zur
»Staatlichen Theorie des Geldese, dafi er nur widerwillig an die
Schaffung einer eigenen Nomenklatur fiir sein Begriffsgebiude
herangetreten sei. In Fragen der Nomenklatur gibt es eben, streng
genommen, weder Recht noch Unrecht, also auch keine eigentliche
zwingende ‘Ueberfithrung, sondern nur die Berufung auf griflere
oder geringere Zweckmifligkeit, tber die man bis zu einem ge-
wissen Grade immer verschicdener Ansicht bleiben kann. ‘

Wie steht es nun aber mit der Brauchbarkeit der Fachaus--
driicke der Buchhaltung als Werkzeug der Forschung? Herzlich
schlecht, Es isf kaumn eine Uebertreibung, wenn man behauptet,
dafi sich' viele Gebildete durch die Vieldeutigkeit buchhaltefischer
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Begriffe vom Studium der Buchhaltung abhalten lassen. Dafl die
Begriffe der Buchhaltung, auf die wir noch zuriickkommen werden,
weiter oder enger gefafit werden, ist ja begreiflich und ist eine
Tatsachie, die sich in jeder andern Disziplin auch ergibt. Jedoch
ist es das Kennzeichen eines soliden Fundaments fiir eine Wissen-
schaft, wenn sie iiber einen Vorrat von aligemein verstindlichen
Grundbegriffen verfiigt, die den weiteren Ausbau ihres Systems
erméglichen. Diese solide Grundlage fehlt der Buchhaltungslehre,
sonst wiirde man sich beispielsweise nicht mehr mit den gewif
wichtigen und fundamentalen Begriffen Activa, Passiva und Kapital
>im buchhalterischen Sinnce herumschlagen.

Auch die Buchhaltungslehre iibernimmt dic Begriffe des
Wirtschaftslebens, insbesondere der Buchhaltungspraxis, daneben
aber noch Begriffe der Volks- und Privatwirtschaftslehre, sowie
der Rechtswissenschaft. Gewil ist es wiinschenswert, Erkenntnisse
verwandter Wissensgebiete zu verwerten, aber andererseits entsteht
daduich leicht eine Vieldeutigkeit der Begriffe, an der dic Buch-
haltungslehre tatsichlich leidet. Néchstes Ziel, das sie in ihrem
Klirungsprozel erreichen mufl und auch zu erreichen scheint, ist
die Begriffsiibereinstimmung mit der Privatwirtschaftslehre, von
der sie einen Bestandteil bilden soll. Ich gebrauche hier und im
folgenden mit Absicht die Bezeichnung Privatwirtschaftslehre, ob-
woh[ der Gombergsche Begriff der Einzelwirtschaftslehre der weitere
und zutreffendere ist, da er alle Wirtschaftseinheiten, sowohl
privatrechtlichen, als auch &fientlich-rechtlichen Charakters nmfafit.
Da jedoch die Privatwirtschaftsiehre, besonders die Privatwirtschafts-
lehre der Unternehmung, bis heute am stiarksten ausgebaut wurde
und hier auch im besonderen von der Buchhaltung der privaten
Unternehmungen die Rede ist, so halte ich mich mit Vorliebe an
die genannte Bezeichnung. ' '

b) Die Begriffe Buchhaltung und Buchfiihrung,
Comptabilité und Tenue des Livres.

Die im’ ersten Teil dieser Arbeit besprochenen national-
ckonomischen Schriften lassen zu einem grofien Teile Definitionen
der Buchhaltung vermissen. lhre Autoren huldigen wohl dem ver-
niinftigen Grundsatz, dal3 es besser sei, auf die Begriffsformulierung
zu verzichten, als schlechte Definitionen zu priigen, was schon
zur Geniige vou der Fachliteratur besorgt wird. Wo sich vereinzelt
Definitionen finden, sind sie ohne grofies Interesse. Es soll im -
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folgenden nur auf einen bestimmten Punkt der eigenartigen Ent-
wicklung der Buchhaltungsterminologie hingewiesen werden, auf
dic Unterscheidung  swischen Duckhaltung bzw. Comptabilité als
Lelve wnd als praktische Tétrpkect zm a’eutsc/zerz wnd fraunsésischen
Sprachgebranch.

I.. v. Stein ‘macht in seinem Lehrbuch der lmauzwmscncchaft
einen eigenartigen Unterschied zwischen Buchfiihrung und Buch-
haltung. Unter ersterer versteht er die Aufzeichnung der einzelnen
Verwaltungsdienste eines Unternehmers, also einzelne geschlessene
Rechnungsaufstellungen, in der Staatswirtschaft z. B. der einzelnen
Kassastellen iiber ihre Gebarung, und ais Buchhaltung bezeichuet
er die Gesamtverrechnung aller Teile, die gesamte Rechnungs-
filhrung eines wirtschaftlichen Unternehmens. Stein will damit
jedenfalls zwei Aufgaben der Buchhaltung auscinanderhalten, die
analytische und die synthetische, — welch letstere namentlich in
groferen Wirtschaftsbhetrieben, die mit innerer Notwendigkeit zu
weitestgehender Differenzierung der Arbeit dringen, immer mehr
in den Vordergrund tritt — Aufgaben, deren Lésung. in den Grund-
biichern bzw. im Hauptbuch aufgenommen wird und die von den
Italienern einfacher als sscritture elementaric und >scritture
complesse« bezeichnet werden.

Obwohl im gemeinen Sprachgebrauch, in der Buchhaltungs-
und Rechtspraxis 'und im iberwiegenden Teile der Fachliteratur
die beiden Termini »Buchhaltung« und :Buchfithrung« als gleich-
bedeutend verwendet werden, _wénn auch mit einer leisen, inehr
unbewufiten Vorliebe fir den einen. oder andern, werden von
" cinzelnen Fachleuten stets wieder erfolglose Versuche unternommen,
den beiden Ausdriicken einen verschiedenen Sinn beizulegen,
viclleicht angeregt durch die franzasische Interpretation. So unter-
scheidet z. B. der Biicherrevisor Max Kummer in seiner Schrift
»Buchfiihrung und Buchhaltung«') bei der Rechnungslegung zwi- .
schen der ausfithrenden Titigkeit, d. i. die Buchfithrung, und der
Tatigkeit .der Erwigung, Schaffung und Feststellung bestimmter
Formen, er nennt sie Buchhaltung 2). Und hier ist der Punkt, wo
viele Autoren den Fehler begehen, daf sie die rein geistige Titig-
keit 'des Erwigens tnd Disponiercns, die >innere Handlunge der

1) Zitiert in Sterns Buchhaltungslexikon, $. 77. i

2) Mehr ahnend als. erkennend dritekt 1., v, Stein dieselbe Idec der Lweig-
teiligkeit der buchbhalterischen Titigkeit aus: »Auch fiir {die) Buchhaltung ... ..,
© gibt es eine Technik und Intelligenze,
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Psychologen, der die mehr adufere physische Tatigkeit der schrift-
lichen Aufzeichnung des Gedachten folgt, gleichsetzen der spezifisch
wissenschaftlichen Titigkeit oder Wissenschaftselbst. Dabei handelt
es sich 1. d. R, bein Buchhaltungspraktiker meistens nur um die
verniinftige Anwendung einiger Erfahrungssiatze und erst in zweiter
Linic um die Nutzbarmachung der Ergebnisse der Buchhaltungs-
theorie. _

Neuerdings versuchte Prof. Schir in seinem Werke »Buchhal.
tung und Bilanz«, 1919 in 3. Auflage erschienen, eine begriff-
liche Abgrenzung =zwischen Buchhaltung und Buchfiihrung zu
markieren, ohne jedoch mit der neuen Sinngebung durchzudringen.
Er méchte in Aanlehnung an den franzdsischen Sprachgebrauch
unter Buchhaitung die Kenntnis, &2z Wissenschaft von der  Ge-
schichtsschreibung iiber das Vermdgen der Sounderwirtschaft ver-
standen haben, also die Buchhaltungslehre, unter Buchfithrung die
Kunst des Buchhaltens, die Vollziehung der Anordnung durch die
schriftlichen Aufzcichnungen (Skripturen), die gewéhnlich in Biichern
gemacht werden, mit andern Worten die buchhalterische Titigkeit,
das Kénnen, die Praxis'). Er begriindet seinen Vorschlag ferner
damit, daf} in der reichsdeutschen Gesetzgebung nur von Buch-
fiithrung die Rede ist. In der folgenden Auseinandersetzung iber
die Zweckmiifligkeit der begriftlichen Unterscheidung Prof. Schirs
zwischen Buchhaltung und Buchfithrung sollen vorerst zwei strattlge
Punkte aufierhalb unserer Betrachtung bleiben.

a) Was bildet den Ausrranfrspunkt den Gegenstand der buch-
halterischen Verrechnuug, das Vermogen der Sonderwirtschaft oder
die wirtschaftliche Titigkeit?

b) Ist die Buchhaltung die Geschichtsschreibung des Ver-
mégens ciner Sonderwirtschaft? M. E. ist sie auch nicht d7e Ge-
schichte einer Wirtschaftsfithrung in Zahlen, wie sich Leitner aus-
drickt, sondern héchstens cin Teil der Wirtschaftschronik, der
Geschichte einer Sonderwirtschaft, der vorwiegend aus Zahlen
besteht, dic meist Wertgriéflen darstellen sollen. Auch die {iblichen
Methoden der Geschichtschreibung bedienen sich der Zahlzeichen

1} Eine iiulerlich #hnliche Begriffsformulierung stellt Leitner auf; inhaltlich
weicht sie jedoch stark von derjenigen Schitrs ab: »Buchhaltung ist das Werk, die
Anordnung, ist das Wesenitiche, die Organisation, das Wirtschaftswissenschaltliche,
die Psyche des-ganzen Rechmimgswerkes; die Buchfithrung hingegen ist der Me-
chantsmus, das Werkzeug, die Ausfihrung, die Technik der Buchhaltung.« Buch-

haltung bedeutet fiir Leitner demnach nur eine geistige, nach wissenschafilichen
Grundsiitzen verfahrende Titigkeit.



(Jahreszahlen, statistische Angaben, selbst Wertbetrige). Mir er-
scheint die ganze Ausdrucksweise mehr als ein schénes Bild. Es
bleiben aber immer noch einige bedeutendere Einwendungen zu
machen.

- '1. Buchhaltung und Buchfithrung sind zwei Dingworter, die
beide zusammengesetzt sind aus Buch (gemeint sind Bi'aéher) und
aus Zeitwdrtern, die beide cine praktische Titigkeit bezeichnen,
»fithren«, seinem  dynamischen Charakter entsprechend, vielieicht
anschaulicher als das mehr cinen Zustand schildernde »halten«;

darum hilt sich der juristische Sprachgebrauch vielleicht lieber

an die Bezeichnung Buchfithrung. Der Buchhaltungspraktiker ver-
steht aus demselben richtigen Sprachinstinkt heraus bei Verwen-
dung der beiden substantivisch gebrauchten Titigkeitsworter unter
Buchhaltung veorwiegend die Gesamtheit der Einrichtungen und
Veranstaltungen, die zur Ausiibung der buchhalterischen Titigkeit
notwendig sind, wie Arbeitsraum und die Biicher und Karteien,
in welchen die Aufzeichnungen gemacht werden, den sichtbaren
Buchhaltungsapparat. Bestiirkt wird diese Ansicht noch durch die”
in der Bucbhaltungspraxis iklichen Bemerkungen Buch/a/tungs-
‘abteilung, Buch/alzere:. Buchfihrung braucht man dagegen mit
ciner leisen Vorliebe fir -diec ausfihrende buchhalterische Titig-
_keit,” bestehend sowohl in der iiberlegenden, anordnenden Denk-
arbeit (raisonnement), als auch in der vorwiegend physis_chen, sinn-
falligen Arbeit der schriftlichen Aufzeichnung der Geschiftsfille.
AuBierdem kommt das Tatigkeitswort »buchfiihrene bedeutend mehr
zur Verwendung als »buchhalten<, was wiederum fiir die Richtig-
keit meiner Ansicht spricht. Kurz zusammenfassend kann man
sagen, dafd in der Praxis deide Ausdriicke dasselbe bedenten, nim-
lich eine bestimmte Zdtigheit, nur daf >Buchhaltunge leichthin
auf die sinnfillige Verkdrperung, Objektivierung eines bestimmten
Komplexes von Verrechnungshandlungen hinweist.’

.- 2. Der analoge Vergleich mit dem franzdsischen Begriffs-
dualismus von »Tenue des livres« und »Comptabilité« stimmt eben-
falls nicht véllig, ganz abgesehen davon, daf die franzésische Be-
griffserklirung ebenfalls schwankend ist und dafi iiberhaupt auf
die Worterklaruhg nicht allzuviel Gewicht gelegt werden darf.
Zum ersten stehen die Términi >Tenue des livrest und »Comp-
tabilité«, rein etymologisch betrachtet, nicht im gleichen verwandt-
schaftlichen Verhiltnis zueinander wie Buchfibrung und Buch-

haltung, da »Tenue deslivres« wortlich iibersetzt gerade Buchhaltung
AN
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bedentet. Fiir » Comptabilité+ besteht keine exakte deutsche Wort-
pragung und die wortliche Auslegung ist deshalb bedeutend
schwieriger. Comptabilité wiirde wortlich iibersetzt etwa die Eigen-
schaft (Endung it¢) der Rechenfihigkeit (compter-able) bedeuten,
dic Fahigkeit zur Rechnungsiegung !). Dieses Kénnen setzt aber
Ueberlegung, Wissen und Erfahrung voraus. Es ist daher begreif-
lich, wenn die Franzosen mit dem Sinn der Comptabilité die
héhere Wertschiitzung verkniipfen und sogar das sraisonnement«
mit Wissenschaft identifizieren. »Comptabilité< wiirde sich also
zu »Tenue des livrese verhalten wie das Kénnen zur Handlung
oder wie das Verhidltnis von Kunst zu der in Tat umgesetzten
Kunst. Nur schade, dafl die franzésische Terminologie auf ebenso
schwachen Fiiffen steht, wie die deutsche. Lassen wir zur 1lp-
stration eine bescheidene Bliitenlese von Definitionen folgen, welche
die Uneinigkeit auf dem Gebiete franzosischer Begnﬁ‘sbestlmmung
grell beleuchten. .

' Larousse: »La Comptabilité est I'art, l'action, la maniére de
‘tenir ou de faire des comptes.«

Littré: »I.a Comptabilité est l'art de tenir des comptes, la
tenue des livres en étant la science. « '

Dictionnaire du Commerce, Mitarbeiter E. 1.éautey:

2La Comptabllm, est l'art des comptes, la tenue des livees
en cst la science.« Die beiden letateren Erklirungen bilden die
Antithese zu Schirs Behauptung.

Die Académie francaise ?) stellt sich auf den rechtllchen Stand-
puukt uud identifiziert die Pflicht zur Buchfiihrung mit der Buch-
fithrung selbst, indem ihr Mitarbeiter Lefévre de Chateaudun sich
folgende Definition leistet: »La Comptabilité est I'obligation de
tenir des comptese. Darf man aber auch sagen, das Handelsregister
ist die Pflicht zur Eintragung ins Handelsregister? Unterscheidet
die franzésische Jurisprudenz nicht zwischen Actes volontaires und
Actes obligatoires, imposés? Schwerlich haben alle Wirtschalts-
subjekte, die ein geordnetes Rechnungswesen fithren, hiermit stets
einer gesetzlichen Pflicht nachzukommen, sondern wur ein be-

1) Dies wiire eine Erklarung, dic sich auf das Wort Buckhaliung betieht; eine
sulbjektiv-etymologische Erklirung. Daneben wire eine objektiv-etymologische Aus-
legmg miglich, dic von den Erscheinungen ausgehen miifite, die der buchhalieri-
schen Verrechnung zuginglich sind (Rechenhaftigkeit).

" 2} Die fransosische Akademie gibl daneben allerdings noch eine richtige De-
finition: Comptabilit¢ = la maniére, I'action de rendrc et d'établir des comptes.
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schrinkter Kreis unter ihnen, die andern halten sich Rechmmgé-
biicher in hochsteigenem Interesse. Die Buchhaltung bestand, be-

vor die gesetzliche Regelung einsetzte, sonst hitte der Gesetzgeber

* die Buchhaltung zuerst noch erfinden miissen. Edmond Degrange,

fils, identifiziert die beiden Begriffe und steht unserer Auffassung
und dem urspriinglichen Sprachgebrauch am nachsten: "si.a tenue
des livres on la Comptabilité est l'art de tenir les écritures avec
méthode ‘et selon des principes déterminés, de toute espece d’opé-
rations. « : .

Eine grofie Zahl von franzdsischen Buchhaltungsa.utorem bleibt
wie anderswo bei der Begriffshestimmung im Empirismus stecken.
An ihrer Spitze steht der Congris des comptables frangais (1880)
mit folgender Definition: -1l.a comptabilité est une science qui a
pour but de mettre jour par jour en ¢vidence les modifications
apportées au capital.c Wenig besser lautet die Definition der
belgischen Société Académique de comptabilitc aus dem Jahre 1910.

Batardon versteht unter comptabilité »la science qui enseigne
les régles permettant denregistrer les opdrations économiques
effectuées par une ou plusieurs persouness, also eine Kunstlehre,
die Buchfithrungsgrundsétze fiir eine kaufminnisch gefithrte Unter-
nehmung aufstellt, dagegen unter Tenue des livres oder comptabili-
sation »la mise en pratique des régles enseignées par la comp-
tabilité. C'est donc l'art d'enregistrer les opérations dconomiques
effectuéest, also die Buchhaltungstechnik. Diese Begriffsbestimmung
steht der Schirschen Sinngebung am nichsten.

Die Schirsche Auslegung von Buchfithrung und Buchhaltung
stimmt aber schon nicht mehr iberein mit derjenigen von L.éauiey
und Guilbault, die mit ihren vielen Abhandlungen, besonders mit dem
zweibdndigen Werke »Principes génétaux de comptabilitéc einen
nachhaltigen Einflu auf die franzosische I7achliteratur ausge-
ibt haben und noch ausiiben. Fiir sie bedeutet Tenue des livres
eine Kunst im Sinne ciner Fertigkeit und der Teneur des livres
ist ein Empiriker, ein simpler >artisan devenant d'autant plus habilie,
d’autant plus apte a réaliser une conception comptable que Pex-
périence et la réflexion développent mieux ses connaissances, ses
aptitudes ct son tour de main professionnelse, also eine Person,
die entweder nach den Direktiven des fachkundigen Unternchmers
{comptable origiaire) oder Buchhalters einfachere Buchhaltungs-
arbeiten ausfiihrt, oder nur nebenbei als Kassier oder Magaziner
einzelne Biicher fiihrt. Der franzésische Teneur des livres entspricht



also ungefihr dem deutschen Hilfsbuchhalter oder Buchhaltungs-
gehilfen, Dagegen ist nach Léautey und Guilbault der » Comptable« 1)
cin Gelehrter (!), der in Theorie und Praxis der Buchhaltung er-
{ahren ist. Wenn Teneur des livres und Comptable unterschied-
lich gebraucht werden, so sollten eigentlich fiir die deutsche Sprache
anch zwel Ausdriicke fiir die in der Buchhaltung 'latlgen geprigt
werden, je nach ihrer Qualifikation.

Die Lander deutscher Zunge begniigen sich aber i. d. R. mit
Buchhaltern schlechtweg 2}, gleichgiiltig, ob sie ihrer Aufgibe
theoretisch und praktisch gewachsen sind. Daneben kennt dic
deutsche Sp’rache fiir den Buchfiilhrenden noch die Benennung
Rechnungsfiihrer. Rechnungsfiihrung kann der Buchfiihrung gegen-
iiber restriktiv, gleichbedeutend oder extensiv verwendet werden.
Jedenfalls ist Rechnungsfithrung sprachlich zutreffender, schon
darum, weil Buchfihrung gar nicht mehr an die Vorstellung von

Biichern gebunden ist. Unter Rechnungsfilhrer versteht man i. d. R.’

cine selbstindig disponierende Persénlichkeit, der nehenamtlich
oder seltener hauptamtlich, éfters neben einem Kassier, die Rech-
nungsfihrung ciner kleineren Erwerbswirtschaft(Mosterei, Darlehens-
kasse) oder die Vermédgens- und Kassenrechnung einer kleinen
Genossenschaft, eines Vereins oder einer Vormundschaft obliegt,

Diese Abschweifung zu den Trigern des Buchhaltingsge-
dankens erachtete ich insofern als notwendig, als die Franzosen
neben der Unterscheidung Tenue des livres und Comptabilité
logischerweise auch unterscheiden zwiséhen den entsprechenden
Personenkategorien nach Fertigkeit, Erfahr ung und theoretischen
Kenntnissen, nicht aber die Deutschen! Der Vergleich hinkt noch
aus einem vxe] tieferen Grunde, nimlich aus der logisch nnzweck-
miBigen Definition der » Comptabilité« von Léautey und Gnilbanit

1) Im franzésischen Staalshaushalt wird daneben Complable im Sinme van
Rechmuagspllichtizem gebraucht. Diese staatlich-rechtliche Auslegung ruht auf dem
Grundgedanken, dafi jeder Kassenbeamte als Compiable zur Rechnungslegung ver-
pilichtet sci, Im Sinne ven »Pflicht, Rechenschaft zu gebene wurde dann der Auns-
druck auch von der Vulgiirsprache iiberncmmen, wie die folgenden Redensartén
zeigen: *Nous sommes compiables de nos lalents 4 la patries und »11 n'est comp-
table & personne de ses aclionse. Daraus ersiebt man, dafi die Debnilion von
Lefévre de Chateandun wehl eine géwisse Berechtigung hat. " Fiir die Ruchhalumgs-
lehre ist sic jedoch giinzlich unbrauchbar. ’ :

2) Mir ist mur W, Kempin bekannt, der im Sinne der franzisischen Auffassung
zwischen Buchheiter (Comptable) und Buchfihrer (teneur des livres) unterscheidet
(Kempins Studienblal1, 1900, Nr. 3, 5. 6).

.
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selbst. So wie es nicht angeht, einen tlichtigen und erfahirenen
(in "der Kaufmannssprache: versierten), mit Dispositionstalent aus-
geriisteten Buchhalter (Buchhaltungstechniker), also einen Praktiker
als Theoretiker zu bezeichnen, cbensowenig ist es gestattet, die
Grenzen zwischen Theorie und Praxis grundsatzlich zu verwischen.
Und das tun Léautey und Guilbauit, wie atsihrer Definition hervor-
geht. " Sie sagen: »l.a comptabilité, branche des mathématiques
appliquées aux grandeurs économiques, est [a scie'n'ce des comptes.
relatifs aux produits du travail et anx transformations du capital. «
Hiergegen wire nicht viel einzuwenden, wenn die beiden Autoren
dieser »Wissenschaflt« nicht eine ganz unwissenschaftliche, rein
praktische Zweckbestimmung folgen liefen, die u. a. folgenden
Passus enthilt: »Elle{la comptabilité) a pour objet (Zweck 1), nicht
Objekt, Gegenstand) la confection et Iinscription des comptes
arithmétiques et statistiques dans les cadres appelés comptes
diagraphiques.« Die Wissenschaft, so aufgefafit, wird- zu einem
praktischen Verfahren, zu einer bloflen Methode degradiert. Schir
dagegen — und darin unterscheidet sich seine Auffassung vorteil-
haft von der genannten — fordert wirklich eine wissenschaftliche
Disziplin, ‘die Buchfihrungswissenschaft und niclit nur eine wissen-
schaftliche Buchfiihrung. Eine Buchfiihrung nach wissenschaftlichen
Grundsiitzen setat das Vorhandensein der Wissenschaft voraus.
Léautey und Guilbault vermengen aber stets Theorie und Praxis.
Zweck und Objekt der Buchhaltung als Lehre und Kunst (Technik)
sind voneinander zu trennen, und wiederum voneinander zu scheiden
sind die L.ehre als Theorie des Seienden (fstwissensehaft) und Kunst-
fehre (angewandte, normative Wissenschaft, Kunstlehre). Objekt
der Buchhaltunigstheorie ist m. E. die buchhalterische Titighkeit
selbst und die von .ihr hervorgerufenen Verrechnungserscheinungen,
d. h. eine nach wissenschaftlichen und technischen (i. w. S.) Grund-
sitzen vorgehende rationale Titigkeit zu bestimmten Zwécken,
die ihre Objektivierung in Biichern, Blattern und sonstigen Auf-
zeichnungen findet. Objekt der Buchhaltung, als einer Art der
Verrechnungstitigkeit, ist derjenige Komplex von Tatsachen inner-
halb einer Einzelwirtschaft, die Veranlassung zu Werturteilen geben,
die in Geldrechnungseinheiten fafibar sind.

3. Aber auch historisch ist die Unterscheidung zwischen Buch-
haltung und Buchfithrung unhaltbar. Der Ausdruck Buchhaltung

1) Objet hat im franzosischen Sprachgebrauch einen doppelten Smn Objet =
Gegenstand, Objekt und objet = Zweck, Ziel, Willensobjekt
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ist det dltere und wurde jedenfalls von den Italienern iibernommen,
wie C. Leyerer) nachzuwcisen sucht. Wenn nun diesem Terminus
zeitlich der Vorrang zukommt, so konnte er in friheren Jahr-
hunderten nur Rechnungslegung (Titigkeit) bedeuten, denn von
einer Verrechnungswissenschaft konnte damals noch nicht die
Rede sein. ' ' :

4. Schliefilich braucht die Buochhaltungslehre auch nicht auf
dic juristische Terminologie abzustellen. Wenn diec deutsche Ge-
setzgebung den Ausdruck Buchfithrung vorzicht, so sagt dies tiber
seine Eignung noch nichts aus. Die Buchhaltungslehre hat es nicht
nétig, sich in$ Schlepptau der Jurisprudenz nehmen zu lassen.

Ich erachtete diesen etwas weitldufigen Exkurs in das Gehiet
der vergleichenden Terminologie -fiir notwendig, um den gewifs
anerkennenswerten Parallelisierungsversuch zwischen dentscher und
franzosischer Begriffsbestimmung von Prof. Schir als ungeeignét
7u erweisen. Wie weit mir dies gelungen ist, mégen meine
Kritiker beurteilen.

¢) Die ZweckmiBigkeit der Begriffsbildung.

Wenn man die Definition einer Wissenschaft formulieren will,
so mufl man zuerst eine richtige Vorstellung vom Charakter der
Wissenschaften haben. Wissenschaft ist zunichst systematisiertes
Wissen, sie ist eine geordnete, durch Ideen und Hypothesen zur
Einheit verbundene Vielheit von Erfahrungen und auf Erfahrungen
bernhenden Begriffen, Urteilen und ‘Schliissen ¥). Wer also bestrebt
ist, die Buchhaltung wissenschaftlich zu begriinden, mufd iiber die
Buchhaltung als Gegenstand der FForschung eine méglichst voll-
standige Erkenntnis in abstracto erlangen, d. h. aus gegebenen
Wahrnehmungen Allgemeinvorstellungen und Begriffe bilden und
zwar auf zwei verschiedenen Wegen: cinmal so, dafl die in der
Einheit eines Dinges vereinigten Vorstellungen getrennt und durch
das Hilfsmittel der Sprache *) in kiinstlicher Isolierung festgehalten
werden {z..B. Isolierung der Begriffe Konto, Wert usw.), sodann
dadurch, dafi die unterscheidenden Merkmale zu einem allgemei-
neren, eine Viclheit von- Einzeldingen umfassenden Begriff zu-

1) C. Leyerer: Historische Entwicklung der Buchfiihrung seit der ersten Kenni-
nis bis zum XVII. Jabrhundert. Z. f. Handelswiss, F;:)rschung, 16. Jahrg., 3/4. Heft.

2} H, Schmidt: Philosophisches Worterbuch, 4. Auflage, Leipzig ro10.

3) Léautey und Guilbanlt zitieren als Mollo folgenden Ausspruch des Ge-
schichtsforschers H. Taine: »Une science bien faite n’est gumne langue bien faitee,

¥
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sammengefafit werden (z. B. Generalisierung der verschiedenen
Betriebsauslagen unter dem Begriff Betriehskosten oder der
Allgemeinbegriff Verrechnung). Dafi gerade bei der werdenden
Wissenschaft von der Buchhaltung Wissenschaft und Praxis durch-
cinandergeworfen werden, ist ja sehe begreifiieh, da jene urspriing-
lieh aus dieser erwachsen ist und die Wissenschaft einen ilirer
hochsten Zwecke darin hat, das Handeln richtig zu bestimmen,
die Zwecke der Menschen zu ermoglichen (Auguste Comtes
»Savoir pour prévoir<). Die Wissenschaft ist also Mittel zur Er-
reichung bestimmter menschlicher Zwecke, die im Grunde nichts
anderes sind als antizipierte Vorstellungen der Wirkingen unseres
Handelns (Wundt). Ostwald geht so weit, zu bebaupten, daf} die
Wissenschaft stets um menschlicher Zwecke willen betrieben
wurde und niemals um ihrer selbst willen1), »wie ein millver-
standener [dealismus zu behaupten wagt«. Das Miflverstindnis
sagt er, liege darin, dafl es sich bei hther entwickelter Kultur als
besser erweise, bei dem Betriebe der Wissenschaften von der
Rieksicht auf die unmittelbare technische Anwendung abzusehen
und sie daher nur mit Riicksicht auf méglichste Vollstindigkeit
und Vertiefung bei der Lésung ihrer einzelnen Prohleme zu be- -
treiben. Daher gelangte man zur Unterseheidung von Ist-" und
Sollwissenschaften. Die normativen Sollwissenschaften haben ein-
-niheres praktisches Ziel im Auge; sie zielen au{ méglichst wn-
mittelbare praktische Nutzanwendung wissenschaftlicher Erkennt-
nisse. Jene dagegen trachten aufl médglichst vollstindige Lrior-
sehung des Seienden und werden reine Wissenschaften genannt.
Ihr Zweck besteht im Suchen der Wahrheit. Es ist fast iber-
fliissig zu bemerken, daf} die Grenzen zwischen den beiden Ka-
tegorien flieflend sind und stets neue Kombinationen von reinen
und angewandten ‘Wissenschaften_ erstehen. Die praktischen oder
angewandten Wissensechaften oder Kunstlehren, unter den ver-
schiedensten Namen bestehend, wie Technologie, Politik, Betriebs-
lehre sind das Ergebnis von Praxis und reiner Wissensehait oder
auch nur aus ersterer herausgewachsen. — Wie steht es in dieser
m kann entgegnet werden, dafl das Mittel (hier die wissenschaftliche
Eckenntnis) auch Sclbstzweck werden und die Erforschung der Wahrheit oberstes
und zugleich idealstes Ziel sein kann. Je nach der Einstellung des wertenden Sub-
jektes kann ein hestimmter Zweck als Bndzweck oder als Mittel in einer Zweckreihe
- erscheinen, Selbstverstindlich bleibt es dem Buchhaliungstheoretiker, so gul wie

jedem andern Wissenschafter. unbenommen, einzig das Wahre zu ergriinden, sich
als Farschungsziel zn setzen.

Oswald, Buchhaltungslehre und Sorialikenomik, 6
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Hinsicht mit der Buchhaltungslehre? Hier hat sich aus der Buch-
haltungspraxis allmidhlich eine Kunstlelire gebildet (deren Re-
prasentanten sind die Mehrzahl der Buchhaltungsiehrbiicher), aus
der sich mit der Zeit vielleicht auch eine bescheidene, rein theo-
retische Disziplin herauskristallisiert, sei es selbstindig oder im
Rahmen einer Verrechnungswissenschaft und diese wiederum im
Bereiche einer Einzelwirtschaftslehre, ciner Teildisziplin der Wirt-
schaftswissenschaft, die wiederum dem gréfiern Gebiete der Sozial-
wissenschaften zugezihlt werden kann.

Es wire wiinschenswert, wenn die Nomenklatur in der prak-
tischen Buchhaltung und die Begriffsbestimmungen der Buch-
“haltungslehre in nichster Zeit cinheitlicher und eindeutig gestaltet
wiirden, da das Denken in Begriffen gegeniiber dem Denken in
Anschauungen ein abgekiirztes Verfaliren bedeutet, also dkono-
misch wirkt, Ferner wire nach Wiederaufnahme der internationalen
wissenschaftlichen Beziehungen auch einc internationale Begriffs-
ibereinstimmung anzubahnen, wie Schir dies versuchte, wobei
aber der Sacherklirung der Vorrang vor der Worterklirnng ge-
bithrt. Die Diskrepanz zwischen der franzdsischen und dentschen
Terminologie ist auffailend, wie folgendes Beispiel lehrt: Wie soll
ich etwa Kontenlehre ins Franzésische iibersetzen, wenn Science
des comptes schon in Beschlag genommen ist durch die ganze
Buchhaltungslehre, und wie sall ein Nichtfranzase sofart verstehen,
was unter Comptologie gemeint ist, die von J. Marchal?)} als prak-
tisches Buchhaltungsverfahren definiert wird!

2. Bestimmnng der Forschungsgegenstinde der Sozialdkonomik
und der Buchhaltungslehre und ihrer Beziehungen.

Die Objekte zweier Forschungsgebicte menschlicher Erkennt-
nis miteinander zu vergleichen, ist wohl eines der wichtigsten
Verfahren, um die Wesensverschiedenheit und Verwandtschaft
zweier Disziplinen zu erkennen. Die Objektbestimmung an sich
ist jedoch ein schwieriges, methodologisches Problem, das i.d. R,
érst in den Vordergrund des Interesses riickt, wenn das mensch-
liche Wissen iiber ein bestimmtes Forschungsgebiet schon eine
bestimmte einheitliche and systematische Gestalt angenommen
hat. Erst, wenn bestitnmte Probleme in erheblichem Umfange vor-

1) J. Marchal: Comptologie, Procéd¢ de comptabilit¢ & conirdles nombreux,
rapides, certains ef A situations permanent es. Paris-Nancy 1904,



handen und als einheitiich erkannt worden sind, erhebt sich die
Frage nach dem Objekt einer Wissenschaft?!).

Was als Objekt einer Wissenschalt gelten soll, ist heute noch
eine der brennendsten Streitfragen der Wissenschaften, besonders
der Geisteswissenschaften und unter diesen wiederum der engern
Sozialwissenschaften, denen ich auch die Buchhaltungslehre zu-
zahle. Nicht nur unter den Vertretern ein und desselben Faches tobt
der Streit, sondern die Objekiprobleme bilden den Zankapfel
aller Wissenschaften. Die Diskussion dreht sich hauptsdehlich
um die Frage nach der Abgrenzung der verschiedenen Gebiete
menschlichen Wissens?). Wenn dabei die Kontroversen nicht
immer zu einem positiven Resultate filhren, so ist daran nicit
wenig die unabgeklirte Frage nach dem Wesen des Objekies
schuld. Mit ihm hahen wir uns notgedrungen zuerst zu beschaf-
tigen, um MiBverstindnissen vorzubeugen.

Als Objekt, Gegenstand bezeichnet man allgemnein das, worauf
unsere geistige Tatigkeit gerichtet ist, womit unser Geist sich
beschiftigt oder beschaftigen kann. Ein Objekt kann realer oder
ideeller, physischer oder psychischer Art sein oder gleichzeitig
verschiedene Charakterziige aufweisen. Die Objekte unserer gei-
stigen Tatigkeit zerfallen zuniichst, je nach dem Zweck, in Willens-
und Erkenntnisobjekte. Erstere bestehen in allem, was auf das
Wollen gerichtet ist, in allem zum Zielpunkt des Wollens Ge-
machten. Sie kommen hier nicht in Betracht; sie bilden z. B. den
Gegenstand der praktischen Buchhaltungslehre. Uns interessieren
hier diejenigen Objekte, auf die wir, zum Zwecke des Erkennens
der Wirklichkeit, von rein subjektiver Wertung moglichst unab-
hangig, unsere Aufmerksamkeit richten konnen; das sind die
Erkenntnisobjekte. Wie kommen nun diese zustande? Auch sie
entwickeln sich, wie die Willensobjekte des praktischen Lebens,
im Alltagsleben; denn den Erkenntnisobjekten der Wissenschaften
gehen Erfahrungsobjekte voraus, aus denen sich dann die Denk-
objekte (Rickert) der Wissenschaften herauskristallisieren. Das
alitiigliche Denken kniipft an die Erfahrungsebjekte an und be-

1) Ich gehe hier von der Hypothese aus, dafl die Buchhaitungsiehré cine
‘Yissenschaft sei und untersuche erst spiiter, inwiefern die Buchhaltungslehre wissen-
schaftlichen Charakier trligt. ' .

2} Die menschliche Eitelkeit spielt dabei auch noch mit, da eine weitc Ab-
grenzung des Objektes einer Wissenschaft von Nachbarwissenschaften als Uehergriff
in das eigenc Forschungsgebiet empfunden wird.

6
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nennt sie (z. B. Kapital), wenn auch oft recht nngenau, klassifiziert
sie und sucht aus der uniibersehbaren Mannigfaitigkeit der Er-
fabrungsobjekte eine bestimmte Gruppe einheitlicher Gedanken-
gebilde mit einer begrenzten Zahl von Merkmalen herauszuheben.
Diese Denkobjekte des Alltags werden dann zum wissenschaft-
lichen Denkobjekt oder Erkenntnisobjekt, indem sic unter cinem
cinheitlichen, fiir sie alle giiltigen, der wissenschaftlichen Er-
kenntnis dicnenden Gesichtspunkt zusammengefafit werden, oder
wie man jetzt treffend sagt, nach cinem Jdemtititsprinzip, dem
Prinzip der Uebereinstimmung von Gleichartigem, dem Grundsatz
des einheitlichen Begriffsinhaltes zusammengestellt werden. Dieser
Gesichtspunkt, die komplexe Wirklichkeit nach dem Vorhanden-
sein eines einheitlichen Merkmals hin zu priifen, ist an und fir
sich willkiirlich gewihlt, aber insofern von gréfitem Nutzen, als
der Denkinhalt einheitliche Gestalt annimmt. Die Folge der Auf-
stellung eines Identititsprinzips bei der Untersuchung von Er-
scheinungen ist die, dafl aus demselben Erfahrungsobjekte mehrere
Erkenntnisobjekte gewonnen werden kénnen, die dann Forschungs-
objekt vetschicdener Wissenschaften sein kinnen. Sokann beispiels-
weise ein reales Objekt, wie die Miinze, zngleich Forschungsgegen-
stand des Miinztechnikers, des Numismatikers, des Juristen oder des
Sozialokonomen, des Privatwirtschafters sein. Oder um ein niher-
liegendes Beispiel zu nehmen : Ein Clearinghouse interessiert sowohl
vom Standpunkte der Soziologie, der Oekonomik, als auch der Buch-
haltungslehre. Aber nicht dieselben Elemente des Abrechnungs-
verkehrs kommen fiir die drei Disziplinen gleichermaflen in
Betracht. Der Soziologe sieht in ihm ein Mittel zur Vergesell-
schaftung des Geschiftsverkehrs, die sozialen Beziehungen, der
Ockonom den Ausfluf der wirtschaftlichen Erwigungen, des
wirtschaftlichen Prinzipes und hebt die wirtschaftliche Bedeutung
hervor, der Buchhaltungstheoretiker dagegen die Organisationsiorm
des Verrechnungswesens, den Verrechnungsmechanismus, Natiirlich
gehen die drei Betrachtungsweisen oft Hand in Hand, schon darum,
weil die gesellschaftliche Ordnung die wirtschaftliche Organisation
becinflult und diese wiederum anf die technische Ausgestaltung
einwirkt.

Es soll nun im folgenden versucht werden, vornehmlich unter
dem einheitlichen Gesichtspunkte des ldentititsprinzips die Objekte
der Wirtschaftslehre und der Buchhaitungslehre miteinander zn
vergleichen.



a) Das Objekt der Sozialékonomik. .

Wie schon im vorhergehenden Abschnitt bhemerkt wurde,
erfahrt das Problem der Objektbestimmuung i. d. R, erst dann eine
besondere und eingehende Behandlung, wenn sich die Wissen-
schaften schon einigermafien entwickelt haben. Dieser Satz gilt
in hervorragendem Mafle fiir die Sozialdkonomik. Auch hier
taucht die Objektfrage erst in der neneren methodologischen
Literatur auf, die sozusagen retrospektive Betrachtungen iiber die
vorhandenen wissenschaftlichen Leistungen anstellt. Die Klassiker
und Nachklassiker stellen das Problem als solches nirgends ge-
sondert auf. Sie. geben vielmehr Gesamtdarstellungen der Er-
kenntnisse und ihrer gedanklichen Verbindung, welche heute noch
den Inhalt der Sozialokonomik ausmachen. Aber iiber die Objekt-
bestimmung kamen sie trotzdem nicht hinweg; sie suchten viel-
mehr spontan, ohne vorhergehende Ueberlegung, das Problem zu
lasen. Ein Grund, warum bei den Klassikern dieses Problem nur
keimhaft vorhanden ist, besteht wohl darin, daf die Theorie oft
mit wirtschaftspolitischen Postulaten vermengt nnd dadurch die.
wissenschaftliche Einsicht verdunkelt wirde.

In den Mittelpunkt des Interesses trat die IFrage nach dem
Objekt erst mit dem Aunfkommen der historischen Schule und dem
in der Folge sich entwickelnden Methodenstreit zwischen dieser
" und der klassischen Richtung. Es-kann kaum im Aufgabenkreis
meiner Arbeit liegen, noch einmal jene teils fruchtbaren, teils
nutzlosen Kontroversen anzufiihren. Vielmehr will ich mich darauf
beschrinken, die Abgrenzung des Forschungsobjektes -einiger
weniger Antoren hier anzufithren uund hernach Vergleiche mit
dém Objekte der Buchhaltungslehre anzustellen. & -

Bei der Bestimmung des Erkenntnisobjektes der Oekonomik .
kann man einen individuecllen bezw. einzelwirtschaftlichen und
einen . sozialen Ausgangspunkt unterscheiden. Entweder geht
man von den wirtschaftlichen Personen (Individualékonomik)
oder von den Wirtschaftseinheiten (Einzelwirtschaftslehre) aus, oder
aber von der Gesellschaftswirtschaft mit mehr oder weniger starker
Betonung der Verkehrs- und Tanschbeziehungen. Anderseits kénnen
individualékonomische Untersuchungen doch nur ein Unterbau,
eine Vorstufe der sozialskonomischen Forschung sein. Die Sozial-
okonomik erforscht nicht die Wirtschaft vereinzelter, isoliert
lehender Menschen, sondern diejenigen Erscheinungen, die sich
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aus den sozialen Beziehungen der Menschen bei der Ausiibung
ihrer wirtschaftlichen Tatigkeit ergeben. Es bleibt noch die wirt-
schaftliche Tatigkeit zu bestimmen. Thre Zweckmifigkeit ist zwei-
facher Art: Einerseits ist sie eine fechnische ZweckmiBigkeit,
bestehend in der Auffindung eines moglichst vollkommenen und
rationellen Verfahrens, dessen Ziel es ist, aus der den Menschen
umgcbenden Natur die fiir ihn notwendigen Gegenstinde zu ge-
winnen und seinen Bediirfnissen gemif zu gestalten. Diese Seite
der menschlichen Wirtschaft, die Umformung der von der Natur
gebotenen Gegenstinde durch eine moglichst vollkommene Art
und Weise physischer Einwitkung der einen Krifte auf die andern,
lenkt hiufig die Aufinerksamkeit des Beobachters auf sich. Die
materielen und technischen Prozesse absorbieren sein:Interesse,
insbesondere wegen ihrer Sinnfilligkeit. Sie bilden aber nicht
das Erkenntnisobjekt der reinen Oekonomik, sondern der tech-
nischen Oekonomik, eines Grenzgebictes zwischen Technologie
und Oekonomik. Die Objektbestimmung vieler Autoren ist tech-

nisch-materialistisch-6konomisch, wobet sich ihr Interessc meist

auf die materielle Technik beschrinkt (duflere Vorgange bei der
Beschaffung und Versorgung mit Sachgitern), Wenn auch das
Wirtschaftliche an einer Erscheinung stets nur an Objekten der
sinnfilligen Auflenwelt wahimehmbar ist, so miissen wir doch immer
auf die geistigen Vorginge zurlickgehen, die an den Dingen der
Aufienwelt wahrnehmbar werden. .Das hindert natirlich nicht,
die Naturobjekte, die den Grofiteil der wirtschaftlichen Giiter aus-
machen, sowie die Art der Verfilgung iiber sie, in den Bereich
unsercr Forschung einzubeziehen. Die technisch-materialistische
Seite des Erfahrungsobjektes, dic an und fiir sich sehr kompliziert
sein mag, kann also nicht das eigentliche Objekt der unmittel-
baren Forschung der Sozialokonomik sein. Hinter der duflern
Entfaltung des Wirtschaftens steht notwendig dic Abwigung des
Aufwandes an Natur- und Menschenkraft mit dem zu erwartenden
Nutzen, das geistige Disponieren, das in seimer allgemeinsten Form
im Verhiltnis von Opfer und Befriedigung, von Unlust- und Lust-
gefGhlen zum Ausdruck kommt. Mit andern Worten, dic wirt-
schaftliche Titigkeit ist vom dlonomischen Prinztp, vom Grundsalz
der Wirtschaftlichkeit durchdrungen. In diesem engern Sinne
besteht Wirtschaften nur in der subjektiven und primiren wirt-
schaftlichen Orientierung. Die psychologische Auffassung der
Wirtschaft, die ‘allerdings nicht alle wirtschaftlichen Phéno-
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mene zu crkliren vermag, da es wirtschaftliche Erscheinungen
gibt, die nicht psychisch sind, wird besonders konsequent
und zugleich einseitig von Liefmann vertreten. Mit den psy-
chischen Erwigungen ist etwas Richtiges gemeint. Wenn die
psychischen Erwigungen zn Handlungen fithren, werden  sie
sozusagen an dulern Objekten objektiviert, unter denen materielie
Objekte (wirtschaftliche Gliter im engern Sinne} besonders auf-
fallen. Liefmann sieht das Identitdtsprinzip des Wirtschaftens in
etwas Geistigem, einer besondern Art von Erwigungen. Wirtschaft-
liche Handlungen sind nach ihm solche, die unter dem Einflug
dieser Erwigungen erfolgen, wirtschaftliche Beziehungen und Ein-
richtungen solche, die aus derartigen Erwigungen hervorgehen.
Deshaib kommt er zu folgender Begriffsbestimmung der Wirtschafts-
wissenschaft: Sie ist die Lehre von den wirtschaftlichen Bezie-
hungen und den Einrichtungen und Veranstaltungen, die sie sich
dafiir geschaffen haben. Liefmann sieht also im »Wirtschaftlichen«,
einer Art von psychischer Erwé’.gungen, das Auswahlprinzip und
erreicht damit eine klare Abgrenzung gegen alle nichtwirtschaft-
lichen Elemente in der Wirtschalt, insbesondere gegen die Technik,

Zusammenfassend kann gesagt werden: 7 _

Die Wirtschaft, das reale Objekt der Sozialékonomik, ist sehr
mannigfaltig. Es dient nicht nur dem Ockonomen als Erkenntnis-
. objekt, sondern gleichzeitig auch dem Soziologen, Juristen, Psycho-
logen, Historiker usw. Wihrend die einen Qekonomen am realen
Objekt nur das rein Wirtschaftliche hervorheben und von den
nichtwirtschaftlichen Erscheinungen isolieren, gehen andere mehr
auf das Ganze, aus der Erwiagung, dafl das Wirtschaftsleben nur in
seiner Totalitit, in seiner Verschlingung mit andern Erscheinungen
(Gesellschaft, Recht, Natur, Technik uvsw.} verstanden werden
kann. Wollen wir aber rein wirtschaftswissenschaftlich verfahren,
so miissen wir den beherrschenden Leitgedanken in jeder Wirt-
schaft, das ist die wirtschaftliche Gesinnung, das wirtschaftliche
Prinzip aufspiiren, das jeder wirtschaftlichen Erscheinung den
einheitlichen Stempel anfdriickt. Das wirtschaftliche Prinzip, die
Maxime fiir wirtschaftliches Handeln, bestehend in einer besondern
Art von Erwigungen, ist das. cigentliche Erkenntnisobjekt der
Oeckonomik, das Einheitliche, Uebereinstimmende, das Identitits-
merkmal an den wirtschaftlichen Erscheinungen.
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'b) Das Objekt der Buchhaltungslehre.

Die Frage nach dem Forschungsgegenstande der Buchhaltungs-
lehre wurde bereits mehrfach gestreift, so z. B. anlifilich der
Darstellung und Kritik der Proudhonschen Lechrmeinungen und
in Abschnitt 1 des I1. Teiles iiber die Buchhaltungsterminologie.
Iis soll hier nun endgiiltig dazu Stellung genommen werden.

Auch in der Buchhaltungslehre mufl zwischen dem Willens-
objekt als etwas Erstrebtem, als einem Ziele, und dem Erkenntnis-
objekt unterschieden werden. Fiir die theoretische Buchhaltungs-
lehre ist nur das Erkenntnisobjekt von primirer Bedeutung; da-
gegen steht in der praktischen Buchhaltungsichre, der Lehre von
der Buchhaltungstechnik, das zum Zielpunkt unseres Wollens
Gemachte, das Willensobjekt, im Vordergrund des Interesses.
Unser Sinnen und Trachten ist bei letzterem auf die Errcichung,
eines uns erstrebenswerten Zustandes gerichtet. Diese Art von
Betrachtung, die auf die zweckmiifige Gestaltung unserer Willens-
titigkeit gerichtet ist, nennen wir die teleologische; sie ist auf
jedem Wissensgebiete zeitlich die primére. Erblickt man in der
Sozialskenomik die Wissenschaft, die das Niitzliche erstrebt (An-
sicht Sismondis und anderer Wohl{ahrtsékonomen), so haben
Sozialdkonomik und Buchhaltungslehre dasselbe Willensobjekt.
Allein - das Nittzliche zu erstreben, ist mehr oder weniger offen-
sichtlich schiieilich das Ziel aller Wissenschaften, da sie ja fast
durchgingig praktischen Bediirfnissen entsprungen sind. Die Niitz-
lichkeit ist nicht einmal als spezifische Eigentiimlichkeit der
Wissenschaften, bei denen sie iibrigens in verschiedenen Intensitits-
graden auftritt, anzusprechen; sie wohnt allen verfiinftigen mensch-
lichen” Betiitigungen inne.

Uns interessiert hier des weitern nur das Lrkenntnisobjekt
der Buchhaltungslehre, seinc Abgrenzung und sein Verhiltnis
zum Erkenntnisobjekt der Oekonomik. Wenn man berechtigf ist,
die Wirtsehaft als das Objekt der Ockonomik zu bezeichnen, so
bildet dic Buchhaltung, auf dic knappste Formmel gebracht, das
Objekt der Buchhaltungsiehre. Beide Objekte sind uns aus dem
Alltagsleben bekannt, mit beiden dringen sich uns bestimsmte
Vorstellungen auf. Die Vorstellungen, die "wir mit dem Worte
Buchhaltung oder Buchfithrung verbinden, sind jedoch enger und
bestimmter als diejenigen, die sich mit dem Begriffe Wirtschaft
einstellen. Wir denken uns die Buchhaltung stets als bestimmt
abgegrenzten Ausschnitt einer Einzelwirtschaft.
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Worin besteht nun aber das, was wir gemeinhin als Buch-
haltung oder Buchfiibrung (s. Erérterung iiber die- Interpretation
der beiden Ausdricke auf Seite 72 ff) bezeichnen! Was wit
herkoémmlicherweise am meisten von ihr kennen, ist die duflere
Aufmachung, der sichtbare Buchhaltungsapparat, bestechend in
Biichern mit Folien und Seiten von bestimmter Lineatur, mit
Kolonnen, deren Raum mit Text nnd Zahlen ausgefulit ist, Allein
wir wissen ganz genau, daf3 die buchhalterischen Aufzeichnungen
auch auf andere Weise dargestellt werden lkonnen, z. B. aufl
losen Blattern, und dafl der Ausdruck Buchhaltung das Wesen
der Sache nicht trifft und hinter der duflern Form ein geistiger
Vorgang zu suchen ist. " Darauf lassen schon die angestrengt
denkenden Personen schlieflen, die {iber die Biicher geneigt sind.
Bei ndherem Zusechen erkennen wir, dafl die Aufzeichnungen
dieser Leute, bestehend in von Text begleiteten Zahlen, nur
Symbole fir Quantititen und Wertsummen sind, die sinnreich
geordnet und zusammengefaflt werden. Wollen wir weiter in das
Verstindnis dieser symbolisierenden Titigkeit eindringen und
ihren Sinn ergriinden, se miissen wir nach ikrem Zusammenhang
mit den Gbrigen Handlungen innerhalb einer Wirtschaft forschen.
Was wir von der Buchhaltung in erster Linie zu Gesicht be-
kommen, sind nur die Wirkungen eciner eigenartigen Tatigkeit,
deren siﬁnféillige Resultate. Um aber zur Idee durchzudringen,
miissen wir den Verlauf der Rechnungstitigkeit, den Abwicklungs-
prozeB, das Verlahren studieren. Dabei sind wir gezwungen,
uns auch die Personlichikeit, welche die Buchungstatigkeit aus-
fihrt, niher anzusehen, wir wollen sic die Trigerin des Buch--
haltungsgedankens nennen. Sie bildet das personliche Element
ungeres Forschungsgebictes. Wir Lkénnen ihr aufl zwei Wegen
niher kommen, entweder, indem wir si¢ bei ihrer Arbeit beob-
achten oder indem wir sie direkt befragen, gleichsam ihre beruf-
liche Mentalitit ausforschen. Ans dem dogmengeschichtlichen
Teile dieser Arbeit ist ersichtlich, daff der Buchhalter von ver-
schiedenen Nationalokonomen in den Bereich ihrer Untersuchungen
und Erorterungen einbezogen wurde und dies mit vollem Recht;
denn das geistige Agens der Buchhaltung ist in ihm zu suchen.

Gleich wie die Nationalékonomie mit der abstraktiven Fiktion
des homo oeconomicus (Ad. Smith u. a.) oder mit dem homa
. sapiens lombardstradarius (Sombart), die Statistik mit dem homme
moyen, dem normalen Durchschnittsmenschen (Quételet), und



die Vélkerpsychologie und Sprachwissenschaft (Steinthal) mit dem
Urmenschen "(homo primigenius .erectus) oder mit dem sprach-
losen Urmenschen (homo alalus) arheitet, so konnte die Buch-
haltungslehre aus methodischen Grinden einen abstrakten Jonte
ratiocinator schaffen, den vorerst Psychologen und psychologisch
veranlagte Buchlhaltungstheoretiler zu analysieren hitten. Der
Buchhalter wurde in das Gebiet der Buchhaltungsuntersuchungen
aufer von Proudhon schr eingehend von Léautey und Guilbault
einbezogen. Diese beiden Buchhaltungsautoren unterscheiden mit
Recht zwischen dem »Comptable originairee, dem Wirtschafts-
subjekt, in dessen Intercsse Biicher gefihrt werden, und dem
:Comptable de profession:, dem im Auftrage des erstern die
Aufgabe zufillt, den buchhalterischen Gedanken in die Praxis
umzusetzen. :

Wenn wir den Buchhaiter bei der Ausiihung seiner Berufs-
tatigkeit becobachten, werden wir bald ersehen, dafl nicht alle
geschaftlichen Tatsachen und Vorginge innerhalb seiner Interessen-
sphire licgen. FEin Warenangebot, falls es keine Kosten verur-
sacht, ist gewifs eine geschiftliche Handlung, die unmittelbar auf
dkonomische Erwidgungen zurlickzafibren ist. Sie licgt jedoch
auflerhalb der Verrechnungstatigkeit des Buchhalters, weil ihre
Gewinnchancen nicht exakt geschitzt werden kénnen und hiermit
das Geschiftsvermogen als Aktiv- und Passivinasse nicht beriihrt
wird. Der Buchhalter trifft unter den geschaftlichen Tatsachen
und Vorgingen in dem Sinne cine Auswahi, daf} er die ver-
rechnungsfiahigen, die allein zu Buchungen Veranlassung geben,
von den iibrigen scheidet. Die buchungsfahigen Erscheinungen
werden von ihm als »Geschiftsfille« bezeichnet. Sie werden von
thm gepriift, nach ihrer Art kurz beschrieben und nach ihrem
Geldwert zahlenmiiftig fixiert, nach ihrer Gleichartigkeit gruppiert
und als Summen schliefilich verrechnet. Der Vollstindigkeit
halber miissen wir daher auch die Erscheinungen einer Einzel-
wirtschaft, soweit sie verrechnungsfihig sind, in den Bereich
unserer Beobachtung einbeziehen. Sie liegen ebenfalls innerhalb
unseres Forschungsgebietes, gleichzeitig sind sie aber auch das
Wahrnehmungsobjekt des Buchhaltungspraktikers, dem sie das
zit verarbeitende Buchungsmaterial licfern.

Es bleibt noch zu untersuchen, wodurch sich die \ferrechnungs—
fihigen lirscheinungen einer Einzelwirtschaft von den iibrigen
unterscheiden. Es handelt sich dabei stets um wirtschaftlich



bedeutsame Erscheinungen, worunter wir solche verstehen wollen,
die 'in irgeudeiner Beziehung zum Wirtschaften stchen, sel es,
dafl sie als Handlungen wirtschaftlich orientiert sind oder in
irgendeiner Weise, gewollt oder nicht gewollt, den Wirtschafts-
prozefy ginstig oder unginstig becinflussen. Unter den wirt-
schaftlich Dbedeutsamen Erscheinungen scheiden wir die ver-
rechnungsfahigen aus, welche wiederum eine Abart der rechen-
haftigen bilden. Damit eine Erscheinung rechenhaftig ist, muf}
eine ihrer Eigenschalten, Eigentiimlichkeiten quantitativ mef3bar
scin und als .bcuannte Zahl ausgedriickt werden konnen. Dem
Zahlenausdruck ordnen wir eine bestimmte Bedeutung zu. Wir
schitzen, wenn wir von den itbrigen Qualititen absehen, z. B, ein
Stiick Tuch nach seiner Dimension ein, einen S.ack Mehl nach
seinem Gewicht, usw. Voraussetzung fiir die Verrechnungsfihig-
keit ist das Vorhandensein von .wenigstens zwei gleichartigen
rechenhaftigen Erscheinuungen, das heifit solchen, die in Zahlen-
groflen darstellbar sind und deren Einheiten sich aul dieselbe
Eigenschaft beziehen. Eine Verrechnung von Quantititen, die
sich auf physische Eigenschaften beziehen, nennen wir Mengen-
verrechnung, die auch in der Buchhaltung vorkommt, aber dort
nur eine untergeordnete Rolle spielt. Wir konnen z B. im
Warenskonto die Waren nur nach dem Gewicht, nach der Stiick-
zahl usw. verrechnen. Stets tritt dabei eine physische Qualitiit
in bestimmter Abmessung (Meter, Kilogramm, Liter usf) als
Mafieinheit auf. Da wir unter Buchhaltung im wesentiichen ecine
Wertverrechnung '} verstehen, so muf} in der Buchhaltung jeder

1} Nach den meisten Auloren ist die Buchhaltung eine Wertverrechnung, Leit-
ner sagt in der Einleitung zu seinem »Grundriff der Buchhallung und Bilanzkundes,
1. Band, da#f diec Buchhallung nol\vcﬁ(lig mnd wesentlich eine Wertrechnung sein
miisse. »Wo die Verfinderungen — gemeint sind Vermbgensverindernngen — ilrer
Menge nach (Stiick, Maf}, Gewicht = Stiickrechnung) aufgezeichnet werden, sind
sic Mittel zum Zweck der Werlverrechnung, nicht Selbstzwecks, Hierzu ist zu be-
merken, dafi die Wertverrechning aueh nicht eigentlich Selbstzweck isl.  Beide sind
wirtschaftlich belrachiet Mittel (Kontrollen usw.) und dienen dem gleichen {wirt-
schaftlichen) Zweck. Wick dagegen betont die Wichtigkeit der Mengenverrechnung
ctwas mehr, Er stimmt Leitner darin zu, daf die Buchhaltng zur Verrechnung
von Werten dient und die Mengenverrechnung nicht Selbstzweck ist. >Da aber der
Wert von der Menge abhingig ist und die Bewertung etwas Subjektives an sich
trdgte, ist mach seiner Auffassung »die Mengenverrechnung doch ein wesentlicher
Bestandteil der Verrechnung, da zur riehtigen zuverlissigen Beurteilul‘)g einer Ver.
migenslage und den daraus zn ziehenden Schliissen aul den Gesamterfolg die ge-
naue Kenntnis der Menge ein notwendiges Erfordernis,. nicht blofl eine Ergiinzun
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zahlenmiflige Wertausdruck eine Summe von Werteinheiten be-
deuten. Als Wertrechnungseinheit dient uns in der heutigen
Geld- und Kreditwirtschaft das Geld. Es dient uns als Maflein-
lheit, die zwar nicht so stabil ist, wie physische MaReinheiten, da
sie auf psychische Schitzungen zuriickgeht, uns dagegen eriaubt,
ganz verschiedenartige Lrscheinungen nach ihrer wirtschaftlichen
Wertigkeit zu vergleichen, Die wertmiflige Quantifizierung hat
gegeniiber den iibrigen Quantifizierungen den groflen Vorzug,
nicht nur physisch in bestimmten Beziehungen gleichartige Dinge
miteinander zu vergleichen, sondern auch kérperiiche und ideelle,
vorausgesetzt, dafl sie fiir uns einen in Geld schitzbaren Wert
haben. Blofle Wertempfindungen kénnen durch die Quantifizie-
rung des Wertes, wenn anch ungenau, als Skonomische Quanten
gedacht und in Zahlen ausgedriickt werden. Das Wesen der
Quantifizierung besteht in der Abstraktion aller Mannigfaltigkeit
von Eigenschaften (Qunalititen) und ihrer Zurickfithrung auf eine
cinzige. In dieser Abstraktion liegt zu einem grofen Teile der
Grund der Ungenanigkeit der zahlenmifligen Wertausdriicke.

Wollen wir im folgenden unter dem Gesichtspunkte wert-
mafliger Rechenhaftigkeit und Verrechnungsfihigkeit die wirt-
schaftliche Unternchmung betrachten, so miissen wir uns fragen,
was alles in der Unternehmung wertmiliger Verrechnung zu-
ginglich ist. Voraussetzung jeder Unternehmung ist das Vor-
handensein cines Wirtschaftssubjektes. Dieses steht mit wenigen
Ausnahmen auBerhalb der Bewertung!). Eine Unternehmung
ist notwendig mit Vermégen, dem Objekte 'der Bewirtschaftung
(Erwerbsvermdégen — Kapital), ausgestattet, da wir unter Unter-
nehmung nur ein kontinuierliches wirtschaftliches Handeln ver-
stehen, das obne Konstitnierung eines Betriebes 2) nicht denkbar
iste.  Unbestreitbar ist die Mengenverrechnung sehe wichtig, lhre Bedeutung wird
nicht immer geniigend gewiirdigt; sic bildet oft cinen wunden Punkt in der Buch-
haltungsorganisation. )

i) Ein angesehener, tiichtiger Unternehmer, der bei der GeschiftsveriiuBBerung
der neuen Firma scinen Namen leiht — falls dies der Gesetzgeber erlaubl! —
wird unter Umstiinden einen hihern Verkaufpreis ethalten, der auf seine persénlichen
Qualitaten zuriickzufiihren ist.

2) »Es ist hiufig und ‘mit Recht beamlandct wordene, sagt Max Weber im
Grundrift der Sozialokonomik, sdafl in der nationalikonomischen Terminologie »Be-
trishe und »Unternehmunge oft nicht getrennt werden. »Betriebe ist auf dem Ge-
biet des wirtschaftlich orientierten Handelns an sich cine technische, die Art

der Lkontinuierlicben Verbindung bestimmter Asrbeitsleistungen untereinander und mit
sacblichen Beschaffungsmitteln bezeichnende Kategorice. Gegensatz hierzu ist nach



ist, der wiederum Erwerbsmitte]l (Vermégen} voraussetzt. Ver-
maogen ist, was. einer vermag; es bildet die Macht- und Wirkungs-
sphire des Wirtschafters. Dem Vermigen wohnt in erster Linie
die Eigenschaft der Verrechnungsfihigkeit inne.

Ueber Vermbgen nach den Grundsiitzen der Wirtschaftlich-
keit verfiigen, bedeutet wirtschaftlich handeln. Ohne Handeln
wire kein Wirtschaften méglich. Das Handeln bildet das 3. konsti- -
tutive Element einer Unternehmung und ist die Grundtatsache.
jeder Wirtschaft berhaupt. Auch die Handlungen sind der Ver-
rechnung zuginglich. ‘ '

Sie kénnen einkommens-, ertrags-, vermdgensbildend, ver-

- méogensvermehrend oder -mindernd wirken. Die menschlichen
Handlungen werden also wegen ihrer Bedeutung bei der Ent-
stehung, Vermehrung, Verminderung von wirtschaftlichen Werten
aufgezeichnet. Wenn wir zum Beispiel buchen: Verkauf von
Waren gegen bar, so ist der Verkauf die wirtschaftliche (iufiere)
Handlung, durch die wir einen Mehrwert (Geldertrag) erzielen
wollen. Der Buchungstext gibt die Handlung an, in der Betrags-
kolonne steht die Grofie der Verdnderung unserer Vermégens-
bestinde. Die Handlungen (Arbeit) und die Objekte der Bewirt-
schaftung (Vermdgen) sind im Wirtschaftsprozeff untrennbar mit-
einander verbunden, nur ist die Handlung das aktive Element im
Wirtschaftsprozeft und daher von primiirer Bedeutung.

Freilich sind auch am Gewinn orientierte (erwerbswirtschaft-
liche) Handlungen ohne Vermogen denkbar. Sie sind nicht an
einen Betriecb gebunden, weil ein Betriecb Erwerbsmittel (Ver-
mogen} voraussetzt. Hierher gehort ailer nackter Arbeitserwerb
(Angestelitenerwerb, Kiinstlererwerb usw.). Auns reinem Arbeits-
erwerb kann leicht betriebswirtschaftlicher oder Unternehmer-
crwerb .entstehen, wenn das Arbeitseinkominen als Erwerbsver-
migen Verwendung findet. Wir driicken uns in solchen Fillen
etwas drastisch folg'e'ndermaﬁen avus: »Er hat mit nichts ange-
fangene. Solche Fille sind wohl selten, aber moglich. Ich denke
an kleine Malkler, Zeitungsverkiufer, Gepacktrager, Fremdenfiihrer,
die selbstindig erwerbstiitig sind, aber keinen eigentlichen Betrieb
haben. Auch ihre Handlungen sind wertmiflig verrechenbar,
falls der Arbeitserwerb in Geld oder in mit Geld bewertharen
Giitern besteht. Wir sehen also, nicht nur die Gesamtheit der

Weber: entweder unstetes oder technisel diskentinuicrliches Handeln, wie es in
jedem rein empirischen Haushalt vorkommt.



Giter, sondern auch Arbeitsleistungen, wenn sie zu einem Geld-
ertrag fithren, sind wertmiBig verrechenbar.

Es scheint mir deshalb der Gegenstand der Buchhaltung zu
eng gefat, wenn man nor vom Vermégen oder Erfolg spricht.
Die buchhalterische Verrechnung kann alle wertmafig erfaibaren
Erscheinungen einer Einzelwirtschatt betreffen. Es geschieht dies
nicht - immer, weil man sich in der Praxis mit den dringendst
bendtigten Verrechnungsresnltaten begniigt, die je nach dem
Charakter der Einzelwirtschaft variieren konnen. Um nur e
Beispiel zu nennen: Lin sogenannter Sterbeverein, mit Umlage-
verfahren, ein Vorldofer der heutigen Lebensversicherung,  kann
bei Eintritt cines Todesfalles die vereinnahmten Beitrige und ihre
Ablieferung an die Hinterlassenen wertmiflig aufzeichnen. Es
ist dies weder eine Vermogensverrechnung noch cine Erfolgs-
verrechnung, sondern eine Kostenverrechnung, dhnlich der reinen
Aufwandsverrcchnung im Familienhaushalt.

Insgesamt sind es vier Reihen von Erfahrungsobjekten, die
das Lirkenntnisobjekt der Buchhaltnngslehre ausmachen:

1. Die rechenhaftigen, in Geldeinheiten verrechnungsfihigen Er-
scheinungen einer Einzelwirtschaft. Sie bilden gleichsam den
Rahmen, das Fundament, auf welchem die Buchhaltung autbhaut.
Nicht verrechenbare Wirtschaltszustinde und -handinngen liegen
auflerhalb des Wirkungskreises der Buchhaltung.

2. Die Buchhaltungssubjekte und ilire berufliche Gesinnung.
Sie bilden das psychische Objekt der Buchhaltungslehre.

3. Die Bunchungsverfahiren als Answirkung einer technischen
Idee.

4. Dic schriftlichen Aufzeichnungen der Buchhaltung oder die
Buchhaltung schlechtweg als Resultat dev Buchhaltungstatigkeit.

Was ist nun das Gemeinsame, das Auswablprinzip, an all
diesen FForschungsgegenstinden, das Merkmal, das bei allen auf-
gezihlten Erfahrungsobjekten zutrifft? Meines Erachtens ist cs
die Eigenschaft der wertmifiigen Rechenhaftigkeit. Man kdnate
zwischen aktiver und passiver Rechenhaftigkeit unterscheiden.
Die passive Rechenhaftigkeit wirde in der Verrechnungsfihigkeit,
in der Eignung wirtschaftlicher Tatsachen und Vorginge zur
Verrechnung bestehen, die aktive dagegen im Verrechnungsalt
(Quantifizierung) und in der vollzogenen Verrechnung, wie sie
uns in Wertsummen in der Buchhaltung entgegentritt. Der Buch-
halter in abstracte Dbetrachtet alle Erscheinungen eincr liinzel-



wirtschaft unter dem Gesichtspunkt der Méglichkeit ihrer wert-
mifligen Darstellung in gewissen Formen und sucht Mittel und
Wege, d. h. die Verfahren, um dieses Ziel zu erreichen. Die
Buchhaltung besteht somit in einer cigenartigen Ideenverbindung, -
die wirtschaftlichen Notwendigkeiten ihre Entstehung verdankt
und darauf zielt, die durch den schépferischen Menschengeist
erdachten und in der Praxis erprobten Verfahren zur Dar-
stellung der wirtschaftlichen (besonders wertlich relevanten) Ver-
hiltnisse dem Wirtschaftssubjekt dienstbar zu machen. Die Buch-
haltung ist also zugleich ein System von Gedanken, ein Wissen,
und ein in der Praxis vollzogenes Wollen, wobei sich das Wissen
im Kénnen erprobt. Sie erweist sich praktisch als Verfahrens-
weise zur Frreichung bestimmter,” durch das wirtschaftliche Prinzip
diktierter Zwecke. In diesem Satze liegt auch das Kriterium
zwischen der eigentlichen wirtschaftlichen Handlung und der
Buchhaltung, wie wir im nichsten Abschnitt sehen werden.

Die Buchhaltung ist das engere Objekt der Buchhaltungs-
lehre, Sie besteht in chronologischen, planmifigen und in cigen-
artigen Formen sich vollziehenden wertmifigen schriftlichen
Verrechnungsverfahren von wirtschaftlich bedeuntsamen rechen-
haften Erscheinungen einer Einzelwirtschaft. Wenn es auch nicht
gelingt, an den Buchhaltungserscheinungen ein einziges, nur ihr
eigentiimliches Identititsmerkmal zu erkennen, da die wert-
miflige Quantifizierung mittels Verrechnung in den der Buch.
haltung charakteristischen Formen auch aufierhalb der Buch-
haltung vorkommt, so kann man zur Charakterisierung jeder
Buchhaltung doch bestimmte Eigentiimlichkeiten feststellen, dic
fiir sie wesentlich sind, fir anderc Zweige des wirtschaftlichen
Rechnungswesens aber (Kalkulation, Statistik, Taxationslehre usw.)
nicht. Weder betriebswirtschaftliche Kalkulation noch Statistik
sind in gleichem Umfange Wertrechnung und noch weniger Wert-
verrechnung. Beiden fehlen in der Regel die typischen Wert--
darstellungsformen der Buchhaltung, besonders die Konten. Auch
die zeitliche Verzahnung aller Rechnungsakte und deren Zusam-
menfassung in einem Rechnungsabschlufl (die buchhalterische
Verrechnung geht auf das Ganze) ist eine ausgesprochene Ligen-
tiimlichkeit der Buchhaltung und hebt sie besonders scharf ab
von der Kalkulation, die oft nur aus einzclnen Rechnungsakten
besteht. Nicht nur die einheitliche (wertméaflige} Rechnungslegwng
{(Abschlul) scheidet sic von der Kalkulation und auch von der



Geschiftsstatistik 1), sondern .gleichermaflen die planmiflig ge-
regelte (chronologische) Rechnungsfiiirung, ohne welche die
Buchfiihrung nicht denkbar ist. Die Buchhaltung ist zwangslanfig
chronologisech geordnete Rechnungsfihrung, die Statistik kann
sich auf beliebige Zeitabschnitte erstrecken und braucht in der-
selben nur die ihr bedeutsamen Zeitpunkte ins Auge zu fassen,
die Kalkulation verzichtet prinzipiell auf strenge Periodizitit ihrer
Rechnungsakte, die zudem nicht unter ailen Umstianden schriftlich
ihren Niederschlag zu finden brauchen. In concreto sind Buch-
haltung, Kalkulation und Statistik einer Unternehmung so eng zu
cinem cinheitlichen Rechnungswesen verbunden, daf meistens die
eine Rechnungstitigkeit ohne die Unterstiitzung der andern ihre
Aufgabe nur unvollkommen erfiillen kann, Im Grunde treten
mehr oder minder bei allen dreien dieselben Eigentiimlichkeiten
auf, nur in verschiedenem Mafle, so dafl sie sich in bezug auf
ihre Wesenszlige weniger durch Art- als durch Gradverschicden-
heit kennzeichnen. '
Folgende Wesenszlige charakterisieren meines Erachtens die

Buchhaltung : '

1. Schriftliche, chronologische Fixierung wertmifig quantifizier-

barer Erscheinungen einer Einzelwirtschaft.
. PlanmaBig und formal geregelte Verrechnungsmethode (Ra-

tionalverfahren).

ra

c) Die Buchhaltung cine 6konomische oder tech-
nische Kategoric?

Nachdem nun die Objekte der Oekonomik und der Buch-
haltungslehre nach threm Charakter und Umfang bestimmt sind,
kkann es nicht mehr schwer fallen, ein Unterscheidungsmerkmal
zwischen Buchhaltung und Wirtschaft aufzufinden.

Die Buchhaltung ist eine menschliche Titigkeit von eigen-
artig gemischtem Charakter, Sie ist rechnerisch, ékonomisch und
technisch zugleich. Aus dem grofien Strom des sozialen Ge-
schehens, von dem die Buchhaltung eine Teilerscheinung aus-
macht, hebt die ordnende Hand des Forschers diejenigen Er-

1) Calmes wmschreibt die Statistik in ihrer Anwendung auf die Einzelwirtschalt
als die fortlaufenden Aufzeichnungen iiber die der Massenbeobachtung unterworfenen
wirtschaftlichen Vorginge und Ergebnisse eines Unternehmens, sowie die Gruppic-
rung und Vergleichnng der gewonnenen Zahlen mit gleicharligen und fremdartigen
Zahlen zur Aufdeckung von Zusammenhiingen, Ursachen und Wirkungen.

v



scheinungen ‘gewaltsam herans, die sein Intcresse fesscln. Richtet
sich sein Augenmerk aul die Buchhaitungstatsachen, so sucht er
sie innerhalb derjenigen Erscheinungen, die in ihrer Gesamtheit
dic Einzelwirtschaften ergeben, heraus. Stets ist die Buchhaltung
Begleiterscheinung der Einzelwirtschaft. -Alle Handlungen, die sich
" in einer Einzelwittschaft abspielen, sind wirtschaftlich orientiert;
d. h. sie dienen stets, mittelbar oder unmittelbar, wirtschaftlichen
Zwecken, Wirtschaftlich orientiertes Handeln soll im Gegensatz
zum sreinen wirtschaftlichen Handeln« jenes heiflen, das entweder
nur mittelbar wirtschaftlichen Zwecken dient, oder das noch an
andern. als wirtschaftlichen Zwecken orientiert ist, aber auf den
wirtschaftlichen Zweck Riicksicht nimmt. Dic Buchhaltung ist jeden-
falls auch eine Handlung, die wirtsehaitlich orientiert ist, sonst wire
sie nicht so hiufig in den Erwerbswirtschaften anzutreffen, die am
offenkundigsten den ‘wirtschaftlichen Zweck verfolgen. Wirtschaft-
tiche Handlung im engetn Sinne, eigentliches Wirtschaften, kann
die Buchhaltung aber kaum sein, da man dureh sie nicht unmittel-
bar einen wirtschaftlichen Zweck, d. h. einen Ertrag zn erreichen
erstrebt, sondern sie selbst dient nur als Hilfsmittel zur hesseren
Erreichung des wirtschaftlichen Zweckes. Bestehen die Mittel aus
rationalen Verfahren, so werden sie als Technik bezeichnet. Wirt-
schaftliche und technische Handlung sind beidc rationales Han-
deln, das mittels verniinftiger Einsicht das LLeben plan- und zweck-
miflig zu gestalten und auszuniitzen streht; die Rationalitdt ist
ihr gemeinsames Merkmal. Wodurch sie sich aber unterscheiden,
soll im folgenden dargelegt werden, unter Heranziehung der Lehr-
meinungen der bekanntesten Autoren, die sich iiber diese Frage
dufierten, besonders der Ansichten Liefmanns?).

Buchfiihren wird von _einigen Autoren, wie z. B, P10udhon,
mit Wirtschaften identifiziert, von andern als spezifiseh tech-
nische Tatigkeit beurteilt. Um 'sich ein cigenes Urteil in dieser
Streitfrage bilden zu kodnnen, ist vor allem eine klare und ein-
heitliche Begriffsbildung der Ausdriieke Wirtschaft und Technik
nétig, die leider bis heute noch fehit. Jeder Theoretiker stelit
wicder anderc’ Unterscheidungsmerkmale fiir Wirtsehaft und Tech-
nik auf, und man darf froh sein, nur eine leidliche Ueberein-

1} Gleichgiiltig wie man sich im {ibsigen zur Liefmannschen subjektivistisch-psychi-
schen Wirtschaftstheorie stellen map, sicherlich hal sie zu einer scharfen und brauch-
baren Scheidung der rein wistschafllichen von den technischen Erscheinungen ge-
fitlirt.

O swald, Bachhalinngsichre uwnd Sogialkonemik. 7



._98__

stimmung zwischen den einzelnen Lehrmeinungen feststellen zu
konnen. Ohne Zweifel stehen Wirtschaft und Technik in engem
Zusammenhange und jedenfalls gibt es mannigfache Ueberginge
zwischen den beiden Titigkeiten, die leicht zur Verwechslung
Anlal geben und eine klare Abgrenzung erschweren, wenn nicht
unméglich machen. '
Die ersten Volkswirtschafter, die auf die Notwendigkeit der
Unterscheidung von Wirtschaft und Technik hinweisen, sind mei-
nes Wissens Proudhon (s. 1. Teil, Abschnitt 3), Hermann und
besonders Schifiie. Proudhon hatte wohl das Gefiihl eines Unter-
schiedes, drang aber nicht bis zu einer eigentlichen Scheidung
durch '}. Hermann/ wagte bereits die Aufstellung von einschnei-
denderen Unterscheidungsmerkmalen, die zwar chenfalls nicht
glicklich gewidhit waren; Schiiffle jedoch erreichte Erkenntnisse,
die auch heute noch als richtig gelten konnen. Nach Hermann
kommt es bei der Abgrenzung auf-den Gegensatz zwischen
Qualitit und Quantitit an. Fiir ihn bedeutet Wirtschaft die
quantitative Ueberwachung der Herstellung und Verwendung von -
Giitern in einem gesonderten Kreise von Bedirfnissen, dic Tech-
nik dagegen die tawsendfiltige Bemiihung um die Hersteliung der
Giter selbst. Fiir Hermann ist eben die Wirtschaftslehre eine
Grofienlehre der Giiter, und darum spielen nach seiner Meinung
in der Buchhaitung, die er zur Wirtschaftslehre rechnet, die Auf-
zeichnungen von Giiterquantititen eine ebenso wichtige Rolle,
wic die Wertvorstellung von diesen Giitern und ihre Aufzeich-
nung als Summen von Geldrechnungseinheiten. Dazu muf} be-
merkt werden, dafl gerade (ualititsvorstellungen cher das Wesen
der Wirtschaft als der Technik charakterisieren. Von allen Na-
tionalékonomen des vorigen Jahrhunderts hat nach Il.iefmann,
dem wir hier in vielem folgen, Schiffle das Wesen von Technik
und Wirtschalt am richtigsten erkannt, das er im »Bau und Leben
des sozialen Kérperse in folgender Weise kennzeichnet: Tech-
nisch ist ein Verfahren, wenn es bestimmte Widerstinde zweck-
mifig {iberwindet, einen gewollten Erfolg erreicht, usw. Wirt-
schaftlich ist dasselbe erst, wenn es innerhalb des fir diesen Er-

1) Proudhon sieht immerhin schon das Wesen des Technischen in den Ver-
fahsensweisen (procédés). Er kritisiert den unbefriedigenden Zusland der Volks-
wirtschaftslehre aul folgende Art: »Ainsi, dans les cours publics, nous avons vn
souvent la legon du professenr dégénérer en mdécanique, mdétallurgie, tissanderie on
fitature (L'Ordre dans Phumanité).



folg verfigbaren Teils der materiellen Krifte des Subjekts den
Erfolg erreicht.” Hier erkennt er als Wesensmerkmal des Wirt-
schaftlichen das Wihlen und Verteilen, das Disponieren. Im
fernern spricht er sich iber das Verhiiltnis von Technik zur
Wirtschaft im »Gesellschaftlichen System der inenschtichen Wirt-
schaft« aus und zwar in einem Abschaitt, betitelt: »Das Verhilt-
nis der Wirtschalt zu andern sé#tlic/ien Prinzipien, 1. zur Technike,
cine Ueberschrift, dic uns heute merkwiirdig anmutet, da wir
meistens die Technik als amoralisch betrachten. Die Technik
kann zu Gutem wie zu Bosem dienen, wie z. B. die Technik des
Verbrechers, die Kriegstechnik oder die Technik der Bilanzver-
schieierung. Schiffle sagt dort: »Die Technik behandelt vereinse/t
Objekt um Objekt 'und Zweck um Zweck, jedes zweckmiflige
Bilden #ufierer Giiter, die Oekonomik bildet -das Ganze aller
_technischen Produktions- und Konsumtionsakte zum wirkungsvolien
IHaushalt derselben Person und Personengemeinschaft.«

Unter den zeitgendssischen Nationalékonomen hahen meines
Wissens Voigt, Fr. von Gottl und Lielmann das Wesen der Wirt-
schaft und der Technik am besten erkannt und voneinander unter-
schieden, wobhei Liefmann auch die weittragenden Kansequenzen
fir die Wirtschaftstheorie gezogen hat, was eine Umwilzung der
ganzen Wirtschaftswissenschaft hedeutet, eine Umwilzung, in der
wir mitten drin stehen.

Im folgenden soll kurz der heutige Stand der Streitfrage iiber
die Abgrenzung der zwei Gebiete in den wichtigsten Punkten
gekennzeichnet werden, soweit er fur die Beantwortung unserer
eigenen Frage notwendig ist. \

Der Begriff Wirtschaft umfafit nach Philippovich aile jene
Vorginge und Einrichtungen, weiche auf die davernde Versor-
gung der Menschen mit Sachgiitern und Dienstleistungen und auf
den Verbrauch bzw. die Nutzung dieser Giiter gerichtet sind. Die
dkonomische Eigenart- der inodernen Technik, auf deren exakte
Umschreibung er verzichtet, unter der er aber die Produktions-
technik materieller Giiter versteht, besteht darin, dafl sie nir um
der Wirtschalt willen da ist, die rwrederun nur durclh dic Teclonl
vollziehbar ist. Die Wrrtschaft stelle der Technif das Problen:.
Ietztere soll die Mittel finden, die Bediirfnisse der Menschen durch
die wirtschaftliche Form der Produktion zu befriedigen. Nach Philip-
povich besteht die Wirtschaft aus hestimmten Vorgingen und Ein-
richtungen, die also ebensogut technischen wie dkonomischen Cha-

-
/
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rakter tragen konnen. Die Wirtschaft, so wie sie von den mei-
sten Nationalskonomen aufgefafit wird, besteht aus einem Ge-
mische wirtschaftlich relevanter Erscheinungen, an denen je nach
der Betrachtungsweise und je nach dem Gesichtspunkte gewisse
Seiten mehr und andere weniger hervorgehoben werden. Die
materiell-technische Seite tritt hierbei meistens besonders stark
hervor. Demgemaf fillt dann auch die Objektbestimmung der
Nationalékonomie nicht einheitlich ans. Anders die Auffassung
Liefmanns, der bewnfit von allen technischen Elementen in der
Wirtschaft abstrahiert, sozusagen das Wirtschaftliche, das er als
etwas rein Psychisches erkennt?), aus dem ganzen Biindel kom-
plexer Erschemungen herausschilt und als Objekt der Wirtschafts-
wissenschaft die wirtschaftlichen Handlungen und Beziehungen
der Menschen und die Einrichtungen und Veranstaltungen, die
sie sich dafiir geschaffen haben, bestimmt. Der Schwerpunkt sciner
Definition liegt auf dem Adjektiv »wirtschaftliche. Es fragt sich
nun, ob die Buchhaltung eine wirtschaftiiche Handlung, Veran-
staltung oder Einrichtung ist, oder ob sie technischen Charakter
trigt, und dazn miissen wir zuerst ein Kriterium fiir Wirtschaft
und Technik finden. '

Nach Liefmann?®) sind beide, Wirtschaft und Technik, Iir-
scheinungeu rationalen Handelns, wobei aber bei crsterer dieses
Handeln potenzierter ist, da die Wirtschaft durch dic Besonder-
heit des Zieles gekennzeichnet wird, das darin besteht, ein Maxi-
mum von Lustgefithl zu erreichen, wobei verschicdene Nutzen an
ihren Kosten verglichen werden. Das Ziel der Technik ist da-
gegen nicht psychischer Act, sondern ein &#ullerer quantitativer
Erfolg. Technik ist Verfahrensweise; entweder ist ein bestimnter
Erfolg gegeben und rationellste Beschaffung der Mittel ist die
Aufgabe, das ist das Prinzip des kleinsten Mittels, oder die Mittel
sind gegeben und ihre rationellste Verwendung, d. h. Erzielung
gréBten Erfolges ist die Aufgabe, das ist das Prinzip des gréfiten

1) Gewify liegt in der Liefmannschen Aoffassung des Wirtschafilichen einc ge-
wisse Ueberspannong des psychischen Gesichtspunktes, Dennoch bedeutet sein wirl-
schaftswissenschaftliches System wegen der Geschlossenheit und Einheitlichkeir des
Aulbaus cine wertvolle Bereicherung der wirtschaftswissenschaftlichen Literatur,

2} Um Liefmanns Begriffe von Technik und Wirtschall erschépfend behandeln
zu kinnen, miBte ich sehr weit ausholen. Ich mufl deshalb fiir die Einzelheiten
und Beispicle, dic er zur Veranschuulichung seiner Darlegungen bringt, auf seine
»Grundsiitze der Volkswirtschafislehre, ersier Band: Grundlagen der Winschafte
verweisen,
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“rfolges. Dabei findet aber -— und darin sieht Liefmann das
Entscheidende — eine Vergleichung von Zwecken und Mitteln
nicht stattl), weil die Technik als blofic Verfahrensweise den
Kausalsusammenhang zwischen Zweck und Mittel nicht bis zum
Schluf} bzw. nicht von Anfang an betrachtet. Das Wesen der
Technik besteht in der Beschrinkung auf ein begrenztes Ziel;
dic Technik macht an einem bestimmten Punkte halt. Sie ver-
gleicht nur die Mittel und nimmt den Zweck als gegecben an,
oder sie vergleicht die Zwecke und nimmt das Mittel als gegeben
an, und daraus ergibt sich weiter, dafl der Zwischenzweck (Er-
reichung des technischen Erfolges), den die Technik aufstellt,
immer ein dullerer, nicht aber ein psychischer ist, der zur Be-
darfsbefriedigung fithrt, wie z. B. die Herstellung von Maschinen.

Der Auffassung Liefmanns?) kommt F. von Gottl in sciner
Abhandlung » Wirtschaft und Technik« am nichsten, in dem er
als Wittschaft die »Otdnung im Handeln« bezeichnet und betont,
daB die Wirtschaft nicht mehr auf den einen Zweck allein zu
achten habe, sie miisse auch Riicksicht nehmen auf andere Zwecke, |
d. h. alizweckmaBig verlaufen. »lhrer Idee nach ist Wirtschaft
die Ordnung in den Handlungen der Bedarfsbefriedigung, Technik
die Ordnung im Volizuge dicses Handelns.« Hier 146}t uns alier-

1) Folgendes Beispiel soll hicr zur Veranschaulichung angefithrt werden, Der
technische Zweck des Zuckerfabrikanten besteht in der Herstellung einer mbglichst
groflen ‘Menge Zucker. Seine technische Aufgabe ist rein formal und rein quan-
titativ. Entweder stellt er sich dic Anfgabe, aus eciner pgegebenen Ritbcenmenge
miglichst viel Zucker herzustellen oder eine bestimmte Zuckermenge mit méglichst
wenlg Riiben zu produzierén. Das ist das technische Problem. Zweck und Mittel
sind hierbei nicht miteinander vergleiehbar. Der wittschaftliche Zweck des Zucker-
fabrikanten ist micht ctwa der,  den andern den Genufi von Zucker zu verschaffen,
sondern sich durch den Verkauf von Zucker cin Geldeinkommen zu verschaffen,
um damit eine méglichst vollkommene Bedarfsbefriedigung in seiner Konsumwirt-
schaft zu erveichen, Der fecknische Zweck dient ihn dabel als wirischaftlickes Mirel.
Zu dieser Auffassung kommt Liefmann durch seine psychische Wirtschaftstheorie.
Nach ihm ist wirtschaften nicht gleichbedeutend mit produzieren.

2) Zu einer annihernden Uebereinstimmung mit der Auffassung Liefnanns tiber
das Wesen von Wirtschaft und Technik gelangt aueh Voigt. Es gibt nach ihm:

1. Wirtschaftliche Titigkeit im engern Sinnc, wenn mit gegebenen Mitteln cine
Mannigfaltigkeit von Zwecken verfolgt wird unter Beobachtung des Gkonemi-
schen Prinzips, ) .

. Technische ‘I'itigkeit, wenn ein gegebener Zweck erreicht werden soll und
dazu die Mittel und. Wege zu suchen sind:
a} reine Technik,
b) technische Oekonomik (unter Beobachtung des wirtschaftlicben Prinzips).

[3]
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dings Gottl im Unklaren iiber den Unterschied zwischen lHandeln
und Vollzug der Handlungen (= Technik), -der wiederum aus
nichts anderem als Handlungen bestehen kann. Unterscheiden
kénnen sich aber die Handlungen nach der Az des Vollzuges,
der Ausfithrung, und die mag Gottl im Auge gehabt haben. Dies
kommt deutlich auf der ersten Seite der bereits genannten Ab-
handlung zom Ausdruck: »Technik und Handeln gehoren dhn-
lich zusammen, wie Logik und Denken. Das Technische bei
irgendeiner Handlung beruht in der Art und Weise des Vor-
cehens; zalso darin, welche Mittel man handhabt, und wie man
sie handhabt, um den praktischen Zweck zu erreichen, kurz ge-
sagt, welchen Weg zum Zweck man einschligt.«

Das Wesen der Technik ist jedenfalis leichter zu erkennen
und ist zweifellos schon besser erkannt worden, als dasjenige der
Wirtschaft; doch sind auch ihre Umrisse nebelhaft, -d. h. ihr An-
wendungsgebiet ist nicht genau begrenzt. Allgemein kaun beob-
achtet werden, dafl der Terminus Technik aut immer mehr Gebicten
. menschlicher Betatigung heimisch wird. Unter Technik im beson-
dern und engern Sinne bezeichnet man diejenige, welche die Ein-
wirkung auf die sinnfillige Auflenwelt, auf die duere Natur bezweckt,
wie z. 3. Bautechnik, Maschinentechnik, chemische Technik usw.,
die sich ungefihr mit der materiellen Technik (von Gottl Real-
technik genannt) deckt. Daneben besteht noch eine immaterielle
Technik; denn gerade vom Standpunkt des Rationalprinzips aus
ist Technik als Verfahrensweise ein weit iiber die materielle
Produktion hinausgehender Begriff. Aus diesem Grunde ist auch
die Lehre von der Technik, die Technologie, begrifflich zu eng -
gefafdt, die ebenfalls die Lehre von der immateriellen Technik
umfassen solite. Wer es nicht wagt, die Lelire von der immateriellen
Technik gleichfalls Technologie zu nennen, kommt oft férmlich
in Verlegenheit, eine passende analoge Bezeichnung dafiir zu
finden. Unter die immaterielle Technik hitten also nicht nur alle
Produktionstatigkeiten im engeren Sinne vom Gesichtspunkte des
hesten Verfahrens zu fallen, sondern auch alle Leistungstitigkeiten
immaterieller Art, so z. B. die Technik des Ordnens, die Kontroll-
technik, dic Rechtstechnik ') usw., wobei natiirlich die einzelnen
Tatigkeiten auch gemischten Charakter tragen konnen, d. h. auf

1} Vgl. hierzu Rud. Stamnlers Ausfiithrungen itber die Rechtsteclmik in »Theoric
der Rechiswissenschalle,
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die Einwirkung der duflern Natur und auf immaterielle Objekte
gerichtet sein koénnen.

Technik .. ist gleichbedeutend mit Verwendung der Mittel,
indem sie oft bewufit ihren eigentlichen Zweck offen lifit. In
diesem Sinne spricht man von Flugtechnik, Reittechnik, Vortrags-
technik usw. In diesem allgemeinen Sinne der Technik ist schon
eine bestimmte Betrachtungsweise zugrunde gelegt, welche die
Mittel im Auge hat, wihrend von einer dahinterstehenden, mehr
an den Zweck geknipften Betrachtungsweise melir oder weniger
bewuf}t abstrahiert wird, Das kommt auch im Sprachgebrauch
zum Ausdruck, wenn man sagt: Das ist nur die technische Seite
des Problems, was bedeuten will, Art der Durchfithrung. Damit
s0]l die Besonderheit des Standpunktes betont werden, der nicht
der letzte- entscheidende des urteilenden Menschen, sondern ein
“bewufit eimseitiger ist, gewissermallen ein Zwischenstandpunkt.
Als Richtschnur fiir diese Titigkeit wird voriibergehend statt des
eigentlichen letzten Zweckes ecin vorlanfiger, ndherliegender, zumeist
auflerer ins Auge gefafit, der vom letzten Zweck aus betrachtet,
nur Mittel ist. Und statt der eigentlichen letzten Mittel werden bei
der Technik als Mittel Zwischenerscheinungen gewonnen, Ver-
fahrensweisen, Methoden, Kunstgriffe. Technik im weitesten Sinne
ist demnach jedes rationelle Verfahren, jede Verwendung von
Mitteln nach den Rationalprinzip.
A Nachdem in kurzen Ziigen das Wesen der Teclinik und der
Wirtschaft auseinandergesetzt wurde, kann ich an meine eigent-
liche Aufgabe herantreten, das Wesen der Buchhaltung hinsicht-
lich ihres technischen oder dkonomischen Charakters zu unter-
suchen. Dabei handelt es sich jetzt im wesentlichen nur noch um
die Aufgabe, die Wesensverwandtschaft der Buchhaltung mit der
einen oder andern Art des rationalen Handelns festzustellen. Meines
Erachtens weist die Buchhaltung die grifite Aehnlichkeit mit der
soeben beschriebenen Technik im weitern Sinne auf. Das Ziel
der Buchhaltung, beispielsweise einer Erwerbswirtschaft, besteht
nicht in der Befriedigung von Bediirfnissen, sondern in der Er-
reichung einer Reihe von Zwischénzwecken, die wiederum als
Mittel fir den wirtschaftlichen Endzweck dienen, darin bestehend,
einen Ertrag zu erhalten, welcher zur Bediirfnisbefriedigung dient.
Der Zweck (oder di¢ Zwecke) der Buchhaltung ist ein absichtlich
beschriankter, technisth berrachtet, ein Endzweck, wirtschaftlich,
ein vorlanfiger. Der technische Zweck der Buchhaltung ist erfillt,

o



— 104 —

wenn man mit ihr die geldrechnungsmafige Darsteltung des Ver-
moégensstatus, des Erfolges und anderes mehr erreicht. Nebenbei
dienen die Resultate der Buchhaitung noch andern technischen
(z. B. produktions- und betriebstechnischen) und juristischen
Zwecken. lhre Ergebnisse geben Aufschlufl iber die Quantititen und
Qualititen der Giter {technischer Zweck) und tiber die rechtlichen
Verhiltnisse des Wirtschafters zu andern Wirtschaftssubjekten
(rechtlicher Zweck). Die Mittel der Buchhaitungstechnik zur Er-
reichung dieser vorliaufigen Zwecke bilden die buchhalterischen
Verfahren, die rationellen Buchungsmethoden. Als Technik im
subjektiven Sinue wohnt sie dem handelnden Menschen inne, der
iber buchhalterische Erfahrung, Gewandtheit und Wissen verfiigt,
im objektiven Sinne ist sie ein Tatbestand fir sich, getrennt zu
denken vom Buchhalter, aber stets in Beziehung zu einem Bereich
menschlicher Tétigkeit, der buchhalterischen Verrechnung. Buch- -
haltungstechnik im subjektiven Sinne ist die Kunst des rechten
Weges zur Losung der buchhalterischen Aufgaben. Sie ist wesent-
lich mehr als blofie Fertigkeit, sie ist ein von Wissen getragenes
Koénnen, ein »iiberlegenes Konnen«!), das erreicht wird durch
Praxis und Theorie, und unterscheidet sich dadurch von der blofien
technischen Fertigkeit. Bunchhaitungstechnik im objektiven Sinne ist
das abgeklirte Ganze der Verfahren in der Buchhaltung, ein inehr
oder weniger geschlossenes System. Gleich wie Buchhaltung im
subjektiven Sinne mehr ist, als blofle Fertigkeit, so ist Buchhaltunyg
im objektiven Sinne mehr als blofies Verfahren; es ist einVerfahre’n,
um unter -gegebenen Verhiltnissen den Zweck am rationellsten
durch iiberlegenes Wissen zu erreichen.

Gottl unterscheidet je nach der Einstellung unseres Handelns
vier Arten von Technik, die jedoch nur als Typen zu verstehen
sind, da in der Wirklichkeit eine Technik zugleich verschiedene
Charakterziige an sich tragen kann. Es sind dies Individualtechnik,
Sozialtechnik, Intellektualtechnik und Realtechnik. Untersuchen
wir die Buchhaltung nach dieser vierfachen Einstellung, so kommen
wir zum Schlusse, daft die Buchhaltung in erster Linie eine
Iatellektualtechyak ist, da die buchhalterische Titigkeit ein Eingriff
in eine intellektuelle Sachlage ist, indem ein geistiges Problem
gelost werden soll und dazu das rationellste Verfahren gesucht
wird. Hierzu bendtigen wir vornehmlich unsere Verstandeskrifte.

1) Fr. v. Goutl-Ottlilienfeld: Wirlschalt und Techm].{ (Grundrifsy der Sozialgko-
nomik, I Abt., Tibingen 1914).
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Mittels seines Intellekts erreicht der Buchhalter die Darstellung
der Vermégensverhiltnisse, der Zusammensetzung und Verinde-
" rung des Geschiftsvermdgens usw. Am wenigsten gleicht dic
Buchlialtung dev Reaftec/nik, der Technik im besondern, auch
Produktionstechnik oder matcrielle Technik genannt, da die mate-
riefllen Objckte und Prozesse wie Schreibbiicher und Handrei-
chongen nur duficeliche Merkmale der Buchhaltung sind. Dic
Buchhaltung ist daher keine typische sustramentale Technik, wenn
man .darunter, wie allgemein {iblich, solche Verfahren verstcht,
die zur Herbeifiihrung des technischen Erfolges irgendwelche Sach-
dinge, materielle Instrumente benétigen. Bei der Buchhaltungs-
technik sind freilich materielle Instrumente (Schreibntensilien) un-
erliBlich, die Hauptrolle spielen jedoch immatericlle Instrumente,
vor aliemn die Rechnungsoperationen. Sozialtechiik ist die Buch-
haltung schon threr Entstehung nach, da sie sich im gescllschaft-
lichen Verkehr entwickelte, ferner insofern, als der- Buchhalter
durch seint Eintragungen in Biichern, durch Belasten und Ent-
lasten dic Beciehungen der Wirtschaftssubjekte feststellt (Sozio-
graphie). Scine Aufzeichnungen erleichtern die glattc Regelung,
dic Kompensierung und Kontrolle der Schunld- und Forderungs-
verhiltnisse und es wird ibnen daher von der Rechtsordnung
im Streitfalle juristische Beweiskraft zuerkannt. Dic Buch-
haltungstechnik ist auch deswegen sozial orientiert, weil dic
Buchhaitungstitigkeit vomn Verhalten Dritter beeinflufit wird. Je
nach der allgemeinen wirtschaftlichen Lage wird z. B. die Be-
wertung eine andere sein. J/udividuaitechnische Zige tragt die
Buchhaltung darin, dal sie fiir den Buchhalter bzw. Wirtschafter
cine wertvolle Gedichtnisstiitze bedeutet und einzelne ihrer Teile,
besonders beim Bestcheh ciner Geheimbuchfiihrung, nur zur per-
sénlichen Einsichtnahmie seitens des Geschiftsinhabers bestimmt sind.

' Wie schon oben angedeutet wurde, gibt es in Wirklichkeit
‘mannigfache Uebergangscrscheinungen, bei welchen Wirtschaft
und Technik besonders eng verkniipft sind, da hinter dem tech-
nischen Zweck meist ein wirtschaftlicher steht, bei der Erwerbs-
wirtschaft das Ertrdgsstreben und hinter demselben die Isedirf-
nisbefriedigung der Verbrauchswirtschaft. Wenn die. Technik sich
okonomisch orientiert, wird sie zur 6konomischen Technik, indem
bei der Vergleichung und Wahl der technischen Mittel die &ko-
nomische Kostenvorstellung hinzutritt. Die dkonomische Tech-
nik bleibt aber immer nach Technik, da von Wirtschaft nor ge-
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sprochen werden kann, wenn Nutzen und Kosten im Rahmen
eines Wirtschaftsplanes mitcinander verglichen werden. Es ist
daher richtiger, von einer wirtschaftlich orientierten technischen
Handlung zn sprechen. Die Buchhaltung ist nur cin Instrument,
durch das in die Technik ein $konowmischer Faktor hincingebracht
wird. Dic reine Technik fragt sich nur, wie ¢in gegebener Er-
folg mit méglichst geringem Aufwand von Mittelta erreicht wird
oder mit einem gegebenen Mittel ein méglichst grofer Erfolg.
In der gkonomischen Technik dagegen werden dic Mittel in Geid
geschidtzt. . Die Buchhaltung ist nicht nur selbst wirtschaftlich
orientiertes Rationalverfahren, sondern ermdglicht durch ihre
rechenmifige Darstellung des Wirtschaftsprozesses den Nachweis,
ob und inwiefern die einzelnen Titigkeiten eines Wirtschaftssub-
jektes wirtschaftlich erfolgreich sind (Rentabilitatsfrage). Sie selbst
konnte man insofern als technische Ockonomik bezeichnen, zls
durch sie der wirtschaftliche Schatzungsbegriff in die technischen
Erwiagungen hineingebracht wird, als Technik dagegen deshalb,
weil es sich um ein Verfahren bandelt, das selbst kostenmiafiig
geschiatztes Mittel zur Erreichung cines bestimmten buchhalte-
rischen (duflern) Erfolges dient, nicht aber eines psychischen. Da-
bei konnen die Kosten der Buochhaltung picht an jhrem Erfolge
gemesscn werden, da wohl die Kosten des Mittels geschiitzt wer-
den konnen, nicht aber der Erfolg des Mittels. Div Buchhaltung
bildet sozusagen dic Schnitthante swischen Technil: und Wirtschaft.
Sie ist vielleicht die ausgesprochenste Gkonomische Technik, da sic
uny une der Wirtschaft willen da ist.

Alles Streben in der Wirtschaft geht daraufl hinaus, méglichst
groflen Nutzen bei maéglichst kleinen Kosten zu erreichen. Der
Ueberschuli des Nutzens iiber die Kosten wird in der Erwerbs-
wirtschaft Ertrag, Reingewinn genannt. Die Buchhaltung bietet
dem Wirtschafter eine Handhabe fiir die Beurteilung der wirt-
schaftlichen Zweckmiigkeit seiner Tatigkeit, indem siec thm zahlen-
miBig das Gesamtvermigen und seine Zusammensetzung, das
Reinverm&gen, den Erfolg nsw. seiner Wirtschaft innerhalb einer
bestimmten Zeitspannc nachweist. An diese Buchhaltungsresuite
kniipfen dann wiedernm die wirtschaftlichen Erwigungen fiir dic
nichste Wirtschaftsperiode an. lis darf aber nie aufier acht ge-
lasscn werden, dafl bei der buchhalterischen Tatigkeit zunichst
nie (wohl aber bei der Einrichtung der Buchhaltung) an den End-
zweck des Wirtschaftens gedacht wird, sondern stets nur an das
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suflere Resultat, der schon erwihuten schriftlichen Darstellung des
Vermégens, des Erfolges usw. Auch dies ist charakteristisch fiir
die Buachhaltungstechnik, dafd dicser dufiere Erfolg nicht gemessen
werden kann an den Kosten des Mittels, d. h. des Buchhaltungs-
apparates. Gleichgiiltig ob die Buchhaltung ecines Unternehmens
Fr. 10000.— oder Fr. g0000.— jihrlich kostet, wir besitzen keinen
Vergleichungsmafistab fiir das kostende Mittel und dessen Nutzen,
da wir wohl die Kosten der Buchhaltung genau betechnen, nicht
aber ilren Nutzen rechenmiflig ermitteln konnen. Trotzdem
tragen die Buchhaltungsresultate zur Herbeifiihrung des wirtschaft-
lichen Erfolges. eines Unternebmens bei, der in Geld wiedlerum
schitzbar ist, indem sich z B. an dic Buchhaltungsresultate die
wirtschaftlichen Erwigungen und Anordnungen fiir die nichste
Wirtschaftsperiode ankniipfen, von welcher der zukiinftige Erfolg .
abhingt. ' .

Da die Buchhaltung eine Technik ist, so wire die Lehre von
der Buchhaltung also eine techuologische Disziplin im weitern
Sinne, eine rein praktische Wissenschaft, aber nicht ganz mit
Recht. Auch die Technik ist einer rein erkenntnistheoretischen
Betrachtung zuganglich, d. h. als Forschungsgegenstand méglich.
Sie bildet wissenschaftlich ein Verfahrensprablem, Je kompli-
sierter die Technik, je mehr sie sich sozusagen naturwiichsig im -
gesellschaftlichen Verkehr gebildet hat, um so schwieriger ist ihr
Wesen zu erkennen. Die Buchhallung weist mebr als alle anderen
Techniken wegen ihres eigentiimlichen unbewufiten Entwicklungs-
ganges ein irrationales Geprige aufl Wir operieren in
der Buchhaltung mit Konten verschiedenster Art, deren Charakter
wir noch nicht vllig verstehen kénnen und erfinden fiir ihre Ver-
stindlichmachung die tollsten Namen wie tote Konten, fiktive
Aktiven u: a. mehr. Hier liegt eine Aufgabe der Buchhaliungs-
lehre, die lkeinen technologischen Charakter hat, sondern rein
erkenuntnistheoretischen, eine Aufgabe, die den Zweck hat, das
" Wesen der Buchhaltungstechnik zu erkennen (Theorie der Buch-
haltungstechnik). Die Pflege der Buchhaltungstheorie dient zu-
gleich dem praktischen Zweck, der normativen, technologischen
Buchhaltangsdisziplin  wertvolle Fingerzeige fir die rationellsten
Buchungsverfahren, fur -die planmiBige Ausniitzung der vothan-
deunen physischen und geistigen Krifte zu geben. Da jedoch die
Buchhaltung keine rein wirtschaftliche Etscheinung ist, in diesem
engsten psycholagisch-6konamischen Sinune, so kann sie anch nickt
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Forschungsgegenstand dey reinen Oekononiik sein, und die Bucl-
haltingslelre kann infolgedessen nie im System der veinen  Oeko-
nonuzk restlos aufgehen, '

d) Die Stc]]u-ng der Buchhaltung im Wirtschafts-
organismus.

Dic Stellung der Buchhaltung im wirtschaftlichen Organismus
kann von ganz verschiedenen Seiten beleuchtet werden.  Je nach
dem Gesichtspunkte, den wir vertreten, werden wir von der Be-
deutung, der Rolle, dem Nutzen, den Diensten, Dienstleistungen, ’
Funktionen der Buchhaltung sprechen.  Bedeutung, Nutzen, Niitz-
lichkeit, Wert dricken ein Schitzungsurteil, cine Wertempfindung
avs, das Mafl der Geltung der Buchhaltung fir die Menschen,
der Begriff der Funktion ist der Biologie cntnommen und hat
den Sinn der Leistung eines Organs (Buchhaltung) im Organis-
mus (Wirtschaft). Zur allseitigen Beleuchtung der Stellung der
Buchhaltung in der Wirtschaft kénnen wir auch die Buchhaltung
als Auswirkung des wirtschaftlichen Prinzipes betrachten (kausale
Betrachtungsweise) oder nach den Zwecken (Zwischenzweck,
_technischer Natur, und Endzweck, wirtschaftlicher Natur) der
Buchhaltung fragen (teleologische Betrachtungsweise).

Im folgenden werde ich einige mir wichtig scheinende Ge-
sichtspunkte besonders hervorheben. Es sind dies:

1. Dic einzelwirtschaftliche Bedeutung der Buchhaltung in
der hcutigen Wirtschaftsordnung.

2. Die sozialokonomische Bedeutung der Buchhaltung.

3. Die Rolle der Buchhaltung auf andern Wirtschaftsstufen
und in andern Wirtschaftsordnungen.

4. Dic Grenzen der Verwendbarkeit der Buchhaltung.

5. Die Buchhaltung in der Lehre von den Produktions-
taktoren,

Wurde im vorhergehenden Abschnitt versucht, die Buch-
haltungstechnik vom rein Wirtschaftlichen abzuheben, so hatte
dieses Vorgehen gewifl seinc Berechtigung, denn nur durch die
Isolicrung und die Abstraktion konnen komplexe Erscheinungen
anf ihre typischen Komponenten zuriickgefithrt werden, indem sie
von allen wesensfremden Begleiterscheinungen entblofit werden,
Anderseits ermahnt uns die komplexe Wirklichkeit, dic Lrschei-
nungen in ihrer vollen Realitit, in ihrer vielfdltigen Verkniipfung
und wechselseitigen Abhingigkeit zu crfassen. Dic wirtschaft-
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lichen Handlungen vollzichen sich innerhalb des sozialen Milieus,
sic sind an rechtliche Normen gecbunden uund meist nur durch
die Technik, dic eigenen Gesetzen folgt, vollziehbar. Recht und
Technik sind wohl die beiden wichtigsten Faktoren, die von aulien
am stirksten dic Auswirkung des wirtschaftlichen Prinzips beein-
flussen, entweder hemmend oder férderud. Das Recht stellt z. B.
dem Erwerbsstreben des cinzelnen Wirtschaftssubjektes soziale
Schrauken anf, die Grenzen der technischen Leistungsfihigkeit
sind zngleich die Grenzen fiir die Beherrschung der Nator (im
weitesten Sinne) durch die Menschheit, .Schraunken der mensch-
lichen Korper- und Ceisteskrifte. Umgekehrt fordert das Recht
den reibungslosen wirtschaftlichen Verkehr und die Technik weist
dem Wirtschafter den zweckmifiigsten Weg *zur Realisierung
seiner Pline. Aber auch der starke Wille des Wirtschafters ver-
‘mag anf Recht und Technik einzowirken, Koalitionen von Per-
sonen mit gleichen wirtschaftlichen Interessen vermédgen kraft
ihrer Machtstellung die Wirtschaftsgesetze zu diktieren. Gleicher-
weise stellt die Wirtschalt der Technik das Problem?), wie sich
dies gerade an der Buchhaltnng leicht nachweisen lifit. Nur die-
jenigen techuischen Tdeen haben Aussicht anf dauernde praktische
Verwertung, die den Anforderungen der Wirtschaftlichkeit ge-
niigen.

Im folgenden soil nor die Wechelwirkung zwischen Buch- -
haltung und Wirtschaft {estgestellt werden und von der rechtlichen
Bedingtheit beider Erscheinungeu abstrahiert werden. Was hicr
gezeigt werden soll, ist das Wirken der Bochhaltung im Wirt-
schaftsleben, ihre {unktiouelle Bedeutung innerhalh des Wirt-
schaftsorganismns.. Um Meinungsverschiedenheiten zu vermeiden,
erachte ich eine kurze Darlegung meiner Auffassung des Begriffes
»Wirtschaftsorganismus« als notwendig. Unter Organismus ver-
steht man allgemein durch innige Wechselbeziehungen zu einer
Eiuheit verbundene Bestandteile. Ein Wirtschaftsorganismus mufl
daher eine spezifische Art der Verbindung von materiellen und
geistigen Kriften, ein Gefiige von psychischen Triebkriften und
Bestrebungen sein, iiber vorhandene Mittel nach bestimmten
Grundsitzen zu schalten und zn walten. Unter Wirtschaftsorganis-

1) Wenn auch die technische Entwicklung iiberwiegend oélkonommisch hedingt
ist, 30 haben doch nicht ausschiiefiiich die Gkonomisclie Orientierung der Technik
in ihrer Entwickinng den Weg pewicsen, sondern z, T. Spiel und Griibeln well-
fremder Ideologen (Max Weber), '
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mus kann man sowohl die Einzelwirtschalt, die Wirtschaltseinheit
oder Einhcitswirtschaft, die wirtschaftliche Zelle, als auch die
Gesamtheit der miteinander in Bezichung stehenden Einzelwirt-
schaften, dic sog. Volkswirtschaft (Gesamtwirtschaft, Gesell-
schaftswirtschaft, tauschwirtschaftlicher Mechanismus) verstehen.
Wir haben daher sowohl dic einzelwirtschaftliche als auch die
sozialwirtschaftliche Bedeutung der Buchhaltung zu bestimmen.
Da jedoch dic cinzelnen Wirtschaftsorganismen in ihrer Struktur
je nach der Wirtschaftsstufe und Wirtschaftsordnung weitgehende
Verschiedenhciten aufweisen, so miissen wir dic wirtschaltlichen
Dienste der Buchhaltung nach den einzelnen Wirtschaftstypen zu
differenzicren suchen. Wir beginnen am zweckmiafligsten mit der
Darstellung der Stellung der Buchhaltung im heutigen Wirtschafts-
leben und zwar in der einzelwirtschaftlichen Entfaltung.

Als Wirtschaft bezeichnet man allgemcin alle dicjenigen
Handlungen und Einrichtungen der Menschen, die zur Beschaf-
fung und zweckmifligen Verwendung der Mittel zur Befriedigung
ihrer Bediirfnisse dienen.  Alle diese Handlungen und Einrich-
tungen sind als Auswirkungen des wirtschaftlichen Prinzips zu
hetrachten. Inncrhalb einer Wirtschaft wird mit den vorhande-
nen materiellen und immateriellen Giitern, mit den sog. wirt-
schaftlichen Kriften nach diesem Rationalprinzip verfahren, d. h.
gewirtschaftet.  Stets ist das Zicl des Wirtschaftens ein moglichst
grofler Ertrag, lirwerbsertrag oder Konsmmertrag. Da jedoch
der Frtrag um so grofler ist, jo rationeller mit den vorhandenen
Mitteln (Giitern, Arbeitskriften) verfahren wird, so wird man
Mittel und Wege suchen, um mit ihnen den grofiten Nutzeffékt
zu erreichen. Diese Mittel und Wege, soweit sie Verfahrens-
weisen sind, nennen wir Technik i. w. S., wie im vorhergehenden
Abschnitt dargeiegt wurde, Auch dic Buchhaltung ist eine solche
Technik und e¢s soll hier nachgewicsen werden, inwicfern sie
wirtschaftlich Nutzen stiftet.

Den Nachweis hierfiir 2u geben, kann kaum schwer fallen.
Die Tatsache, dafl die Buchhaltung einen integrierenden Bestand-
teil vieler Wirtschaften bildet, ist schon ein Beweis ihrer Existenz-
berechtigung; denn Buchhaltung als Selbstzweck zu hetreiben,
etwa um einzig den Ordnungssinn der Menschen zu befriedigen,
wilrde der menschlichen Natur widerstreben., Der wirtschaftende
Mensch schitzt wohl die ordnende und regelnde Kraft, nicht
aber in erster Linie aus innerer Befriedigung, sondern weil Griinde



—  IIr -

der Wirtschaftiichkeit ihm ein gewisses Mafi von Ordnung anf-
dringen.

-Gibe die Buchhaltung weder Uebersicht {iber das gesamte
"einzelwirtschaftliche Gebaren noch Einsicht in die einzelnen wirt-
schaftlichen Tatigkeiten und erméglichte und erleichterte sie hier-
durch nicht planmifiges wirtschaftliches IHandeln, so gibe das
rein wirtschaftliche Interesse ihr Bestchen niemuls zu. Die ein-
zelwirtschaftliche Bedeutung der Buchhaltung liegt also darin,
daf} sie einen Ucberblick iiber die wirtschaftliche Lage der Einzel-
wirtschaften und deren Geharen gibt und dadurch die Moglich-
keit fiir eine praventive und detektive Kontrolle schaftt und plan-
mifiges wirtschaftliches Handeln erleichtert. Die Buchhaltung
dient gleichsam als Kompafi fiir das wirtschaftliche Handeln oder,
um ein anderes Bild zu gebrauchen, als wirtschaftlicher Wetter-
telegraph.

Selbstverstindlich zeigt sich ihr Nutzen bei den verschiedenen
Wirtschaftseinheiten je nach ihrem Zweck und ihrer Organisation
in verschiedenen Abstufungen. Die Erfahrung lehrt uns, dafl der
Nutzen in der Regel dort am gréften ist, wo die Buchhaltung
. am entwickeltsten zutage tritt, wo sie am meisten Aufgaben zu
ibernehmen hat, diec so wichtig sind, dal auf die Dauer Sein
oder Nichtsein des Wirtschaftsorganismus von deren Drfiillung
abhingig ist. Dies trifft vor allem aul den kapitalistischen Grofi-
betrieb zn. Dagegen kommt ihr im erwerbswirtschaftlichen Klein--
betrieb und im privaten Haushalt eine bescheidenere, wenn auch
nicht zu unterschitzende Rolle.-zu. Es mufl deshalb als Ueber-
treibung bezeichnet werden, wenn Schir (kaufminnische Unter-
richtsstunden, Lektion 1) behauptet, der Buchhaltung komme die
wichtige Aufgabe zu, von allen wirtschaftlichen Arbeiten des
einzelnen und des ganzen Volkes ein geordnetes Bild zu geben:
Sie sei die wwentbelirlicie Begleiterin der wirtschaftlichen Tiatig-
keit und ebenso wichtig und unerldfilich fiw den privaten Haus-
halt wie fir das Handelsgewerbe. Hierauf ist zu crwidern, daf}
die meisten Haushaltungen auch heutc noch keine geordneten
Buchhaltungen f{ithren und trotzdem weiter bestehen, dagegen
wilrden &ffentliche” Haushalte ohne geordnetes Rechnungswesen
stets Schaden nehmen, aber trotzdem nicht so schnell zusammen-
brechen, da sie durch die Gesamtheit gestiitzt werden, private
Groflunternehmungen aber wiirden normalerweise in kurzer Zeit
untergehen. Erst in .Einzelwirtschaften von einem bestimmten
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Umfange wird die Buchhaltung zur Notwendigkeit. Schaden
wird die Fihrung von Biichern wohl nic anrichten, es sei denn
bei betriigerischen und andern rechtswidrigen Handlungen, wo
sie ‘den Betriiger iiberfithren hilft, also ihm schaden kann. Aber-
wir miissen den Nutzen®) der Buchhaltung stets mit den Opfern
an Atrbeits- und Geldaufwand vergleichen, mit denen die Buch-
haltung verhunden ist. Die Fille von Buchhaltungshypertrophie
d. h. von iibermafliger Ausgestaltung des Rechnungswesens, sind
jedenfalls seiten, am ehesten in der Staatsverwaltung zu finden,
der umgekehrte Tall tritt viel hiufiger ein. Dagegen ergibt sich
infolge mangelhafter Organisation des Rechnungswesens olt cine
technisch unzweckmiBige Verwendung der Arbeitskriifte, so daf3
dadurch der wirtschaftliche Nutzeffekt der Buchhaltung verringert
wird.

Wenn wir die cinzelnen Funktionen der Buchhaltung in den
Einzelwirtschaften verfolgen wollen, so miissen wir letztere nach
ihrem Zweck gruppieren. In der Frwwerbswirtschaft ist die Buch-
haltung am besten ausgebildet worden und zwar zur systemati-
schen Buchhaltung®), - kurzweg Doppik genannt, weil dort die
grofiten Anforderungen an sie gestellt werden. Sie gibt iiber’
cine Menge von Einzelfragen, die sich in einer Unternehmung
erheben, AufschioB, z. B. iiber Geéfie und Zusammensetzung des
Betricbskapitals (festes und umianfendes Kapital), itber das Ver-
hiltnis von eigenen zu fremden Mitteln, iiber die Art der Kapi-
talsverwendung, die Grific des Umsatzes, Erfolgsquellen, Gliede-

1) Da der Nutzen einer rationellen Buchhaltungsorganisation nicht so sinnfillig
in die Augen springt, so wird die Bedentung der Buchhaltung oft unterschiilzt,
Soll in ciner Unternchmung an Arbeitskosten gesparl werden, so beginni man da-
mit gerne beim Rechnunpgswesen, Wo ein Buchhalter neben einem Kassier heschif-
tigt wird, erhilt letaterer &fters ein hiheres Gehalt. Eine treffende Bemerkung ent-
hilt der XIV. Geschiiftsbericht der Schweizerischen Trenhandgesellschalt (1920):
»Die sachgemil ansgefilhrten und durchgreifenden Revisionen werden in Zeiten zuf-
steigender Konjunktur oft unterschiitzt und fiir nnprodoktiv gehalten, Dei sinkendur
Konjunktur stellt sich dann — allerdings zu spit ~— die Erkenntnis ihrer Not-
wendigkeit bald wieder ein. Diese Erfahrung hat anch pgegenwiinig unsere Re-
visionsabteilung des &ftern gemacht.« ’ -

2) Die einfache Buchhaltung wird von vielen Autoren als ssvstemlose be-
zeichmet, als swillkiirliche Rechnereie, Es riihrt dies von der verschiedenen Auf-
fassung des Begriffes »Systeme her. Auch dic cinfache Buchhaltung kann plan-
miiflig anfgebant sein; sie kann 2 3. eine systematische Verrechnmung aller Ver-
migensbestéinde enthalten. Neben dem doppischen Syslem bestehen zudem noch
die kameralistischen Systeme.
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rung der Kosten, Verhidltnis zwischen Brutto- und Nettogewmn' '
Schuld- und Forderungsverhaltmsse usw.

Obwoh| die doppelte Buchhaltung zuerst in kaufmannischen

Geschiften aufkam, so erfubr sie in jiingster Zeit ihre minufidseste
Ausbildung in andern Erwerbsbetrieben: kaufminnischen Hills-
gewerben (Banken, Versicherungsanstalten) und industrieilen Be- -
trieben. In letztern sind die Anforderungen, die an die doppelte
Buchhaltung gestelit werden, hesonders grof, da neben der kauf-
minnischen Buchfithrung eine Betriebs- oder technisehe oder
Kostenbuchfiihrung notwendig ist, welche die einzelnen Phasen
der allmihlichen Wertbildung des Produktionsprozesses anfzu-
zeichnen hat. Indem sie die Betriebskosten und Leistungen der
einzelnen Produktionszweige und die gesamten Gestehungskosten
der produzierten Giiter nachweist, wird sie zum Priifstein der Be-
triebseinrichtungen uncl zur Grundlage der industriellen .Preis-
kalkulation.
' je nach der \Art des Betriebes hat die Buchhaltung noch auf
cine Menge weiterer Fragen Antwort zu geben. Sie alle aufzu-
zihlen wire an diéser Stelle nicht gut méglich. Die Buchhaltung
liefert ferner der Kalkilation und Statistik zur weiteren Verar-
beitung den Grofiteil des ndtigen Zahlenmaterials, aol dessen
Grundlage eine Masse wertvoller Feststellungen gemacht werden,
wie z, B. die Rentabilitit des Unternehmens und der einzelnen
Betriebszweige, Verhiltnis ziwischen Arbeitszeit und Arbeitsleistung,
feste (eiserne) Unkosten und schwankende, Selbstkostenpreis, Ver-
kaufspreis, Umsatzgeschwindigkeit der Waren usw. Die Buehhal-
tung liefert gleichsam ein Réntgenbild der Unternehmung. Sic
vermag auch "Licht und Schatten auf die Zukunft der Unter-
nehmung zu werfen und ist ein Quell stindiger Anregung zu
Verbesserungen, besonders organisatorischer Natur, mit anderen
Warten, ein Mittel zur Rationalisierung des Betriebes.

In der Kowsum-(Awufwand-)wirtschaft spielt die Buchhaitung
eine bescheidenere Rolle. Zwar steht ihre Bedeutung bei den
offentlichen Aufwandwirtschaften den privaten Erwerbswirtsehaften
nicht stark nach. Meist ist die Buchfiibrung der &ffentlichen Haus-
halte durch gesetzliche Vorschriften normiert. Sie ist vorzugsweise
cine Kassenrechnung und ihre Existenzberechtigung liegt vor allem
darin, daft sie ein notwendiges Kontrollinstrument fir die Ver-
waltung bffentlichen Gutes ist, denn tiberall, wo Giiter fremden
Hinden anvertraut werden miissen, wird die Buchhaltung eine

Oswald, Buchhaltungslelire und Sorialkonomik. . S -
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unentbehrliche Einrichtung zur Vermégens- und Gebarungskontrolle,
Notwendig ist sie auch insofern, als gestiitzt auf ihre Ergebnisse
die Aufstellung des Budgets erméglicht wird, welches das finanzielle
Gebaren der nichsten Verwaltungsperiode nach approximativen
Schitzungen wertmifig zum Ausdruck bringt (s. auch S. 191 ff.).

Auders liegen die Verhdltnisse beim privaten Haushalt, wie
bereits erwihnt wurde. Weil die Buchfiihrung im privaten Haus-
halt wohl niitelich, nicht aber unter allen Umstinden eine wirt-
schaltliche Notwendigkeit ist, ist ihre Entwicklung am wenigsten
ge(6rdert worden. Die theoretischen Bearbeitungen dieses Gegen-
standes beschrinken sich zumeist auf Weisungen, wie der
Verbrauch fiir die Icbenshaltung dem Einkommen am besten
anzupassen sei und enthalten hauptsichlich Vorschlige zur zweck-
mafligen Rubrizierung des Verbrauches. lInventar und Bestinde-
rechnung, mit Ausnahme des Kassabestandes, fehlen meist ganz,
Es ergibt sich oft die eigenartige Situation. dafl wohl die kleinsten
Ausgaben fiir den Verbrauch, manche grofic und ungew&hnliche
Ausginge, z. B. fiir Anschaffung von Mobeln, nicht gebucht werden.
Eine solche primitive Aufwands-(Kosten-)buchfithrung kann ihren
Zweck, den jeweiligen Zustand einer Wirtschaft darzustellen und
zu kontrollicren, nur unvollkommen erfiillen. Thr Nutzen liegt dar-
in, daf} die vorhandenen Barmittel kontrolliert werden und an
Hand der Ausgaben der Wirtschaftsplan fir das nichste Wirt-
schaftsjahr aufgestellt werden kann. Auflerdem dient sie, wie jede
Buchhaltung, zur Unterstiitzung des Gedachtnisses (Tagebuch).
Eine regelmafige Aufzeichnung der Ausgaben (Aufwandsrechnung)
und die Vergleichung der einzelnen Posten mit den entsprechenden
Budgetposten und Aufwendungen der Vorjahre fdrdert zudem den
Spartrieb der Hauswirte und triigt zar Sicherung des konomischen
Gleichgewichts bei. Dafl das Schwergewicht der Haushaltbuch-
fiihrung in der Verbrauchsrechnung liegt, entspricht durchaus dem
wirtschaftlichen Grundsatz aller Konsumwirtschaften: Erreichung
des Zweckes (Bediirfnisbefriedigung) mit dem geringsten Aufwand.
Eine eigentliche Reinvermégens- und Erfolgsrechnung findet sich
in den Haushaltungsbiichern selten. Dije Verinderungen des-Rein-
vermdgens werden ab und zu durch Vergleich zweier avfeinander-
folgender Inventare bestimmt, wobei das Hausmobiliar oft weg-
gelassen wird, vielleicht darum, weil der Gebrauchswert von Haus-
haltungsgegenstinden allzu stark vom Tauschwert abweichen kann.

Ein alt ererbtes Familienstiick widerstrebt z. B. der Quantifizierung

T o
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in Geldrechnungseinheiten. Der Gebrauchswert als subjektiv-
psychische Tatsache vertrigt den objektiv-quantitativen (numeri-
schen) Ausdruck nicht. Zahlen dienen in erster Linie als Quantitits-
messer, versagen aber leicht als Mafl von Qualititen und Werten.
Die Erfolgsrechnung eines privaten Haushalts muf3 notwendig un-
vollstindig bleiben, weil "der wirtschaftliche Ertrag einer reinen
Konsumwirtschaft psychischer Natur ist, in moglichst grofier Be-
darfshefriedigung, in Genuf besteht, der nicht rechnungsmigig er-
fafit werden kann. Freilich kann dennoch von einem hauswirtschaft-
lichen Geldertrag gesprochen werden, der durch Nichtverbrauch
(KErsparen) von Einkommen, durch weises Haushalten mit den
vorhandenen Mitteln entsteht (Sparerfolg).

Gleichgiiltig, in weicher Art von Einzelwirtschaft wir auch
die Leistungen der Buchhaltung verfoigen, wir kommen stets zu
denselben generellen Ergebnissen. Alle ihre cinzelnen Funktionen
mit Einschlufl der Kontrolle lassen sich unter den Begriff der
Ordnung subsumieren. — Um ihre Aufgaben erfiillen zu kénnen,
mufl die Buchhaltung notwendig eine Wertverrechnung sein, za
der erginzend eine Mengenverrechnung hinzutritt. Erst die Wert-
verrechnung macht sie zu einem spezifisch konomischen Instrament.
Der zahlenméBlige Wert bringt das fir wirtschaftliche Zwecke zu
Erstrebende in die richtig schitzende Ordnung. Bewerten ist in’
‘gewissem Sinne nichts anderes, als eine Skala zur Feststellung
der Bedeutung der Dinge, die diese fir uns haben, also sie nach
ihrer Wertschitzung ordwen. Die Ordnungsfunktion erscheint mir
- als ihre wirtschaftliche Grundfunktion. Die Buchhaltung leistet uns
Dienste, indem sie die Ordnung in die wirtschaftlichen Dinge
bringt. Ordnung in die  innerwirtschaftlichen Verhiltnisse, Ord-
nung in die Bezichungen der Einzelwirtschaften. »Ordnung und
Klarheit vermehrt die Lust zu sparen und zu erwerben. Ein
* Mensch, der iibel” haushilt, befindet sich in der Dunkelheit
schr wohl; er mag die Posten nicht gerne zusammenrechnen, die
er schuldig ist. IDagegen kann einem guten Wirte nichts ange-
nehmer sein, ais alle Tage die Summe seines wachsenden Gliickes-
zu priifen« (zitiert durch Sombart aus Goethes » Wilhelm Meisters
- Wanderjahre«). : ' : )

Die von der Buchhaltung als wirtschaftlicher Hilistitigkeit er-
filliten Anfgaben werden insofern auch velkswirtschaftlich bedeutungs-
woll, als sie die Stellung der Einzelwirtschaften als Glieder einer Volks-
wirtschaft berithren. Wenn. beispielsweise die Buchhaltung dem
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Unternehmer eine wirkliche Handhabe zur Kontrollierung seiner
Zahlungsfahigkeit bietet; so kénnen durch Vermeidung des finan-
ziellen Zosammenbruchs stérende oder gar verhingnisvolle Wir-
kungen auf andere Wirtschaften verhiitet oder wenigstens gemildert
werden. Das Gedeihen einer Volkswirtschaft hingt wesentlich ab
von der Soliditit der einzelwirtschaftlichen Beziehungen. Die Boch-
haltung trigt also nicht nur zor Stabilisierung der Einzelwirtschaften
" bei, sondern auch zur Erhaltung des volkswirtschaftlichen Gleich-
gewichts. Ganz allgemein kénnen wir sagen, dafl eine Einrichtong,
deren Niitzlichkeit fiir den einzelnen Wirtschafter erwiesen ist und
die ernstlich auch nicht den Interessen anderer Wirtschaftssubjekte
zuwidérliuft, kaum der Gesamtheit zum Schaden gereichen kann.
Dadurch, dafl diec Buchhaltung die Wirtschaftlichkeit der Einzel-
wirtschaften {ordert, trigt sie auch zum Gedeihen eines ganzen
Wirtschaftsvolkes bei. Linzel- und Gesamtinteresse stehen sich
hier nicht entgegen, sondern decken sich fast vollkommen?). Wenn
auch die Buchhaltung ihr Dasein vornehmlich cgoistischen Motiven
verdankt, so erfiillt sie dennoch eminent soziale Fnnktionen, die
wir auf ihre 6konomische Wirkung hin nntersuchen wollen. Ordnung
in der Volliswirtschaft ist anf die Dauer nur bei geordneten cinzel-
wirtschaftlichen Verhiltnissen méglich. Daher kommt in dieser Hin-
sicht der Buchhaltung sozialwirtschaftliche ‘Bedeutung zu. Sie
ordnet die Beziehungen zwischen den Wirtschaftern untereinander
und zum Fiskus, férdert den reibungslosen Verkchr, indem sie
»Mein« und »Dein« reinlich auseinanderhilt. Sie ist ein wertvolles
Beweismittel bei Streitfillen und verhilft dem Rechte, zur Geltung
zu kommen, Indem sie Streitigkeiten vorbeugt und bei Prozessen
die Feststellung des juristischen Tatbestandes erleichtert, wird sic
gleichsam zur vorsorglichen (freiwilligen) Rechtspflege und ver-
hiitet unnétige Verschlenderung wirtsehaftlicher Xrifte.

Es kénnen nun kaum mehr Zweifel dariiber bestehen, dafd
der Buechhaltung in der privatkapitalistischen Wirtschaftsordnung
eine iiberragende Bedeutung zukommt. Der Kapitalismns wire
oline systematische Buchfithrung nicht denkbar, heide verhaiten
sich zueinander wie Form und Inhalt. Sombart iufiert sich dariiber
in seinem Werke »Der moderne Kapitalismuse in folgender Weise:

1} Ieh wiifite nur wenige Filie, in denen die Buchhaltung den Interessen der
Gesamtheit entgegengesetzt ist: die Buchhaltung als Mittel zur Steuerhinterzichung
und als Mittel zn doloser Kreditverschafiung. Ob jedoch eine wissentlich gefilschte /
Bochhaltung als Buchhaltung geiten kann, wiire noch zu diskutieren.
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»Man kann schlechthin Kapitalismus ohne doppelte Buchhaltung
nicht denken . . . . . Und man kann im Zweifel sein, ob sich
der Kapitalismus in der doppelten Buchhaitung ein Werkzeug,
um seine Kriifte zu betitigen, geschaffen oder ob die doppelte Buch-
haltung erst den Kapitalistnus aus ihrem Geiste geboren habe.«
Ich glaube, dafl hier ein Spiel kontinuierlicher Beeinflussung
zwischen Wirtschaftssystem und Buchungssystem stattgefunden hat
und es miflig ist, nach dem Primat der Entstehung zu fragen.
Dagegen sind sicherlich erst durch die systematische Buchhaltung
Méglichkeiten geschaffen und Anregungen gegeben worden, utn
die dem kapitalistischen Wirtschaftssystem innewohnenden ldeen
zur vollen Entfaltung zu bringen: das sind nach Sombart die
Erwerbsidee und der Skonomische Rationalismus. Die Erwerbs-

*.idee tritt in der doppelten Buchhaltung insofern in Erscheinung,

als durch sie der Erfolg im einzelnen und als Gesamtsumime nach-
gewiesen wird. Der Gedanke der Rationalisierung kann erst zur
Durchfithrung gelangen, wenn wirtschaftliche Varginge in Zifférn

als Wertsymbole ihren Niederschlag finden; denn nur durch das

zahlenmiBige Bild kénnen wir exakte Vergleiche iiber Nutzen und
Kosten unserer technisch-dkonomischen Verbesserungen austellen.

Die Buchhaltung erweist sich als ein Werkzeug der Einzelwirt-
schaft und kam'in der kaufminnisch betriebenen Erwerbswirtschaft
zur hichsten Entwicklung. Lafit sich die Buchhaltung auch fir
volkswirtschaftliche Zwecke verwenden: Die Schwierigkeit liegt.
hier nicht nur in der aulerordentlichen Gréfie der Aufgabe, Fine
einleitliche Wz'rtsckaftsfzf/zﬂmg, welche der Buchhaltung von ihren
Handlungen Kenntnis geben konnte, deste/it /iier nickt. Der etwaige
volkswirtschaftliche Buchhalter steht in den Diensten des Wirt-
schaftspalitikers, der durch eine zahlenmiflige 1Feststellung gewisser
Ergebnisse der Wirtschaft entweder seine wirtschaftspolitischen
Mafinahmen einer Kountrolle unterwerfen oder sich allererst die
Grundlagen fiir sein Vorgehen verschaffen will. Die Unterlagen
fiir die Buchungen miissen durch Beobachtung det betreffenden
Zustinde und Vofginge in den Einzelwirtschaften gewounen
werden, Da es sich win die Veorbereitung von Massenbéobach-
tungen handelt, so ist volkswirtschaftliche Buchfilhrung nichts
anderes, als ein Teil nationaler Wirtschaftsstatistik 1), insbesondere
Vermigensstatistik und der Ansdruck svolkswirtschaftliche Buch-

1) Schon Roscher nannte die Stalistik, jédoch mit Unrecht, Buéhﬁihru,ng der
Nationen. ' .
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fiihrung ¢ ist nur ein anschauliches Bild. Die Buchhaltungsschemen,
speziell die Konten, eignen sich auch fiir die Darstellung volks-
wirtschaftlicher Varginge. Die crsten Versuche, die damit gemacht

wurden, stammen von den Merkantilisten, welche die Verfdnde-

rungen des nationalen Vermogens, verursacht durch die'Ein- und
Ausginge der Handelswaren, sowie die entsprechenden Geldbe-
wegungen zu erfassen unternahmen. Doch alle bisherigen Be-
miihungen der Wirtschaftspolitiker und Statistiker um die Aufstellung
von volkswirtschaftlichen Bilanzen sind aufierordentlich unvoll-
stindig und ungenau geblieben. Nur wenn man an die Stelle des
freien Verkehrs von Land zu Land den planmifig gebundenen
Verkehr des geschlossenen »Handelsstaates: in Fichtes Sinne
setzen kdnnte, wire es vielleicht moglich, eine volkswirtschaftliche
Buchhaltung zu fithren. Politisch-wirtschaftliche Organisation und -
Buchfilhrung hingen eben aufs engste zusammen. Es zeigt sich,
dafl in einem Staate mit individualistischer Wirtschaftsordnung
von volkswirtschaftlicher Buchfiihrung in strengstem Sinne nicht
-die Rede sein kann, sondern nur von einer staatswirtschaftlichen
Buchfithrung. Es fehlt der vorwiegend individualistisch orientierten
Volkswirtschaft das Erfordernis der Planmafiigkeit, die der Einzel-
wirtschaft mehr oder weniger immanent ist. In einer individuali-
stischen Wirtschaftsordnung gibt es im Grundg' keine bewufite
volkswirtschaftliche Zielstrebigkeit, sondern nur einzelwirtschaftliche.
Die auf dem Prinzip der freien Konkurrenz beruhende Volkswirt-
schaft ist keine Wirtschaft mit bewufit eigenen Zwecken. Dagegen
miifite eine sozialistische Wirtschaftsordnung, sollte sie auf die
Dauer besteheri konnen, vor allem eine nach einheitlichem Willen
.vallzogene Planwirtschaft sein. Auch die Buchfithrung setzt stets
einen einheitlichen. Wirtschaftswillen voraus. Nur in der Einzel-
" wirtschaft zeitigt die Geldrechnung einigermafien exakte, zuver-
lissige Ergebnisse. Damit soll nicht gesagt werden, daf} sie im
volkswirtschaftlichen Prozesse ihren Sinn ganz und gar verliert.
Leicht kann aber eine Erweiterung des Anwendungsgebietes der
Geldrechnung zu Miflgriffen fihren. Sie versagt schon, wenn man
an ihrer Hand einwandfreie Schiatzungen des Volksverm&gens und
des Nationaleinkommens vornehmen, oder mit ihr den Wert von
Giitern feststellen will, die auferhalb des Tauschverkehrs stehen,
wie etwa beim Versuch, die Menschenverluste durch Auswanderung
oder durch Krieg in Geld zn bewerten, oder dic durch einen
Sanatoriumsaufenthalt wiedergewonnene Arbeitskraft von Tuber-
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kulosen in Geld zu schitzen. Ist der Wert einfacher Geldrechnung
iiber volkswirtschaftliche Vorgidnge im allgemeinen problematisch,
so ist es derjenige ihrer kontenmifigen Wertverrechnung im
besonderen. :

Eine retrospektive Betrachtung ist gleichfalls van Interesse,
"bei der- die wachsende Bedeutung der Buchhaltung in den sich
aufeinanderfolgenden Wirtschaftsstufen, Epochen und Ordnungen
verfolgt wird; eine dankbare Aufgabe der Geschichtsforschung.
Wo setzte vermutlich die Entwicklung der Buchhaltung ein? Auf
der Wirtschaftsstufe reiner Naturalwirtschaft wilder und halbwilder
Stamme. ochne bedeutenden Tauschverkehr konnte sich die Buch-
haltung schon infolge der niederen Kulturstufe schwerlich ent-
wickeln. Der primitive Mensch wird von den Lthnographen als
‘stumpfsinnig, gleichgiiltig und trige geschildert, dem jede vorsorg-
liche Bemithung zur Befriedigung zukiUnftiger Bedliirfnisse wider-
strebt., Damit eine, wenn auch noch so primitive Buchhaltung,
ertstehen kann, muf sich im Tauschverkehr ein allgemeines Tausch- -
mittel gebildet haben, das als Preismaff dienen kann, und eine
bestimmte Kulturstufe erreicht sein, in der man mit den Fertig-
- keiten des Zahlens, Rechnens und Schreibens vertraut ist. Zwar
konnte schon in einer isolierten Wirtschaft (geschlossenen Haus-
wirtschaft) eine primitive Buchfithrung (naturale Mengenverrechnung)
gewisse Autgaben erfilllen, in der kein allgemeines Tauschmittel
als Rechnungseinheit dient, wenn ein vorsarglicher Naturalwirt
Bedarf, Vorrat und Verbrauch gewisser knapper Bedarfsgiiter
durch Aufzeichnungen (Kerben usw.} mengenmiflig iiberwachen
wollte. Die tauschlose Wirtschaft {(Hauswirtschaft) und die naturale
Tauschwirtschaft kannte wohl Werte, aber nicht eine Werteinheit.
Es konnten in ihnen wohl #ufiere Mafleinheiten bestehen, aber
keine abstrakte Werteinheit. Eine eigentliche Buchfiihrung (Wert-
verrechnung) kann sich aber nur in einer Geldwirtschaft ausbilden, |
denn Geld ist das vollkommenste wirtschaftliche Rechnungsmittel,
das wir kennen. Je mehr sich die, Einzelwirtschaften und ihre
gegenseitigen Beziehungen vermannigfiltigten, desto gréfiere An-
forderungen wurden an die Buchhaltung gestellt. So reihte sich
nach und nach Funktion an Funktion, die schlieBlich alle zu-
sammen am chesten von der doppelten Buchhaltung erfiillt wurden.
Dabei ist die Bedeutung der einzelnen Funktionen nicht immer
dieselbe geblieben. So konnte man erst in jiingster Zeit, bei der
rapiden Ausdehnung des Effektenkapitalismus beobachten, wie
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bei den Aktiengesellschaften auf die Feststellong des Gewinnes
immer groferes Gewicht gelegt wurde, als anf die Vermogens-
grofe, da fir die Anteilseigner an Sachfirmen das Ertragsinteresse
jedes andere iiberragt.

" Bis hierher war nur von den geschichtlich gegebenen Wirt-
schaftsordnungen die Rede. Zur Erganzung -wiren noch einige
Bemerkungen iber erdachte Wirtschaftsordnungen zu machen,
von denen eine als die Fortsetzung !). der heutigen privatkapitalisti-
schen Wirtschaftsordnung betrachtet wird. Das ist die sozialistische,
deren Verwirklichung einen klaren und sorgfiltig ausgearbeiteten
Wirtschaftsplan voraussetzt. Die Bedeutung der Buchhaftung in
giner sozialistischen Wirtschaftsordnung habe ich leichthin schon
bei der Besprechung von Solvays Comptabilisme gestreift.

Das grofie Problem der Gestaltung des Verrechnungswesens
kommt den Sozialisten erst heute recht znm Bewuftsein, da die
Ereignisse der letzten Jahre in einigen Lindern die DurchfGhrung
" ihres Vergesellschaftungsprogrammes in unmittelbare Nihe ge-
riickt haben. In den Schriften Lenins und anderer runssischer
Sozialisten taucht nach 1. Mises immer wicder der Gedanke aulf,
die nichste und dringendste Aufgabe des russischen Kommunis-
mus bilde die Organisation der Rechnungslegnng und der Konirolle
in den Betrieben, aus denen bereits die Kapitalisten expropriiert
wurden, sowie in allen Gbrigen Wirtschaftsbetricben. Saviel
scheint festzustehen, dafl hei jedem entwickelteren Wirtschafts-
system, insbesondere hei einem sozialistischen, lkeine Wirtschafts-
fihrang ohne Wirtschaftsrechnung ®) méglich ist. Eine sozialistische
Wirtschaftsordnung hat eine weitestgehende Rationaiisierung in
verstirktem Malie notwendig, um den Produktionsausfall, der
durch die l.ibmung des individuellen Erwerbstriebes (Selbst-

1) Unter dieser Annghwme kann eine sozialisierte Wirtsehaft unmdiglich natursl-
. wirtschaftlich sein, da dies einem Riiekfall auf frithere Wirtschaftsstufen gleiehkime.
Es gibt natiirlich auch primitive kommunistische Gemeinschaften {(Familiengemein-
schaften, Glaubens-,  Liebeskommunismui, Briiderschaften usw.), die mit reiner
Naturalrechnung anskommen kénnen ‘oder auf Grund unmittelbar gefiihlter Solidaritst
gar rechnungsfremd sind.~ s soll hier jedech nur vom modern gedachten Sozialis-
mus die Rede sein,
2) Es ist aber kaum moglich, die Geldrechnung in der sozialistischen Wirt-
schaft dureh die Naturalrechfiung zu ersetzen. aDie Naturalrechnung kanu in der
- verkehrslosen Wirtschaft immer nur die genufireifen Giiter erfassen, sie versagt voll-
kommen bei allen Giitern lisherer Ordnung. Sobald man die {reie Geldpreishildung
der Giiter hdherer Ordnung aufgibt, hat man rationelle Produktion itberhaupt un-
méglich gemachte {Mises).
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interesse) verursacht wird, einigermaBen anszugleichen. 1ie Buch-
haltung ist zugleich eine Voraussetzung  und ein Mittel der
Rationalisierung in der sozialistischen Planwirtschaft. Kine der-
'Funktionen der Buchhaltung wiirde in ihr - erhohte Bedeutung
erhalten: die Kontrollfunktion, die bereits von gewissen italieni-
schen Buchhaltungsschriftstellern ) in das richtige Licht gestellt
wird. Es mag angehen, dafl ein kieiner Unternchmer, deér ent-
weder allein oder mit Familienangehdrigen oder wenigen fremden
Leuten arbeitet und infolgedessen seinen Betrieb ganz iibersieht,
die Buchhaltung entbehren kann; denn.nichts verleiht schirfere
Augen als das Selbstinteresse. Wo aber das eigene Interesse
fchlt, und-wirtschaftliche Werte den Hinden fremder Lente an-
vertraut werden ~miissen — und dies trifft vollig zu bci der
sozialistischen Wirtschaftsordnung —, da ist eine strenge Kontrolle -
des gemeinwirtschaftlichen Eigentums (Gesellschaftsvermégen oder
Sozialkapital)’ notwendig, sollen die Werte der Gesamtheit er-
halten bleiben. '

So nehensichlich das Problem der Verrechnungstechnik,
iberhaupt jeglicher Wirtschaftsrechnung, fir die Jdee des Sozialis-
mus auf den ersten Blick zu sein scheint, bei der Verwirklichung
des Sozialismus dréingt sich dieses technische Problem um so
stirker auf. Zwei Einwendungen werden in dieser Hinsicht gegen
die sozialistische Wirtschaftsordnung haunptsiachlich gemacht:
1. Die Grofle des wirtschaftlichen Rechnungs- und Verrechnungs-
apparates absorbiert zn viel Arbeitskraft. Eine buchbare Volks-
wirtschaft scheint nur méglich auf Kosten der Bedirfnisbe-
friedigung. 2. Durch Ausschaltung der freien Austausche und
der Preisbildung des Marktes werden die Grundlagen der Wirt-
schaftsrechnung - beseitigt 2). Kann der Sozialismus an diesen
Hindernissen technischer Natur scheitern? Die Frage ist schwer
zut beantworten und jhre Diskussion wiirde uns zu weit von
unserm eigentlichen Thema entfernen. Wer ans ethischen oder
idecllen Griinden fiir den Sozialismus eintritt (Gesinnungssozialis-
mus), wird sich dadurch in seinem Bestreben nicht beeinflussen
lassen, da er sich sagen wird: Wo ein Wille ist, da ist auch ein

1) z. 5. Besta.

2} L. Mises gehl in seiner Krilik des Sozialismus so weit, zu behaupten, dall
Sozislismus der >Aufhebung der Rationalitit der Wirtschafte gleichkomme: »Im
sozialistischen Gemeinwesen ‘kann es, da die Durchfiihrung der Wirlschafisrechnung
unmbglich ist, iiberhaupt keine Wirtschaft in unserm Sinne gebene.
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Weg. Ein Ausweg wurde bis heute gesucht: die Ersetzung der
Geldrechnung durch die Arbeitsrechnung. Der Verwendbarkeit
-der Arbeit fir die Wertrechnuig eines sozialistischen Gemein-
wesens stehen jedoch grofie Schwierigkeiten entgegen, die letaten
Endes auf die Unvollkommenheit der menschlichen Natur zuriick-
zufilbren sind. |

Bei der Feststellung der Bedeutung der Buchhaltung stieien
wir mehr als einmal aul die Grencen ihrer Verwendungs- wnd
Leistungsfihigkeit.  Erstere wird durch das Wirtschaftssystem
bestimmt, letztere ist in der Unvolikommenheit der Buchungs-
methoden selbst begriindet. Wir haben gesehen, dall von volks-
- wirtschaftlicher Buchfiihrung in der freien und halbfreien Ver-
_ kehrswirtschaft nicht gesprochen werden kann. Auch die Buch-
" baltung in einer giinzlich sozialisierten Geseilschalt, in der man
mit dem Verschwinden effektiver Preise rechnet, ist zum mindesten
problematisch. Riickwirtsschauend .crsehen wir, dafl dic Buch-
haltung als ‘Wertverrechnung nur bei geldwirtschaftlicher Ver-
fassung méglich ist. : '

Auch innerwirtschaftlich hat die Buchhaltung Schranken
technischer und wirtschaftlich-psychologischer Natur.  Um nur ein
Beispiel zu nennen: Die Buchhaltung dient als Kontrollinstrument
und doch kann sie bei Veruntreuung von Wertgegenstinden durch
Angestellte versagen, da in der Buchhalterei keine Wertgegen-
stinde ruhen. Damit die Buchhaltung den erwarteten Anforde-
rungen geniigen kann, missen noch eine Anzahl weiterer Be-
dingungen hinzutreten. Die zutage tretenden betriebstechnischen
Mingel liegen nicht immer einzig an der Buchhaltungsorganisation,
-sondern sind &fters bei andern Betriebseinrichtungen oder -bein
Menschen sclbst zu suchen, der die organisatorischen Hilfsmittel
seines Betriebes nicht rationell zu gebrauchen weill. I.étzten
Endes wird stets das Gkonomische Prinzip als beherrschender
Leitgedanke dariiber entscheiden, ob die Buchhaltung.ihre Auf-
gaben erfiillt, und wenn ihr Nutzen nicht den Jrwartungen ent-
spricht, so wird sie entweder riicksichtslos geopfert oder es wer-
den Mittel und Wege gesucht, um sie zu verbessern. :

¥s geschah nicht ohne Absicht, wenn ich bis jetzt die 1rage
nach der >Produktivitit« (Ergiebigkeit) der Buchhaltung vermied
und es vorzog, von Dienstleistungen, Nutzen usw. der Buch-
haltung zu sprechen. Nachdem nuh der Nachweis erbracht wurde,
dafy die Buchhaltung wirtschaftliche Bedeutung besitzt, soll noch



diese letzte Frage angeschnitten werden. Der Begriff der
Produktivitit spielt in der noch heute herrschenden Lehre von
den Produktionsfaktoren, besonders in der technisch-materialisti-
schen Wirtschaftstheorie, eine so gewichtige Rolle, dall wir ihn
unméglich umgehen konnen. Die materialistische Lehre ist
objektivistisch und will die Wirtschaft durch ihr materielles Objekt,
die wirtschaftlichen Giiter erkliren, im Gegensatz zor subjektivisti-
schen Lehre, die von den individuellen Nutzen- und Kosten-
crwagungen der Wirtschaftssubjekte ausgeht. Letztere ist ihrem
Charakter nach psychologisch, erstere kénnte man als materia-
listisch-technische Qekonomik bezeichnen, da sie eingehend die
technischen Vorginge der Produktion studiert und den Ertrag als
Giitermenge auffafit. Zu dieser Anschauung bekannte sich jeden-
falls auch Léon Say, wenn er sagt: »La comptabilité ne crée
pas de la richessee. Jeéder Versuch, e€ine Briicke zwischen
materialistischer und subjektivistischer Lehre zn schlagen, ist bis
heute stets mifilungen. Die beiden Lehrmeinungen scheinen sich
bis heute unversdhnlich gegeniiberzustehen 1}.

Die Lehre von den Produktionsfaktoren hat dann in der
Folgezeit eine sich stets erweiternde Fassung erhalten, so daf§
man den Begriff der Produktionsfaktoren durch denjenigen der
»produktiven Dienste« ersetzte und somit auch die Produktivitit
immaterieller Leistungen anerkannte. Auch nene Produktions-
faktoren wurden von Zeit zu Zeit »gefundence, z. B. die technische
Idee, die Organisation usw., die sich aber stets aufl einen der
drei Grundfaktoren Natur (Boden), Arbeit, Kapital zuriickfihren
lassen. Nach diesem erweiterten Produktivititsbegriff ist auch
die Buchhaltung ein Produktionsfaktor, da darunter jede mensch-

1) In letzter Slunde kommt mir noch eine Abhandlung von Dr. Karl Muhs
(»Materielle und psychische Wirtsehaftsauf{aésungc, Jena 1921) zu Gesichte, dic den
Zwiespalt zwischen objektivistischer und subjektivistischer, materietler und psychischer
Auffassung der Skonomischen Erscheinungen zu lheseitigen sucht. Inwieweit dem

- Verfasser eine befriedigende Lisung gelungen ist, kann hier nicht erbrtert werden,
Zum mindesten stelit die Arbeit einen nieht hoch genug einzuschitzenden Versuch
dar, der Losung niherzukommen. Um eine befriedigende Etklérung wirtschaft-
licher Erscheinungen zu erreichen, milssen die materielle und die psychische Kom-
ponente der Wirtschaft zusammengefiihrt werden, Mit Recht sagt der Verfasser im
Vorwort, die wirtschaftswissenschaftliche Forschung liabe ergeben, dal das Wirtschal-
ten einesteils erkemmbar mit den materiellen Handlungen, mit der realen Ausgestal-
tung des Daseins fiir die Zwecke der Lebensfiibrung verbunden sei; anderseits habe
die Forschung cindringlich darauf hingewiesen, daBl Ursache und letzte Ziele des
Wirtschaftens durch und durch subjektiv geartet seien. ‘
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liche Tatigkeit zu subsumieren ist, die bei der Herstellung eines
Produltes mitwirkt, also nicht nur die Handarbeit, sondern auch
die bei der Produltion beteiligte, erfindende, leitende, ordnende
und kontrollierende Géistest'zitigkeit. Die Buchhaltung ist gleich-
sam ein indirekter Produktionsfaktor, da sie zwar nicht dic Masse
der Produkte erhht, aber dennoch zur Sicherung cines mog]lchst
groflen Produktionsertrages beitrigt.

Die Buchhaltung ist dem aktiven (persénlichen) Produktions-
faktor Arbeit zuzuzihlen und zwar in doppelter Hinsicht, einmal
als fortlanfende, vornehmlich geistige Titigkeit und zweitens als
aufgespeicherte Arbeit in der Form einer ‘technischen Idee, nach
der das Rechnungswesen rationell organisiert werden kann, Diese
technische Idee zur zweclemifiigen Ausgestaltung des Rechnungs-
wesens kann gleichsam »geistiges Kapitale werden und unter
Etfinderschutz gestellt, Tauschwert erhalten. Wenn irgendeine
patentierte Form der Buchhaltung vom »Etfinder: den Geschifts-
leuten gegen Entgelt zum Gebrauch dberlassen wird, so verkauft
derseibe nicht nur das linierte Papier, sondern iiberlafit dem Er-
werber vor allem seine Ideen zur praktischen Ausnittzung. Natir-
lich ist die Tauschfihigkeit der Buchhaltung als wirtschaftliches
Gut sehe beschriankt, da die Buchhaltung heute keine »geheime
Kunste mehr ist, sondern ihre Kenntnis bis zu einem gewissen
Grade Gemeingut geworden und jedem Wissensdurstigen in Lehr-
kursen und durch Lehrbiicher leicht zuginglich ist. “Als wirt-
schaftliches Gut ist sie den Giitern héherer Ordnung (Produktions-
mittel) zuzuzihlen. - ' '

Diese sog. objektive oder volkswirtschaftliche Betrachtung
der Wirtschaft ist vorwiegend -technisch-materialistisch und fir
eine rein wirtschaftliche Erklarung der Erscheinungen ungeniigend,
da sie Wirtschaften mit Produzieren verwechselt. Was wir bei
dieser technisch-tbkonomischen Betrachtung Produktionsfaktoren
nennen, sind vom Standpunkte des Wirtschafters Mittel zum
Wirtschaften (einzelwirtschaftlicher Gesichtpunkt), die als Kosten,
Aufwendungen dem zn erwartenden Ertrage gegeniibergestellt
werden, der nicht als Produktenmenge, sondern, bei unserer geld-
wirtschaftlichen Verfassung, in der Erwerbswirtschaft als Geld-
ertrag und bei der Konsumwirtschaft in Bedarfsbefriedigung,
Genufi besteht. Die Buchhaltung ist in der Erwerbswirtschaft
Kostenelement, das in Geld bewértet wird, und im privaten Hans-
halte ist sie Arbeitsmiihe, durch welehe dic méglichst rationelle
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Verwendung des Einkommens zur Befriedigung der individuellen
Bedirfnisse gesichert werden soll.

3. Hat die Buchhaltungslehre wissenschaftlichen Charakter?

Wenn vorerst die Objekte der Buchhaltungslehre und der
Sozialokonomik _auf ihre Aehnlichkeit hin geprift wurden, so
wurde damit stillschweigend vorausgesetzt, dafl die beiden Dis-
ziplinen wissenschaftlichen Charakter tragen, denn nur eine Wis-
senschaft {im weitesten Sinne)} kann einen Forschungsgegenstand
haben. Buchhaltungslehre und Sozialokonomik sind beide unter
einheitlichen Gesichtspunkten zusammengefaBite Erkenntnisse und
Ideen und nur an einer Rigenschaft, die beiden Disziplinen inne-
wohnt, vergleichbar. Das wichtigste Merkmal, das beiden ge-
meinsam und Voraussetzung fiir ihre Vergleichbarkeit ist, ist ihre
Wissenschaftliclikeit. Da dic Wissenschaftlichkeit ein sehr viel-
deutiger Begriff ist, bedarf cr-noch der genauen Umschreibung.
~ Buchhaltungslehre und Sozialskonomik bestehen beide ans einer
Summe gleichartiger Kenntnisse und Erkenntnisse, aus mehr oder
weniger einheitlichem Wissen. Fiir einheitlich geordnetes Wissen sind
verschiedene Bezeichnungen gebriuchlich. Je nach unserer Wert-
séhétzung sprechen wir von :Kunde« (z. B. Haushaltungskunde,
Buchhaltungskunde, Wirtschaftskunde, Rechtskunde), »Lehree oder
»Wissenschaft: (Wirtschaftswissenschaft, Rechtswissenschaft usw.,
nicht aber von Haushaltungswissenschaft), . kunde bedeutet ganz
einfach . zusammengefaBites, meist praktisches Wissen (z. B: Haus-
haltungskunde, Materialkunde), ohne gelehrten, doktriniren Ein-
schlag (am ehesten noch bei der Irdkunde vorhanden). Lelre
hedentet schon mehr und ist wissenschaftlicher und oft nur ein
hescheidener Ausdruck fiir Wissenschaft selbst (z. B. Rechtslehre,
Gesellschaftslehre), manchmal mit einer leisen Betonung des Lehr-
haften, Padagogischen (typisch: Anstandslehre, Sittenlehre, Kir-
chenlehre, Erziehungslchre). Bezeichnen wir cine Summe von
- Kenntnissen als Wissenschaft, so verhinden wir damit bestimmte
Vorstellungen von strenger Ordnung, Exaktheit, Kompliziertheit
der Probleme usf., dic insgesamt micht in einem einzigen Satze
charakterisiert werden konnen. Von den Vertretern eines Faches,
die sich Wissenschafter nennen, verlangen wir gewissermafien
Kraftproben ihres Konnens, »wissenschaftliche« Leistungen, die
von andern wissenschaftliichen Kreisen als solche anerkannt wer-
den. Je nach den vorgesteckten Zielen, je nach dem Selbstver-
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trauen oder der Bescheidenheit der Fachvertreter wird nun ein
bestimmter Komplex menschlichen Wissens Kunde, Lehre oder
Wissenschaft genannt. Scheinen diese drei Ausdriicke nicht gut
genug zu sein, so spricht man keck von Philosophie?). Fir das
Buchhaltungswissen bedient man sich aller vier Ausdriicke, wobei
oft eine »Buchhaltungskunde« inhaltlich mehr .bietet als eine
»Buchhaltungswissenschaft« genanntc Abhandlung. Noch lieber
verzichtet man aber in der Buchhaltungsliteratur auf die Quali-
fizierung des Buchhaltungswissens und spricht kurzweg. von Buch-
haltung, wodurch das Wissen leicht mit der Buchhaltungstitig-
keit (Buchfiihrung) verwechselt wird. In der vorliegenden Ab-
handlung gelranche ich mit Vorliebe den Ausdruck Buchhal-
tungslehre, der nicht zu viel und nicht zu wenig sagt.

Die Sozialskonomik ist als Wissenschaft von ihren Schwestern
ziemlich allgemein anerkannt, die Buchhaltungslehre aufierhalb
_der Buchhaltungsfachkreise mit wenigen Ausnahmen nicht. Es
crhebt sich nun die Frage, ob und in welchem Mafle die Buch-
haltungslehre auch wissenschaftlichen Charakter trage. Unsere
erste Aufgabe wird also darin bestehen, einmal das Wesen der
Wissenschaftlichkeit zn bestimmen ‘und sodann zu untersuchen,
inwieweit wissenschaftliche Merkmale an der Buchhaltungslehre
zu treffen und bejahendenfalls, welches ihre wissenschaltlichen
Probleme sind.

a) Die Kriterien der Wissenschaften. .

Es sei hier von vornherein betont, dafl im folgenden stets
nur von der Buchhaltungs/elre die Rede ist und nicht von der
Buchhaltung als praktischer Titigkeit. Buchhaltungslehre und
Buchhaltung werden heute noch allzu oft in der Fachliteratur mit-
cinander vermengt?), noch bedeutend mehr als etwa Volkswirt-
schaftslehre und Volkswirtschaft. Dieser Umstand hingt eben
mit dem ganzen Entwicklungsgang der Buchhaltungslehre zusam-
men, die der Geschiftspraxis entstammt und dieser in erster Linie
dienstbar gemacht wird. Solchen Verwechslungen hegegnet man

1) »The Philosophy of Accounts« (4. Auflage, New York 1920} von Ch, E.
Sprague ist gewifl ein vorziigliches Werk, aber nicht philosophisch; éher noch recht-
fertigt der Inhalt ven J. Bourmswns sEssai de Ph]losophle comptablec {Limoges
1919) seinen Titel.

2} Deshalb erachtete ich es fiir notwendig, vorgingig einen Exkurs iiber die
Begriffe Buchhaltung und Buchhaltungsiehre einzuschalten,



auch heute noch bei einigen der bedeutendsten und verdientesten
Buchhaltungsschriftsteller, wie wir bereits im Abschnitt iber die
Buchhaltungsterminologie gesehen haben. Zugleich werden die

Grenzen des Buchhaltungslehrgebictes oft zu weit- gezogen?). So,

ist z. B. fir Cerboni die Buchhaltungsiehre die Verwaltungswis-
senschaft schlechtweg, fiir die »Association Internationale de
Comptabilitée (Pariser Kongreft von 188g) nur cin Zweig der
Verwaltungswissenschaft, dem die Aufgabe zufillt, den jeweiligen
tkonomischen Zustand und die Verinderungen des &ffentlichen
oder privaten Vermégens zu konstatieren. Meines Erachtens
wird diese Aufgabe von der praktischen Buchhaltung gelést: Fast
in keiner Definition wird Forschung und Praxis geniigend aus-
einandergehalten. Auch Schir begeht den gleichen Fehler, wenn
er sagt: sSie (dic systematische Buchhaltung — gemeint ist die
Doppik —) ist ein Zweig der Wirtschaftswissenschaft, indem sie
die Prozesse der Erzeugung, Bewegung, Verteilung, Erhaltung
und Verzehrung der Giiter mit Riicksicht auf das dabei titige
Kapital und die mitwirkende Arbeit zur Darstellung bringt und
fiir jede individuale oder korporative Wirtschaft den Vorauschiag,
die Betriebsrechnung, die Abrechnung und die Kontroile aufstellt.«
Es kann den Anforderungen einer Wissenschalt aber kaum Ge-
niige geleistet sein, wenn ein bestimmter Komplex von Tatsachen
rechnerisch moglichst wahrheitsgetreu und in bestimmter Ordnung
dargestellt wird, sonst hatte jede beliebige Art wahrheitsgemifer
Darstellung oder Aufzeichnung auch Anspruch darauf, Wissen-
-schaft genannt zu werden, so z. B. kiinstlerische und technische
"Zeichnungen, Protokolle usf. Allerdings kénnen die wenigsten
Wissenschaften die Beschreibung entbehren; diese bildet jedoch
nur cine Vorstufe zur eigentlichen wissenschaftlichen Arbeit. Was
das buchhalterische K¢nnen voraussetzt, ist ein gewisses Mal
von Wissen iiber die buchhalterischen Verfahrungsweisen, durch
welche wirtschaftliche Erscheinungen, die man nach ihrer Artung
erkennen mufl, wertrechnungsmifig festgehalten werden.
Allerdings gehen die Anschavungen iiber das, was Wissen-
schaft ist, weit auseinander, Der Mafistab fiir die Beurteilung
‘ist schr verschieden und den strengsten Anforderungen der Wis-

1} Dies ist' ein Charakteristikum der meisten jungen Disziplinen, dal} sie das
Bestreben haben, die Grenzen ihres Forschungsgebietes zu weit abzustecken, so
dafl spiiter nach Ausscheidung aller’ wesensfremder Teile wieder eine Einengung
erfolgen muf} (Aussonderungsprazef},

*
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senschaftlichkeit wird die Buchhaltungslehre, heute wenigstens,
noch nicht standhalten. Schir hat aber recht, wenn er ver-
langt!), man solle der Buchhaltungslehre, wie iiberhaupt den
Handelswissenschaften, noch einige Jahre Zeit lassen, um sich zn
entwickeln, bevor man ein absprechendes Urteil {iber diese jungen
Disziplinen fille. Es sei mir gestattet, einige Kritcrien der Wis-
senschaft aufzuzihlen. Unter Wissenschaft versteht man systema-
tisiertes Wissen, den Inbegriff zusammengchériger, auf cin be-
stimmtes Gegenstandsgebiet sich beziehender, oder durch den
gleichen Gesichtspunkt . der Betrachtung verbundener, zu syste-
matischer Linheit methodisch verkniipfter, zusammenhingender
Erkenntnisse. Die Wissenschaften gehen zum Teil auf die Be-
schreibung, Analyse, kausale und genetische Erklirung von Tat-
sachen aus, zwn Teil formen sie auch Regeln, Normen fiir die
Verwirklichung bestimmter Ziele, fiir das praktische Handeln; im
letztern FFalle haben wir es mit den sog. angewandten, prak-
tischen, normativen oder technischen Wissenschaften zu tun.
Wissenschaftlich nennt man diese Soll-Lehren, wenn ihre Regeln,
Grundsitze wissenschaftlich fundiert sind.

Die Buchhaltungslehre ist unbestreitbar einc vorwiegend techno-
logische Disziplin, deren Regeln durch elementare Sidtze der Ma-
thematik (z. B. Rechnungsoperationen, Gleichungen), durch wirt-
schaftswissenschaftliche Erkenntnisse (z. B. festes und umlaufendes
Kapital, Wert und Bewertung usf.), durch rechtliche Verhiltnissc
(z. B. Schuld- und Forderungsverhiltnisse) nnd Rechtssiitze (Buch-
filhrungsgesetzgebung) normiert sind. Sie ist also die Synthese .
mathematischer, rechtlicher und-vornehmlich wirtschaftlicher Kennt-
nisse zu cinem eigenen, abgerundeten Wissensgebiet, das durch
den einhcitlichen Gesichtspunkt, unter dem dic buchhalterischen .
Verrechnungserscheinungen betrachtet werden, zu einem syste-
matischen Ganzen wird, Wenn auch die Buchhaltungslehre ihrem
Charakter nach vorwiegend eine technologische Disziplin ist, die
zum Zwecke hat, Mittel und Wege zu weisen, um den wirtschaft-
lichen ™ Nutzeffekt zu crhdhen, oder, anders ausgedriickt, das
Wirtschaftsleben rationeller zu gestalten, so ist trotzdem ihr For-
schungsgegenstand einer Betrachtung zuginglich, dic von der
praktischen Nutzanwendung der gewonnenen Erkenntnisse bewuft
absicht und das Erfahrungsmaterial um der Erkenntnis willen

i) Anliflich der Hauptversammlung des Deutschen Volkswirlschaftlichen Ver-
bandes (1908). ’

+
]
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erforscht. Im weitern soll sich die Vergleichung der Buchhaitungs:
lehre nur noch auf diejenigen Wissenschaften i. e. S., die das
Seiende zu erkennen und zu erkliren suchen, erstrecken.

Die Buchhaltungslehre so aufgefafit, stellt sich die Aufgabe,
die buchhalterischen Erscheinungen einer Einzelwirtschaft zu unter-
suchen und zu erkliren und nicht, wie manche Autoren glauben,
die ganze Einzclwirtschaftsentfaltung ursichlich zu erkliren, was
in den Aufgabenkreis der Oekonomen gehért. Um ihren Er:
kenntniszweck zu erceichen, bendétigt die Buchhaltungslehre der
Beschreibung des Tatsachenmaterials der Buchhaltung, wie es in
Biichern und losen Blittern zur Verfiigung steht. Sie ordnet die
Buchhaltungen nach ihrer Gleichartigkeit und stellt die verschie-
_denen Arten, Formen und Systeme fest, sowie ihre funktionelle
Bedeutung fir die Wirtschaftsbetriebe. Ferner versucht sic die
Struktur der verschiedenen Buchhaltungstypen zu bestimmen und
ihre konstitutiven Elemente zu erkennen, Niemals darf ihr aber
die isolierte Untersuchung des Buchhaltungsmechanismus geniigen;
sie muf3 zugleich nach den wirtschaitlichen und rechtlichen Mo-
tiven forschen, welche Veranlassung zu den Buchungen geben,
denn die Buchhaltung steht in einem konstanten Abhingigkeits-
- verhiltnis zn der gesamten Wirtschaftsgebarung. Die Buchhaltung
verfolgt in der Erwerbswirtschaft den ganzen Wirtschaftsprozefs
durch eigenartige Verfahren, indem sie sowohl die wirtschaftlichen
Handlungen in bezug auf ihren Finflufl auf das Geésamtvérmégen
{Betriebskapital), auf dessen Zusammensetzung (Vermogensbestand-
teile) und auf dessen rechtliche Zugehorigkeit gruppiert, als auch
in Hinsicht anf den wirtschaftlichen Erfolg und den Kostenauf-
wand sondiert. Je nach der Struktur und.dem Zielé der Wirt-
schaft wird -auf die eine oder andere Aufgabe mehr Gewicht ge-
legt. Zu benrteilen, auf welche Weise und wit welchen Mitteln
nnd i welchem Mafle diese Ziele dev Buchhaltung evveicht -twer-
den, ist Aufgabe der Buchhaltungsiehre.

Die Arbeit der Buchhaltungslehre ist vornehmlich klassifi-
zierend und analytisch, wie die Buchhaltung selbst. Sie ist jedoch
gleichzeitig kritisch-vergleichend, indem sie die Verfahren der
Buchhaltungspraktiker auf ihre Rationalitat hin priift. Synthetisch
ist ihr Vorgchen insofern, als sie Gleichartiges zu einer Einheit
zusammenfalt (z. B. als Aktivkonten; Passivkonten, Konten des
Reinvermégens usw.). Praktisch-schépferisch wirkt ihre Synthese,
wenn auf Grund theoretischer Erkenntnisse neue Buchhaltungs-

O swald, Buchhaltungslehre und Sezialikenomik. - 9
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formen oder -systeme gebildet werden. Kausal verfihrt die Buch-
haltungslehre, wenn sie den Kreislanf des Kapitals in der Einzel-
wirtschaft verfolgt; teleologisch, wenn sie die technischen und die
dahinter’ stehenden wirtschaftlichen, rechtlichen und anders moti-
vierten Zwecke zu ergriinden sucht, Kausal-genetisch ist das Ver-
fahren der Buchhaltungsgeschichte. Abstraktiv geht der Bogh-
haltungstheoretiker beispielsweise vor, wenn er an den wirtschaft-
lichen Erscheinungen nur das rechenhafte herausschilt oder in der
Kontentheorie den Konto nur in Beziechung zu einer Sache oder nur
zu einer Person setzt. Die Methoden der Buchhaltungslehre sind
vornehmlich indnktiver Nator, da sie eine ausgesprochen empirische
Disziplin ist. Deduktionen kommen immerhin vor, am meistenin der
Kontentheorie, indem dort z. B. von der im Linzelfalle richtigen
Annahme ausgegangen wird, dafl die Verrechnung in Konten
stets das Ergebnis von Personalbeziehungen sei und indem auf
der Verallgemeinerung dieser Regel das Kontensystem aufgebaut
wird. '

Inwiefern die Buchhaltungslehre Gesefse aufzustellen vermag,
ist wohl die schwierigste Aufgabe bei der Frage nach ihrer Wis-
senschaftlichkeit. Es hiangt dies schon damit zusammen, daf} der
Begriff des Gesetzes ganz verschiedene Geltungen angenommen
hat. TUrspringlich der Sitten- und Rechtsordnung (sittliche nnd
rechtliche Normen) entnommen, wurde er mit der fortschreitenden
Naturerkenntnis zum Ausdruck einer Naturnotwendigkeit, zum
exakten Naturgesetz, mit dem man einen allgemein giiltigen Zo-
sammenhang (Abhingigkeitsverhiltnisse) von Naturvorgingen be-
zeichnete. Auch in den Sozialwissenschaften, denen gleichfalls
die Buchhaltungslehre 2ugezihlt werden kann, werden Gesetze
aufgestellt, deren Giiltigkeit jedoch eine beschrinkte ist und sich
bestenfalls anf eine historische Epoche erstrecken kann, »denn
jeder gegebene Zustand der menschlichen Gesellschaft ist ein
geschichtlich gewordener und zugleich ein fortwihrend unter der
Einwirkung nener Bedingungen sich geschichtlich verdndernder«
(Wundt). Allgemein giiltige Gesetze lassen sich fiir die Buoch-
haltung schwerlich ableiten, leichter wohl fir einzelne Buchhal-
tungssysteme, vor allem fiir die doppelte Buchhaltung. Die Ge-
setze der Doppik beruhen auf Gesetzen der Mathematik und auof
Gesetzen des wirtschaftlichen Lebens (mit relativer Geltung). Es
sind wirtschaftliche Gesetze in mathematischer Einkleidung. Durch
das Mittel der mathematischen Symbole kénnen in der Buch-
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haltung Wertdinge ant den gleichen Generalnenner, namlich die
Geldrechnnngseinheiten Franken, Mark usw. gebracht werden.
Diese Wertdinge konnen in concreto ganz verschiedener Natur
sein. Sie konnen aus Sachgiitern und aus ideellen Giitern, d. h.-
solchen, die auf ein reales Gut Anspruch geben (z. B. Wechsel,
Obligationen), aus nutzbaren Rechten und Lasten (z. B. Mitbe-
nutzungsrechte, Servituten), Dienstleistungen, aus bereits aufge-
wendeten Giitern (Kosten und fiktive Werte usw.) bestehen. IThnen
allen ist eine Eigenschaft gemeinsam: Sie haben fir das Wirt-
schaftssubjekt einen in Geldrechnungseinheiten schatzbaren Wert
und zwar einen aktiven -oder passiven. Die Darstellungsmittel
(Zahlen- und Buchstabengréfen) und Operationen der Mathe-
matik erméglichen es uns, die verschlungene Wirklichkeit des
" Wirtschaftslebens nach ihrer Wertmifigkeit vereinfacht darzu-
stellen nnd gewisse Gesetzmifligkeiten abzuleiten. Es handelt
sich dann aber um wirtschaftliche Gesetze, die ans der Bnch-
haltung abgeleitet werden, wie z. B. folgende:

Wenn man die Bilanzwerte in Aktivhésl'ﬁnde, Fremtlkapitai {Schulden) und
Eigenkapital gliedert (A == P - K), so sind sechs Mboglichkeiten der Einwirkung
von buchungsfiihigen Geschiftsereignissen auf den Wertstand des Geschiiftes moglich:

1. Vermehrung der Aktiven (Betriehskapital).
. Verminderung der Akfiven.
. Vermehrung der Geschaftsschulden (eigentliche Passiven oder Fremdkapltal)
. Verminderung der Geschaftsschulden
. Yermehrung des Reinvermigens (Eigenkapital).
. Verminderung des Reinvermégens.
Daraus ergeben sich je drei bzw, zwei weitere GesetzmiBigkeiten:
Ad 1, Jeder Vermehrung sines Aktivwertes muf} entsprechen, entweder

a} die Verminderung eines andern Aktivbestandes (inlerne Wertbewegung),
+
oder

Chwun R W RN

b) die Vermehrung der Schulden, oder
¢) die Vermehrung des Reinvermdogens,
Ad 2, Jeder Verminderung eines Aktivwertes mufl} entsprechen, entweder
- a}-die Vermehrung eines andern Aktivbestandes, oder
b} die Verminderung der Passiven, oder
¢) die Verminderung des Reinvermégens.
Ad 3. Jeder Vermehrung eines Passivums mmf entsprechen, entweder
a) die Verminderung eines andern Passivums, oder
-b) die Verminderung des Reinvermégens, oder
¢) die Vermehrung der Aktiven.
Ad 4. Jeder Verminderung eines Passivams muld Bl‘l[Spt'El:hEl’l enfweder
a) die Vermehrung eines andern Passivams, oder
L) die Vermehrung des Reinvermogens, oder
¢) die Vermindernng der Aktiven. :

.93
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Ad 5. Jeder Vermehrung des Reinvermigens muf entsprechen, entweder

a) die Verminderung der Passiven, oder

b) die Vermehrung der Aktiven.
Der Fall ¢ ist oft mehr ideell als reell. Da das Reinvermigen (l{apnal)
oft nur aus einem Posten besteht {z B, in den Finzelunternchmungen),
so kann es auch keine internen Veriinderungen des Eigenkapilals geben.
Wenn dagegen der Reingewinn zum Kapital geschlagen wird, oder
wenn Stammaktienkapital ganz oder teilweise in Priorititsaktienkapital
umgewandelt wird, so gilt {olgende Regel:
wenn Aktiven und Passiven nicht durch den Geschéftsfall berithrt wer-
den, 50 mufl jeder Vermehrung einer Kapitalkategorie die Verminderung
einer andern Kapitalkategorie entsprechen.

Natiirlich gibt es anch Geschiftsvorfille, bei welchen alie drei Wert-

gruppen an der Werthewegung beteiligt sind.
Ad 6. Umkehrung der varigen 3 Fille: Jeder Vermindernng des Reinvermigens

C

mufy entsprechen, entweder

a) die Vermehrung der Passiven, oder

b) die Verminderung der Aktiven,

¢} jeder internen Verminderung des Remvermogensbesmndes muf eine

gleich grofle Vermehrung entsprechen.
Diese 18 Gesetzmifiigheiten reduzieren sich im Lichte der sog. Aequivalenz-

oder Bilanztheorie, die an der Einheit der Passivreihe (Passiven = Schulden -
Reinvermégen oder A = P) festhdlt, auf 8,

In der Buchhaltung werden nun diese Gesetzmifigkeiten in
Gleichungen gekleidet. Die Buchhaltungspraxis bedient sich bei
der Anfzeichnung der Vermehrung bzw. Verminderung einzelner
Vermégensbestandteile der Merkworte »Soll< und »Habene«, »De-
het« und »Credite, »Eingang« und »Ansgange« usw., die mehr
den o6konomischen Sachverhalt verschleiern als enthiillen. Die
Theorie versucht diese Ausdriicke durch positive und negative
Vorzeichen zu ersetzen, allein nicht immer mit bestem Erfolg.

Alle oben angefithrten Gleichungen beruhen anf mathe-
matischen, wirtschaftlichen und rechtlichen Gesetzen, und die
Buchungsgesetze sind im Grunde nur idnfiere Formulierungen, die
.alle auf eine einzige Buchungsformel gebracht werden kénnen:
Die Somme der Sollposten mufl stets gleich grofl sein wie die
Summe der Habenposten® oder jeder Geschiftsfall wird sowohi
ins Soll eines Kontos als auch ins Haben eines Kontos einge-
tragen. Durch dieses Buchungsgesetz der doppelten Buchhaltung
wird natiirlich noch nicht, weder dem Charakter noch der Be-
wertung des Geschiiftsfalles nach, die richtige Eintragung gesichert.
Die.auflerliche Gesetzmifigkeit bei der Bachung {das sog. Loi
digraphique) ist wohl eine gliickliche IFormel, enthilllt jedoch



keine ticfsinnige Wahrheit und bedarf notwendig der wirtschaft-
lichen und rechtlichen Interpretation. Die Buchhaltungslehre kénnte
wegen ihrer Fahigkeit zur Ableitung rein formaler Buchungsge-
setze Formalokonomik oder darstellende Oekonomik genannt
werden. . .

Es scheint also nicht mdéglich zu sein, inhaltlich bedeutungs-
volle Gesetze flir die Buchhaltungslehre aufzustellen, da sie eben
in der Untersuchung von rein formalen Verfaliren sich erschépft.
Hinter der Verrechnungsform steht stets ein wirtschaftlich-recht-
licher Inhalt. Deshalb reicht die Kenutnis der Buchhaltungslehre
als einer abstrakten Formenlehre fiir sich allein zur Erfassung
des Wesens und Sinnes der Buchfiihrung nicht aus, sondern setzt
die Kenntnis des Wirtschaftslebens im allgemeinen und der einzel-
wirtschaftlichen Organisation im besonderen voraus. Dagegen
wire die Buchhaltungslehre eher imstande, Euntwickiungs-
gesetze fiir die Buchhaltungssysteme und -formén abzuleiten
und den Parallelismus zwischen wirtschaftlicher Entwicklung und
den Fortschritten der Buchhaltungstechuik herauszuarbeiten (s.
L Teil, 1toc: Leistungen und Leistungsmoglichkeiten der histo-
rischen Schule der Nationaldkonomie).

Im iibrigen stimme ich Gomberg zu, der die Berechtigung
eines Wissenszweiges auf die Bezeichnung »Wissenschafte nicht
davon abhingig machen will, ob exakte Gesetze abgeleitet wer-
den konnen.

Die vorliegende Skizzierung zeigt uns, dafl in der Arbeits-
weise die Buchhaltungslehre sich kauwmn merklich von anerkannten
Wisseuschaften unterscheidét. Ihr wissenschaftlicher Ausbau steht
aber noch auf unsicherem Fundament. Es fehlt, wie schon mehr-
fach erwahnt wurde, die einheitliche Begriffshildung, die strenge
Systematisicrung des Lehrstoffes, die genaue Objektbestimmung,
die Klirung methodologischer Grundfragen u. a. m.

Es kdnnen aber noch andere Kriterien, die auf menschlicher
Wertung beruben, fiir die Wissenschaftlichkeit aufgestellt werden,
die auf die Buchhaltungslehre vollauf zutreffen, Der deutsche
Chemiker und Naturphilosoph W. Ostwald!) will nur solche

1) W. Ostwald, Dic energetischen Grundlagen der Kulturwissenschaften: »Sic
(die Wissenschaft) kann allgemein als die Technik des systematischen Voraussagens
oder Prophezeiens gekennzeichnel werden, und nur solche Kenntnisse kinnen als
gesunde Wissenschaft bezeichnet werden, an denen man diesen prophetischen Cha-
rakter nachweisen kann,« ' -
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Kenntnisse als sgesunde« Wissenschaft gelten lassen, die in
irgendeiner Weise eine Prognose fiir die Gestaltung zukinftiger
Ereignisse zu geben vermogen. Darin sieht er die vornehmste
Aufgabe der Wissenschaft?!). Fir ihn ist die blofle Kenntnis der
Vergangenheit vollig wertlos, solange sie uns nicht befihigt, dar-
aus mit mehr oder weniger grofier Wahrscheinlichkeit {iber kiint-
tige Ereignisse Schliisse zu ziehen. Diesem Erfordernis der Wissen-
schaftlichkeit entspricht die Buchhaltungslehre mehr als viele
andere Wissenschaften; ja man kénnte die Buchhaltungslehre
geradezu einzelwirtschaftliche Prognostik nennen. Aehnlich wie
ein Arzt den Verlaul einer Krankheit moglicherweise voraussehen
kann, vermag ein Biicherrevisor, gestiitzt auf seine theoretischen
und praktischen Kenntnisse, aus dem ihm zur Verfiigung stehen-
den Buchungsmaterial mit ciniger Sicherheit den zukiinftigen Ver-
lauf eines Unternehmens vorauszusagen, wenn gewisse wirtschaft-
liche Grundbedingungen sich nicht allzusehr andern. ¥in sorg-
filtiges, kritisches Studium von Bilanzen, zu denen erginzend
Gewinn- und Verlustrechnungen und Jahresberichte treten miissen,
solite nicht nur Aufschlisse tiber die Vergangenheit und den
gegenwirtigen Zustand einer wirtschaftlichen Unternehmung er-
moéglichen, sondern auch gestatten, irgendwelche Schiiisse 2 auf
deren zukiinftige Entwicklung zu ziehen, vorausgesetzt, dafi
das Bilanzmaterial dem fundamentalen Grundsatz der Bilanzwahr-
heit entspricht.

Neben die Funktion der Voraussage stellt Ostwald, in An-
lehnung an Bacons und Comtes Pragmatismus, als Kriterium fir
eine Wissenschaft den Nutzen auf Hierin geht er mit Sis-
mondi einig, der speziell die Nationaldkonomie als »Science de
I'utilee bezeichnet. Nach Sismondi ist der wirkliche Gegenstand
der Nationaltkonomie der Mensch oder genauer das »physische
Wohlsein des Menschen<. Nach seiner Ansicht wird die National-
ckonomie letzten Endes zu einer grofen Theoric der Wohlfahrt,
und alles, was nicht in seinem Endzweck zum menschlichen Gliick
beitrdgt, gehort keineswegs zu dieser Wissenschaft. Der Nutzen
der Buchhaltungslehre kann kaum angezweifelt werden. Sie dient,

l) Den Blick in die Zukunft zu ermbglichen und die Zukunft zu beslimmen,
wurde schon friher von Bacon als Ziel der Wissenschaft bezeichnet,

2) Allerdings handelt es sich hier um wirtschafiliche Schliisse, wobei die Buch-
haltung als Mittel, gleichsam als Schliissel dient. Xennt aber der Wirtschafter bzw.

Wirtschaftswissenschafter diesen Schlissel nichl, so kann er auch Lkeine wirlschafl-
lichen Schliisse zichen, ’ '
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ganz allgemein gesprochen, dazu, das wirtschaftliche Handeln
richtig zu bestimmen, die Erreichung wirtschaftlicher Zweecke zu
ecleichtern. Im besondern erméglichen ihre Eiunsichten, die best-
moglichen. Buchhaltungsverfahren zu entdecken und die Normen
fir ihre Anwendung systematisch zu entwickeln. Erst die theo-
retische Durcharbeitung echebt die Buchfithrung aus der gedanken-
losen Befolgung iiberkommener Regeln (Traditionalismus) zu einer
rationalistisch-wirtschaftlichen Technik. Da also ohne Zweifel das
wirtschaftliche Rechnungswesen dem einzelnen wie der Gesamt-
heit grofien Nutzen bringen kaunn, infolgedessen zur allgemeinen
Wohlfahrt beitridgt, so folgt hierans, dafl in Anlehnung an Sis-
mondis Auffassung auch die Buchhaltung in den Bereich wirt-
schaftswissenschaftlicher Betrachtung einbezogen werden miifdte
und die Lehre von der Buchhaltung wirtschaftswissenschaftlichen
Charakter tragen muf}. Allein das Kriterium der Nitzlichkeit ist
sowoh! fiir die Sozialskonomik wie fiir die Wissenschaften iiber-
haupt zu weit und zn wenig scharf. Nitzlich kénnen nicht nur
die Wissenschaften sein, sondern cbensogut irgendwelche prak-
tische Titigkeiten. : .
Keiner der Versuche, die Buchhaltungslehre zn einer fertigen
Wissenschaft im strengsten Sinne zu stempeln, kann bis heute
als gelungeu bezeichnet werden. Die Buchhaltungsiehre erscheint
mir erst als eine werdende Wissenschaft, eine Disziplin
mit wissenschaftlichen Ansitzen, und zwar aus zwei Hauptgriinden.
Erstens ist der Buchhaltungstheoretiker gezwungen, auf den Er-
kenntnissen anderer, anerkannter Wissenschaften, der Rechis-
wissenschaft und vor allem der Oekonomik aufzubauen, sich so-
zusagen an letzterer zu orientieren. Diese Anlehnung an andere
Wissenschaften raubt ihr freilich zu einem guten Teile die Selb-
stindigkeit. Zweitens weist die Buchhaltungslehre gewichtige
cigene theoretische Ansitze auf, die darauf schlieflen lassen, dafi
sie sich zu einer allerseits anerkannten Wissenschaft entwickeln
kann., Wenn auch die Buchhaltungslehre, wie die meisten Wissen-
schaften, aus einer Kunstlehre entstanden ist — deren Wesens-
zige sie vorwiegend auch heute noch au sich tridgt —, die sich
auf .die Beschreibung der Buchungsverfahren beschrinkte und
Ratschlige erteilte, wie man bei gegebenen Verhiltnissen am
zweckmifigsten buchen soll, so gesellten sich allmahlich zar
reinen Beschreibung Erklarungsversuche unter Heranziehnug wirt-
schaftlicher, rechtlicher und mathematischer Erkenntnisse. Dieser

TR
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Entwicklungsprozef vollzog sich langsam. Es ist ein weiter Weg,
der von der Kunstlehre zur Wissenschaft fithrt. Gegen Ende des
letzten Jahrhunderts mehrten sich die Versuche, buchhalterische
Verrechnungsprobleme wissenschaftlich zu bearbeiten. Die Buch-
haltungstheoretiker beschrinkten sich anfinglich darauf, dic Buch-
haltingserscheinungen zu beschreiben und zu erklaren und all-
fallig auf neuwe Wege und Moglichkeiten der Verrechnung hin-
zuweisen. Von gewissen Seiten wird allerdings das Dascin der
Buchhaltungstheorie bezweifelt. Die Buchhaltungsichre besitzt je-
doch einen theoretischen Kern, weil sie gerade noch manche
Probleme (nicht nor technische) enthdlt, die der Losung
harren. Und dies ist wiederum ein Charakteristikum der
Wissenschaften, dafl noch Fragen zu beant
worten sind. Kein Kenner der Buchhaltung wird z. B. die
systematische Eigenschaft der doppelten Buchhaltung bezweifeln.
Der einheitliche Grundgedanke aber, aus dem dieses System in
allen Einzelheiten zwanglos und restlos erklirt werden kénnte,
scheint aber noch nicht aufgedeckt worden zu sein. Und darin
liegt gewil ein Problem. :
"Hiermit ‘komme ich zu einer weiteren wichtigen I7rage:
Welches sind denn noch weitere theoretische Probleme der Buch-
haltungslehre? Es gibt deren eine ganze Anzahl, von denen hier
die wichtigsten kurz besprochen werden sollen. Dies geschieht
natiirlich nur zur Erhdrtung meiner Behauptung, daf die Buch-
haltungslehre einen.theoretischen Kern enthidlt. Man kénnte ihre
Probleme zweckmifligerweise in solche einteilen, die schon er-
folgreich bearbeitet wurden, und solche, deren Bearbeitung noch
keine befriedigende Leistungen gezeitigt hat. Zu letzteren ge-
horen z. B. dic Begriffsbestimmung, die Objektbestimmang (s. d.)
und die Methodenfrage. Vielfach behandelt wurde schon das
Bewertungsproblem, mehr aher nach praktischen Gesichtspunkten
{s. Abschnitt 4b). Im nichsten Abschnitt sollen die Geschichte
der Buchhaltung und der Buchhaltungslehre, die Kontentheorien
und das Bilanzproblem in ihren Hauptziigen skizziert werden. ;

b) Skizzierung einiger Probleme der allgemeinen
oder theoretischen Bochhaltungsichre.

aa) Die Geschichte der Buchhaliung und der Buchhaltungs-
lehre. :

Ciompa leitet seine Abhandlung »Grundrisse einer Ockono-
metrie« {1910) mit einem folgendermaflen betitelten Abschnitt ein:
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Wahrscheinliche Entwicklungsgeschichte der Buchhaltung. Dieses
»Wabrscheinlich« ist bezeichnend fiir einen Teil des Buchhaltungs-
lehrgebietes, das noch intensiver Einzelforschung und zusammen-
fassender Darstellungen bedarf, das ist die Buchhaltungs-
geschichte. Der um die Geschichte der Buchhaltung verdiente
E. Jiger'), ehemals Dozent der Nationalokonomie an der Tech-
nischen Hochschule in Stuttgart, sagte mit Recht: +Wer tiefer.
f eine Wissenschaft eindringen will, als dies im Coinptoir oder
im Horsaale .einer Handelsschule zu geschehen pflegt, mufl auch
ihre Geschichte kennen lernen, und es gibt wohl keinen Zweig
(menschlichen Wissens), dessen Entstehung noch so im Unklaren
liegt, als derjenige: der Buchhaltunge 2. Bevor man zur theore-
tischen Behandlung der Buchhaltung schreiten kann, miissen die
buchhalterischen Tatsachen erkannt und beschrieben werden. Dies
- kann aof zwei Wegen geschehen. Entweder beschreibt man die
Buchhaltung, so wie sie in unserer Zeit in Uebung ist. Dieser Aul-
gabe wurde von den meisten unserer hentigen Lehrblicher Geniige
getan. Oder man sucht den Entwicklungsgang der Buchhaltung
quellenmiBig festzostellen, man versucht mittels der geschicht-
lichen Forschung zu erkennen, wie und ans welchen Griinden sich
die Buchhaltungseinrichtungen, wie sie hente bestehen, entwickelt
haben. Was wir von der Geschichte der_modernen Buchfiihrung,
iiberhanpt des modernen Rechnungswesens wissen, ist heute noch

1} Jager, Erisst: Beitriige zur Geschichte der Doppelbuchhaltung, Stuttgart 1874.

2) Ich gehe allerdings in der Wertschitzung der Geschichte nicht so weit wic
Schmoller, dem folgendes Wort Goethes als Motto fiic seinen Grundrift der Volks-
wirtschaftslehre dient:

»Wer nicht von dreitausend Jahren
sich weifs Rechenschaft zu geben,
bleibt im Dunkeln unerfahren,
muBl von Tag zu Tage leben.«

Vielmehr (eile ich in bezug auf den Erkenutniswert der Geschickte den Skepti-
zismus von Klster, der sich hicriiber ungefihr folgendermafien dufiert: Der Versuch,
durch genetische Betrachtung an das Wesen der Dinge zu gelangen, kann leicht
irrefitheen. Dic geschichtliche Betrachiunpsweise ist oft fruchtbar und gar nicht
selten ist sie schlechthin unentbehilich; haben wir doch hiufig genug Gelegenheit
zu der Beobachtung, dafl das geschichilich Gewordene sich dem vollen Verstindnis
erst durch die Erforschung seines Werdeganges erschlieft. Um so nachdriicklicher
aber mufd immer wieder vor einer einseftig geschichilichen Betrachtungsweise ge-
waint und an die so wichtige Tatsache erinnert werden, dafl die Erscheinungen in
thres geschichilichen Anfingen Finfig vollis wesensanders sind, als in einem spdieren
Stadizun ihrer Eniwicklung,; doB sic in ihren Nawmen und Attriduten die gleichen
geblicben sein wund denntoch ihren Inhalt und Daseinsgrund verindert haben. kinnen.
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Stiickwerk. Damit soll nicht gesagt werden, dafi auf diesem Ge-
biete {iberhaupt noch nichts geleistet wurde. Im dogmengeschicht-
lichen Teile meiner Arbeit habe ich ja auf einige aus der Feder
von Nationalékonomen stammende historische Studien, vor allem
auf diejenigen von Sieveking und Sombart, hingewiesen!). Aber
es bleibt noch vieles zu tun, und der geeignete Mann hierfir
scheint mir' der Wirtschaftshistoriker und der nach historischer
Methode arbeitende Nationalskonom zu sein, der die ailmihlich
wachsende Bedeutung der Buchhaltung im Wirtschaftsleben aller
Zeiten und Vélker beschreiber kénnte. Sieht man das Objekt
der Geschichte in der Entwicklung der menschlichen Kultur, so
gehért auch die Buchhaltung als ein Gestaltungsmittel der wirt-
schaftlichen Kultur im Rahmen einer allgemeinen Kulturgeschichte
behandel, wo man sie bis hente vergeblich sucht.

Auf die Aufgaben der buchhaltungsgeschichtlichen Forschung
habe ich schon im dogmengeschichtlichen Teile, anliflich der
Besprechung der Leistungen und Leistungsmoglichkeiten der histo-
rischen Schule der Natidonalskonomie hingewiesen und brauche
sie deshalb hier nicht mehr aufzurollen. Die historische National-
Skonomie ist hierbei mehr der gebende Teil, dic Buchhaltungs-
lehre der nehmende und gewinnende. Aber nicht véllig; denn
Buchhaltungskenntnisse _ erleichtern anderseits den Wirtschalfts-
historikern die Hinsicht in das innenleben der Einzelwirtschaften.
Auch die Fachschriftsteller der Buchhaltung haben in der histo-
rischen Forschung Bedeutendes geleistet, so z. B. R. Beigel mit
seiner Arbeit iiber das Rechnungswesen und die Buchfiihrung der
Romer und K, P. Kheil in seiner Studie iber Benedetto Cotrugli
Raugeo, Gitti itber Luca Pacioli, Penndorf mit seiner Geschichte
der Buchhaltung in Deutschland, um nur einige der bedeutendsten
Autoren zu nennen, Die Arbeitsmethoden der Wirtschaftshistoriker
und Nationaldkonomen einerseits und der Buchhaltungshistoriker
i. e. 5. anderseits sind nicht ganz dieselben; sie erginzen sich
aber in gliicklicher Weise, Wiihrend erstere mehr die funktionelle

1) Diese beiden Autoren haben sich bleibende Verdiensie um die Buchhallungs-
geschichte erworben; Sombart, indem cr die Bedeutung der Buchhaltung in der
Entwicklungsgeschichte des Kapitalismus in das richtige Licht stellte, und Sieveking
durch seine archivalischen Studien zum Florentiner, Genueser und venelianischen
Handel und Finanzwesen seit demu 12, Jahrhundert. Namentlich wies Sieveking die
graduelle Entwicklung der doppeiten Buchhaltung aus der einfachen nach und wieder-
legle damit die Ansicht, dafh die Doppik die Erfindung eines einzigen Menschen-
_geistes sei, '
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Bedeutung der Buchhaltung innerhalb der einzelnen Wirtschafts-
epochen und Wirtschaftsstufen hervorheben, gehen letztere mehr
auf alle Einzelheiten der Buchhaltungsorgaanisation und der Buchungs-
technik ein. :

Zusammenfassend Lkann gesagt werden, dafl die geschicht-
liche Forschungsmethode ein wichtiges Arbeitsinstrument. zur Be-
schaffung von zeitlich geordneten Buchhaltungstatsachen hildet,
die der theoretischen Buchhaltungslehre als Anschauungs- und
Demonstrationsmaterial, sowie zur Berichtigung allzu gewagter
theoretischer Schiufifolgerungen dienen kénnen. Im Gegensatz zur
. bloflen Beschreibung vermag die Geschichtsschreibung auch Licht
in den Entwicklungsgang der Buchhaltung zu bringen. Gestiitat
auf die geschichtlichen Ergebnisse kann der Theoretiker méglicher-
weise Entwicklungsgesetze fiir die Buchhaltung aufstelien, auf jeden
Fall aber die wachsende Bedeutung der Buchhaltung im Wirt-
schaftsleben ergriinden, soweit dies noch nicht durch den Histo-
riker geschehen ist. IDie Buchhaltungsgeschichte an sich ist natiir-
fich noch keine Theorie; sie vermag jedoch deren abstrakte und
spekulative Tendenz durch Konkeetisierung und Verlﬁzle:ung ab-
zuschwiachen,

Um wissenschaftlich fruchtbringend verwertet werden zu kén-
nen, bedarf-die Buchhaltungsgeschichte der Ergianzung durch die
Geschichte der Buchhaltungsideen, d. h. durch die Dogmen-
geschichte. Diese konnte erst entstehen, nachdem die Buch-
haltung geraume Zeit Gegenstand rein geistiger Verarbeitung ge- -
wesen war, als sich schon ein Grundstock von Einsichten, Erkla-
rungsversuchen, Lehrmeinungen und Buchungsregein gebildet

. hatte, die insgesamt das roh gezimmerte Lehrgebdude ausmachten’

und der Nachwelt schriftlich iiberliefert wurden. Mit andern
Worten, erst das Bestehen der Buchhaltungsllteratur schuf den
Boden fiir die Dogmengeschichtel).

Die ersten Anfinge literarischer Behandlung der Buchhaltung
sind ja jedem Kenner der Buchhaltungsliteraturgeschichte bekannt.
Was die .italienischen Autoren Ende des 15. und anfangs des
16. Jahrhunderts verfafiten, sind ihrem Charakter nach blofie
Traktate, beschreibende Abhandlungen iibér die doppelte Buch-
haltung. Ihre eigentliche wissenschaftliche Plege fand die Buch-
haltung erst im 19. Jahrhundert; doch wurde sie noch lange

1) Begriindung ihres Werles s. 5. 7 der Einleitung.
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Zeit mit Vorliebe mit andern handeclswissenschaftlichen Disziplinen
(kanfménnisches Rechnen, Comptoirkunde, Wechselkunde usw.)
mehr oder weniger verquickt und dieser Umstand hemmte ihre
seibstandige Entwicklung. Einen Markstein in der Geschichte der
Buchhaltungsliteratur hedeutete das Erscheinen von Higlis grund-
legendem Werk »Buchhaltungssysteme und Buchhaltungsformenc,
das sich durch strenge Systematisierung des Lehrstoffes anszeichnet,
-Hiigli beleuchtete das Kontenproblem nach neuen Gesichtspunkten,
regte durch seine neuartige Behandlung andere Schriftsteller méch-
tig an und ermutigte sie zn weiterem Forscheén. Natitrlich hatten
auch Hiigli andere Theoretiker vorgearbeitet; besonders sind dic
Verdienste Augspurgs {1872) und Kurzhaners (1882) zu erwihunen.
Von den achtziger Jahren an kann von Jahrzehnt zu Jahrzehnt
ein merklicher Fortschritt in der wissenschaftlichen Pflege der
Buchhaltung konstatiert werden, der sich noch dadurch beschleu-
nigte, dafl die Buchhaltungslehre an Fachhochschulen und Uni-
versititen als Lehrfach Eingang fand. Den &uflern Anstof} fir
die raschere Entwicklung der Buchhaltungslehre gab die mich-
tige Entfaltung des Wirtschaftslebens der letzten Jahrzehnte mit
seiner gewaltigen Intensivierung und Komplizierung, woraus sich
eine erhohte Bedeutung jeglicher Art von Wirtschaftsrechnung
ergab.

Wer sich einigermafien in dem Wald der groflen Buchhaltungs-
literatur anskennt, darf sich allerdings nicht verhehlen, dafl der
wissenschaftliche Ertrag der Buchhaltungsliteratur im Verhaltnis
zur Quantitit des Gebotenen kein grofier ist'). So vielfach auch

1) Wenn man nach der Produktion der Buchhaltungsliteratur aul den Fort-
schritt der Buchhaltungslehre schiiefien diirfle, so miiflte es um die wissenschaftliche
Bearbeitung der Buchhaltung gut stehan. Nach Jarossy erschicnen im Zeitraum von
1900 bis 190g in deutschsprechenden Li#ndern nicht weniger als 800 Werke und
Broschiiren und 500 Aufsitze Gber Buclihaliungsprobleme. Reymondin zihlt i seiner
aBibliographie méthodique des Ouvrages en langue frangaise de 1543 & 1608« (ein
1, Ergéinzungshand fiir die Jahre 1gog—1922 wird niichsiens erscheinen) gegen 2000
Biichier, Manuskripte, Zeitschriltenartikel usw. itber Buchhaltung auf. Auf absolute
Vollstindigkeit kénnen erstmals erschicmene bibliographische Arbeiten selten An-
spruch machen, Fg fehlt z B, in der franzosischen Literatursammlung Bonjours
Manuel de comptabilité, das sich in Jaressys Bibliographic eigentiimlicherweise ver-
zeichnet findet. — Ebenso enthiilt die Bibliographic der schweiz. Landeskunde fol-
gende m. W. &lteste schweiz. Buchhaltungslchirbiicher micht, weil sie sich auf die
Lchrmittelliteratur beschrinken wili:

Pierre Giraudeau: >L'Art de dresser les comptes des Dbanquierse, Geneve 1746
et 1754



die Buchhaltung im Verlaufe des letzten und des laufenden Jaht-
hunderts von verschiedenen Gesichtspunkten aus bearbeitet wurde,
5o kann man trotz alledem nicht behaupten, dafl die Buchhaltungs-
lehre beziiglich ihrer Aushildung und Vervollkommnung diejenige
Hghe erreicht hitte, welche rhan erwarten diirfte. Es hiingt dies
mit dem praktischen Zweck der” Abhandlungen zusammen, da
sich die Fachschriftsteller’'— und daraus soll ihnen durchaus kein
Vorwurfl gemacht werden — nehr diec Abfassung von praktischen
Lehr- und Handbiichern in leicht versiindlicher Darstellung, zur
Popularisierung der Buchhaltungskenntnisse, zum Ziele setzen, aus
denen die Wilbegierigen in kiirzester Zeit') einigermafien die
Buchhaltungstechnik beherrschen lernen. Die Leichtverstindlich-
keit wird dabet 6fters dadurch erreicht, daft man allen Schwierig-
keiten aus dem Wege geht.

Bei einer solchen Behandlungsweise mufite die wissenschaft-

J.-J. 1mhooff aus Aaran: »L’Art de tenir des livres en partiss donhbles ou la
sciénee de faire éeriture de toutes les négociations de banque ou de commercee,
Vevey 1786,

J. Isler: sNouvelle méthode suisse, pour tenir les livies en partie-doublea,
Bruxelles 1810

Weitere bibliographische Arbeiten iiber die Buchhaltungsliteratur erschienen in
Spanicn, Tialien, Holland und Grofibritannien, Das- gréfiangelegte Sammelwerk
wurde 1921 vom Americap Institute of Accountants in New York herausgegeben,
der »Accountant’s Index, a Bibliagraphy of accounting Literature to December 1920,
Dieses Kompendium der gesamten angelsichsischen Buchhaltungsliteratur umfafle
nicht weniger als 1578 Seiten. Derartige biicherkundliche Arbeiten sind sehr aner-
kemienswerte nnd verdienstvoile Leistungen, dic den Ausbau der Verrechnungslehre
ungemein firdern konnen.

1) Bezeichnend hierfilr ist der Titel des Opus: »Buchhaltung in einer Stundes.
— Achnliche literarische Erzeugnisse weist auch die Natiomalokonomie zur Zeit des
Niedergangs der klassischen Schule auf, zu der man Skonomische Kenntnisse selbst
der Kinderstube mundgerccht machen wollte, Immerhin ist ein Unterschied in der
Ziclsetzung zu konstatieren., Jene englischen Nationaldkonomen vermeinten Wissen-
schaft zu dozleren, die Buchhaltungsschrifisteller dagegen wollen zumeist nar eine
praktische Fertigkeit lehren. Die »Erfindere von »ganz neuen Buchhaltungssystemen«
herengen nicht selten offen ihre Abneigung gegen buehhéllungsaheorelisché Erorte-
rungen, So findet sich in der Propagandaschrift fiir eine automatische Buchfibrung
folgender Passus: »la méthode que nows proposons, tout en offrabt plus de résultats
que la pariie double la plus scientifigne, notamment la situation et I'inventaire per-
mauents, établis en quelques minutes, demande moins d’écritures et prend mmoins de
temps que la partie simple la plns rudimentaire. Un enfant sachant lire, derire et
compter I'appliquera au bout de quelques heures d'observation, sans possibilités
d'errenr ou d'omission. Débarrassée de toute gtude seienlifigree, nons avons appelé
nore méthode automatique, parce que, avec etle, le compiable n'a plus qu'un rble
tout & fait passif . . . ... «
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liche Durchdringung des Lehrstoffes, die von einer unmittelbaren
Nutzanwendung ihrer Erkenntnisse bewufit absieht, notwendiger-
weise leiden, und dies fiilhrte zu einer Miflachtung!) der Buch-
haltungsdisziplin in wissenschaftlichen Kreisen, die auch heute
noch vorherrscht. Die marktschreierische Reklame?) von Autoren
und Verlegern trng noch das ihrige zur Abschiatzung bei. Doch
zum Glick bricht sich das bessere Schrifttum immer mehr Bahn
und man kann der Buchhaltungslehre, an ihrem heutigen Ent-
wicklungstempo gemessen, eine giinstige Prognose fiir die Zukunft
stellen. '

bb) Dic Xontentheorien.

Die Kontentheorien sind jedenfalls dasjenige Gebiet der Buch-
haltungslehre, in welchem am meisten von einer unmittelbaren
Nutzanwendung fiir die Praxis abgesehen wird. Damit soll nicht
behauptet werden, daft die Buchhaltungspraxis nicht einen nach-
weisbaren Nutzen aus den Ergebnissen der Kontentheorien zielien
konnte, denn ihre Kenntnis erméglicht zum mindesten die raschere
Erfassung der buchhalterischen Sachlage. An Hand der neueren
Kontentheorien konnen gerade schwierige Probleme der Bnch-
haltungspraxis leichter geldst werden.

Gemeinhin versteht man unter Kontentheorie die Buchhal-
tungstheorie schlechtweg. Die beiden Begriffe decken sich jedoch
nicht. Jedenfalls ist die irrtiimliche Identifizierung der beiden

1) Interessant ist auch das Urteil Tolstois iiber die Buchhaltung, In einem
seiner Artikel iiber Erziehung bleschreibt Tolstei die Volksschol verhiiltnisse der
Stadt Marseille, »Der Lehrplan besteht im Auswendiglernen des Katechismus,
Biblischer nnd Weligeschichte, den 4 Grundoperationen des Rechnens, franzisischer
Orthographie und Buchhaliung, Inwiefern Buchhaltung einen Unterrichtsgegenstand
bilden kidnme, vermochte ich nicht zu verstehen und kein einziger der Lehrer konnte
es mir eckliren. Als ich die Biicher, welche von den abselvierten Schitletn gefithrt
worden waren, priifte, vermochte ich mir nur die eine Erklirung zu geben, dall sie
kaum drei Regeln der Arithmetik kannten, hingegen auswendig gelernt hatten, mit
Formeln zu arbeiten, und daher auch gritndlich erlernt hatten, wie man Buch fithrt,
(Ys scheint mir tiberfliissig, zu beweisen, dal} die tenwe des livres, Buchhaltung,
wie man sie in Deutschland und England lehrt, eine Wissenschaft ist, die man
jedem, der in den vier Grundoperalionen der Arithmetik bewandert ist, in imgefihr
vier Stunden lehren kann. )«

2) Typisch ist -foigende Empfehlung eines neucn Buchhaltungssystemes (zitiért
von Reymondin und Bournisien): »Avant moi, la comptabilité n’était qu'un mythe;
mon systéme, i peine connue, m'a valu la confisnce des premitres maisons de la
place; il vient combler la lacunc immense, iaissée par mes prédicesseurs ; hors des
méthodes ou théories que je préconise, on ne saurait trouver quc le ncant. ...«



Theorien darauf zuriickzufithren, daf die Konten im Mittelpunkte
der Erkldarnngsversuche der Buchhaltnng stehen. Die Konten-
theorie bildet jedoch nur den wichtigsten Ausschnitt aus der Buch-
haltungstheorie. 1Die Buchhaltungstheorie hat das Ganze der
Buchhaltung zu erklaren, das nicht nur aus Konten besteht, sowiec
die Zusammenhinge mit den iibrigen Erscheinungen des gesell-
schaftlichen Lebens, vor allem mit den wirtschaftlichen und recht-
lichen Verhiltnissen festzusteflen. Die Buchhaltungstheorie muf}
die Gesamtheit der theoretischen Probleme nmfassen. Zudem
dienen die bestehenden Kontentheorien hauptséchlich zur Erkla-

rung des Systems der Doppik; die andern Buchhaltungsverfahren

bleiben meist aufierhalb der Betrachtung.

Die Kontentheorien versuchen das Wesen des Kontos und
die Systematisiernng der Gesamtheit der Konten nach Form und
Inhalt zn erkliren; Form und Inhalt sind zwar nicht immer leicht
auseinander zu bhalten, da sie ohne einander keinen Sinn haben
und sich wechselseitig erginzen. Die kontentheoretische Erkennt-
nis geht von einer bestimmten Form der Verrechnung aus, der
kontenmifligen, kann jedoch einzig mit diesem Auflern Gestal-
tungsprinzip nicht viel beginnen, wenn sie nicht den wirtschaftlich-
rechtlichen Inhalt, der hinter der Form verborgen ist, in die Be-
trachtung einbezicht. Gleichgiiltig, ob man nunmehr die Ver-
rechnungsform (Konto) oder den Inhalt der Verrechnung (Ver-
rechnungsmaterie) ins Auge fafit, stets ergeben sich zwei Aufgaben
fiir die Forschung. Die eine hesteht darin, das FEKinheitliche,
Uebereinstimmende aller Konten zn bestimmen und Jauft auf die
Begriffshestimmung des Kontos hinaus, die andere bezweckt die
Erfassung des gesamten Kontengefiiges als gedankliche Einheit,
d. h. des Systems, seiner Struktur und der gegenseitigen Verzah-
nung der einzelnen Konten. Zu dicsem Zwecke miissen die
Konten, nach ihrer Gleichartigkeit und Verschiedenheit gruppiert
und geschieden werden. Als wichtigstes methodisches Hilfsmittel
dient hierzn die Kiassifikation. Ausgangspunkt jeder Konten-
klassifikation ist der Konto. Er ist dasjenige reale Gebilde,
Wahrnehmungsobjekt, das wir in seiner Vielgestaltigkeit erkennen
wollen. Ob aber eine natiirliche Klassifikation moglich, ist eine
offene Frage. Deshalb begniigt der Mensch sich mit einer kiinst-
lichen Einteilung, einem provisorischen Fachwerk. Diese provi-
sorischen Hilfseinteilungen haben nicht nur dep praktischen Zweck,
gine Registrierung und Rubrizierung des Gegebenen, in unserm

-
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Falle der Konten, zu ermbglichen und zugleich eine Art mnemo-
technischer Mittel zn sein, sondern sie haben auch ausgesprochen
theoretischen Wert, indem sie die Auffindung der natiirlichen?)
Einteilung vorberciten und erleichtern (heuristische Dienste), fiir
die ]. St. Mill den Grundsatz aufstellte, daB} wir die Klassen so
zu bilden haben, dafi jhre Objekte die grofite Zahl gemeinsamer
Eigenschaften anfweisen. Mag nun jeder, der Kontengruppierungen
vornimmt, die chaotische Menge von Kontentypen so angeordnet
haben, dafi Gleiches zu Gleichem und Achnliches zu Aehnlichem
kommt, sie wiren nur als vollkommen gelungen zu bezeichnen,
wenn innerhalb einer Kontengruppe alle Glieder sich mehr dhn-
lich sind als irgendeinem Gliede einer andern Gruppe. Dieses
Ziel hat noch keine Kontenklassifikation erreicht und wird es
vielleicht nie erreichen. )

"Die tatsdachlichen Versuche von Kontenklassifikationen wurden
nach den verschiedensten Gesichtspunkten vorgenommen. Es gibt
formelle Gliederungen (Beriicksichtigung der dufiern Darstellung
der Konten), technische Gruppierungen (nach dem Gang der
Buchhaltungsarbeit, mit Riicksicht auf den Abschlufl usw), =zeit-
liche Einteilungen und solche nach dem Umfang des Verrechnungs-
objektes, rechtliche und wirtschaftliche Klassifikationen usf. Nicht
alle Klassifikationen sind filr die Kontentheorie gleich relevant,
einige haben nur akzessorische Beédeutung. Diejenigen Klassifi-
kationen, welche die Konten nach dem Verrechnungsinhalt sichten,
sind fiir die Theorie von ausschlaggebender Bedeutnng, also solche,
welche das Verrechnungswesen vom wirtschaftlichen und recht-
lichen Standpunkte batrachten. Méglich wire auch eine soziolo-
gische Betrachtungsweise (Konten als wertmiflige Darstellungs-
form von Beziehungen der Menschen unter sich und zu Giitern),
ferner eine energetische, die auf dem allzu ahstrakten- Begriff
der Kraft (die Giiter als iwirtschaftliche Energien) zu basieren hitte.

Im historischen Teile meiner Arbeit habe ich versucht, die
Kontentheorien ilterer Nationalékonomen auf ihren Inhalt hin
zu priifen und bin zu dem Ergebnis gekommen, daft keiner unter
ihnen iber die sog. personalistische Theorie hinausgekommen ist.

1) Die Eigenschalt der Natiirhichkeit kann sehr verschieden aufgefafit werden.
sNatirliche erscheint mir digjenige Einteilung zu sein, die alle wesentiichen Merk-
male und Gesichispunkte beriicksichtigt. Da jedoch die Wirklichkeit jeder Klassi-
fikation mehr oder weniger widersirebt, so ist das Natiirliche nur als ideales Ziel,
das selten erreicht wird, anzusehen,
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Es kann kaum in meinem Aufgabenkreise liegen, die verschiedenen
Kontentheorien in extensc zu entwickeln, da dies zu weit von
dem eigentlichen Zweck meiner Arbeit ableiten wiirde. Um
den Beweis zt erbringen, daf auf diesem Gebiete theoretische
Leistungen vorliegen, mag eine iibersichtliche Gruppierung der
wichtigsten Kontentheorien geniigen!). Die folgende Uebersicht
gibt eine Einteilung der bekanntesten Kontentheorien nach dem
Verrechnungsstoff,

1. Personalistische Einlkontentheorie
(Personalistischer Konformismus).
2, Personalistische Zweikontenthecrie

I. Personalistische Theorien, f
(Personalistischer Duplizismus).

I. Materialistische 4) Reinmaterialist. Einkontentheorie
" Einkontentheo- (Kohlmann-Hagers).
rie. b} Geschiftsiheorie von Brenkmanu,
Kreukniet und Berliner,

2. Materialistische Zweikontenreibentheorie oder Rein-
vermogenstheorie {Materialistischer Duplizismus),

aa} Bilanztheorie ohne Akti-
vierung v. Verlusiposten.

bb} Bilanztheorie wmit dem

{
I1. Materialistische

Kontentheorien, .
. Aequivalenzgedanken
a) Bilanz- ! e

3. Andere theorien (Typus: Wirtschaftliche
material, eorien. Theorie von Ciompa).
Konten- cc) Bilanz-oder Aequivalenz-
theorien, theorie von Biedermann

und Burri,

b} Realistische Theorie von Sganzini.

¢) Dreikontentheorie von Skokan, Leitner
und Le Coutre.

Die vorangehende Aufstellung der haupisichlichsten Konten-
thecrien zeigt uns, daB innert der letzten 40 Jahre das Interesse
fir theoretische Buchhaltungsprobleme michtig geweckt wurde.
Thre Frucht sind die bestehenden Theorien, unter denen’die ver-
besserte materialistische Zweikontentheorie von FHagl, die ver-
schiedenen Varianten der Bilanztheorie und die realistische Theorie
von Sganzini am meisten Erfolg versprechen. Die obigen Namen
zeigen schon den michtigen Anteil der Schweizer Antoren an der
Entwicklung der Buchhaltungstheorie. Bis heute ist die Theorien-
frage noch nicht entschieden und wird sich vielleicht 'n.ie ent-
scheiden. Bezeichnend fiir den heutigen Stand der Kontentheo-

1} Uebersichtliche 1arstellungen der Kontentheorien finden sich in der Schweizeri-
schen Handelswissenschafilichen Zeirschrift, in der Zeitschrift fiir Buchhaliung (Linz),
Zeitschrift fir Handelswissenschaft und Handdspmxﬁ ferner bei Reisch und Kreibig
und in Sterns Buchhaltungslexilkon.

Uswald, Bochhaliungslehre unid Sazialokonamik. 10
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rien ist Sterns Bemerkung im Buchhaltungslexikon (S. 598, 1. Aufl.):
»Die’ Vertreter der einen, als auch jene der andern (Theoriej
halten selbstredend ihre Thearie als die einzig richtige, wihrend
Dritte wieder sich in die Mbglichkeit mehrerer Theorien in der
Buchhaltung hineinzofinden scheinen.«

Weitgehende Meinnngsverschiedenheiten ergeben sich ferner
bei der mathematischen Darsteilung der Kontentheorien. Wie be-
kannt, ziehen viele Kontentheoretiker Buchstabensymbole mit
positiven und negativen Vorzeichen als Demonstrationsmittel fiir
ihre Theorien heran. Es soll hier kurz Berechtigung und Wert
der sog. mathematischen IFondierung der Kontentheorien disku-
tiert werden. Es wird vielfach gelehrt, daf’ erst die Darstellung
der Kontentheorien im Gewande einer algebraischen Gleichung
ihre innere Richtigkeit aufdecke und der Begriindung des Systems
der Doppik wissenschaftlichen Charakter verleihe. Ich kann mit
Gomberg, Reisch und Kreibig dieser Behauptung gegeniiber ge-
wisse Zweifel nicht nnterdriicken. Dal eine Gleichung als solche
nicht fiber die Richtigkeit einer Awnffassung entscheidet, geht
schon daraus hervor, daff Anhinger der widersprechendsten Theo-
rien sich anf korrekte Gleichungen berufen. Was fir den einen
eine positive Grofie bedentet, ist fiir den andern eine negative.
Reisch und Kreibig duSern sich hieriiber folgendermaflen: » Auch
wiirden die algebraischen Symbole in ihren Beziehungen véllig
unbegreiflich bleiben, wenn nicht sc¢hon frither die Bedeutnng und
das Verhiltnis von Aktiva, Passiva, Gewinn, Veriust und Rein-
vermogen erkannt worden wire, sodaf} die Formelin und ihre Um-
bildungen nur Bekanntes und Eingesehenes in Buchstaben wieder-
holen und keinerlei nene Kinsicht vermitteln. Da die Grondglei-

chungen nur ganz bestimmte, eben durch die praktische Bedeutung
der symbolisierten Grofle erlaubte Umformungen vertragen, bei
den meisten alitiglichen algebraischen Bearbeitungen jedoch so-
gleich zum Unsinn werden, so ist die Frage berechtigt, ob hier
wirklich Mathematik im strengen Sinne vorliege. Vollends aber
fithren die Buchstabensymbole in der Hand des Laien in der
Algebra zu abgeschmackten Spiclereien mit vielzeiligen Formel-
ungetiimen, die keinen Schatten von - wertvollem Begriffsinhalt
beibringen. «

Die Berechtigung der Uebertragung mathematischer Symbele
in die Kontentheorie kann, wenn in richtigem Mafie angewendet,
kaum angezweifeit werden. Die Mathematik besteht aus Denk-



inhalten idealer Natur, welche die Wirklichkeit anfegen, aber ihr
nie voliig exakt entsprechen. Die Grenzen der Uebertragbarkeit
sind jedoch diskutabel. Wir operieren in der Kontentheorie z. B.
mit negativen Gréflen (passive Bestandkonten mit negativem Vor-
zeichen), obwoh! die Mathematiker zugeben, dafl negative Zahlen
ein Widerspruch sind (fiktive Zahlgebilde). Die negativen Zahlen
sind durch Ansdehnung der Subtraktion iiber das Maf der prak-
tischen Anweéndungsméglichkeit hinaus entstanden.

Wie war es iiberhaupt moglich, dafl so verschiedene Theo-
rien’zur Erklarung des Kontensystems der doppelten Buchhaltung
aulgestellt wurden? Nach Saxer)) kann uns einzig die Metho-
dologie hieriiber Auskunit geben. Die Entwicklung der Theorien
laBt sich nach Saxer deutlich in drei Stufen gliedern. Er - unter-
scheidet in bezug auf die Methoden der Buchhaltungstheone fol-
gende Epochen: ’

. Die reine Fiktion.

2. Die fiktive Realistik.

3. Die Realistik.

Indem er die verschiedenen Theorien unter diesem methodo-
logischen Gesichtspunkte betrachtet, kommt er zu folgender Zwei-
te&luncr der bestehenden Theorien:

. Deduktive Theorien.

2. Induktive Theorien.

Zn den deduktiv verfahrenden Theorien rechinet er neben den
personalistischen Theorien anch alle iibrigen materialistischen oder
besser realistischen Theorien, aufler Sganzinis realistischer Theorie,
die er offensichtlich wegen ihrer induktiven Forschungsweise be-
vorzugt, Die personalistischen Theorien suchen das System der
Doppik -durch Analogien (Personifikationen) zu erkliren und
kiimmern sich nicht um.den eigentlichen materiellen Gehalt und
die materiellen Grundlagen des Systems. Sie sind hypothetische
Spekulationen. Die fiktiv-realistischen Theor_ien machen wohl das
System an sich zum Ausgangspunkt der theoretischen Erkennt-
nis. Ihre Theoretiker erkannten die Notwendigkeit der Begrimn-
dung ‘der Theorie durch Erforschung der tatsichlichen wirtschaft-
lichen Verhiltnisse, aber sie verfuhren nach Sganzini und Saxer
deduktiv mit den Tatsachen des Systems und trugen ganz unver-
merkt eigene Gedanken und Méglichkeiten ins System hinein, wie

. 1) A, Saxer: »Die Methode der Buchha]tungstﬁeorie«, 11, Jahrg. der schweiz,
Zeitschrift fiir Kaufminnisches Bildungswesen, Nr. 4 und 5. "
10%*
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z. B. die Idee dér zwei Kontenreihen, usw. Nach Saxer beschreitet
Sganzini in seiner realistischen Theorie methodologisch den ein-
zigen (!} zum Ziele filhrenden Weg, weil er induktiv, d. h. histo-
risch-genetisch verfihrt, indem er die letzten Erklirungsmoglich-
keiten im historischen Werdegang ‘des Systems sucht.

Der Meinung Saxers kann ich mich nicht vollstindig anschiie-
fien. Dic sog. fiktiv-realistischen Theorien mdgen in mancher
Beziehung den Vergleich mit den Ergebnissen Sganzinis sehr wohl
anshalten. Neben der Induktion ist dic Deduktion gleichfalls be-
rechtigt. Jedesmal, wenn das menschliche Erkenntnisvermégen
zur vollen Erklirung einer Erscheinung nicht ausreicht, greift der
Mensch, dank seiner Einbildungskraft, zu Spekulationen, Hypo-
thesen, Hilfsvorstellungen, Fiktionen usw., die vielleicht ebensoviel
zum Fortschritt der menschlichen Erkenntnis beigetragen haben,
wie die oft nur scheinbar wirkliohkeitsnihere induktive Forschung.
Durch die verwickelte Vermengung und sozusagen Verschwisterung
verschiedener Erscheinungen werden die Methoden der Induktion
unsicher und unzuverlissig. '

Vorldufig hat noch keine der bestehenden Theorien den be-
rechtigten Anspruch errungen, als die allein richtige Theorie zu
gelten, obwohl viele ihrer Verfechter die Siegespalme fiir sich in
Anspruch nehmen mdchten. Der cinheitliche Grundgedanke, aus
dem das Kontensystem bis in alle Einzelheiten zwanglos erklirt
werden konnte, scheint noch nicht aufgedeckt worden zu sein.
Die Divergenzen in den Kontenerklirungen rithren von den ver-
schiedenen Betrachtungsweisen, Ausgangspunkten und Methoden
her. Je nach dem Standpunkt, den der Beobachtende einnimmt,
fallt ihm diese oder jene Seite des Forschungsgegenstandes mehr -
ins Auge. Die realistische Theorie von Sganzini geht z. B. von
der Marxschen Formel G —W-—W' —G', der kiirzesten Darsteliung
des wirtschaftlichen Prozesses in der kapitalistischen Unternehmung
aus, die Theorie der zwei Kontenreihen vom zweifach nachge-
wiesenen Reinvermdégen, die Bilanztheorie vom Bilanzbilde. Die
Reinvermégenstheorie betrachtet z. B. die Geschiftsvorfille nach
ihrer Wirkung auf das Reinvermégen des Geschiftsinhabers, dic
realistische Theorie von Sganzini nach ihrem Einflufl auf den
Erfolg, die Bilanztheorie nach der Verinderung des Gesamtkapitals
einer Unternehmung, wie dieses in den Bilanzsummen auf der
-Aktiv- und Passivseite der Bilanz zur Darstellung gelangt. Je nach
dem Standpunkt und Zeitpunkt der Betrachtung bedeuten z. B.



Ausgaben fiir Loéhne und Gehilter, Verlust, Kostenaufwand, Ver-
mehrung der -Aktiven (Betriebsvermogen). Was z B. Reinver-
mogenstheorie und Bilanztheorie nicht zu einer Einigung kommen
li}t, ist der verschiedene Ausgangspunkt der Betrachtung. Die
Reinvermogenstheorie stellt sich auf den Standpunkt des Wirt-
schaftssubjektes, d. h. des Unternehmers bzw. des rechtlichen
Inhabers der Unternehmung, die Bitanztheorie gelt von der Wirt-
schaftseinheit, der Unternehmung aus. Die letztere Theorie lifit
die Personen hinter der Sache zuriicktreten und dies m. E. mit
vollem Recht. Die Reinvermogenstheorie pafit ausgezeichnet fiir-
die Einzelfirma, nicht aber fiir die moderne Kapitalgesellschaft,
in der die Teilhaber bedeutend mehr zuriicktreten. Wir miissen
eine Kontentheorie finden, die allen juristischen und wirtschaft-
lichen- Organisationsformen der Untcrnehmung gerecht wird.

Die Aufgabe der Zukunit wird weniger darin bestehen, ganz
neue Kontentheorien zu entwickeln, als nach methodologischen
Grundsitzen die vorhandenen Theorien kritisch zu beleuchten, an
ihnen das allgemein Giiltige zu bestimmen und zu séner Theorie
zu vereinen. Freilich stehen der Erreichung dieses Zieles infolge
der verschiedenen Ausgangs- und Gesichtspunkte grofie Schwierig-
keiten entgegen.

tec) Die Bilanzenlchre,

In engem Zusammenhange mit der Kontenlehre steht die
theoretische Bilanzenlehre oder die Bilanztheorie. Sie bildet gleich-
sam einen Ausschnitt aus der ersteren. Idie Bilanztheorie hat in
erster Linie die Aufgabe, das Wesen der Bilanz, der wichtigsten
Rechnung der doppeltenBuchhaltung, zu erkliren, die verschiedenen
in der Bilanz verzeichneten Werte nach bestinmten . Gesichts-
punkten zu gruppieren, den Bilanzzweck zu ergriinden und die
Grundsitze, die fiir die Bewertung mafigebend sind, zu bestimmen.
Die Bilanzenlehre ist jedenfalls dasjenige Gebiet der Buchhaltungs-
lehre, das nach der theoretischen Seite hin am wissenschaftlich-
sten bearbeitet 'wurde und zwar nicht nur von den Fachschrift-
stellern der Buchhaltung, sondern gleicherweise von Ockonomen
und Juristen, wie ich bereits im dogmengeschichtlichen Teile meiner
Arbeit erwidhnt habe. Dieser Umstand hat zur Folge, dal Ab-
handlungen iiber Bilanzen einen verschiedenen Aspekt aufweisen,
je nachdem sie von ecinem Buchhaltungstheoretiker, von einem
QOekonomen oder Juristen verfafit wurden. Stets werden die Be- -
ziehungen mit dem von ihnen vertretenen Fache besonders eng

.
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sein. Insgesamt kann man drei Anschauungskreise der Bilanz-
betrachtung unterscheiden :

I. den rechtlichen und zwar

a) den rechtswissenschaftlich-auslegenden, der die Bilanzposten
rechtlich erklart und die Bilanzvorschriften nach ihrer Angemessen-
heit kritisch beurteilt;

b) den normativ-handelsrechtlichen, der die Bilanzen auf ihre
Uebereinstimmung mit den gesetzlichen Vorschriften prift und
diese interpretiert,

2. den wirtschaftlichen Anschauungskreis, der die Bilanzen
wirtschaftlich beurteilt (rein Skonomisch, privatwirtschaftlich, ﬁs-
kalisch, usw.);

3. den buchhalterischen Anschauungsklexs in dem besonders
der Werdegang der Bilanz im Zusammenhang mit der gesamten
Buchfuhrung und die Bilanzform beachtet wird und zwar

a) rein zn Erkenntniszwecken (theoretisch) oder

b) nach vorwiegend technisch-praktischen Gesichtspunkten.

In Wirklichkeit gehen natiirlich die drei Anschauungskreise,
die selbst wiedernm nach Sektoren gegliedert werden kdnnen,
ineinander iiber, Besonders deutlich kommt die Vereinigung meh-
rerer Gesichtspunkte in der stenerrechtlichen Betrachtungweise
der Bilanzen zum Vorschein (verwaltungs- und handelsrechtliche,
staatswirtschaftliche und privatwirtschaftliche Ingredienzien).

Die Mehrzahl der Buchhaltungsschriftsteller verficht die An-
sicht, daff die Bilanz im Rahmen der Buchfiihrung betrachtet
werden miisse, d. h. unter Beriicksichtigung des ganzen Konten-
gefilges?). Dieser Meinung sind meist diejenigen Autoren, welche
thre Kontentheorien auf dem Bilanzkonto anfbaven. Einige Buch-
haltungstheoretiker neigen wohl zur Verfechtung der selbstandigen
Stellung der Bilanz®) oder machen einen Unterschied zwischen

1) Simon sagt im Vorwort seines Buches »Die Bilanzen der privaten Unternch-
mungen: »Die Eilanz ist ein integricrender Teil der kaufmannischen Buchlihrung
und kann nmur im Zusammenhang derselben richiig verstanden werden,«

Redoe im Vorwort zu »Die Bilanzen der Aktiengesellschaftens meint: »Alle
Auslithrungen gipfeln in der Erkenntnis, daf diejenige Auslegung der Bilanzrechis-
siitze der Wahrheil am n#clisten kommt, weleche das Wesen derselben in erster Linie
nicht wistschafilich oder gar juristiscl, sondern buchlilirungstechnisch zu  erkliren
sucht.« .

2) Passow (Die Bilanzen der Akliengesellschaften) stellt sich auf den Stand-
punkt, dafl weder begrifflich noch talstichlich die Bilanz auf der Buchfilrung zu.
basieren brauche, wie z, B. bei der Erdffnungsbilanz, bei der Konkursbilanz, beim
Fehlen von Biichern usw. - -
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Bilanz und Bilanzkonto (z. B. Leitner). Wichtig zur Beurteilung
dieses strittigen Punktes ist die Vorfrage, ob die Bilanz tberhaupt
aus den Biichern hervorgehen #4anu. Ihre Beantwortung hingt .
aufs engste mit der Ausdehnung des Begriffes »Geschiftsfalls
zusammen, -also damit, ob jede Wertverinderung- auch sofort gé-
bucht wird, was zu verneinen ist. So entsteht z. B. durch einc
gefillige Verpackung und Aufmachung von Waren e¢in Wertzu-
wachs, ‘der in der Regel nicht sofort gebucht wird. Aehnlich
verhill es sich mit einer Reihe von Buchungen, die sich auf die
sog. aufgeschobenert Bewertungen beziehen, z. B. bei den. Ab-
gchreibungen infoige Abnutzung des. Anlagekapitals.. Man findet
Betriebe, sagt Schigut, in denen viele derartige Wertverinde-
rangen {berhaupt nicht oder erst am Jahresende erscheinen,
andere “wieder, welche deren sorgfiltige Buchung und auch die
der Amortisationen schon. monatlich durchfiihren. Daraus. folgt:
Durch die Einfithrung des Bilanzkontos ist die Moglichkeit vor-
handen, alle Wertaulzeichnungen, mit denen man aus technischen
Zweckmifligkeitsgriinden oder wegen anderer Umstinde im Ver-
zuge ist, am Schlusse der Rechnungsperiode nachzuholen und die
infolge der Wertschwankungen der Vermégensbestandteile (besser
Preisschwankungen) oder der Geldrechnungseinheit (infoige Defla-
tion oder Inflation} eingetretenen Wertverinderungen auf den
Wertstand des Abschlufitages abzustimmen.

Fiir die selbstindige Stellung der Bilanz spricht der Umstand,
dafy die Erdffnungshilanz eines neu gegriindeten Geschéftes nicht
notwendig aus dem Kontensystem hervorzugehen braucht, da ein
solches zu diesem Zeitpunkt moglicherweise noch gar nicht exi-
stiert. Dasselbe .gilt sinngemif fiir die Liquiditdtsbilanz. Zudem
werden in der einfachen Lkaufminnischen und kameralistischen
Buchfithrung cbenfalls Bilanzen gezogen, die nicht organisch  aus
cinem geschlossenen Kontensystem entstanden sind. Solche Bilan-
zen, éuc]}_ wenn sie kontenférmig angeordnet sind, wie z. B. die
Inventarbilanz, kénnen nicht als cigentliche Bilanzkonten ange-
sehen werden, da sie mit den .itbrigen Konten meist nur in
einem losen Zusammenhange stehen. Die Bilanzuatur kann ihnen
" darum m. E. nicht abgesprochen werden.. Sie sind Bilanzen, auch
wenn sie nicht, wie die Bilanzen 1. . S. (Bilanzkonten), arganisch
aus der systematischen Buchhaltung erwachsen sind.

Auch die Buchhaltungsgeschichte belehrt uns, dafl die Bilanz
urspriinglich auflerhaib des Buchungssystemes stand. Erst nach



und nach wurde sie dazu einbezogen und zwar aus Griinden ratio-
ueller Wirtschaftsfiihrung. Wenn die Buchfiihrung nach heutiger
Auffassung die Grundregel kennt, dafl jede Vermdgensverinderung
durch sie zum Ausdruck kommen soll, so bildet sie selbst eine
Art latente Bilans (daher der Ausdruck Probebilanz fiir -den blofien
. Kontenauszug gerechtfertigt), und der Abschlufl ist dann nur die
Ausfithrung dieses Gedankens.

Schigut stellt drei konstitutive Elemente bei der Bilanzauf-
stellung fest: _

1. Den Ausflufi der Kontierung.

2, Die Ergidnzung und Kontrolle durch die luventur.

3. Die Bewertung der einzelnen Ansiitze.

Mit der Erklirung des Werdeganges der Bilanz, d. h. des
Bilanzierungsaktes als wichtigstem Teile der AbschluBarbeit, ist
jedoch nur ein Teilproblem der Bilanzenlehre behandelt, das
sicherlich in den Rahmen der Buchhaltungslehre gehdrt. Anders
steht die Sachlage bei der Frage nach dem Bilanzinhalt. Hier
spielen die Buchungsverfahren nur noch eine nebensichliche Rolle.
Wir untersuchen hierbei nicht mehr die Verfahren, die Mittel zum
buchhalterischen Zweck sind, sondern das wichtigste Buchungs-
resultat in der Form einer Gleichung nach wirtschaftlichen und
rechtlichen Gesichtspunkten. Uns interessiert hier einzig die wirt-
schaftliche Betrachtungsweise!). Dabei ergeben sich leicht ab-
weichende Ansichten zum buchhaltungstheoretischen und buchungs- -
technischen Anschauungskreis. Der Qekonom untersucht, inwieweit
das Bilanzbild die tatsichlichen Verhiltnisse eines Wirtschafts-
betriebes iibersichtlich und wahrheitsgemifl widerspiegelt. Dieser
idealen Forderung der Oekonomik kommt die Buchhaltung nur
zogernd nach. Ein Vorschlag von Ciompa, der einen moglichst
engen Kontakt der Buchhaltungs- und Bilanzenlehre mit der
Wirtschaftslehre wiinscht, verdient in dieser Hinsicht Beachtung.
Ciompa verlangt, dafl die Summe der Aktiven genan mit dem
wirklichen Vermoégensbestande iibereinstimme, dafl also sog.
Abzugs- oder Korrekturposten nicht etwa anf der entgegengesetzten
Seite der Bilanz erscheinen, z B. Abschreibungen und Diskonte
auf Aktivwerten auf der Passivseite, wie dies in der Praxis {iblich
" ist. Ferner interessieren den Oekonomen natiirlich die in der
1} Die rechtliche Betrachtunpsweise kdanen wir um so mehr vernachlissigen,

da in der Bilanz die rechtlichen Verhilltnisse nur unvollkommen zur Darstellung
gelangen,



Bilanz enthaltenen Werte {und ibre Gliedernng nnd Benennung),
an die er seine werttheoretischen Erérternngen kniipft, von denen
noch an anderer Stelle die Rede sein wird. Mittels der Wert-
ziffern der Bilanz vermag er die Wirtschaftlichkeit und Rentabi-
litdt einer Unternehmung. zn beurteilen. Solche Untersuchungen
sind jedoch nicht mehr Aufgabe der Bochhaltungsforschung, son-
dern der engern Wirtschaftsforschung. Die Grenzen zwischen
den beiden Lehrgebieten sind hier nicht leicht bestimmbar und
mannigfache Ueberginge mdglich, ein ernenter -Beweis fiir die
enge Verwandtschaft der beiden Disziplinen! Die aufgeworfenen
Probleme mégen aber gezeigt hahen, wie viele Einzelfragen der
Buchhaltungs- und Bilanzenkunde noch der Anfklirung bediirfen
und wie Buchhaltungs- und engere Wirtschaftsforschung sich auf
demselben Arbeitsgebiete treffen.

¢} Die Stelinung der Buchhaltungslehre imKreise
der bestehenden Wissenschaften.

Wenige Probleme im ganzen Bereiche wissenschaftlicher
Forschung sind so schwierig und so fern von eciner anerkannten
Lésung wie die Klassifikation der Wissenschaften. Um eine
brauchbare Kinteilung zu erreichen, miiite man zunichst {iber
den Begriff der Wissenschaft iibereinkommen, und das hiefle ihn
nach dem Soziologen Ferd. Tonnies frei bestimmen als den Be-
griff einer Idee, die in der gedanklichen Beherrschung einer
Mannigfaltigkeit durch Begriffe!bestehen wiirde. Die Mannigfaltig-
keit aber besteht entweder selbst aus Begriffen — den Gebilden
menschlichen Denkens — oder sie besteht aus Erscheinungen,
Tatsachen, die beobachtet, gekannt oder erkannt werden kénnen.
Die allgemeinen Wissenschaften von Begriffen sind die Logik —
die Lehre von den Begrifien iiberhaupt — und die Mathematik;
es sind dies die schlechthin abstrakten Wissenschaften iiberhaupt.
Die Wissenschaften von den Erscheinungen teilt man iiblicherweise
m Natorwissenschaften und Geisteswissenschaften ein. Bei dieser -
Scheidung kommt es also daraut an, ob es sich einerseits um
" Erscheinungen handelt, die in Raum und Zeit korperlich vorhanden
sind oder anderseits nm solche, die menschlichem Denken und
Wollen ihr Dasein verdanken, wozu auch die gehéren, welche
der Materie nach in Raum und Zeit vorhanden sind, aber durch
menschiiches Denken und Wollen ihre Form erhalten.

Obwohl Kiassifikationsversuche schon scit dem Altertume
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unternommen wurden, d. h. seitdem eine Vielheit von wissen-
schaftlichen Disziplinen besteht, so ist doch bis heute, wie bereits
gesagt, cine -allgemein anerkannte und belfriedigende Einteilung
itberhaupt nicht vorhanden und wird jedenfalls auch nie zustande
kommen. Trotzdem brauchen neue Versuche nicht wertlos zu
sein; denn neue Gruppierungen werden in der Regel auch von
neuen Gesichtspunkten aus unternommen und bringen dadurch
die- Klassifikation ibrem idealen Ziele eineu Schritt rizher, das-in
der Erreichung der natiirlichen {vollkommenen) Einteilung besteht,
nach der die Klassen so zu bilden sind, daf} ihre Objekte die
grofite Anzahl gemeinsamer Eigenschaften aufweisen (]. St. Mill).
Es handelt sich bei den Klassifikationen nur win die heuristisch
beste Gruppierung von Aehnlichem, ohne Preisgabe der Ansicht
von der Eiuheit der Wisseuschaft, denn in Wirklichkeit ist nur
ein Kern den einzelnen Wissenschaften eigentiimlich, auf ihrer .
Peripherie flieflen sie ineinander iber. Die lihlichste Einteilung
der Wissenschaften ist diejenige in Naturwissenschaften, als Wissen-
schaften von den Naturgegenstinden und Naturvorgingen, und
Geisteswissenschaften, wobei fir letztere die mebr oder weniger
sich deckende Bezeichnung Geschichtswissenschaften oder Kultur-
wissenschaften (Windelband und Rickert), die aber im Grunde
nur Teilgebiete der Geisteswissenschaften sind, verwendet wird.
Die Abgrenzung zwischen den beiden Gebieten ist fliefend. Ohne
' Zweifel wire die Buchhaltungslehre als wissenschaftliche Disziplin
den Geisteswissenschaften zuzuzihldn, die es mit den Erzeugnissen
geistiger Tiatigkeit zu tun haben. Zur Bestirkung meiner Ansicht
modgen einige Definitionen dienen. Nach Dilthey sind die Geistes-
wissenschaften das Ganze der Wissenschaft, welche die geschicht-
lich-gesellschaftliche Wirklichkeit zu ihrem Gegenstand haben.
Was ist die Buchhaltung anderes als ein gesellschaftliches Produkt,
dessen Entstehungsgeschichte immer noch nicht genigend geklart
ist? — Nach Wundt besteht der Tnhalt der Geisteswissenschaften
in den aus unmittelbaren menschlichen Eriebnissen hervorgerufenen
Handlungen und ihren Wirkungen. Darauf ist zu sagen, dafl die
Buchhaltung aus denjenigen Handlungen einer Wirtschaft besteht,
die den Zweck haben, das Giiteverhiltnis der menschlichen An-
strengungen, dic der Bediirfnisbefriedigung dienen, zu verbessern.
Das menschliche Erlebnis, aus dem die Buchhaltung hervorgeht,
ist die wirtschaftliche Not, die den Menschen zu einer rationellen
Verwendung der wirtschaftlichen Krifte notigt und iiber welche



ihm' die Buchhaltung die né&tige Uebersicht verschafft. Dafl in
der Buchhaltung dic Zielstrebigkeit (das Zweckhafte) ins Auge
fallt, verstirkt nur die Ansicht von dem geisteswissenschaftlichen
Charakter der Buchhaltungslehre, da in den Geisteswissenschafien
im Gegensatz zu den Naturwissenschaften die teleologische Be-
trachtung vorherrschend ist. '

Nun wird aber der Natur gewisser Wissenschaften Zwang
angetan, wenn sie kurzerhand einer der beiden erwéhnten Haupt-
gruppen von Wissenschaften zugeordnet werden. In mehr als
einer Hinsicht ist die genannte Zweiteilung unbefriedigend, be-
sonders deshalb, weil die Objekte ciner Reihe von Wissenschaften
psychophysischer Art sind. Viele Zweige der sog. Geisteswissen-
schaften haben mit der Naturbedingtheit der fiir sie bedeutsamen
Tatsachen zu rechnen, Dies trifft gerade in hervorragendem
MafBle bei den Wirtschaftswissenschaften zu, Bei der 6konomischen
. Betrachtungsweise werden Gegenstinde der Naturwelt als Mittel
zur Bediirfnisbefriedigung anfgefalt und ritcken als solche in den
Mittelpunkt menschlichen Begehrens, menschlicher Ueberlegung
und Einwirkung und erhalten dadurch eine bestimmte psychische
Prigung. In shnlicher Weise dringen sich Naturfaktoren in der
" Buchhaltungslehre anf. Hierzu ein Beispiel: Triger der Werte,
die von der Buchhaltung quantitativ erfaft werden, sind meist
korperliche Giiter, die durch Natureinfliisse giinstig oder ungiinstig
beeinfluflt werden, sei es durch Substanzverminderung, chemische
Verinderung, Abniitzung, Minderung der Gebrauchsfahigkeit usf.
Diese natirlich-technischen Verinderungen an Giitern haben wirt-
schaftlich eine Umwertung, meist in der Richtung einer Wertver-
minderung zur Folge.  Ein buchhalterischer Akt, der z. B. die
Wertverminderung zum Ausdruck bringt, ist die Abschreibung.
Dieser Buchungsvorgang liefert gerade einen drastischen Beweis,
dal die Buchhaltungslehre natiirlich technische Vorgange nicht
unberiicksichtigt lassen darf. Ein Blick in die Lehrbicher iiber
die Buchhaltung landwirtschaftlicher oder industrieller Betnebe
iberzeugt uns von ‘EI'RlChtlgke!t dieser Ansicht.

Die Einteilung, die m. E. immer noch am meisten befriedigt,
ist die auf den franzisischen Positivisten Auguste Comte zuriick-
gechende. Comte gliedert -die Wissenschaften nach ' Stufen ab-
nehmender Abstraktheit!) und Allgemeinheit und zunehmender

1) Die Einteilung der Wissenschaften einzig nach dem Grade der Abstrakiheit
kann allerdings schwere Nachteile mit sich bringen. Wissenschaften von annihemnd
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Komp]izierthei't der Erscheinnngen. Er fand, daft alle maglichen
Phanomene in 6 Klassen eingeteilt werden konnen, von denen
jede eine besondere Disziplin bilde. Seine Hierarchie der Wissen-
schaften {Sciences fondamentales) enthilt: Mathematik, Astrono-
mie, Physik, Chemie, Biologie, soziale Physik (Struktur der ge-
sellschaftlichen Grundgesetze der menschlichen Entwicklung, Ge-
schichte der Zivilisation). Dieses Schema wurde von Comtes
Nachfolgern mit cinigen Abindernngen beibehalten; so wurde
z. B. durch Spencer diePsychologie von der Physiologie getrennt
und die soziale Physik in Sozielogie umgetanft. Die Comtesche
Pyramide der Wissenschaften wurde dann vom Leipziger Chemi-
ker nnd Naturphilosophen Ostwald iibernommen nnd weiter aus-
gebaut. Als YFrucht seiner Ueberlegungen ergab sich folgender
annihernd symmetrischer Anfban der »reinen« Wissenschaften:
I Formale Grundwissenschaften. Hauptbegeiff Orduung.

1. Logik oder Mannigfaltigkeitslehre |

2. Mathematik oder Gréflenlehre

3. Geometrie oder Raumlehre;

4. Phoronomie oder Bewegungslehre ;

l. Physische Wissenschaften. Hauptbegriff Znergie.

1. Mechanik ;

2. Physik;

3. Chemie;

lil. Biologische Wissenschaften. Hauptbegriff Leben. *

1. Physiologie ;
. Psychologie ;

3. Soziologic?) oder Kulturwissenschaft.

Der Vorzng obiger Groppierung liegt darin, dafi den Fort-

schritten der Wissenschaft Rechnung getragen und eine tationelle
Auslese der reinen Wissenschaften vorgenommen wird. Ostwalds

(&)

gleichem Abstrakthcilsgrade konnen sich inhaltlich sehr fernstehen.  Auferdem
kann cine bestimmte Wissenschaft in ithren verschiedenen Teilgebieten, gerade z B.
die Ockongmile und die Buchhaltungslehre, emen sehr verschiedenen Abstraktheits-
grad aufweisen, sodaB sich eine bestimmie Abstraktheitsgpfe nur schwer feststellen
1868t.  Allen derartigen Anordrungen hafiet zudem der Mangel an, def -einzelne
‘Wissenschaften mehr oder weniger willkiirlich ans der Stufenreihe weggelassen sind
+ (5. Niihetes hicriiber in Erich Bechers » Geisteswissenschaften und Naturwissenschaften«,
Miinchen und Leipzig 1921).

1) Ostwalds Auffassung von der Soziologie stimmt mit keiner der iiblichen iiber-
ein; sie ist die Wissenschaft von der Zivilisation und sehlieit die Gesclischaltslebre
im heutigen Sinne in sich ein, '
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Einteilung beschriankt sich auf die sogenannten reinen Wissen-
schaften ; die Astronomie z. B. zihlt er zu den »angewandtens
Wissenschaften. Hierbei denkt er durchans nicht in erster Linie
an die technischen Anwendungen, sondern er will damit zum
Ausdrnck bringen, dafl hier an einem gegebenen. Objekt die
gegenscitigen Beziehungen seiner Teile durch Anwendung der in
der rcinen Wissenschaft gefundenen allgemeinen Regeln dem
Verstindnis ndhergebracht werden sollen. Da bei einer solchen
Anfgabe das Abstraktionsverfahren der reinen Wissenschaften
nicht in-gleichem Mafle zuldssig ist, so stellt sich in einem ge-
gebenen Falle 1neist die Notwendigkeit heraus, verschiedene reine
Wissenschaften gleichzeitig flir die Erklirung heranzuziehen. Die
Astronomie, die Medizin, die Geschichte sind Beispicle dafiir;
dasselbe gilt fiir Buchhaltungslehre und Nationaldkonomie. Wir
sehen bei Ostwald wiederum den Grundgedanken Comtes, aber
in schirferer Ansprigung, dafl man die Wissenschaften nach dem
abnehmenden Mafie des Umfanges ihrer grundlegenden Begriffe
ordnen miisse, so dafl man mit der Wissenschaft anfingt, deren
Begriff den grofiten Umfang hat, und dann unter regelmifiger
Einengung des Umfanges durch Spezialisicrung des Inhaltes stuferi-
weise zu den andern Wissenschaften fortschreitet. Die Begriffe
machen hier das eigentliche Material der Wissenschaften aus;
daher wird die Systematik der Wissenschaften auf der Systematik
der Begriffe anfgebaut. ' -

Die ecrste Wissenschaft wird die allgemeinsten und daher
drmsten und dirrsten Begriffe enthalten, die letzte die speziell-
sten und daher reichsten.” Im obigen System beansprucht die
" L.ogik als allgemeinste Wissenschaft den ersten Platz. Sie bildet
zusammen mit den mathematischen Disziplinen die Wissenschaf-
ten, welche ¢s mit dem zentralen Begrifft Ordnnng zu tun haben.
Bei der zweiten Gruppe tritt zu den Begrifien Ordnnng, Zahl,
Grofie, Raum und Zeit ein neuer Begriff, die Ewergie, in den
biologischen Wissenschaften tritt noch die Erscheinung des Le-
Gens hinzu. Ihr speziellster und reichster Begriff ist der Begriff
der menschlichen Gemeinschaft, die den Boden fiir die Kultur-
erscheinungen bildet. : .

Digses Begriffsgebinde der reinen Wissenschaften dient nun
als Geriist fiir die angewandten koonkreten Wissenschaften. Sie
kennzeichnen sich vor allem dadurch, daf} sie sich auf vorhan-
dene, komplexe Objckte beziehen, deren Entstehung, Umfang,
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Verbreitung usw., deren zeitliche und rdumliche Zusammenhinge
sie anfzudecken und zu erkliren haben.

Iiesen Abstecher in das Gebiet der allgemeinen Wissen-
schaftslehre crachtete ich als notwendig, bevor der Versuch, dic
Buchhaltongslehre in den Gesamtrahmen der Wissenschaften unter-
zubringen, unternommen werden konnte. Durch die Comte-
Ostwaldsche Groppierung fillt der alte Streit zwischen natur-
oder geisteswissenschaftlichem Charakter eines Wissensgebietes
weg. Die Geisteswissenschaften werden einfach von denjenigen
Wissenschaften gebildet, die um Psychologie und Soziologie la-
gern. Um die Soziologic grnppicren sich als sozialwissenschaft-
liche Disziplinen nebhcen andern, die Wirtschaftswissenschaft und
die Rechtswissenschaft, mit welchen die Buchhaltungslehre in
engerem Kontakt steht. Auch die Bnchhaltungslehre ist hier
anzugliedern. — Wie steht es dann aber mit ihrer Verwandtschaft
zur Mathematik? lst die Buchhaltungslehre nicht ein verlorener
Schéfiling der Mathematik? Schon Proudhon behauptete, daf
die Buchhaltung in bezug auf Exaktheit ihrer Ergebnisse der
Arithmetik und Algebra nicht nachstehe. Es sind ja gerade .
die der Mathematik entliehenen Zahlzeichen, Gleichungen, Rech-
nungsoperationen usw., die Exaktheit — allerdings nur eine rela-
tive, da es sich in der Buchhaltung nicht mehr um abstrakte,
sondern um konkrete Gréflen handelt, die noc annihernd zahlen-
miaflig ansgedriickt werden kénnen — und Ordnungl) in die
Buchhaltung bringen.  Schidr bezeichnet die Buchhaltung mit
Recht als eine Wissenschaft aul den »Grenzgebieten der Wirt-
schaftswissenschaft, der Mathematik und der Rechtswissenschaftene.
Erginzend hitte allerdings hinzngefiigt werden sollen, dafl die
okonomischen Anschauungen in ihr vorherrschen.  Léautey und
Guilbault dagegen sehen in der Buchhaltungslehre schlechtweg
einen Zweig der angewandten Mathematik, eine Ansicht, die schon
der Altmeister der Buchhaltung, Luca Pacioli, der die Buchhal-
tong in seinem mathematischen Lehrbuch?) beschrieb, vertrat.
ich stehe, glanbe ich, mit meiner sozialwissenschaftlichen Aui-
fassung der Buchhaltongslehre in guter Gesellschalt ; denn m. W.
war es gerade die Académie des sciences morales et politignes

1} Einige Autoren wollen daher die Buchhaltungslehre zur Ordnungswissenschaft
par excellence stempeln. Ordnung ist jedoch ein Kennzeichen jeder Wissenschaft.’

2} Seinc »Summa de Arithmeticn Geometria Proportioni et Proportionalitic (1454)
enthilt im I. Teil der Arithmetiea den »Tractatus de compulis et seripturiss,



und nicht die Académie des sciences, von der Léautey und Guil-
baults Standardwerk (I.a science des comptes<) preisgekront
wurde. Rein sachlich ist gegen die mathematische Auffassung
cinzuwenden, dafl- die Buchhaltungslehre keine” Wissenschaft ist,
die es nur mit abstrakten mathematischen Begrifféeh zu tun hat,
sondern mit Erscheinungen, die durch das Denken und Handeln
im gegenscitigen Verkehr der Menschen entstanden sind. Ob-
woh! die Buchhaltungslehre den Sinn der Buchhaltungszahlen zn
erkliren hat und selbst algebraische Symbole fiir die Erklirungen
heranzieht, kann die Buchhaltungslehre nicht zur Mathematik ge-
rechnet werden (bestenfalls zur angewandten Mathematik). Auch
die Sozialckonomik, ja selbst die Soziologie {typisch fiir Paretos
Soziologie) verwendet in ihren Darstellungen Zahlen und alge-
‘braische Formeln. Eine Menge von Wissenschaften verwenden
die Mathematik als Werkzeug. Selbst die Jurisprudenz kann sie
nicht ganz entbehren, wie Prof. Roguin {(»La régle du Droite<),
der die Beziehungen zwischen Mathematik und Jurisprudenz fest-
zustellen versnchte, nachwies. Oder denken wir an die Stéchio-
metrie, die fiir die Lésung ihrer Probleme solide mathematische
Kenntnisse erfordert; trotzdem wird sie zur Chemie gerechnet
und mit Recht. Bei der Einstellung der Wissenschaften in ‘den
erwihnten Pyramidenbau Comtes und Ostwalds mufl als Grund-
satz gelten, dal jeder Zweig menschlichen Wissens derjenigen
Gruppe von Wissenschaften susurechnen ist. won welcher er die
' spegivllsten und  kompliziertesten Begriffe entlehnt. Wenden wir
diesen Satz aul die Buchhaltungslehre an, so kann kein Zweifel
mehr bestehen, dafl die Buchhaltungslehre den Sozialwissenschaften
zugezihlt werden mufl, die sich alle um den Herrenthron der
Soziologie als Spitzenwissenschaft lagern.

- Auf eine genavere Lagebestimmung der Buchhaltungslehre
oder des gréfieren Gebietes der Verrechnungsiehre im Felde der
Sozialwissenschaften "will ich aus mehrfachen Griinden verzichten,
Je'nach dem Ausgangspunkt (Begriff, Objekt, Methode, praktische
ZweckmafBigkeit usw.) konnen verschiedene Gruppierungen vor-
genommen werden.  Mit Vorliebe wird vom Objekt ausgegangen,
was standig Meinungsverschiedenheiten iiber die Abgrenzungen
ciner ' Wissenschaft mit ihren verwandten Disziplinen zur Folge
hat (typisches Beispiel die Geographie). An dieser Stelle mufd
noch einmal der Ansicht entgegengetreten werden, dafl ein For-
schungsobjekt nicht gleichzeitig verschiedenen Wissenschaften als
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Stoff dienen konne. Diese unterscheiden sich viel weniger durch
die Gepgenstinde, dic sie bearbeiten, als durch die Seiten oder
Besonderheiten der Gegenstinde (Identitatsprinzip), auf welche sic
ihre Aufmerksamkeit richten oder ihre Fragen beziehen. Folge
davon ist natiirlich auch eine Verschiedenartigkeit der Grundbe-
griffe, die sich herausbilden. An ihren Begriffen gepriift, kann
sich die Buchhaltungslehre im Ostwaldschen Sinne wohl gar zu
einer theoretischen Disziplin entwickeln, aber nur zu einer ange-
wandten (nicht im Sinne praktisch-technischer Anwendung), da
sie Grundbegrifie anderer Wissenschaften ibernimmt (z. B. Zahl,
Geldrechnungseinheit, Wert usw.). Thr Hauptbegriff ist woh! die
wirtschaftliche Verrechnung, der wiederum wirtschaftliche Tausch-
werte voraussetzt (6konomische Kategorie), und die wiederum
durch Verkehrsbeziehungen (soziale Kategorie) bedingt sind.
Oberster Begriff ist daher die menschliche Gesellschalt. Dir
Buchhaltungslelire ist eine Sozialwissenschaft, da die Buchhaltung
nur in sozialem Milieu entstehen kann, und sie selbst eine sosiaf
orientierte Tatigkeir ist. Sie kann sich nur dort entfalten, wo
Wirtschaften in kontinuierlichen Wechselbeziehungen miteinander
stehen. ' . ‘

Unter den Sozialwissenschaften steht die Buchhaltungslehre
ihrem Wesen nach den Wirtschaftswissenschaften am nichsten,
von denen sie selbst einen Ableger bildet. Ihre Eingliederung
. in das wirtschaftswissenschaftliche System begegnet jedoch wegen
ihres Charakters als Grenzwissenschaft grofien Schwierigkeiten.
Ihr Verhiltnis zo den einzelnen wirtschaftswissenschaftlichen Diszi-
plinen wird noch am Schlufl meiner Arbeit (s. II. Teil, Abschnitt
4c und 4d) niher dargelegt werden.

4. Dig engeren Verkn{ipfung_spunkte der Buchhaltungsiehre mit
der Sozialdkonomik.

Buchhaltungslehre und Sozialokonomik stehen im Verhiltnis
der Wechselwirkung zueinander. Der Grad der beidseitigen Ab-
hingigkeit ist jedoch verschieden groff, Die Einwirkung der So-
zialékonomik auf die Buchhaltungslehre ist historisch die primére.
Sozialokonomik ohne Buchhaltungskenntnisse ist mdglich, die
Buchhaltungslehre als theoretische Disziplin steht und fallt mit
der Sozialékonomik. Erstere ist im wesentlichen ein Ableger der
letzteren und ohne diese nicht denkbar. Ohne rudimentéire Kennt-
nis des Wirtschaftslebens, die uns die Erfahrung oder die realisti-
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sche Wirtschaftsiehre vermittelt, ist das Verstindnis der Buch-
haltungserscheinungen nicht moglich. Die Buchhaltung als Er-
scheinung des Wirtschaftslebens (Teilobjekt der Wirtschaftsfor-
schung) kann nur im Zusammenhang mit den tibrigen Wirtschafts-
erscheinungen, die zn ihrem Grofiteil, d. h. soweit sie rechenhaftig
sind, gedanklich zo Quantititen umgearbeitet und symbolisch als
- Wertgrofien zut Darstellung gelangen, verstanden werden. Die
Buchhaltung als Schépfung des praktischen Wirtschaftslebens in-
teressiert dann -wiederum wegen ihrer ibersichtlichen Darstellun-
gen dés Verlaufes wirtschaftlichen Geschehens in erhéhtem MaRe
den Wirtschaftstheoretiker, und er ‘bedient sich daher ihrer als
Forschungsinstrument. Dadurch wird eine enge Arbeitsgemein-
schaft zwischen den beiden Disziplinen geschaffen. Auch inhalt-
lich beriihren sich die beiden Wissensgebiete, da das gedankliche
Schema der Bilanz, das wiederumn anf den mathematischen Be-
griff der Gleichung zuriickzufithren ist, direkt aus der Buchhal-
tungspraxis oder durch die Buchhaltungslehre in” der Oekonomik
zur Darstellung wirtschaftlicher Verhiltnisse als Handels-, Zahlungs-,
Wirtschaftsbilanz usf. Verwendung findet. ~ Die aus der Buch-
haltung zn praktischen Zwecken gewonnenen Rechnungsergebnisse
{z. B. UmsatzgroBe, Verhiltnis der eigenen Mittel zu den frem-
den Mitteln, Znsammensetzung der fremden Mittel, Gréfie der
Kosten und des Ectrages, Beteiligung an andern Unternehmungen
usw.) kénnen auch fiir den Wirtschaftswissenschafter von Interesse
sein. Sie bediirfen natiirlich oft noch der weitern kalkulatorischen
und statistischen Verarbeitong und Umarbeitung, um wirklich
wissenschaftlich verwendbar’ zu sein. In weit héherem Mafle
nimmt die Buchhaltung in Theorie nnd Praxis wirtschaftliche
Grundbegriffe auf und zieht zu ibrer Erklirung die Ergebnisse
der Wirtschaftstheorie heran (z. B. Vermogens-, Kapital-, Ertrags.,
Rentabilitidts-, Kosten- und Wertbegriffe). Da die Buchhaltung
im wesentlichen eine Wertverrechnung ist, so kann der Buch-
haltungstheoretiker ohne den Wertbegriff nicht auskommen und
sucht bei den Sozialtkonomen Aufschlufl iiber das Wesen des
Wertes zn erhalten. Das Wersproblem bildet inbaltlich den innig-
~ sten Beriihrongspnnkt der beiden Disziplinen. Die beiden ‘ge-
nannten Hauptverkniipfungspunkte »Buchhaltung als wirtschafts-
wissenschaftliches Forschungsmittel« und »Wertproblem« sollen
im folgenden nach ihrem wahren Sachverhalt genauer gepriift
und schliefSlich noch das Verhiltnis der Buchhaltungslehre zu den

Oswald, Buchhaltungslehre wnd Sozialskenomik. ‘ 11
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cinzelnen wirtschaftswissenschaftlichen Disziplinen ins Auge ge-
fafit werden, bei der eine Klassifikation der Wirtschaftswissen-
schaften die Orientierung erleichtern soll.

-a) Die Buchhaitung als wirtschaftswissenschaft-
liches Forschungsmittel

So stark die Buchhaltung als Wissenschaft von den Volks-
wirtschaftern angezweifelt wird, so sehr sind sie heute im Prinzip
damit einverstanden, dafl die Buchhaltung cin wertvolles Hilfs-
mitte! wirtschaftswissenschaftlicher Forschung sei, wenn auch iiber
das Maf} ihrer Verwendungsméglichkeit starke Meinungsverschie-
denheiten herrschen. Es sei mir gestattet, die Wertschitzungs-
urteile einiger Nationalckonomen iiber die Buchhaltung im allge-
meinen mit kurzen Marginalien anzufithren. Es fehlen unter ihnen
selbst einige Enthusiasten nicht.

Der Wiener Professor Othmar Spann hat die fiinfte Auilage
seines weitverbreiteten Werkchens »1ie Hauptthearien der Volks-
wirtschaftslehre auf dogmengeschichtlicher Grundlage« durch einen
Anhang erweitert, in"dem er Ratschlige fiir den Studiengang der
Beflissenen der VolkswirtscHaftslehre gibt und dort unter anderem
folgendes ausfithrt: »Wer ticfer in die Volkswirtschaftslehre cin-
dringen und namentlich nicht bei dem rohen Standpunkt des
»Gebrauches fiir die Praxisc< stehen bleiben will, bendtigt neben
anderm auch ein tiichtiges privatwirtschaftliches und technologi-
sches Studium,. um in den Tatsachen festen Fufl zu fassen.« Wer
nicht ganz genau wisse, wie es um einen Wechsel stehe, wer
keine Brlansz, keinen Kurszettel zu lesen verstehe, dem bleibe das
Kredit-, Bank- und Bsrsenwesen, dem bleibe Wihrung und Wechsel-
kurs immer unklar, der kenne iiberhaupt nicht genau den feinen
Mechanismus des Geschiftslebens. Spann hilt es als das beste,
einen praktischen Lehrgang der Buchhaltung mit Uebungskontor
zu hesuchen. Wer das nicht kénne, studiere crewnssenhait doppelte
Buchhaltung, kaufminnisches Rechnen usw.

Einen Beweis fiir die fruchtbare Verwertung privatwirtschaft-
licher Kenntnisse bildet Schirs Arbeit iiber die Zahlungsbilanz
im Lichte der Handelswissenschaft (1g08). Dieses Thema ist kein
handelstechnisches, {iberhaupt kein privatwirtschaftliches, sondern
ein volkswirtschaftliches, ja weltwirtschaftliches. Wirtschaltsstati-
stik, Kalkulation und Buchhaltung (als Darstellungsmittel) kommen
bei der Losung eines solchen Problems gleichzeitig zur Geltung.
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Schnapper-Arndt, in seinen letzten Lebensjahren Doézent an
der damals gerade neu erfichteten Akademie fiir Sozial- und
Handelswissenschaften in Frankfurt a. M. (heute Universitit), der
sich als Statistiker und Haushaltungsmonographist einen Ruf er-

warb, wurde bereits erwidhnt. Finige seiner Bemerkungen iiber -

den Wert der Buchhaltung mdgen hier noch angefthrt werden?).
*Mir scheint die Buchhaltungslehre geradezu einen grundlegenden
Zweig der Skonomischen Statistik zu bilden, und Versuche, die
Vorginge komplizierter Privatwirtschaften in” den” Formen der
italienischen Buchhaltung sich auseinanderzulegen, dirften die
besten praktischen Uebungsaufgaben und ab und zu auch wehl
Ueberpriifungsmittel zu jenen feinen Analysen bilden, wie sie uns
namentlich von deutschen und &sterreichischen - nationalékono-

- mischen Theoretikern in grundlegenden Kapiteln iiber -Wirtschaft,

Wertmessung uad dergl. geliefert worden sind. Wenn ich eines
dieser Kapitel lese, verlange ich férmlich nach einem » Wirtschafts-
budgete?) als Anhang, wic man nach einem Bilde in einem der
IMustration "bediirfenden Buche sucht. Ich glaube, wenn der
Privatwirtschaftsstatistiker es niemals unterlifit, die Wirtschaften,
mit denen er sich befalt, 'nach Grundsitzen der italienischen

Buchhaltung' zu .untersuchen, gleichviel, ob er die Resultate in,

dieser "Forin verdffentliche oder nicht, so wird er damit einen
sicheren Leitfaden, wie durch nichts anderes, erlangen, und wenn
er auch viele Probleme nicht wird 16sen kénnen, s6 wird er doch
mehr als auf einem andern Wege erkennen, dafl hier Probleme
sind «. '

Ihm reiht sich wiirdig an Karl Biicher: >Die Buchhalting
ist sehr wohl einer wissenschaftlichen Behandlung und Entwicklung
fahig, und hat darin bereits sehr erhebliche Fortschritte gemacht.
Ihre Aufnahme unter die Universititsdisziplinen, wo sie in der
Nachbarschaft der Nationaldkonomie und Jurisprudenz die frucht-
barsten An‘regungen empfangen und auch geben kinnte, halte ich
nur fir eine Frage der Zeit. Es kommt ihc hier das dringende
Bediirfnis aller Privatwirtschaftswissénschaften entgegen, wie denn
die landwirtschaftliche Buchhaltung bei uns in Leipzig bereits
cing Vertretung besitzt, und anch das Rechtsstudium wird sich
hequemen mijissen, diesem Fache einmal niher zu treten. Denn
es ist doch nicht gerade ein ‘erfreuliches Schauspiel, wenn in

1) G. Schnapper-Arndt: Sozialstatistik {S. 397 ff.). Leipzig 1908.

2) Besser wiire eine genane Wirlschaflsrechning!

LY
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offentlichen Gerichtsverhandlungen tagelang Vernehmungen von
Sachverstindigen der Buchhaltungswissenschaft iiber oft sehr ein-
fache Fragen stattfinden miissen, und wenn fiir den erkennenden
Richter Handelsbiicher, Vermdgensverzeichnisse, Vormundschafts-
‘rechnungen — alles Dokumente von grifiter Beweiserheblichkeit
— wirklich Biicher mit sieben Siegeln sind. Auch.die Ausbildung
der Nationalskonomen und Verwaltungsheamten wiirde von dieser
Disziplin Nutzen ziehen. Wird doch unser Staatsrechnungswesen
noch meist nach einem ganz veralteten bureaukratischen Schema-
tismus gefithrt und bedarf nur zu sehr der kaufmannischen Aul-
frischunge¢ ). Biicher hebt hiermit die Buchhaltung nicht nur als
Mittel zur wirtschaftlichen Forschung hervor, sondern gibt sogar
zu, dafl die Buchhaltungslehre cines wissenschaftlichen Ausbaus
fahig sei. '

Die angefiihrten Zitate mogen zur Geniige darlegen, daf} die
Volkswirtschafter die Buchfithrang als Mittel zu ihren volkswirt-
schaftlichen Untersuchungen heranzuziehen geneigt sind oder wenig-
. stens ihres Wertes bewuf}t sind. Die nichste Frage ist nun die,
~in welchem Mafle die Buchhaltung und fir welche Zwecke sie
am besten fiir wirtschaftswissenschaftliche Untersuchungen benntzt
‘werdén kann und tatsichlich schon Verwendung findet. Die
Buchhaltung bildet nicht eine eigentliche Forschungsmethode,
sondern ein Hilfsmittel einer bestimmten Forschungsmethode,
~niamlich derjenigen, die von den wirtschaftlichen Tatsachen aus-
geht, also der induktiven Methode.

Wir haben gesehen, daf verschiedene der im ersten Teile
meiner Arbeit angefiihrten Nationalckonomen sich der Buchhaltung
als Forschungsmittel bedienten, allen voran die Menographisten
der Familienhaushaltungen. Die heuristische Bedeutung gut ge-
fiihrter Haushaltungsbiicher ist jedoch mit der Beschreibung be-
stimmter Haushalttypen und der Feststellung der wirtschaftlichen
Lebensverhiltnisse von Personen nicht erschépft. Sind einmal
geniigend Haushaltungsmonographien geschaffen, so kénnen sich
auf deren Ergebnissen erst eigentliche sesia/Skonomische Unter-
suchungen aufbauen und SchluBfolgerungen sozialokonomischer
Art ziehen lassen. Derartige Probleme sind z. B. die Bestimmung
der steuerlichen Belastung, der Veriinderung der Kaunfkraft von
Geld und von Geldeinkommen, der Steigerung der Kulturbediirf-

1) Zitiert von Gomberg in »Grundlegung der Verrechnungswissenschaft«,



nisse, die Proletarisierung bestimmter Volksschichten und Berufs-
stinde usw. Wir sehen also, so einfach und unscheinbar die Ein-
nahmen- und Ausgabenrnbriken der Haushaltungsrechnungen sich
ausnehmen, so vermégen sie dennoch iiber eine Fiille von Fragen
Auskunft zu geben. '

Noch eines einzelwirtschaftlichen Arbeitsgebietes, in der die
Buchhaltung schon scit lange als zahlenmafiger Beleg dient, muf}
hier gedacht werden, der Finanzwissenschaft, speziell der Finanz-
statistik. Die finanzwissenschaftlichen Arbeiten historisch-statisti-
scher Natur beweisen geniigend, wie wertvoll buchhalterische
Unterlagen fiir derartige Untersuchungen sind, so dafd SlCh beson-
dere Hinweise darauf eriibrigen.

Aufler den erwihnten Arbeitsgebieten wird aber die Buch-
haltung noch verhiltnismiflig wenig fiir andere wirtschattliche
Forschungszwecke in Anspruch genommen. Einer der ersten
Nationalgkonomen, der die Buchhaltung fiir die Gesamtheit der
in Betracht kommenden Wirtschaftsgebiete richtig einschitzte, ist
der Begrinder des Thiinen-Archivs, Richard Ehrenberg, der die
Thiinensche IForschungsmethode noch weiter ausgestalten will.
Schon Thiinen hatte die Bedeutung des Rechnungswesens fiir die
Wirtschaftswissenschaft erkannt und als praktischer Landwirt die
Ergebnisse seiner landwirtschaftlichen” Bochhaltung fir wissen-
schaftliche Zwecke zu verwenden gesucht, Mit Hilfe der Ergeb-
nisse seiner Buchhaltung soll er auch die bekannten Kreise der
landwirtschaftlichen Bebauungssysteme in seinem »Isolierten Staate «
aufgestellt haben.

Inwieweit Buchhaltungsergebnisse bei agrardkonomischen Untersuchungen it
Erfolg verwendet weiden konnen, zeigen beispielsweise die Arbeiten ven Prof. Laur,
dem unermiidlichen Sekretir des schwejz. Banernverbandes, besonders seine Renta-
bilititsberechnungen iiber landwirtschaftliche Betriebe. Laur, der selbst eine aus-
fihsliche Darstellung dber die Grundlagen und Methoden der Bewertung, Buch-
haitung und Kalkulation in der Landwirtschaft geliefert hat, betont -mit Nachdruck
die Bedeutung der Buchhaltung fiir biiuerliche Betriebe und der weiteren statistischen
und kalkulatorischen Verarbeilung der Buchungsergebnisse. Mogen anch seine land-
wirtschaftlichen Monographien interessenpolitisch gefirbt sein, so beweisen sie zum

mindesten die Mdglichkeit, Buchungsmethoden mit Nutzen auf agrarékonomischem
Gebiele verwenden zu kénnen.

Ehrenberg duflert sich iiber die Verwendungsmoglichkeit der
Buchhaltung fiir -die Wissenschaft folgendermatien:

»Die Messung der wirtschaftlichen Tatsachen setzt ihre genane
Ermittlung voraus, und damit gelangen wir zu einer zweiten
Eigentiimlichkeit des wirtschaftlichen Lebens, welche es den Wirt-
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schaftswissenschaften erméglicht, den Vergleich zu einem exakten
Forschungsmittel auszubilden. Das Wirischaften selbst erheischt
in " weitem Umfange genave Kegistrierung der wirtschaftlichen
Tatsachen.« Im Gegensatz zu den Haushaltungsmonographisten
bringt Ehrenberg, der seine Untersuchungsmethode als exakt-
realistische charakterisiert, den Unternehmungen ein gréfleres
Interesse: entgegen, da diese fir die Ausbildung und Verwendung
seiner exakt-vergleichenden Methode von gréfierer Bedeutung sind
und sie die wichtigsten Wirtschaftseinheiten des wirtschaftlichen
Lebens schon ihrer Mannigfaltigkeit wegen darstellen. Insheson-
dere weist Ehrenberg auf die Bedeutung der Bilanz als Ergebnis
der doppelten Buchhaltung hin, unterliit aber, eine genaue Er-
klirung des Buchhaltungssystems zu geben. Eine eingehende Er- -
klirung wire in seiner Zeitschrift » Archiv fiir exakte Wirtschafts-
forschung« (Thiinen-Archiv) um so eher am Platze gewesen,; weil
er sagt,. »diese Bedeutung der doppelten Buchhaltung (als For-
schungsmittel) ist bisher noch kaum erkannt worden, weil die
Volkswirte sich mit ihr noch wenig oder gar nicht beschiftigt
habene,

Neben Ehrenberg steliten Liesse und Stillich die Buchhaltung
inden Dienst der Erforschung von wirtschaftlichen Unternehmungen.
Stillick bedient sich ilwer zur privatwirtschaftlichen Untersuchung
cinzelner Unternehmungen der Eisen-, Stzhl- und Kohlenindustrie
mit besonderer Beriicksichtigung der Rentabilititsfrage und zeitigte
vieileicht damit bis hente die besten positiven Ergebnisse. Liesse
beriicksichtigt die Leistungen der Buchhaltung in der Unterneh-
mung im allgemeinen in seiner Abhandlung »Les entlepr1se=;
industrielles«.

Ferner wies Gomberg, der die Thiinen-Ehrenbergsche Methode
eingehender wiirdigt als hier geschieht, in seinen bereits genannten
Schriften nachdriicklich auf die Dienste hin, welche die verrech-
nungswissenschaftlichen Methoden der Volkswirtschaftslehre leisten
konnten

Die Bedeutung der Buchhaltung fiir die emzelwlrtschaft[lche
Forschung wird heute fast allseitig zugegehen. Die Buchhaltung
vermag Aufschlufl zu geben iiber das wirtschaftliche Gebaren des
bescheidensten Haushaltes wie tber die Wirtschaftsfihrung der
michtigsten Haushalte,” derjenigen der Staaten, und zudem ent-
wirft sie ein Bild vom Aufbau aller Arten von Erwerbswirtschaften
und Gemeinwirtschaften. '
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Schon mehr bezweifelt wird die Bedeutung der Buchhaltung
fir die engere sozialdkonomische Forschung rein theoretischer

Natur. Darauf kann man erwidern, dafl die Buchhaltung der -

Volkswirtschaftstheorie wertvolles Beobachtungsmaterial liefert;
zudem dient sie ihr zur Kontrolle ihrer aprioristischen Aunahmen,
die oft allzusehr von der wirtschaftlichen Wirklichkeit abweichen.

Feruer darfl nicht iibersehen werden, dafl in der Buchhaltung die’

tauschwirtschaftlichen Beziehungen der Eiuzelwirtschaften zur Dar-
stellung gelangen (in Debitoren- und Kreditorenkonten, Wechsel-
konten, Bankkonten, Beteiligungskonten usw.), die iber die Art
und Grofle der Verkehrsbeziehungen Aufschlufi geben. Die wirt-
schaftlichen Untersuchungen miissen daher neben einem sozialen
Ausgangspunkt auch einen individuellen haben, der darin besteht,
daft man von der Erkenutnis einzel- oder personalwirtschaftlicher
Tatsachen zu volkswirtschaftlichen Erkeuntnissen schreitet. Die
Berechtigung des individuelien Ausgangspunktes wird durch die
Tatsache begrindet, dafl der Ursprung des Ockonomischen nicht
in der Volkswirtschaft, sondern in der Einzelwirtschaft liegt.
Freilich mul man sich stets der Grenzeu der Brauchbarkeit
des Buchungsmaterials fiir die wirtschaftliche Forschung bewuiit
bleiben. Die Brauchbarkeit der Buchhaltung hingt in erster
Linie von dem Mafle der Wahrheit ab, dic sie in sich birgt, die
jedoch, zumal in den verdffentlichten Bilanzen, nicht allzu rein

zu finden ist. Die Buchhaltung, deren Wertaugabeun teilweise

auf Schitzungen beruhen, ist ein Stiick stilisierter Wirklichkeit?).
Man mufl sich hiiten, auf Grund der Bilanzen zu weitgehende
Schlisse zu ziehen; denn die Bilanzen sind entweder gewollt,
oder infolge gesetzlicher Vorschriften, nicht immer der Wahrheit
eutsprechend (infolge Mangelhaftigkeit gesetzlicher Bestimmuugen
oder Umgehung derselben zur Steuerhinterzichuug). Der gleiche
Vorwuri kéunte aber auch die Statistik treffen, deren Enquéten
usw. fast ebensowenig aufl absolute Zuverldssigkeit Anspruch
machen kdnnen,

Die Buchhaltung wird gerne in einem Atemzuge mit der
Statistik genanut, so dafl man schon daraus auf eine enge Ver-

1) Wenn Schiir im Vorwort scines Werkes »Buchhaltung und Bilanze dag

Motto gebraucht: »Die Buchhaltung ist die untriigliche Richterin der Vergangenheit,

die notwendige Fithrerin der Gegenwart und die zaverlissige Ratgeberin der Zu-

kunft jeder Unternehmunge, so cnispricht das nur annihernd den Tatsachen. Das
Motto hat einzig Sinn ais ideale Forderung, als Postuiat.



—_— 168 --

wandtschaft der beiden Lehrgebiete schlieBen kann (siche auch
 weitere Erdrterungen hieriiber auf 5. 95). Der Vergleich ist tat-
- sachlich sehr naheliegend. Es bestehen eine Menge gemeinsamer
Ziige an beiden Disziplinen, die durch mannigfache Beriihrungs-
punkte miteinander verbunden sind onnd gerade deshalb Veran-
lassung zn allerlei Verwechsluongen (ihres Wesens und ihrer Anf-
‘gaben) geben. lhre Abgrenzung lifit leider oft zu wiinschen
iibrig. Um so mehr miissen sie, so gut wie méglich, vonginander
reinlich geschieden werden. Es geht nicht an, wie Schnapper-
Armndt es tut, die Buchhaltungslehre als grundlegenden Zweig der
okonomischen Statistik zu bezeichnenl). Schon ihrer Entstehnng
nach. sind Buchhaltung und Statistik voneinander verschieden.
Das Milien, -ans dem sie herausgewachsen sind, ist nicht dasselbe.
Erstere ist ein Kind der Geschiftspraxis, letztere stammt aus ge- -
lehrter, polyhistorischer Familie; Pastoren, Astronomen, Mathe-
matiker und Staatswissenschafter standen ihr zu Gevatter. Der
Zweck der Statistik unterscheidet sich ebenfalls wesentlich von
dem der Buchhaitung. Wihrend die Buchhaltung (und Kalkula-
tion) WertgréBen zahlenmaflig darstellen will, sucht die Statistik
Zahlen durch fortgesetzte Beobachtung zu gewinnen zum Zwecke
der Vergleiciung. Die Buchhaltung beschaftigt “sich mit den
rechenhaitigen einzelwirtschaftlichen Erscheinnngen, die Statistik
dagegen stets mit Massenerscheinungen; die letztere hat mit
der Rechnungsiegung unmittelbar nichts zu tun. Sie ist das Er-
"gebnis von Zihlnngen und versucht durch Darstellung verschie-
denster Vorginge und éustande vor allem derjeniger gesellschaft-
licher Natur, in die Mannigfaltigkeit der Erscheinungen einzo-
dringen. Ihr Beobachtungsfeld ist daher viel weiter als das der
Buchhaltung. Thr bestausgebildeter Zweig ,ist die Sozialstatistik,
deren Hauptglieder die Mora]- und Bevolkerungsstamstxk und die
Wirtschaftsstatistik sind.

Es ist natiirlich die W 1rtschaftsstatlst1k mit der die Buch-
haltung die grofite Verwandtschaft anfweist. Beide Lehrgebiete
teilen das gleiche Los, nm ihre wissenschaftliche Anerkennnng

" ringen zu missen. Als Forschungsmethode wird die Statistik
alierseits ‘anerkannt nnd benutzt. Sie unterscheidet sich von der .
Buchhaltung noch daduech, dal sie in erster Linie als wissen-
schaftiiche Methode dient und erst in neuerer Zeit in der Ge-

‘ 1} Roscher identifiziert bildlich die Statistik sogar mit swissenschaftlicher Buch-
haltung der Nationene.
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schiftspraxis in grofierem Mafle zur Anwendung gelangt, wihrend
~ die Buchhaltung omgekehrt aus der Praxis kommt und nar. sub-
sidiar auch als Mittel zor induktiven Forschung herangezogen
wird. Die Statistik verfiigt fiber eine sehr gut ansgebildeté Metho- .

denlehre, dagegen existiert keive solche fiir die Verwendung der

Buchhaltung als wissenschaftliches Erkenntnismittel. Es wire

Aufgabe der Buchhaltungsiehre 1iud der Qekouomik zogleich, ihre

diesbeziigliche Eignung noch eingehender zu studieren.

Von der Wirtschaftsstatistik steht der Buchhaltung der Zweig

der Privatwirtschaftsstatistik am nichsten. Sie baut, soweit sie

“interne Statistilke ist, teilweise direkt auf den Buchhaltungsergeb-
nissen auf, da die Buchhaltung schou in weitem Mafle die Wirt-

schaftstatsachen systematisch gliedert und gruppiert. Soweit schon

bei der Buchhaltungstatigkeit statistische Zwecke bewufit verfolgt

werden, spricht man von wirtschaftsstatistischer Buchhaltung oder

ssckundirer Statistike. Die Statistik, die Buchhaltungsergebnisse

verarbeitet, neunen wir Buchhaltungsstatistik, von, welcher der

Zweig der Bilanzstatistik am meisten gepflegt wird und zwar auch

von Sozialokonomen (speziell die Bilanzstatistik der Notenbanken).

Da die Buchhaltung und die ihr Verstindnis vermittelude Bach-

 haltungslehre wertvolle Hilfsmittel zur statistischen Erforschuug
wirtschaftlicher Erscheinungen sind,. so bildet die Buchhaltung
auch auf dem Umwege der Statistik ein wertvolles Mittel zar
Erkenntnis des Wirtschaftslebens. Die Buchhaltungslehre erscheint
somit’ wiederom als niitzliche Hilfswissenschaft der -Oekonomik.

.b) Das Wertproblem in der Buchhaltungslehre.

. Volkswirtschaftslehre und Buochhaltungslehre sind jedenfalls
am innigsten miteinander verkniipft durch das Wertproblem, und
es ist daher nicht verwunderlich, dafi einige Volkswirtschafter wie
Schiffle und J.-B, Say bei der Systematisierung des Lehrstoffes .
die Buchhaltung als Rankenwerk der Wertlehre verwendeten.
" Anderseits wird auch dem Begriff des Wertes in der Spezial-
literatur des Verrechnungswesens eine weitausholende Besprechung
eingerinmt und mit mehr oder weniger Erfolg ein Kontakt mit
der sozialkonomischen Wertlehre gesucht. So stellen Gombetg
(Grundrifl der Verrechnungslehre), Ciompa (Grundrisse einer
Oekonometrie} und Duomarchey (Théorie positive de la Compta-
bilité) Erprterungen iiber den Wert an den Eiungang ihrer grund-
legenden Werke. Das Wertproblem scheint also in der Tat der-



jenige Ideenkreis zu sein, in den Wirtschaftstheorie und Buch-
haltungstheorie gleichermafien gebannt werden.

.Der Wert ist der Eckstein des dkonomischen Gebiudes,. ver-
kiindet sehon Prondhon in der Einleitnng znm Kapitel {iber den
Wert seiner »Contradictions économignese (1846). Wenn auch
fir manche Buchhaltungstheoretiker der Wert die Grundlage ihrer
Theorie bildet, so ist damit noch nicht dic ZweckmiBigkeit ihres
Ausgangspunktes bewiesen. Aber selbst zugegeben, daly das
Wertproblem den Ausgangspunkt der Buchhaltungstheorie bilde,
so rihen die Erkenntnisse, die uns die allgemeine Wirtschafts-
lehre tiber das Wesen des wirtschaftlichen Wertes vermitteln, anf -
keiner festen Grundlage, da gerade heute auf dem Gebiete der
Wertlehre der. Streit der Meinungen (Subjektivismus, Objektivis-
mus, materialistische Anffassung nsw.) besonders scharf ent-
brannt ist. Der wesentliche Unterschied der 6konomischen Wert-
theorien untereinander bernht auf der Entscheidung iiber die
Inhalte, mit welcher man den Wertbegriff ausfiillt. Bei den
»Subjektivistene ist es der Vorgang der Bediirfnisbefriedigung,
in welchem das Ziel des wirtschaftlichen Prozesses gesehen wird.
Demgegeniiber vermag man als »Objektivist< anch in dem her-
gestellten wirtschaftlichen Gute, in der Leistung als solche, den
Mittelpunkt zu sehen. M. E. kann die Buchhaltungslehre den
Wertstreit ruhig den Wirtschaftstheoretikern iberlassen, sie hat
nur die wirtschaftswissenschaftlichen Ergebnisse iber den Wert
auf ihrem Gebiete anzuwenden. Sie hat weniger nach dem »Wase
zu fragen, sondern ihre Anfgabe besteht eher darin, zu unter-
suchen, wze in der Buchhaltung bewertet wird, d. h. die Grund-
satze herauszuschilen, nach welchen in der Buchbaltung des Wirt-
schalters bei der Bewertnng tatsichlich verfahren wird und diese
Grundsatze anf ihre Verniinftigkeit und Zweckmagligkeit hin zu
-priffen. Das Wertproblem in der Buchhaltungslehre mit Ein-
schlufl der Bilanzenlchre, wie tiberhaupt der ganzen Verrechnungs-
lehre, ist also die Frage nach dem Rationalverfahren zor Bestim- -
mung des Wertes, m. a. W. das Bewertungsproblem, die Wert-
ermitthung. Es handelt sich daher mehr um ein genetisches
und technisches Problem, in dem nicht in erster Linie nach dem
Wesen des Wertes, sondern nach den Regeln seines Zustande-
kommens (Wertung) gefragt wird, wobei ebensosehr sozialpsy-
chische (Normen auns freier gesellschaftlicher Uebereinkunft und
gesetzliche Zwangsbestimmungen) als individualpsychische Krifte



R & gpe—

wirksam sind. Man kénnte also hochstens sagen, die Erkenntnis .
des Wesens des Wertes ist fiir die Buchhaitungslehre insofern
von grofter Bedeutung, als sie uns zur besseren Erklirung des
Entstehungsprozesses. von Wertschitzungen, die ziffermiflig in
Geldrechnungseinheiten aufgezeichnet werden, von schriftlichen
Wertnrteilen, von ‘Wertansitzen, verhilft. Oder anders aunsge-
driickt: Das Wertproblem der Buchhaitungslehre ist vorwiegend
ein Verfabrensproblem. Die wirtschaftswissenschaftliche Wert-
lehre erértert vor allem das Problem der Erkenntnis der Wert-
erscheinungen, also ein Wesensproblem. Weder Wesens- noch
Verfahrensproblem stehen ganz fiir sich allein; beide Betrach-
tungsweisen gehen stark ineinander iiber und erginzen sich gegen- -
seitig. Insbesondere hat die buchhalterische Wertlehre in weitemn
Magle die grundiegenden Erkenntnisse der von der Sozialékonomik
untersuchten Wesensseite des Wertes heranzoziehen. -
Wenn die Erérterung der Wertbegriffe als Grundlage zur
Buchhaltungstheorie und -praxis als notwendig erachtet wird, so
mufl sie sich auch auf den Begriff »Werteinheite und seine Be-
ziehung zum Wert- und Geldbegriff erstrecken, denn sobald Werte
zahlenmiBig ecfalit werden kénnen, sind auch Werteinheiten vor-
handen. In der Buchhaltungstheorie findet wohl die Werteinheit
ofters Erwidhnung, aber sie wird nicht erkldrt. Und doch ist es
gerade die Werteinheit, welche die gedanklich engste Verbindung
zwischen 6konomischer Wertlehre und Buchhaltongstheorie her-
znstellen verméchte, denn die Werteinheit ist die Voraussetznng
fir die Quantifizierung des Wertes, durch die erst die buch-
halterische Wertverrechnung méglich wird. Die Werteinheit ist
die durchans adiquate Bezeichnong fiir jene rechnerische Einheit,
als deren Vielfaches wir die’ wertrechenhaften Erscheinungen
(Giiter, Kosten, Ertrag usw.) schitzen und darstellen. Als abstrakte
Werteinheit dient uns das Geld, welches das vollkommenste wirt-
schaftliche Rechnungsmittel ist, das wir kennen. Ohne mich all-
zoweit in der Geldtheorie verlieren zu wollen, in der sich die
verschiedenen Meinungen so schart bekémpfen, soll doch in wenigen
Strichen die Bedentung des Geldes fiir die Verrechnung gezeichnet
werden. Bendixen?) sagt: »DasGeld ist die abstrakte Werteinheit.
Wenn wir den Wert einer Sache bezeichnen wollen, 50 nennen
wir eine Zahl von Werteinheiten. Idie Werte der zu schitzenden
Sachen sind die Zahler zu dem Generalnenner Geld.« Die Wert-

1) Friedrich Bendixen: Geld und Kapital] 2. Aufl, Jena 19zo.
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einheit wird noch niher umschrieben von Bendixens Freund, Karl
Elster?), dem ich hier folge. »Die Werteinkeit ist cine Evschei-
nung der Geldwirtschaft und nur der Geldwirtschafts. . . . . »Der
Wert ist dlter als die Geldwirtschaft. Ehe dafl es Geld gab und
Zahilungen gelcistet worden, waren dic Werte. Aber: eine Ein-
heit, auf die diese verschiedenen Werte sich zuriickfithren liefien,
derart, daf} ihrer jeder ein Mehrfaches oder einen Bruchteil sol-
cher Werteinheiten ausgemacht hitte, hat es nie gegeben und
kann es nicht geben. Dieser urspriingliche Wert, den wir schon
zu Zeiten der Eigenwirtschaft?) beobachten kénnen; das will be-
sagen: dre subjektiv-psychische DBesiehung des Menschen su den
Dingen, die er braucht und nur onter Opfern erwerben kann,
16Bt sich nickt als das Vielfacke oder der Bruchteil einer Einkeit
ausdriicken. Er ist wnicht wefbar.« Nach Elster entzieht sich
also die individuell-snbjektive Wertschiitzung jeglichem ziffern-
mifligen Ausdruck. Subjektiver und objektiver Wert sind fiir ihn
zwei voneinander vollig wesensverschiedene. Begriffe. Da sich
nach seiner Ansicht der objektive Wert nicht aus dem subjektiven
Wert erkliren lafit nnd der Wert als individuell-subjektive Schitzung
nicht zu den Kategorien der allgemeinen Geldtheorie gehort, wir
es aber in der Buchhaltung vorwiegend (aufler bei der sog.
Menge'nverrechnung-, die sich dnflerer, physischer Mafle bedient)
mit Aufzeichnungen und Schitzungen in Geldeinheiten zn tun
haben, so kdnnte nach dieser Auffassung gefolgert werden, daff
die zahlenmifligen Gréfien der Buchhaltung, soweit sie nicht
Langen, Gewichte usw. bedeuten, stets nur obhjektive Werte sein
konnen. Dies trifft jedoch in der Wirklichkeit nur anndhernd zu.
Die Werteinheit ist nach Elster Generalnenner aller (objektiven)
Werte und FPreise; sie ist Quantitit, Zahl und Beteilignngsmafd
am Sozialprodukte, das zngleich den Konsumtionsfonds bildet.
Geld ist nach seiner wahrhaft sozée/Gkonomischen Anschauung
Beteiligungsmdaglichkeit, Beteiligungsmittel (Zahlungsmittel) und
Beteiligungsmaf3 (als Werteinheit) am Sozialprodukt, das den In-

1) Karl Elster: Die Seele des Geldes. Grundlagen. und Ziele einer altgemeinen
Geldtheorie, Jena 1920.
T2) Unter Eigenwirtschaften versteht Elster die lauschlosen (geschlossenen Haus-)
Wirtschafien und die {naturalen) Tauschwirtschaften, denen er die geldwirtschaft-
lichen Gemeinwirtschafien gegeniiberstellt und die er nicht als Tauschwirtschaften
gelten 160t, da der Geld-(Zahlungs-)Verkehr v&llig wesensanders als der Tausch-
verkelr sei (Knapp-Bendixenscher Anschauungskreis),



begriff aller {iberhaupt im thodernen wirtschaftlichen Giiterver-
kehr befangenen Giiter darstellt. _

Auf den Streit der Lehrmeinungen ilber den Wert und das
Geld will ich mich nicht weiter einlassen. Auf Elster wurde hier
nur deshalb besonders hingewiesen, weil er den Begriff der Wert-
einheit und sein Verhiltnis zum Wert und Geld besonders ein-
gehend behandelt hat. Das letzte Wort iber die Werttheorie ist
noch lange nicht gesprochen. Der terminus »Werte, sagt Elster,
ist alles eher als eindeutig. Er ist das »Chamaleonc unter den
volkswirtschaftlichen Begriffen. Nicht viel hesser geht es dem
Gelde. Trotz der grofien Uneinigkeit unter den Wirtschaftstheo-
retikern mufl die Buchhaltungstheorie die weitere Entwicklung
der Wert- und Geldtheorie verfolgen; degn ihre Ergebnisse sind
fiir sie dennoch von nicht geringer Bedeutung, da die Geschifts-
praxis und mithin' die Buchhaltungstechnik stindig mit diesen
Begriffen zu tun hat.

»Den subtilen, oft recht verschlungenen Gedankengangen der
nationalékonomischen Wertlehre kann die Privatwirtschaftslchre
nicht immer folgen.« Dieser Satz Leitners gilt auch fiir die Buch-
haltungslehre. Erst wenn eine grofiere Abgeklartheit ‘der Lehr-
meinungen vorliegt, kann man sich davon einen sichtbaren Er-
folg fiir die Buchhaltungstheoric versprechen. Die Gedanken-
arbeit der Wirtschaftssubjekte ist hedeutend einfacher als die-
jenige der wirtschaftlichen Werttheoretiker. In der Buchhaltung
wird ein Grofiteil der Werturteile automatisch zu rechnungsmifi-
" gem Ausdruck gebracht (z. B. Einkaufswert = Marktpreis). Auch
kommt es bei der Bewertung weniger darauf an, die absolute
Hohe eines wirtschaftlichen Wertes zu bestimmen, sondern die
Wertverdnderung eines Guies im Vergleich zu andern Giitern
festzustellen?). Wenn wihrend des vergangenen Krieges Lebens-

1} Ueber die relalive Genaunigkeit der Beﬁ'ertung spricht sich Gomberg wie
folgt aus: >Bei der Frage, inwiefern bei der schriftlichen Darstellung in der Ver-
rechnung das Wertusteil richtig zum Ausdruck kommt, muld jedoch hervorgehoben
werden, dafi das Verhiltnis zwischen der Verrechnung und dem Werlurteil ein #hn-
liches ist wie dasjenige zwischen der Sprache und dem logischen Denken: Ebenso
wie die Sprache mnicht immer imslande ist, die Gedanken richtig zum Awusdruck zu
bringen, ...... , kann auch die Verrechuung eine vom richtigen Werturteil abwei-
chende Wertschilzung zum Auwsdriek bringen, weil das Werlurteil, der wirtschaft-
liche- Gedanke nicht.richtig erfafit wurde.« — Den strengsien Bewertungsmafistals
legt unter allen Theoretikern jedenfalls Ciompa an, der zur Erkenntlnis gelangt,
dald sireng genommen fast alle heutigen Rilanzen falsch seien, da der Buchhaltung
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mittel -bedeutend im Preise stiegen, so blieb fiir den Kaufmann,
der iiber ein Lager verfiigte, abgesehen von den gesetziichen Be-
stimmungen i{iber die Bewertung, der Gebrauchswert derselbe,
ebenso der Buchwert. Dagegen ist die Inventarwertbestimmung
schon auf verschiedene Weise moglich (nach dem Einkaufs- oder
Selbstkostenpreis, Tagespreis usw.). Unbestreitbar stieg der Markt-
wert (objektive Tauschwert). Und nun, wie sind die verschie-
denen Wertbegriffe zu ordnen, welcher dieser »Werte« ist der
ausschlaggebende? Der Begrifi des wirtschaftlichen Wertes ist
im Sprachgebrauch so unbestimmt und genau gesehen nur ein
Ausdrack fiir Preis oder erwarteten Preis, dafl man, sagt Lief-
mann, schon lingst zu einer bessern Einsicht der wirtschaftlichen
Vorgange gekommen wire, wenn man nicht immer nach dem
- Werte der Giiter fragen wirde. Damit ist aber das wirtschaft-
liche Wertproblem nicht aus der Welt geschafft. Inshesondere
die Buchhaltungstheorie kann ohne Wertbegriffe nicht auskommen,
da in der Buchhaitungspraxis davon die Rede ist, und sie muf}
so gut als mdglich an die sozialékonomischen [Erkenntnisse iber
den Wert ankniipfen. '

In der Erérterung der Berechnungsméglichkeiten des in Geld
- schitzbaren Wertes, der allein fiir die Buchhaltung in Betracht
kommt, in der Aufstellung der Grundsitze, Richtlinien, nach wel-
‘chen bewertet werden soll (Aufgabe der praktischen Buchhaltungs-
lehre), scheint die ureigenste Aufgabe des buchhaiterischen Wert-
problemes zu liegen, da die Wirtschaftswissenschaft ‘keine An-
haltspunkte fir ein Verfahren gibt, wie Gebrauchs- und Tausch-
wert ermittelt werden kénnen. Die Buchhaltungsiehre hat daher
seibst klarzulegen, aul was fiir Werte es in der Buchhaltungs-
praxis ankommt und wie sie zahlenmigig zu bestimmen sind. Die
buchhalterische Wertlehre hat infolgedessen alle Gesichtspunkte,
Motive, Grundsiitze, Bedingungen und Umstinde, die praktisch
bei der Werthestimmung mitwirken, zu ergriinden und sie nach
ihrer Bedeutung und Verniinftigkeit zu priifen. Daf} hierbei in
Theorie und Praxis die Meinungen oft stark auseinandergehen,
liegt an der Verwickeltheit der Probleme. Jedenfalis kommt bei
der Bewertung dem Zeitfaktor eine hervorragende Bedeutung zu.
Ich glaube, Schmalenbach?) trifft annihernd das Richtige, wenn

die richlige Theorie fehle, die aul nationaldkonomischer — besser wiire zv sagen
wirtschaftstheoretischer — Grundlage aufgebaut werden miisse.
1} E. Schmalenbach: Finanzierungen, Leipzig 1921,
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er sagt, es kommt an sich nicht darauf an, was ein Gegenstand
gekostet hat, was er geleistet hat, oder was sonst in der Ver-
gangenheit von ihm bekannt ist, sondern lediglich zué:li;zftz;ge
Umstinde seien fiir den Wert eines Gegenstandes bestimmend.
sNur deshalb, weil wir nicht in die Zukunft sehen kénnen') und
weil wir das fiir Zukunftschitzungen ndtige Material aus der
Vergangenheit gewinnen miissen, hat das Vergangene fiir unsere
Schitzungen Interesse.« -Die Vergangenheit hat also fiir die
Bewertung nur mittelbare Bedeutung; »die Vergangenheit ist
Mafistab der Zukunft«. Damit wird m. E. die Bedeutung aller
gegebener Berechnungsgrundlagen, wie Preise, Kosten usw., ins
richtige Licht geriickt. -

Beziiglich der Willensbeeinflussung des bewertenden Wirt-
schaftssubjektes kann unterschieden werden zwischen solchen
Bewertungshandlungen, die ohne iufleren Zwang vorgenommen
werden und solchen, die ihm von der Gesellschaft, sei es durch
Vertrag oder durch gesetzliche Vorschriften, aufgedringt werden.
Erstere konnten wir spontane, selbsttitige nennen, weil sie aus
eigenem Antrieb des Wirtschaftssubjektes zu erfolgen scheinen,
letztere sozial determinierte. FErstere finden sich besonders da,
wo Buchungen von Nichtbuchungspflichtigen gemacht werden. Es
steht z. B. einem Rentner frei, filr die durch die heutige Valuta-
. misere hervorgerufene Entwertung seiner fremden Effekten den
urspriinglichen Wert oder gar einen beliebigen, auf individueller
Schitzung beruhenden Wert einzusetzen. Dagegen kann ein sol-
ches Verfahren weder rational noch wirtschaftlich genannt werden.”
Normalerweise ist aber diesc Selbstbestimmung des Werturteils
mehr scheinbar als wirklich. Das Wirtschaftssubjekt la3t sich im
_ecigenen Interesse auch hier von der Stimmung des Markies be-
einflussen. Man kann von einer tauschwirtschaftlichen Determi-
niertheit des Wirtschaftssubjektes sprechen. Die Bewertung. ist
jedenfalls einc sozial orientierte Handlung. Fiir die Buchungspflich-
tigen von Vertrags (z. B. bei der Gelegenheitsgesellschaft) oder
Gesetzes wegen (z. B. bei der Aktiengesellschaft} gelten fiir die
Bewertung gewisse Grenzen. Aber auch bei der gesetzlichen
Gebundenheit in der Bewertung lift der Gesetzgeber dem sub-

1) Besser wire vielleicht zu sagen: >weil wir nicht immer gemiigend in ﬁie
Zukunit sehen konnen., Wir bemessen den Gegenwartswert (Barwerl) einer in 3 Mo-
naten filligen Forderung ziemlich genau durch Diskontierung ihres Wertes in 3 Mo-

naten (Zeitwertes), unter allfilligem Abzug eines weiteren Prozentsatzes tiir das Kre-
ditrisiko {Passiv-Delcredcre). '
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jektiven Ermessen einen weiten Spielraum -und begniigt sich in
der Regel mit einer Obergrenze fir die Wertermittlung (Art. 656
schweiz. O.R). Die -einzelwirtschafeliche Bewertungslehre trigt
daher nebenher auch rechtlichen Charakter. Die gesetzlichen
Vorschriften haben jedoch fiir die einzelwirtschaftliche Forschungs-
arbeit nur insofern Bedentung, als an den Forschungsergebnissen
zu priifen ist, ob die gesetzlichen Bestimmungen den wirtschaft-
lichen Verhiltnissen angepafit sind, oder ob der Gesctzgeber in
 Unkenntnis der tatsichlichen Verhiltnisse Bestimmuugen getroffen
habe, die unzweckmiflig oder sogar zweckwidrig sind.

. Fiir alle Wertbegriffe ist deren Relativitit. hervorzuheben ;
alle sind Verhiltnisbegriffe. Sie beruhen auf Schitzungen in Mafi-
cinheiten, die selber fast ebenso wertverinderlich sind wie die
gemessenen Grofien. In keiuer Art von Wirtschaftsrechnung gibt
es absolute Werte. Die verhilinismiflige Bestindigkeit zahlen-
milig gebundener Werte mag fiir die kurze Zeitspanne, in der
sie Interesse haben, und fiir den Vergleich der Wertgréfien unter
sich geniigen. Die Werte, die sich z. B. in einer Bilanz aufge-
zeichnet finden, sind lediglich nominal gebundene Mafizahlen, die
auf die gleiche Rechnungseinheit bezogen sind. In der Bilanz,
durch die ein Komplex von Erscheinungen unter ein bestimmtes
gedankliches Schema (eine Gleichung) gebracht wird, werden
z.B. Ertrag vnd Reserve-»>fonds< weder in Geldform noch in Waren- .

form dufierlich bestimmt, sondern beide ergeben sich rein rech- -

nerisch, als ein formales, in Geldrechnungseinheiten ausgedriicktes
Quantum  wirtschaftlicher Verfiigungsgewalt (Geldrechnung,
nicht aktueller Geld gebrauch, ist das spezifische Mittel und
Kennzeichen  rationeller Wirtschaft)?). '

Zusammenfassend kann gesagt werden : . i

1.-Den Wertbegriffen der Sozialskonomik kommen bis jetzt
in der Buchhaltungslehre, iiberhaupt in der ganzen Einzelwitt-
. schaftsiehre, nicht die iiberragende Bedeutung zn, die ihnen einige
Autoren (Durmarchey, Gomberg) beitegen. Der abstrakte Wert-
begriff mufl stets durch ein wirtschaftliches oder buchhaltungs-
technisches Bestimmungswort konkretisiert werdeu, wie z. B.
Marktwert, Anschaffungswert, Bilanzwert usw. (Leitner). Die
Einstelling zum Wertproblem ist im sozialskonomischen Anschau-
ungskreise eine¢.vom buchhalterischen verschiedene. . Hier fragt
man vor allem nach den Verfahren, die zur zahlenmifiigen Wert-

1) 8. Max Weber und auch Wieser i. Gr, d. Sezialdk,
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ermittlung fithren, dort nach dem Wesen des Wertes. Jede der
beiden Betrachtungsweisen unterstitzt die andere in ihrem Er-
kenntnisstreben. Daher hat die buc¢hhalterische Bewertungslehre
. bei ihren Untersuchungen soweit als tunlich sozialokonomische
Erkenntnisse iiber die Werterscheinungen zu beriicksichtigen.

2. Wenn die Erérterung des Wertproblems in der Buchhal-
tungslebre als notwendig erachtet wird, so muf} sie auch deun
Begriff der Werteinheit ond seine Beziehungen zum Wert- und
Geldbegriff umfassen, denn die Werteinheit ist die notwendige
Voraussetzang zur Quantifizierung der Werterscheinongen, wo-
darch erst die buchhalterische Wertverrechnung méglich wird.

3. Da die Sozialdkonomik der Buchhaltungslehre héchstens
Anhaltspnnkte zu einem Verfahren fir die Wertermittlung gibt,
so liegen in der Feststelluong der Bedingungeu, vou denen die
Wertermittlung abhingt, in der Herausarbeitung der Regeln und
der Grundsitze fiir die Bewertung ureigenste Aufgaben der Buch-
haltougslehre. Die Bewertung — soweit iberhaupt gewertet oder
bewertet wird — entspringt in der Hauptsache weniger Schitzun-
gen der Wirtschaftssubjekte, noch weniger der Buchhalter, son-
dern richtet sich nach wirtschaftlichen und sozialen Normen. - Die
bestehenden Bewertungsgrundsitze sind je nach dem Zweck der
Bewertung schr verschieden und iiberdies, wie die wirtschaftlichen
Verhiltnisse, stindigem Wechsel unterworfeu,

4. Der Wert wird im Sprachgebranch hiofig mit Preis?) und
Kosten vermeugt und diese Verwechslung ist Ursache stdndiger
Mifiverstindnisse. Es bedeuten z. B. die Geldrechnungseinheiten
cines Unkostenkontos Kosteneinheiten und doch finden wir nicht
selten in den Bilanzen Preise als Wertgréfieu eingesetzt; so kommt
der wirkliche Wert, gleichgiiltig ob Tauschwert oder Gebrauchs-
.wert, our unvollkommen zum Ausdruck. Der wirkliche Wert

1) Hiefiir gibt Man{red Berliner {Buchhaltungs- und Bilanzenlehre, IE Band,
5. und 6. Auflage, S. gg) ein iiberzeugendes Beispiel. Er sagt dort: »Dafl Preis
und Wert verschiedene Dinge sind, ergibt sich aus folgender Frage: Wieviel ist
cin Gegenstand wert, fiir den in diesem Augenblicke 5o M. gezahlt sind? Die
einzig richtige Antwort mnfd lauten: (lir den Verkiuvfer weniger als 50 M., denn
sonst wiirde er den Gegenstand nicht hingeben:; fiir den Kinfer mehr als 5o M.,
denn sonst wiirde er nicht diese Swmme dafiir zahlen. Wir ersehen aus vorstehen-
dem Beispiel auch gleich das Verhiiltnis zwischen Wert und Preis: im Preis —
dem wirklich geznhlten — driickt sich aus, welchen Afindess-Wert der Kiufer und
welchen Horkst-Wert der Verkiiufer der Ware beilegt, Der Preis bildet das Mittel
aus den subjektiven Waertschiitzungen der beiden Parteien.«

s wald, Buchhalinngslebre und Sorialikonnmik. 12



oszilliert um die Preisec. Preise und Kosten sind, da sie als
Mengen von Geldeinheiten ausgedriickt werden, Schitzungsgrund-
lagen bei der Ermittlung von Werten.

c. Das Verhiltnis det Buchhaltungslehre zu den
einzelnen wirtschaftswissenschaftlichenDisziplinen,

aa}) Buchhaltungslehte und Privatwirtschaftslehre,

Bevor wir die Stellung. der Buchhaltungslehre zur Privatwirt-
schaftslehre klarlegen kénnen, milssen wir zuerst zu bestimmen
suchen, was unter Privatwirtschaftslehre verstanden wird. Leider
ist bis heute ihre Eigenart, ihr Aufgabenkreis und ihr Verhiltnis
zu andern Wirtschaftswissenschaften noch nicht véllig geklart.
Von seiten einiger Sozialokonomen wird ihr sogar der Charakter
einer Wissenschaft abgesprochen und nur die Wiirde einer $konomi-
schen Kunstlehre zuerkannt. Diejenigen Oekonomen, die sich mit ihr
ernsthaft beschiftigen, diskuticren haiuptsiichlich dieFrage, oh dic
Privatwirtschaftslehre im Rahmen der Sozialdkonomik oder aufier-
hailb derselben zu behandeln sei. Das ist natirlich eine reine
ZweckmifBigkeitsfrage, die anscheinend zugunsten eines getrennten
Entwicklungsganges der Privatwirtschaftslehre entschieden wird,
denn diejenigen Autoren, die Positives aut diesem Gebiete ge-
leistet haben, wie Nicklisch und Leitner, kiimmern sich um die
Rahmenfrage wenig. Sicher ist, dafl die Privatwirtschaftslehre, die
ncuerdings Betriebswirtschaftslehre (Verengerung des Begriffes!)
genannt wird, eine wichtige Hilfsdisziplin der Sozialékonomik isf,
und dafs sie die Ergebnisse der Volkswirtschafistheorie, wenn diese
von den realen Wirtschaftstatsachen abweichen, zu konkretisieren
und zu korrigieren imstande ist, denn die Privatwirtschaftsichre
bedient sich vor allem der induktiven Methode, ste ist Tatsachen-
forschung und steht dem tatsichlichen Wirtschaftsleben naher als
die im allgemeinen abstraktere Volkswirtschaftslehre. Anderseits
- mufd betont werden, dafl es privatwirtschaftlich bedeutsame Tat-
sachen in den Einzelwirtschaften gibt, die fiir die Volkswirtschafts-
theorie irreclevant sind. Es sind dies hauptsdchlich Tatsachen,
Vorginge und Zustinde innerhalb des Betriebes der Einzelwirt-
schaft. Den privatwirtschaftlichen Forscher interessiert z. B. die
organisatorische Gestaltung einer Unternchmung bis in alle Ein-
zclheiten, er fragt sich auch, wie die Buchhaltung eingerichtet ist
usw. Den Sozialskonomen interessieren dagegen mehr die Vor-
ginge und Zustinde, die sich ans dem gegenseiticen Verkehr
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der Einzelwirtschaften ergeben, ilire Beziehungen mit der Aufien-
welt .oder anders ausgedriickt, mehr die Aullenentfaltung der
Einzelwirtschaften als ihre' Innenentfaltung. Aus der Unterschei-
dung von Verkehrs- und Betriebsvorgdngen innerhalb einer wirt-
schaftlichen Unternehmung ergab sich von selbst eine Zweiteilung
der allgemeinen Privatwirtschaftslehre in eine Betriebslehre der
privaten Erwerbswirtschaften (meist mit Beschrinkung auf die
erwerbswirtschaftlichen, kaufminnisch hetriehenén Unternehmun-
gen) und in eine Verkehrslehre, welche die Verkettung der Einzel-
wirtschaften, ihre Verkehrsbezichungen, zu untersuchen hat. Diese
Trennung in zwei Teilgebiete ist jedoch erst gedanklich' voll-
zogen, tatsichlich aber in der Literatur anfler bei Nicklisch, der
nur die Betriebslehre systematisch bearbeitet hat, noch nirgends
scharf durchgefithrt. Sie ist vorderhand noch gar nicht so dringend
wiinschbar und hitte n. a. oftmals eine doppelspurige Behandlung
ein und desselben Stoffes zur Folge.

In bezug auf ibre tatsdchliche Ausbildung hat sich die heutige
Privatwirtschaftslehre, wie bereits angedeutet worde, nicht anf.die
Erforschung aller Privatwirtschaften geworfen, sondern beschrinkte,
sich auf diejenigen Gebiete, die ihr die besten Friichte verhieflen.
Sie sah mcist von der Erforschung der privaten Haushalte ab?)
und warf sich hauptsichlich auf denjenigen Kreis von Einzelwirt-
schaften, die am meisten Probleme bieten, das sind eine unserm
Zeitalter charakteristische Art von Erwerbswirtschaften, die Unter-
nehmungen, fiir deren Charakter allerdings noch keine einheit-
liche Formulierung gefunden wurde. Nach Pohle stellt die Untet-
nehmung eine Weiterbildung, cine Potenzierung der Erwerbswirt-
schaft dar, die durch das Zusammentreffen des Ertragsprinzips
mit dem Grofbetricde entsteht. Charakteristisch fiir die Unter-
nehmung erscheint mir auch das intensive Bestreben nach einer
rationellen Organisation des Betriebes, wihrend der Betrieb der
kleinen Erwerbswirtschalten traditionell orientiert ist. Zutreffend
ist ferner die von Liefmann vertretene  Anschauung, dafl die
Unternehmong eine von der Konsumwirtschaft ihres Inhabers

t) Es sind hauptsichlich Sozialokonomen (Le Play, Roscher, Sclimapper- Arndt,
Bitcher u, a.), die sich auf dem Gehiete hauswirtschaftlicher Forschung bhetitipten,
wie wir schon im historischen Teile der vorliegenden Arbeit gesehen hahen, Der
Hauptgrund, warum die Sozialokonomen gerade dieses Sondergebiet privatwirtschaft--
licher Forschung bevorzugten, liege wohl darin, daf} in der Sozialskonomik der letzten

Jahrzehnte die soziale Frage im Vordergrund des Interesses stand, womit sich von
selbst die Notwendigkeit des Studiums privater Aufwandwirtschaften ergab.

12%*
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losgetrennte  selbstindige Erwerbswirtschaft ist, die eine reine
Geldrechnung aufstellt, eine Veranschlagung aller Kosten mit Ein-
schlufl der Arbeitsleistungen und des Reinertrages in Geld macht?).
Nicht ganz zutreffend ist m. E. die Ansicht Philippovichs, daf}
infolge des in den Unternehmungen hervortretenden Gewinn-
strebens in allen Unternehmungen die genaue Rechnungsfithrung
(Buchfithrung) tber alle Vermdgenswerte eine charakteristische
Tatsache bilde. Ich glaube, dafi in Wirklichkeit oft nur die Ten-
denz zur Erreichung dieses Zustandes vorhanden.ist, da die Er-
fahrung und die Gerichtsakten uns oft eines andern belehren.
Nach dem heutigen Stande ihrer Ausbildung ist die Privatwirt-
schaftslehre vornehmlich eine Privatwirtschaftslehre der Unter-
nehmung. In der wirtschaftlichen Unternehmung hat sie fiir ihre
Untersuchungen' ein fest umrissenes Forschungsobjekt.

Nach dieser kurzen Charakterisierung der heutigen Privat.
wirtschaftslehre ist es nicht mehr schwer, ihre Bezichungen zur
Buchhaltungslehre festzustellen. Die Buchhaltungslehre weist mit
keinem Zweig der Wirtschaftswissenschaft so enge Verkniipfungen
auf, wie gerade mit der Privatwirtschaftslehre, von der sie nach
manchen Autoren direkt. einen Bestandteil ausmacht. Die Buch-
haltungslehre behandelt cinen Teil des privatwirtschaftlichen For-
schungsobjektes, das ist-die Buchhaltung, der gerade in der wich-
tigsten und kompliziertesten Form der privaten Einzelwirtschaff,
der Unternehmung, eine bedeutende Rolle zukommi. Da die
Unternehmungen alle Kosten, das Kapital, den Ertrag usw. in
Geldrechnungseinheiten schitzen, so sind sie gezwungen, ihr Rech-
nungswesen mdbgiichst zweckmifig (rationell} einzurichten. Ein
Mittel, das-ihnen hierzu dient, ist die Buchbaltungsorganisation.
Daher hat sich auch der betriebswirtschaftliche Forscher mit der
Buchhaltung als Arbeitsfaktor zu befassen und hesonders die
Wirtschaftlichkeit ihrer Organisation zu priifen. Er darf die
Buchhaltung um so weniger {ibersehen, da sie den umfangreich-
sten Teil der rechnungsmifligen Organisation der Unternehmung
ausmacht; zu ihr treten ergianzend Kalkulation und Statistik. Die
Buchhaltungslehre beriihren jedoch unmittelbar nur diejenigen Er-
scheinungen innerhalb einer Einzelwirtschaft, die in Zahlen als
Symbole von Wertgréfien und nebenher in andern Mafigréfien
{Gewicht, Linge usw.} ihren Niederschlag finden. Natiirlich kann
sich die Buchhaltungslehre nicht einzig mit der Ausdrucksfermn

1) Allerdings sind obige Verengerungen des Begriffes Unternehmung anfechibar.



— 181 -

der Wertschitzung begniigen, sondern sie ‘mufl auch die wirt-
schaftlichen Tatsachen, die zur buchhalterischen Verrechnung
Anlaf} geben, anf ihre Eigenart hin priifen und gruppieren. Inso-
fern ist sie selbst Wirtschaftslehre, welche die Wirtschaftserschei-
nungen nach jhrer finanziellen Tragweite klassiert und zusammen-
fafit. Sie betrachtet die wirtschaftlichen Erscheinungen stets nach
cinem eigenen Gesichtspunkte, indem sie sie auf ihre Rechen-
haftigkeit hin priift. Ihr reales Forschungsobjekt ist wohl teii-
weise dasselbe wie bel der Privateinzelwirtschaftslehre, aber die
Betrachtungsweise ist verschieden. In der Privatwirtschaftslehre
werden die einzelwirtschaftlichen Erscheinungen vom Gesichts-
punkte der Auswirkung des &konomischen Prinzips betrachtet,
man fragt z. B., welche kostenden Mittel wendet der Unterneh-
mer auf, welche Anstalten trifit er, um sein wirtschaftiiches Ziel
zu erreichen, oder anderg ausgedriickt, inwieweit Zuflert sich der
Homo oeconomicus bei der Wirtschaftsentfaltung. In der Buch-
haltungslehre dagegen fragt man: Zu welchen Ferfakren greift
der Wirtschafter, um die Wirtschaftsentfaltung zahlenmifig in
Geldrechnungseinheiten zur Darstellung zu bringen, worin besteht
die Buchhaltungsorganisation, die eine erfolgreiche Wirtschaftsfiih-
rung sichern soll. Dabei bleibt die bnchhalterische Betrachtung
absichtlich bei der Erforschung des buchhazlterischen Resultates
stehen, sie sieht, bildlich gesprochen, nur die sinnreiche Kontroll-
* ubr an der komplizierten Wirtschaftsmaschine. Der Beobachtungs-
kreis der Buchhaltungslehre ist sozusagen mit jenem Akt des
Buchhalters, dem Triger des Verrechnungsgedankens in der Wirt-
“schaft, dem abstrakten Homo ratiocinator geschlossen, in welchem
dieser dem Wirtschafter brauchbare Buchhaltungsresnltate iber-
reichen kann. Nicht ‘ganz gleich ist die Stellungnalime  der Pri-
vatwirtschaftsichre zu Verfahrensproblemen: Auch wenn in der
Privatwirtschaftslehre betriebstechnische Fragen angeschnitten wer-
den — und um diese kommt sie nicht herum —, so geschieht
dies stets unter dem Gesichtspunkt der Wirtschaftliclkeit tech-
nischer Mafinahmen. Die Wirtschaftlichkeit der Buchungsverfahren,
d. h. ihre wirtschaftliche Zweckmiafigkeit, kommt dagegen im
rein buchhaltungstheoretischen Anschauungskreis erst in zweiter
Linie in Betracht. Hier kénnen auch lIdealtypen von Verrech-
nungssystemen von Interesse sein, die in der Wirtschaftspraxis
nicht verwendet werden kdnnen. '

Die von den beiden Disziplinen ber wirtschaftliche Tatsachen
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vertretenen Anschauungen und ihre gedankliche Zusammenfas-
sung in Begriffen gehen aulerdem noch in manchen andern Punkten
nicht unwesentlich auseinander. Die Begriffe Kosten, Unkosten,
Verlust und Gewinn, Ertrag werden z B. vom Buchhalter und
dem unter seinem Einflufl stehenden Buchhaltungstheoretiker nicht
gleich ausgelegt wie vom Privatwirtschafter. Die Ansichten der
Buchhalterkreise sind wirtschaftswissenschaftlich nicht immer stich-
haltig. In Theorie und Praxis der Buchhaltung werden Kosten
und Verluste selten scharf auseinandergehalten, am ehesten noch
dort, wo die Buchhaltung die Grundiage exakter Kalkulationen
bilden soll, also vornehmlich in industriellen Betrieben. In Waren-
handelsgeschiften werden wohl Transport-, Zoll- und &hnliche
Spesen iiber Warenkonto gebucht, dagegen die iibrigen Unkosten
iiber Verlust- und Gewinnkonto, bzw. iiber die Unterkonten des
Verlust- und Gewinnkontos. Im Endresultat kommen ja die bei-
den Buchungsverfahren auf dasselbe heraus, aber kalkulatorisch
und theoretisch sind Unterschiede zu konstatieren. Jeder Kosten-
anfwand, mit Einschlull der Aufwendungen, die fiir das Unter-
nehmen als Ganzes gemacht werden, erfolgt in der Erwerbswict-
schaft in der Absicht, einen Ertrag zu erzielen, auch wenn die
Kosten nicht immer in Beziehung zu einzelnen und bestimmten
Giitern oder Giiterbestdnden gebracht werden kénnen. Trotzdem
werden die Kosten buchhalterisch zumeist wie Verluste behan-
deit. Da der Buchhalter in gewissen Kosten mit Unrecht etwas
privatwirtschaftlich Unproduktives sieht, bezeichnet er sie im
Gegensatz zu den ibrigen Kosten als Unkosten, obwohl die Un-
kosten als allgemeine Kosten in jedem einzelnen Falle der Wert-
vermehrung oder Werterhaltung mit einem bestimmten, wenn
auch nicht genau feststellbaren Betrage beteiligt sind. Es riihrt
dies wohl daher, dafl der Buchhalter bei den Unkosten keine
Beziehung zu einem bestimmten Giiterwert zu entdecken vermag.
Der buchhalterische Gedankengang zwingt dann dazu, einen neuen
Gewinn (Ertrags-)begriff zu schaffen. Neben dem Reingewinn
kennt die Praxis den Roli- oder Bruttogewinn, von dem noch
nicht alle Kosten abgezogen sind und der tatsichlich viel oder
wenig grofler als der Reingewinn sein kann. Maximal kann der
Bruttogewinn den Reingewinn um die Gesamtheit der Kosten-
aufwendungen und Verlustbetriage iibersteigen. Rein theoretisch
gibt es keinen Rohgewinn; denn Kosten kénnen niemals Bestand:
teile von Gewinnen sein, sie liegen auflerhalb der Grenzen des



Gewinnbegriffs (Nicklisch). — Es wird auch Anstofl genommen?)
an der Bezeichnung Gewinn- und Verlustkonto bzw. Verlust- und
Gewinnkonto, den man richtiger Ertrags- oder Erfolgskonto be-
zeichnen sollte, da den Ausdriicken Verlust und Gewinn etwas
zu Aleatorisches anhaftet. Die Bezeichnungen Gewinn und Ver-
lust soflen soichen Gesehiftszweigen vorbehalten bleiben, welche,
meint Schrott, den Wechsel von Gunst und Ungunst des Zufalles
selbst zum Gegenstande haben, z. B. der Versicherung, Bodmerei,
Lotterie. Seine Kritik geht m. E. zu weit, da sich die Buch-
haltung an die Bezeichnungen der Geschiftspraxis zu halten hat.
Gegen die Verwendung der Ausdriicke Geschiftsgewinn und
Warengewinn ist praktisch nichts einzuwenden. Allerdings be-
nennt man besondere Gewinnquellen, die ihrer Natur nach stindig
flieflen, besser Frtrag, z. B. Mietertrag, Zinsertrag im Gegensatz
z. B. zu Agiogewinn. Aber auch jede Art von Ertrag ist an sich
schwankend, da jede Erwerbswirtschaft einen spekulativen Ein-
schlag hat. Diese Beispiele fiir die verschiedenartige Auslegung
gewisser Begriffe im privatwirtsehaftlichen und im buehhalterischen
Anschauungskreis mégen zur Geniige das Auseinanderstrebende
der beiden stofflich so nahe stehenden Disziplinen heweisen. Da
aber schon lingst erkannt wurde, dafl die innere Einrichtung der
Buehhaltung in engster Beziehung mit der ganzen Natur und der
Gesamtorganisation einer Unternchmung steht oder wenigstens
stehen sollte, so sollte auch im Gehiete wissenschaftlicher For-
schung und Lehre eine grofiere Uebercinstimmung der gegen-
seitigen Auffassungen moglich sein.

Wenn man auch grundsitelich fiir eine enge Verbindung von
aligemeiner Privatwirtschaftslehre und Buchhaitungslehre eintritt,
so konnen immer noch die Meinungen {iber das Mafl ' der Ver-
wertung buchhalterischer Kenntnisse im System ~der Privatwirt-
schaftslehre awmseinandergehen. Sicherlich wiirde es schwer halten,
die ganze privatwirtsehaftliche Buchhaltungslehre im Rahmen der
Privatwirtschaftslehre unterzubringen. In der heutigen (allgemei-
nen) Privatwirtschaftslehre zeigt sich das Bestreben, die Wesens-
probleme in den Vordergrund zu stellen und die Verfahrenspro-
hleme den speziellen Privatwirtschaftslehren zur Bearbeitung zu-
zuweisen, da die Verfahren ihrer Art naeh mehr verdnderlich
sind und oft nur fiir bestimmte Privatwirtschaften Geltung haben.
Die Buchhaltungslehre ist jedoch vorwiegend ein Wissenszweig, .

1) Z, B. von Schrott: Lehrbuch der Verrechnungswissenschalft,
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der aus Verfahrensproblemen besteht. Es ist daher fiir beide
Disziplinen empfehlenswerter, wenn sie nicht durch allzu enge
gegenseitige Anlehnung in ihrer Entwicklung gehemmt werden,
Das hindert natiirlich nicht, dafl in der allgemeinen Privatwirt-
schaftslehre bei der Besprechung des Wirtschaftsplanes oder
der Wirtschaftsmittel die grofien, leitenden Gesichtspunkte der
Buchhaltung erdrtert werdent).

Wenn wir uns fragen, welchem Teile der auf S. 179 begriff-
lich getrennten einzelwirtschaftlichen Entfaltung, der innerwirt-
schaftlichen oder der verkehrswirtschaftlichen, die Buchhaltung
niher steht, so ist diese Frage nicht ganz leicht zu beantworten.
Obwohl die Buchhaltung auf den ersten Blick eine charakteristische
innerwirtschaftliche Titigkeit der Einzelwirtschaft zu sein scheint,
deren Triger mit der Aufienwelt nicht unmittelbar in Beriihrung
kommen, so haben die Buchhalter in hervorragendem Mafle gerade
verkehrswirtschaftliche Beziehungen zum Gegenstand der Ver-
rechnung, Die Richtlinien fiir die Bewertung der Wirtschaftstat-
sachen werden ihnen zu einem groflen Teile gerade vom Markte
gegeben und ein weiterer Tell der Bewertungsgrundsitze ist durch
gesellschaftliche Normen an rechtliche Vorschriften gebunden.
Auf der sozialen Orientiertheit der Buchhaltung beruhen daher
die Bezichungen der Buchhaltungslehre zu der engern Sozialtko-
nomik (Volkswirtschaftslehre), von denen spiter noch die Rede
sein wird. Wenn sich aber auch verkehrswirtschaftliche Einfliisse
in der Buchhaltung geltend machen, so ist dies noch kein Grund,
sie selbst zu einem Verkehrsvorgang zn stempeln. Thre Gestal-
tung hidngt wesentlich von der Betriebsorganisation, von der
inneren Struktur der Unternehmung ab und daher ist ihr in der
Betriebslehre ein Platz anzuweisen.

Bis jetzt war nur die Rede von den Bezichungen der Buch-
haltungslehre zu-der allgemeinen Privatwirtschaftslehre bzw. Be-
triebswirtschaftslehre, in der alle diejenigen Fragen znsammenge-
faBt werden, die fiir alle Privatwirtschaften bzw. Wirtschaftsbe-
triebe gleichartig liegen. Daran reihen sich eine Anzahl Sonder-
lehren der wichtigsten Erwerbszweige, ihrem Wesen nach vor-
wiegend technisch-normative Betriebslehren, die wissenschaltlich
begriindete und erhartete Grundsitze fiir praktisch erfolgreiches
Handeln geben wollen. Diese einzelwirtschaftlichen Disziplinen

1} Weyermann und Schivitz: Grundlegung und Systematik einer wissenschaft-
lichen Privatwirtschaftslehre, Karlsruhe 1912, ’



(Gewerbslehren) stehen mit der allgemeinen Privatwirtschaftslehre
teilweise in sehr losem Zusammenhang und unterscheiden sich
von dieser mehr oder weniger im Anfbau und Verfahren. KEs
soll im folgenden noch kurz die Stellong der Buchhaltungslehre
za den wichtigsten privatwirtschaftlichen Sonderlehren skizziert
werden.

Am frithesten wurde wohl die landwirtschaftliche und forst-
wirtschaftliche Betriebslehre systematisch gepflegt, wohl deshalb,
weil die Land- und Forstwirtschaft mit der Staatswirtschaft am
engsten verkniipft war und durch diesen Umstand schon am
friihesten an Mochschulen Gegenstand wissenschaftlicher Eror-
terung wurde. Im Systemn der Wirtschaftsiehre des Landbaus
wurde die Buchhaltung verhdltnisméfiig schon frith beriicksichtigt,
wenn man bedenkt, dafl in der Landwirtschaft die vollstindige
Geldrechnung erst spit Eingang fand und teilweise auch heute
noch nicht gebriuchlich ist. Die Lehre vom landwirtschaftlichen
Rechnungswesen geht nach Laur?®) in Deutschland bis auf die
Zeit der Banernbefreinng zuriick. Es fanden bei ihren Vertretern
infolge des Interesses, das wirtschaftswissenschaftliche Kreise
(Kameralisten, Thaer, Thiinen u. a.) fiir die landwirtschaftliche
Betriebstechnik zeigten, schon frith 8konomische Erkenntnisse ge-
bihrende Beachtung. Dieser wissenschaftliche Geist zeigte sich
namentlich darin, daf} vor allem versucht wurde, rechnerisch er-
falbare wirtschaftliche Tatsachen, wie Rohertrag, Aufwand, Rein-
ertrag, Grundrente usw. begrifflich exakt zu umschreiben. — In
bezng auf die Auffassung und die Stellang der Lehre von der
landwirtschaftlichen Buchhaltung im Gefiige der Wirtschaftslehre
des Landbaus gehen die Meinungen in Fachkreisen auseinander.
Teils wird ihr, dhnlich der kaufminnischen Betriebslehre, eine
selbstindige Stellung zuerkannt und dann meist als ein selbstin-
diger Teil der angewandten Betriebslehre dargestellt. Meist wird
die landwirtschaftliche Buchhaltung im engen Zusammenhang mit

der Taxation, Kalkulation und Statistik besprochen.
' Heute hat die Sozialékonomik ihre Beziehungen zur Land-
wirtschaft stark gelockert; dafiir interessiert sie sich um so mehr
fir die nach kaufminnischen Grundsitzen geleiteten Betriebe.
Hierdurch tritt auch eine Anniherung zwischen Volkswirtschafts-
lehre und kanfmannischer Betriebslehre ein (somit mittelbatr auch
zur Lehre von der kaufminnischen Buchhaltung). Der Grinde

1} Dr, E, Laur: Einfithrung in die Wirlschaftslebre des Landbaus, Aarauigzo.
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fir die Anniherung gibt es mehrere. Einmal wachsen viele volks-
wirtschaftliche Erscheinungen ans den kaufminnischen Betrieben
heraus und auflerdem leistet die heutige Privatwirtschaftslchre,
die im wesentlichen eine Wirtschaftslehre kaufminnisch geleiteter
Betriebe ist, volkswirtschaftliche Vorarbeit. Hierzu kommt, dafy
die Landwirtschaftslehre aus innerer Notwendigkeit heraus stark
mit naturwissenschaftlichen Erkenntnissen und produktionstech-
nischen Verfahrensproblemen durchsetzt ist, die dem wirtschafts-
wissenschaftlichen Ideenkreis fremd sind. Die Landwirtschaftslehre
ist ebensosehr angewandte Naturwissenschaft als Wirtschaftslehre.

Nach der Landwirtschaftslehre war es die Privatwirischafts-
lehre des Handels, die am frithesten wissenschaftlich gepflegt
wurde. Dabei darf man den Begriff des Handels nicht allzu eng
fassen, da in unserer Wirtschaftsorganisation jede private Er-
werbswirtschaft einc kaniminnische Seite hat. Wenn daher in
der Literatur von Privatwirtschaftslehre des Handels, kaufminni-
scher Betriebswirtschaftslehre, Handels-(betriebs)lehre oder Han-
delswissenschaft die Rede ist, so muff man sich zuerst vergewis-
sern, ob der Handel im engern oder weitern Sinne gemeint ist.

Da die typische und vollstindigste Art erwerbswirtschaft-
licher Buchfithrung, die Doppik, sich zuerst im Handelsverkehr
entwickelt hat, so kdnnte man vermuten, dafl dic Privatwire-
schaftslehire des Handels (Verkehrs- und Betriebslehre des Handels)
der Buchhaltung den breitesten Platz einrdumt. Dies trifft in
Wirklichkeit jedoch nicht immer zu. Gleichwie es in der allge-
meinen Privatwirtschaftslehre Vertreter gibt, welche die Buch-
haltung nicht im Rahmen ihres privatwirtschaftlichen Systcms
behandeln (z. B. Davenport), so auch hier. Schir, der verdienst-
volle Pionier auf dem Lehrgebiete der Buchhaltung, climiniert
z. B. Buchhaltungsfragen fast ginzlich aus seiner Handelshetriebs-
lehre?), desgleichen Hellaver (Welthandclslehre). Auch P. Clergets
sconomie commerciale« enthilt nur die Quintessenz buchhalteri-
scher Kenntnisse und diese nor in losem Zusammenhang mit dem
librigen Lehrstoff. Dagegen findet sich in den mehr allgemein
privatwirtschaftlichen Charakter tragenden Werken von lLcitner
und Nicklisch, besonders bei letzterem, die Buchhaltung in or-
ganischer Verbindung mit dem kaufménnischen Betrich hespro-
chen, ohne daf} sich die beiden Autoren in buchhalterische Liinzel-

1) Fiir Schiir bedeuten Buchhaltung, Kalkulation usw. Hilfsdisziplinen der
Handelsbetriebslehre.
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leiten verlieren wirden. Es sind jedenfalls Zweckmifligkeits-
erwdgungen, die dazu fiihrten, Buchhaltungsfragen im Rahmen
der Betriebslehre des Handels nur zu streifen. Die vollstindige
Darstellung kaufmannischer Buchhaltungsmethoden konnte den
Rahmen der Handelsbetriebslehre sprengen. Wenn die Handels-
betriebslehre zu untersuchen -hat, wie, d. h. mit welchen Mitteln,
die Handelsunternehmungen bzw. die Handel treibenden Wirt-
schaftssubjekte ihr wirtschaftliches Ziel erreichen, so kénnen in
eine derartige Untersuchung auch die " Buchhaltungsverfahren,
wenigstens in ihren groflen Umrissen, gezeichnet werden. Da in
der Handelsbetriebsiehre (nicht aber in der allgemcinen Privat-
wirtschaftslehre) wie in der Buchhaltungslehre Verfahrensprobleme
weit mehr im Vordergrund des Interesses stehen als Wesenspro-
bleme, so steht einer gemeinsamen Erérterung von Buchhaltungs-
problemen mit andern betriebswirtschaftlichen Problemen grund-
satzlich nichts im Wege, vollends dann nicht, wenn die Handels-
betriebslehre als Kunstlehre (sog. Handelstechnik) praktische Rat-
schlige geben will. — Bei der groBen Wesensverwandtschaft der
beiden Disziplinen und ihrer teilweisen Verschmelzung liegt natiir-

lich auch die Heranziehung von Geschaftsbiichern zn betriebs- |

wirtschaftlichen Forschungszwecken besonders nahe.

Auch in der historischen Entwicklung der Handelsbetriebs-
lehfe zeigt sich dieses Nebeneinander allgemeiner betriebswirt-
schaftlicher und buchhalterischer Erérterungen. So enthilt “das
schon 1458 vollendete, aber erst 1503 erschienene Werk von B.

Cotrugli sDella mercatura et del Mercante« ein kleines Kapitel

iiber die doppelte Buchfihrong. Ibenso finden sich Abschnitte
tiber Buchhaltung im Jacqnes Savarys »Le Parfait Négociante
(I. Ansgabe 1675), Biischs »Theoretisch-praktische Darstellung
des Handels« (1792), J. M. Leuchs »Vollstindige Handelswissen-

‘schafte (1804) nund in handelswissenschaftlichen Gesamtdarstellun-

gen vieler anderer Verfasser.
Was iiber das Verhiltnis der Bachhaltungslehre zur Handels-

~ betriebslehre gesagt wurde, trifft im groflen und ganzen auch auf

die Beziehungen der Buchhaltungslehre zu den Betriebslehren der
sog. Hilfsgewerbe des Handels zu: Bankgewerbe, Versicherungs-
und Transportgewerbe usw. Je dringender in einem Erwerbszweig
das Bediirfnis nach einer straffen Organisation herrscht, desto
sorgfiltigere Pflege erheischt anch die Rechnongsfithrung. Daraus
erfolgt fiir den Betriebswirtschafter — fiir den’ Forscher wie fir
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den Praktiker — von selbst die Notwendigkeit, sich mit den
rechnerischen Organisationsfaktoren, insbesondere mit der Buoch-
haltung, zu beschiftigen.

Infolge der gigantischen Eutwickinng der materietlen Technik,
der eine ebenso riesige Konzentrationsbewegung induostrieller
Unternehmungen aof dem Fufd folgte, scheint jedoch die wirt-
schaftliche Betriebslehive dev industvicllen Unternehmungen in
nenester Zeit raschere Fortschritte zu machen als die Betriebs-
lehre des Handels i. e. 5. und diese in bezug auf Systematik
und Exaktheit threr Ergebnisse zu iiberfligein. Dies mag imn
Gegensatz zur Vielgestaltigkeit des Handels mit der gréfieren Ein-
heitlichkeit der Betriebsgrundsiitze industrieller Unternechmungen
und der gréferen Genanigkeit industrieller Berechnungen znsam-
menhingen. Dem Rechnungswesen wird in der neuzeitlichen
Literatur iiber Fabrikbetriebe ein grofier Platz eingeriumt. - Die
Industrie zwingt eben inehr zum genauen Kalkulieren (Voraus-
berechnen und Nachberechnen), dem Handel dagegen ist das
Speknlative, das sich nar teilweise durch Berechnungen bezwingen
1aflt, bedeutend mehr zu eigen. Man braucht nur einige neuere
wirtschaftswissenschaftliche Werke (ber Industriebetriebslehre zu
durchsehen, um sich von der eingehenden Beriicksichtigung rech-
nerischer Probleme zu t(iberzeugen. So stellt z. B. Leitner in
seiner » Betriebslehre der kapitalistischen Groflindustrie« im Grun8rifi
der Sozialskonomik die Rechnungsfithrung gleich an den Anfang
seiner Darstellung und stelit hierdurch deren grundlegende Be-
deutung von selbst in das richtige Licnt. Nach Calmes bildet
das Rechnungswesen einer Fabrik einen integrierenden I3estand-
teil threr Organisation, derart, daff Organisation und Rechnungs-
wesen in engem Zusanunenhang miteinander stehen. In' seiner
betriebswirtschaftlichen Abhandlung »Der I'abrikbetrieb« zeichnet
er daher in groflen Umrissen die Buchhaltungseinrichtungen als
Glied der industriellen Organisation, wihrend er die Besonder-
heiten und die Techuik der Fabrikbuchhaltung einer besonderen
Abhandlung !} vorbehilt. Es zeigt sich auch hier, wie iun der
gesamten betriebswirtschaftlichen Literator, soweit sie in systema-
tischer Form dargeboten wird, das Streben, Wesensprobleme
mdglichst getrennt von den Verfahrensproblemen zu bearbeiten.

Soviel scheint festzostehen, dafl alle privatwirtschaftlichen
Disziplinen, allgemeinere wie besondere, mehr oder weniger mit

1) Albert Calmes: Dje Fabrikbuchhaliung, 4. Aufl, Leipzig 1920.
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rechnerischen und besonders buchhalterischen Bestandteilen durch-
setzt sind. Insbesondere gilt dies von jenen Wissensgebieten, die
unter dem Namen Betriebswirtschaltslehre bekannt sind. Ja, man
kann sagen, dafl die Fiahigkeit zahlenmiBig-bnchhalterischer Er-
fassung betriebswirtschaftlicher Erscheinungen geradezu ein cha-
rakteristisches Merkmal betriebswirtschaftlichen Denkens ausmacht.

bb) Buchhaltungslehre und Staatswirtschafltslehre,

Wenn im vorigen Abschnitt gesagt wurde, der reale For-
schungsgegenstand der Buchhaltungslehre decke sich nur mit
einem Teile desjenigen der Privatwirtschaftslehre, so erfahrt das
Forschungsobjekt der Buchhaltungslehre anderseits eine Erwei-
terung durch den Einbezug des Forschungsgebietes der offentlich-
reclitlichen Wirtschaftseinheiten {mit den gleichen Einschrankun-
gen wie bei der Privatwirtschaftslehre), unter denen diejenigen
der Staaten und unterstaatlichen Bildungen (grof3stidtische Selbst-
verwaltungskorper, Regiernngsbezirke, Provinzen, Kolonien usw.)
durch ihre komplizierte Organisation besonders hervortreten. In
der Staatswirtschafislehre oder Finanzwissenschaft, in der eine
weniger strenge begriffliche Scheidung zwischen Sein und Sollen
zu bemerken ist, wurden Fragen iiber da8 Rechnungswesen schon
sehr frithe behandeit und auch die ersten Lehrstiihle {iir Staatsver-
rechnunggswesen (sog. » Kameralistik«) an Universititen wurden den
praktischen Zwecken des Staates dienstbar gemacht, weil cben
der Staat selbst an der Ausgestaltung seines Rechnungswesens ein
unmittelbares Interesse hatte. Aber es bedurfte allerwirts langer
Kimpfe, bis man sich zu einer geordneten Rechnungsfiihrung
durchgerungen hatte, Italien und Oesterreich (scit Maria The-
resia} waren jedenfalls die beiden Linder, die praktisch und
theoretisch am frithesten fiir das &ffentliche Rechnungswesen Ver-
stindnis zeigten. Parallel mit der Ansgestaltung der kaufminni-
schen Buchfithrung in Italien hieit die Entwicklung des offent-
lichen Rechnungswesens in den italienischen Stidterepubliken und
im pipstlichen Haushalte Schritt und als Oberitalien an Oester-
reich {iberging, iibernahm der Sukzessionsstaat die bewihrten
italienischen Buchhaltungstraditionen’). Entsprechend dem po-
litisch-praktischen Einschlag der Finanzwissenschaft entwickelte
sich die Lehre von der Staatsbuchhaltung zu einer vorwiegend

1) Niheres hieriiber in Gombergs »Grundlegung der Verrechnungswissenschafte,
S, 219 :
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technisch-praktischen Disziplin, die sich zum Ziele setzte, die
verschiedenen Systeme und Formen der Buchhaltung auf ihre
Eignung fiir die &ffentlichen Verwaltungen zu priifen und allfallige
Verbesserungen verzuschlagen. Im Gegensatz zur kaufminnischen
doppelten Buchhaltung ist die Verwaltungsbuchhaltung noch
wenig wissenschaftlich bearbeitet worden, am besten noch von
den Italienern und Qesterreichern. Und doch war es jedenfalls
die Kameralbuchhaltung, wie der Name schon andcutet, dic das
Interesse der Volkswirtschafter zuerst auf sich lenkte. Die alten
Kameralisten und Merkantilisten wollten die Verwaltung der first-
lichen Vermogen lelren und muBten sich deshalb notgedrungen
auch mit dem Rechnungswesen beschiftigen. Wenn ].-B. Say
die Buchhaltung dem finanzwissenschaftlichen Teile seines Cours
pratique beifiigte, so folgte er damit der Tradition der Merkan-
tilisten. Die Buchhaltung hatte fiir die Volkswirtschafter vorwie-
gend staatswirtschaftiiches Interesse, wie dies aus folgendem Aus-
spruche J.-B. Says hervorgeht: :Un administrateur des finances
de I'Etat a beaucoup de bonnes idées i prendre dans les pro-
cédés du commerce.« Auch L. v. Stein streift in seinem Lehr-
buch der Finanzwissenschaft Buchhaltungsprobleme, und bedeu-
tend frither findet die Buchfiibrung in Kaspar Klocks »Tractatus
Juridico-pelitico- polemico-historicus de aerarios (1661) Erwihnung,

Die Finanzwissenschaft beschiftigt sich neuerdings nicht nur
mit der Buchhaltung offentlicher Verwaltungen, sondern bringt
auch den privaten Buchhaltungen, die als Grundlage zur Steuer-
taxation und als Mittel 2zn wirksamer Steuererfassung dienen
kénnen, ein erhéhtes Interesse entgegen. Gestiitzt auf die buch-
halterischen Ergebnisse werden vom Finanzwissenschafter die Her-
anziehung von Vermégen und Ertrag wirtschaftlicher Unterneh-
mungen zu Steuerzwecken diskutiert, Speziell die sog. »Steuer-
bilanz« ist ein Verrechnungsergebnis, dem seitens der Finanz-
und Privatwirtschafter — det Juristen natlirlich auch — vermehrte
Aufmerksamkeit geschenkt wird.

Noch in anderer Hinsicht verdient die Buchhaltung privater
Erwerbswirtschaften von staatswirtschaftlicher Seite Beachtung.
Die mit der Rechnungsfithrung &ffentlich-rechtlicher Zwangsver-
binde beétrauten Organe konnen bei den privaten Erwerbswirt-
schaften stindig Anregungen zur Verbesserung der Organisation
des Gffentlichen Rechnungswesens empfangen, da die privatwirt-
schaftlichen Buchhaltungssysteme im allgemeinen zweckmifliger
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ausgestaltet sind als die Verwaltungsbuchhaltungssysteme. Dieser
Gedanke ist schen in dem cben angefithrten Ausspruch J.-B. Says
enthalten. Insbesondere ist es Aufgabe der Verwaltungsorgane,
die Frage zu priifen oder durch Sachverstindige priifen zn lassen,
unter welchen Verhiltnissen der »Merkantilstil« oder der »Kame-
ralstile der iiberlegenere Verrechnungsmodus ist. Besonders in
Zeiten zunchmender Verstaatlichung wirtschaftlicher Betriebe nimmt
dieses Problem an Bedeutung zu. Der Gesetzgeber mufl wissen,
wie das Rechnungswesen eines Betriebes cder Verwaltungszweiges
gefithrt werden fenn, damit er gesetzlich verfiigen kann, wie es
gefithrt werden solZ.

Fiir den Finanzwirtschafter haben jedoch nicht nur die Ge-
schiftsbiicher Interesse, sondern auch die einfachen Aufzeich-
nungen der privaten Verbrauchswirtschaften, der Haushaltungen,
sind fiir ihn in mehrfacher Hinsicht beachtenswert. Wohl bieten
ihm diese in organisatorisch-technischer Beziehung keine Anre-
gungen,; dagegen vermag er aus scrgfiltig gefithrten Haushal-
tungsbiichern die stenerliche Belastung und Leistungsfihigkeit von
verschiedenen Haushaltungstypen zu erschen und gestiitzt auf
diese Einsichten anch eine gerechtere Steuerverteilung zu erzielen.
Aunf Grund statistischer Verarbeitung von gut gefiihrten Rech-
nungsbiichern laflt sich das steuerfreie Existenzminimum leichter
bestimmen. Noch wertvoller wire fiir den Finanzwissenscbafter
die Einsicht in eine vollstindige, geordnete Privatbuchhaltung,
die nehen der lickenlosen Krfassung des Verbrauchs auch die
Bewegung des gesamten Privatvermogens und seiner Teile genau
aufzeichnet.

Ist die Steuerbilanz einem Grenzstein verschiedener wissen-
schaftlicher Meinungen vergleichbar, an dem oft materielle Inter-
essen aufeinanderstofen, so erinnert der Begriff des Foranschlages
an eine Verbindungsbriicke zwischen den beiden Gebieten. Unter
dem Voranschlag oder Budget versteht man in der Finanzwissen-
schaft die Schatzung cder Berechnung der Ausgaben einer Zwangs-
gemeinwirtschaft fiir eine bevorstehende Finanzperiode, sowie der
zu erwartenden Einnahmen zur Deckung jener. Neuerdings wird
der Ausdruck Budget auch in die Sphire der privaten Aufwands-
wirtschaften ibertragen (Haushaltungsbudget). In der Verrech-
nungslehre denkt man hei den Ausdriicken Voranschlag oder
Budget mehr an die #ufiere Darsteilung der zukiinftigen Ein- und
Ausgaben und die Art ihrer Berechnung. Der Voranschlag ist
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wohl ein Verrechnungsakt, jedoch kein buchhalterischer i. €. S.,
hingt aber mit der Buchfiihrung eng zusammen. Die gesamte
Verrechnungstitigkeit zerfallt ihrer zeitlichen Abgrenzung nach
in die Verrechnung wélrend der Rechnungsperiode {chronologische,
fortlaufende Buchfithrung), nach der Rechnungsperiode (Rech-
nungslegung, Jahresrechnung [Inventar und Bilanz]) und wor det
Rechnungsperiode (Voranschlag). Der Voranschlag, die schit-
zungsweise Bestimmung kinftiger Vermogensverinderungen, kann
aber nur gestiitzt auf Buchhaltungsergebnisse vorangehender Rech-
nungsperioden einigermafien exakt aufgestellt werden,

Da sich die moderne Finanzwissenschaft im grofien und
ganzen darauf beschrinkt, zu zeigen, wie politische Zwangsver-
" bande sich die Mittel, und zwar nur die Geldmittel, zur Erreichung
thret Zwecke beschafit haben und noch beschaffen, so ist sie
eine Disziplin, die im wesentlichen nur von den Einnahmen han-
delt. Die Besprechung der Ausgaben (die Verwendungszwecke)
bleibt nach dieser Auffassung einem andern Lehrfache vorbehalten:
der Verwaltungsiehre. Da in der Buchhaltung sowohl Ausgaben
als Einnahmen aufgezeichnet werden, {iberhaupt alle geldwerten
Verinderungen, so ist sie in betriebstechnischer Hinsicht ein Teil
der Verwaltungstitigkeit G&ffentlicher Korperschaften. Infolge-
dessen bilden einzelne Partien der Buchhaltungslehre, insbesondere
die Lehre von der Kameralhuchhaltung, einen integrierenden Be-
standteil der staatlichen und kommunalen Verwaltungslehre, speziell
der Lehre von der 6ffentlichen Rechnungsfiihrung, Rechnungsiegung
und Rechnungskontrolle. Diese Rechnungsfunktionen werden be-
sonders dadurch gekennzeichnet, dafl sie in ihrer Eigenschaft als
rechnerische Verwaltungsakte vorwiegend unter dem Gesichts-
punkte ihrer formalen und materiellen gesetzlichen Berechtigung
betrachtet werden miissen. So hat z. B. die Rechnungskontrolle
neben andern Aufgaben die Etatsmifligkeit, die gesetzliche Be-
fugnis, alle Einnahmen und Ausgaben zu priifen. Die Lehre
von der Staatsbuchhaltung, die zugleich dem Gebiete der Staats-
verrechnungslehre und der allgemeinen Buchhaltungslehre ange-
hért, wird daher in erhéhtem Mafle von rechtlichen Grundsitzen
und Gedankengiingen beherrscht und unterscheidet sich hierin
wesentlich von der Buchhaltungslehre privater Erwerbswirtschaften.
Die Buchhaltungslehre als Ganzes genommen ist zum mindesten
eine niitzliche Hilfswissenschaft der Verwaltungslehre &ffentlich-
rechtlicher Verbinde wnd der Finanzwissenschaft. Dagegen ist



die Bichhaltungslehre begrifflich- zu weit gefalt, wenn man sie
in Anbetracht der Verwaltungs- oder der Kontrollfunktion der
Buchfithrung als .die Verwaltungswissenschaft« (Cerboni) oder
als »Wissenschaft der Wirtschaftskontrolle< (Besta) bezeichnet.

¢¢) Buchhaltungslehre und Volkswirtschaftslehre {(Sozial-
6konomik i. e S.)

Nachdem wir die Beziehungen zwischen Buchhaltungslehre
und einzelwirtschaftlicher Forschung untersucht haben, bleibt uns
noch die Aufgabe zu 16sen, die Verkniipfungspunkte der Buch-
haltungslehre mit der engern Volkswirtschaftslehre festzustellen.
Ohne Zweifel bestehen Beziehungen und Aebnlichkeiten zwischen
den beiden Disziplinen, sonst hitten sich nicht Nationalékonomen
mit Buchhaltungsproblemen befafit. Wohl am engsten verkniipfte
Proudhon die beiden Gebiete, ja er ging so weit, sie miteinander
zu identifizieren. Je nach der Auffassung iiber die Volkswirt-
schaftslehre werden die Bande zwischen der Buchhaltungslehre
und der Volkswirtschaftslehre fester oder loser sein. Schon an-
liBlich der Objektbestimmung haben wir gesehen, dafl das reale
Objekt der Buchhaltungslehre einen Teil des realen Objektes der
Wirtschaftslehre avsmacht. Da aber die Betrachtungsweise der
Buchhaltungslehre eine andere ist, so sind auch die Erkenntnis-
objekte verschiedenartig. Nur diejenigen wirtschaftlichen Erschei-
nungen i. w. S. sind fiir die Buchhaltungslehre von Belang, die
in Geld bewertet werden oder méoglicherweise in Geld .bewertet
werden Zimnen. Aber auch dic Sichtung verrechenbarer Wirt-
schaftstatsachen zum Zwecke der Gruppierung nach ihrer Gleich-
und Verschiedenartigkeit ist nicht ihre eigentliche Aufgabe, son-
dern nur cine vorbereitende, bei deren Lgsung ihr die Oekono-
mik hilfreich beistehen kann. Es kann schon darum -nicht ihr
Hauptproblem darin liegen, weil die Buchhaltung Groflen ver-
rechnet, die fiir die Oekonomik irrelevant sind oder wenigstens
keine grole Bedentung besitzen, z. B. transitorische Aktiven und
Passiven, Korrekturposten, Biirgschaften usw. Das einzelwirt-
schaftliche Rechnungswesen (Buchhaltung, Kalkulation, interne
Statistik) interessiert den Sozialdkonomen meist nur, insofern es
Mittel zur Erreichung sozialkonomisch bedeuntsamer Einsichten
und Erkenntnisse ist. Anderseits wendet sich das buchhalterische
Interesse nicht in erster Linie den Inhalten der Wertobjekte zu,
sondern es ist auf ihre Wertausdrucksform, auf die wertmifige

Q swa td, Buchhaltnugslehre und Sozialdkonomik. 1 3
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Quantifizierung der einzelwirtschaftlichen Erscheinnngen gerichtet.
Die Buchhaltungslehre untersucht die in der Buchhaltung sich
ergebenden Wertausdruckslormen wirtschaftlicher, rechtlicher nnd
technischer Erscheinungen. Dicse Formen werden sinnfillig zum:
Ausdruck gebracht in Wortern und Zahlen. Buchhaltung als
Tatsache ist Wertausdrucksform, und Buchhaltung als Handlung
ist Wertbestimmung und -verrechnung in Konten. Daher kinnte
man die Buchhaltungslehre auch Formenlehre Gkonomischer Werte
nennen und die Lehre von der Wertbestimmung durch Verrech-
nung Ockonometrie (Ausdruck von Ciompa).

Wird die Privatwirtschaftslehre und Staatswirtschaftslehre zur
Sozialokonomik gerechnet, weil fast alles wirtschaitliche Handeln
sozial orientiert ist, so kann auch, wenigstens teilweise, die Buch-
haltungslehre im volkswirtschaftlichen Lehrgebdude Unterkunft
finden. In der Folge soli sich der Vergleich mit der Buchhal-
tungslehre nur noch auf die Volkswirtschaftsichre im engern Sinne
erstrecken, unter Ausschlufl der praktischen Nationaldkonomie
(Wirtschaftspolitik) und der selbstindig. gewordenen wutschafts—
wissenschaftlichen Sonderdisziplinen.

Wenn man auch nicht gerade an cine Verschmelzung der
Buchhaltungslehre mit der engern Volkswirtschaitslehre zu denken
braucht, so ergeben sich doch aus der Tatsache der sozialen
Orientiertheit der beiden Lehrgebiete gewisse Achnlichkeiten.
Die Buchhaltung ist eine sozialc Institntion von okonomisch-tech-
nischem Charakter. Wir wollen im folgenden Wirtschaften und
Buchfithren auf ihren sozialen .Charakter hin priifen, indem wir
beide als Handlungen auffassen. Auch. die Buchhaltungstitig-
keit fassen wir als wirtschaftliches Handeln i. w. S. auf, als wirt-
schaftlich orientiertes Handeln. In soziologischer Hinsicht gibt
es zwei Arten von wirtschaftlichem Handeln. Soziales Handeln
und nicht auf das Verhalten anderer bezogencs Handeln. So-
ziales Handeln orientiert sich am vergangenen, gegenwirtigen
oder kiinftig erwarteten Verhalten andercr, Die Grenze zwischen
den beiden Arten des Handelns ist in Wirklichkeit derart fliissig,
dafl eine Unterscheidung in concreto oft fast unmébglich ist. .

Die Buchfihrung ist ihrem Wesen nach sozial orientiertes
Handcin, wie folgende Beispiele bewcisen. Der Buchhalter einer
Aktiengesellschaft ist verpflichtet, die Bilanz gemidfs den gesetz-
lichen Vorschriften zu ziehen; sein Handeln ist caher zwangs-
miflig sozial normiert. Ein Hiindler, der Waren einkauft, nnd
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diesen Akt wertmiflig aufzeichnet, stelit die Ware mit .dem Ein-’
kaufspreis, den von den Marktverhdltnissen abhingt, ins Soll
des Warenkontos ein. Seine Buchumng ist also durch den Markt,
daher - sozial orientiert: Dagegen wird unter Umstinden seine.
Aufzeichnung im Lagerbuch nicht von auflen beeinflufit, wenn er
sich mit blofler Mengeunverrechnung (Aufzmchnung der Stiicke,
des Gewichtes usw.) begniigt. :

Wenn auch die Verrechnungstitigkeit durch den sozial-
tkonomischen Charakter des Bewertungsvorgangs meist . sozial
orientiert ist, so braucht trotzdem nicht die Tatsache oder Hand-
lung, die zur Verrechnung Veranlassung gibt, selbst konomischer
oder sozialer Natur zu sein.. Das Verderben einer Ware ist
weder eine soziale noch okonomische Tatsache und gibt doch
zu Verbuchungen Anlafl. Das mutwillige Zerbrechen einer Fen-
sterscheibe ist weder eine soziale noch Skonomische Handlung
und ist trotzdem buchungsfihig, weil eben die 6konomische Wir-
kung $olcher Tatsachen und Ereignisse in der Buchhaltung wert-
mafig zum Ausdruck kommt.

Nach dem heutigen Stande der allgememcn Volksw:rtschafts
lehre .kann man nach ihren Forschungsweisen: und Ergebnissen
zwel typische Hauptrichtungen unterscheiden, die sich gegenseitig
erganzen: die konkrete und die abstrakte Volkswirtschaftsiehre,
zwischen denen sich in Wirklichkeit mannigfache Schattierungen
einschalten. Es kann nicht s¢hwerfallen, zu bestimmen, mit wel-
cher der beiden Richtungen die Buchhaltungslehre enger ver-
" kniipft ist und mit welcher sic leichter assimiliert werden kodnnte.
Es ist dies die konkrete Volkswirtschaftslehre, auch realistisch-
empirische genanut, die sich auf dic Hilfsmittel der historischen
und der statistisch-soziologischen Forschung stiitzt. Die realisti-
sche Nationalékonomie besteht vorwiegend aus Beschreibung.
Diesc kann entweder Geschichte der wirtschaftlichen Institutionen
und Organisationsformen sein und in die Beschreibung der gegen-
wirtigen Wirtschaftszustiinde auslaufen, die stets Ergebnis der
geschichtlichen Entwicklung sind, oder sie kann die gegenwir-
tigen wirtschaftlichen Verhiltnisse schildern .und erkliren, ohne
auf ihren geschichtlichen Werdegang zuriickzugehen. In eine
solchc beschreibend-historische Darstellung des mannigfaltigen
Wirtschaftslebens kann auch die Buchhaltung aufgenommen wer-
den, wobei die Buchhaltungsresultate, statistisch verarbeitet, -zur
.Erhirtung der vorgebrachten Tatsachen'. herangezogen werden

13*
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kénnen, wie dies auch tatsichlich durch einige Autoren ge-
schehen ist.

Wenn auch der Forseher auf dem Gebiete des realen Wirt-
schaftslebens auf die eingehende Beschreibung und Erklarung des
Buchhaltungsmechanismus verzichtet, so kann er wenigstens wirt-
schaftswissenschaftlich bedentsame Buchungsresultate mit Nutzen
verwenden, denn einzel- bzw. privatwirtschaftliche Erkenntnisse sind
der zuverlissigste Ausgangspunkt firr die sozialskonomische For- .
schung. Um nur einige wenige Beispiele hierfir herauszugreifen: -
Zur Charakterisierung der einzelnen Unternehmungsarten gibt es
wohl kein vortrefilicheres Anschauungsmittel als die Bilanz, weil
diese in knappester Form die wirtschaftlichen und rechtlichen
Verhiltnisse (letztere nur unvollkommen) zum Ausdruck -bringt.
Mittels der Bilanzanalyse ethalten wir am raschesten Aufschiufl
tiber eine Menge von Fragen: Héhe und Art der Kapitaleiniagen,
Liquiditit, Rentabilitiat, wirtschafilich bedeutsame Rechtsverhilt-
nisse usw. Wenn auch all diese Einsichten in erster Linie den
Privatwirtschafter interessieren, so sind sie dennoch fiir den Volks-
wirtschafter von Bedeutung. Indem der Sozialékonom die Buchungs-
resultate eines mdoglichst groflen Kreises von Unternehmungen
statistiseh verarbeitet, kommt er zu Sehlissen {iber die wirtschaft-
liche Lage ganzer Erwerbszweige, iiber die gegenseitige wirt-
schaftliche und finanzielle Abhingigkeit der Unternehmungen.
Je genauver der Wirtschaftsforscher hierbei alle Phasen der Wert-
bildung und Wertverinderungen mittels des Buchungsapparates
verfolgt, um so giinstiger verspricht die Ausbeute an Erkenntnissen
zu werden. Eine eingehende Analyse aller buchhalterischen Auf-
zeichnungen orientiert ihn diber Produktions- und Absatzverhilt-
nisse, Preis- und Lohnstand usw., alles Einsichten, welche die
Rilanz allein nicht zu geben vermag. Gleichgiiltig, ob es sich
um die Erforschung kapitalistischer Grofiunternehmungen, klein-
gewerblicher oder landwirtschaftlicher Betriebe oder um Haus-
wirtschaften handelt, iiberall dient die Buchhaltung der Erkenut-
nis des realen Wirtschaftslebens, die wesentlich durch das Buch-
haltungswissen geférdert wird. Deshalb steht die Buchhaltungs-
lehre, die Vermittlerin des Buchhaltungswissens, im Verhiltnis
einer Hilfswissenschaft zur Volkswirtsehaftslehre.

Je mehr eine gut ausgebaute Einzel- bzw. Privatwirtschafts-
lehre der Sozialékonomik sosia/ckonomisch bedeutsame Ergeb-
nisse der einzelwirtschaftlichen Forschung zu liefern vermag, um



so weniger ist natiirlich der Volkswirtschafter genotigt, selbst ein-
zelwirtschaftliche Vorarbeiten zu machen und hat mithin anch
weniger Buchhaltungs- nnd Bilanzstudien zu treiben. ,

Anders ist das Verhiltnis der Buchhaltnngslehre- zur ab-
strakten Volkswirtschaftslehre, zor eigentlichen Volkswirtschafts-
theorie. Da wiirde der Versuch, die Buchhaltungsmaterie unter-
zubringen, infolge des verschiedenartigen Gepriges der beiden
Disziplinen mifllingen miissen. Da die Buchhaltungslehre vor-
wiegend technologischen Charakter trigt und nur wenige theo-
retische Probleme in sich birgt, so wiire eine Assimilierung von
rein 8konomischer Theorie mit einem bescheidenen theoretischen
Kern einer immateriellen Technik und noch weniger mit einer
praktisch orientierten technischen Disziplin kaum denkbar!?).

Die abstrakte oder exakte Volkswirtschaftslehre sucht mittels
der isolierenden Abstraktion allgemein giiltige Gesetze ahznleiten
oder wenigstens eine exakte Bestimmung der wirtschaftlichen Be-
griffe zu erreichen. Es kommt ihr darauf an, das wirtschaft
liche Prinzip aller seiner Ausschmiickungen zu entkleiden, um
seine Eigenart besser erkennen zu konnen. Ausschmiickungen,
Rankenwerk sind fiir sie z. B. die Mittel und technischen Ver-
fahren, die das okonomische Prinzip zu seiner "Auswirkung in
Handlungen benétigt. Ein solches technisches Verfahren bildet
auch die Buchhaltung.

Trotz der verschiedenen Artung von reiner Oekonomik
und Buchhaltungslehre kénnen sich die beiden Disziplinen ihre
Erkenntnisse .gegenseitig zunutze machen. Die theoretische Volks-
wirtschaftslehre verhilft der Buchhaltungslehre zu einer bessern
Einsicht in die wirtschaftlichen Verhidltnisse und zn exakteren Be-
griffsbestimmungen; sie kann ihr insbesondere wertvolle Finger-
zeige in buchhalterischen Bewertungsfragen geben?). Anderseits
kann die Volkswirtschaftslehre die Ergebnisse der Buchhaltungs-

1} Dadureh wird erklirlich, warwun die wenigsten Vertreter der klassischen
Nationaldkonomie sich mit der Buchhaltung beschiftigten und wo dies der Fall
war, wie bei der j.-B. Say und Courcelle-Seneuil, ilhr einen Platz im System der
praktischen Nationalskonomie anwiesen.

2} Um nur ein Beispiel des Nutzen wirtschaftlicher Kenninisse fiir die Buch-
haltung herauszugreifen: In Theorie und Praxis der Buchhaltung wicd oft die I'rage
aufgeworfen, in welchem Mafie und aus weichen Griinden sog. simmaterielle Giiter«
{Rechte, Firma, Kundschaft, Fabrikalionsgeheimnisse usw.) Gegenstand biicherlicher
Bewertung werden kdnnen. Zur Lasung solcher Probleme kanu die Wirtschafts-
wissenschalt am ehesten beitragen,
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.forschung mit Nutzen verwerten, da die Buchhaltung das einzel-
wirtschaftliche Gebaren am deutlichsten widerspiegelt und somit
allzu gewagte wirtschaftstheoretische Spekulationen die nétige
Korrektur erhalten kénnen.

d) Die Buchhal.tungslehre imRahmen der Wirt-
schaftswissenschaften und deren Gliederung.

Wenn ich hier den Versuch unternehme, die Buchhaltungslehre
‘im Rahmen der Wirtschaftswissenschaften unterzubringen, so gehe
ich von der Annahme aus, dafl die genannte Disziplin wisscn-
schaftlichen Charakter trage. Ich weil ganz genau, dafl heute
noch viele und berechtigte Einwinde gegen diese Hypothese ge-
macht werden konnen, wie ja gegen jedes junge und aufstrebende
Lehrfach. Gewifi mufl zugegeben werden, dafl die Buchhaltungs-
lehre als wissenschaftliche Disziplin noch in den Anfingen steht,
weil die fast unitbersehbar grofie Literatur bisher sich fast aus-
schliefSlich nur der praktischen Seit¢ zugewandt hat ond die
grundlegenden erkenntinistheoretischen Untersuchungen vielfach
vernaclilissigt wurden. Anderseits verdienen die ernsthaften Ver-
suche vieler Autoren um die wissenschaftliche Fundierung und
das Ringen umd das System wohl Beachtung.

Es kommt im {brigen sehr darauf an, was unter Wissen-
schaft verstanden wird. Die normativen Wissenschaften sind
schliefilich auch Wissenschaften, wenn ihre Sollregeln wissen-
schaftlich begriindet sind. Samtliche praktischen Wirtschafts-
wissenschaften, ob sie nun Wirtschaftspolitik, wirtschaftliche Be-
triebstechnik oder anders heiflen mégen, beruhen auf .der theo-
retischen Oekonomik. Es wire indessen irrig, anzunehmen, daft
die Wirtschaftstheorie die einzige theoretische Grundlage der
praktischen Wirtschaftswissenschaften bilde. Diese wurzeln Giber-
haupt nicht in einer einzigen theoretischen Disziplin, sondern sie
fufien stets auf den Erkenntnissen ‘einer Mehrheit von Wissen-
schaften, wobei jedoch meist auf den Erkenntnissen einer Wis-
senschaft vorherrschend aufgebaut wird., So besteht die prak-
tische Nationalékonomie aus der Synthese wirtschaftlicher, psycho-
logischer, sozialer, demographischer, rechtlicher, moralischer und
anderer Erkenntnisse zwecks ihrer Anwendung anf die ebenso
komplexe Wirklichkeit. Aehnlich mannigfaltig ist z. B. die Lehre
von der Betriebstechnik einer Unternehmung aufgebaut; die dko-
nomische Betrachtungsweise wird in ihr.jedoch konsequenter ge-



wahrt als in der sog. praktischen Nationalskonomie, da sich in
der Wirtschaltspolitik neben -wirtschaftlichen Zielstrebungen noch

andere geltcnd machen.
Im Abschnitt III, 3¢ babe ich versucht, die Buchhaltungs-

lehre im Gesamtrahmen der bestehenden Wissenschaften einzu-
gliedern und zihlte sie den sozialwissenschaftlichen Disziplinen
zu, besonders deshalb, weil die Buchbaltungslehre wittschafts-
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wissenschaftlich orientiert ist, und die Qekonomik den Sozial-
wissenschaften zugezihlt wird, Vom wirtschaftswissenschaftlichen
Standpunkte aus betrachtet, ist jedoch die soziale Seite der Oeko-
nomik nicht die bedeutungsvollste, sondern es ist dies die wirt-
schaftliche. Wirtschaften braucht an und f{iir sich noch nicht
soziales Handeln zu sein, sondern nur dann und insofern das
Verhalten Dritter in Betracht gezogen wird. Aber auch da, wo
wirtschaftliches Handeln offensichtlich sozial orientiert ist, abstra-
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hiert der Wirtschaftstheoretiker oft bewufit von der sozialen Ie-
dingtheit wirtschaftlicher Erscheinungen, um theoretische Ideal-
konstruktionen aufstellen zu kénnen {z. B. Theorie der einfachen
Wirtschaft, der Robinsonwirtschaft usf.) und dann in abnehmender
Abstraktion zu den Wirtschaftstypen der Wirklichkeit vorzn-
schreiten, ' _

Einige wenige Bemerkungen mégen zur Orientierung in obiger
schematischer Einteilung dienen. Ausgangspunkt meiner Eintei-
lung der Wirtschaftswissenschaften, die insgesamt sich mit der
menschlichen Wittschait beschiftigen, bildet das rein Wirtschaft-
liche, das in einer besonderen Art psychischer Erwigungen be-
steht. Der Unterbau der Oekonomik ruht daber auf der Psycho-
logie; er mage hier reine Ockonomik genannt werden. In der
reinen Ockonomik oder allgemeinen Wirtschaftslehre gehéren
ferner alle dicjenigen Probleme behandelt, welche die Einzelwirt-
schaftslehre und die Sozialdkonomik oder l.ehre von der Gesell-
schaftswirtschaft gleichermaflen beriihren, wie z. B. der begriff-
liche Unterbaun, Einteilungsprinzipien, methodologische Grundsitze
usw. Von den sozialokonomischen Disziplinen wurde bis heute,
entsprechend dem Gange der Wirtschaftsgeschichte, vornehmilich
die Volkswirtschaftslehre (Sozialskonomik i. e. 5.) gepflegt. Da-
- neben scheint sich noch ecine Weltwirtschaftslehre (Begrinder
Prof. Harms in Kiel) herauszubilden, welche die internationalen
wirtschaftlichen Beziehungen (Weltmarkt, Weltverkehr usw.} :zu
untersuchen sich zur Aufgabe stellt. Nach dem Veraufe ihrer
tatsiachlichen Entwicklung ist sie weniger politisch-wirtschaftliche
Theorie, als mehr praktische Soziaickonomik und deckt sich in-
haltlich teilweise mit dem, was wir duflere Handelspolitik zn nen-
nen pflegen. Die Weltwirtschaftslehre hat auch privatwirtschaft-
lich orientierte Ableger, die Weithandelslehre (Hellaver) und
internationale Handelskunde (Sonndorfer), die gewissermafien
Grenzgebiete der Sozialokonomik und der Privatwirtschaftslehre
bilden.

Uns interessiert hier nur die Einzelwirtschaftsiehre, die als
"selbstindige Disziplin noch gar nicht existiert, und speziell die
Privatwirtschaftslehre, die ich als Teildisziplin der Einzelwirtschafts-
lehre anffasse. Manche Autoren betrachten die Einzelwirtschafts-
lehre bzw. Privatwirtschaftslehre als Teilgebiet der Sozialgkonomik.
Gegen diese Auffassung (z. B. Schar und Weyermann) ist michts
einzuwenden, im Gegenteil, sie ist sehr leicht zu verfechten, da
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jede Einzelwirtschaft ein soziales Milien hat und dureh tausend
Fiden mit der Volkswirtschaft verbunden ist. Eine wirtschaft-
liche Betrachtung von Erwerbswirtschaften ist immer zngleich
sozialdkonomisch, weil die Erwerbswirtschaften in den Tausch-
verkehr verflochten sind. Alle Wirtschaftswissenschaften sind
ihrem Wesen nach Sozialwissenschaften; nur tritt bei der Volks-
wirtschaftslehre der ssoziale Akzente mehe in den Vordergrund, ja
iiberwnchert zuweilen die wirtschaftliche Betrachtung (soziologi-
sierende Nationalokonomiel). Die Privatwirtschaftslehre dagegen
befait sich nach Weyermann mit der Betdtigung fiir sich selbst
besorgter Wirtschaftssubjelkte zur Lrzielung eines Ertrages, sei es
Erwerbsertrag oder Konsumertrag, und untersucht diese Betiti-
gung, iin Gegensatze zur sozialokonomischer Betrachtung im
engeren Sinne, aus dem Gesichtspunkte der Interessen der Pri-
vatwirtschaften (2. B. Ertragsstreben der Erwerbswirtschaften),
gesondert nach ihren einzelnen Typen und Organisationsformen.
Sie untersucht daher, wie die Wirtschaltssubjekte fiir sich sorgen,
welchen Erwagungen sie dabei folgen, welche Mittel (z. B. die
Buchhaltung) sie zur Erreichung des wirtschaftlichen Zieles er-
greifen, welche Interessen und Gegeninteressen in den wirtschaf-
tenden Personen zutage treten, und sucht ihrer wissenschaftlichen
Aunfgabe entsprechend das gefundene Material zu systematisieren
und zur Theorie zu verarbeiten. -

Die Privatwirtschaftslehre selbst ist . wieder einer weiteren
Gliederung unterworfen, die ich hier nur andeuten kann. Zu-
nichst ist zn gliedern nach dem wirtschaftlichen Ziele der Einzel-
wirtschaften : Produktionswirtschaften und Verbranchswirtschaften.
Erstere lassen sich wieder unterscheiden nach gemeinwirtschaft-
lichen ‘und erwerbswirtschaftlichen. . Die Lehre von den privaten
Erwerbswirtschaften ist etwa das, was man Privatwirtschaftslehre
der Unternehmung nennt. Wichtig fiir die Privatwirtsehaftslehre
ist ihre Zweiteilung in eine l.ehre des Secienden und in eine
Kuanstlehre. Jene beschreibt und begriindet Tatsachen und Vor-
ginge, die sich innerhalb eines wirtschaftlichen Betriebes und im
Verkehr unter den Einzelwirtschaften ergeben. Iie Kunstlehre
ist diejenige normative Disziplin, die man gemeinhin privatwirt-
schaftliche Verkehrs- und Betriebstechnik, (normative) Betriebs-
lehre nsw. nennt. Nicklisch macht mit Recht einen Unterschied
zwischen Betriebslehre und Betriebstechnik. Fiir ihn ist die Be-
triebslehre eine streng wissenschaftliche Disziplin, die Betriebs-
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technik cine Kanstlehre. In concreto ist die Betriebslchre auBler
bei Nicklisch stets ein Gemisch beider und mehr technologisch-
praktisch als rein wissenschaftlich. Der Ausdruck Technik be-
zeichnet im iibrigen die Sache nicht gut, da es sich nicht um
die Technik (= prakt. Handeln), sondern um die Lehre von der
Technik handelt.

In welches Feld dieser rein schematischen Eintcilang muf3
nun die Buchhaltungslehre (das Aschenbrédel unter den wirt-
schaftswissenschaftlichen Lehrfichern), ja die gesamte Verrech-
nungslehre gestellt werden? Die Frage ist nicht schwer zu be-
antworten. Nur die Finzelwirtschaftcn und ihre Triger kénnen
Rechnungssubjekt sein. Ohne Wirtschaftssubjekt lafit sich weder
eine Einzelwirtschaft noch’ eine Buchhaltung denken. Die Ver-
rechnung gehért zur wissenschaftlichen Gebarung der Einzelwirt-
schaft und daher ist dic Verrechnungslehre in den Rahmen der
Einzelwirtschaftslehre und ihrer Teildisziplinen einzufiigen, durch
die sie sich wie cin roter I'aden zieht. Soweit in der Buchhal-
tungsiehre voun praktisch-technischen Erwigungen abgesehen wird,
wire ihr Wisscnsstoff den beiden bestehenden Hauptzweigen der
Einzelwirtschaftslehre, zuzuweisen, das sind die Staatswirtschafts-
lehre und die Privatwirtschaftslehre. Tatsichlich tritt jedoch die
Buchhaltungslehre nur mit letzterer in engere Fiihfung. Da die
Buchhaltungslehre bislang mehr nach der praktischen Seite hin
gepflegt wurde, werden Buchhaltungsfragen melr oder weniger
ausgiebig in deu normativen-technologischen (i. w. S.) Betriebs-
lehren erértert. Daneben mufl jedoch noch eine selbstindige
Buchhaltungslehre (oder Verrechnungslehre) bestehen, in welcher
die Verrechnungsidee als leitender Gedanke herrscht. Die Auf-
teilung der Verrechnungslehre hitte den groien Nachteil, daf3
die Einheit des Faches zerrissen wird. Es ist daher flir die Ent-
wicklung der Verrechnungslehre empfehlenswerter, wenn_sie in-
folge ihres eigenartigen Charakters eigene Wege einschligt, wie
dies tatsichlich auch der Fall ist. Dabei darf jedoch die Fih-
lang mit den iibrigen wirtschaftswissenschaftlicheu Disziplinen nie
verloren gehen, denn es gibt im Grunde nur eine Wissenschalt.
Alle Grenzen, die wir zwischen den einzelnen Disziplinen ziehen,
sind kiinstliche, nicht natiirliche Grenzen,
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e} Zusammenfassung der Ergebnisse.

Sollen die Ergebnisse des 1. Teiles der abgeschlossenen Ar-
beit, welche das Verhiltnis der Buchhaltungslehre zur Sozial-
okonomik aufzudecken zum Ziele hatte, in wenigen Sitzen zu-
sammengefafit werden, so kénnen wir sagen:

Um die beiden Disziplinen miteinander vergleichen zu kén-
nen, miissen ihre Wesensziige auf ihre Aehnlichkeit untersucht
werden. Wir vergleichen die beiden Wissensgebiete unter der
Annahme, dafl awch die Buchhaltungslehre wissenschaftlichen
Charakter aufweise, der allerdings vielerseits und teilweise mit
Recht bestritten wird, Nach dem heutigen Stande ihrer Entwick-
lung -erscheint uns die Buchhaltungslehre erst als eine twerdende
Wissensikaft. In bezug auf ihre Objekte kominen wir zum Er-
gebnis, dafl der rcale Forschungsgegenstand der Buchhaltungs-
lehre, die Buchhaltung oder Buchfiihrung, einer genauen Umgren-
zung fihig ist und sich mit dem auvsgedehnteren Objekte der
Ockonomik materiell deckt oder vielmehr von letzterem iiber-
deckt wird, da die Buchhaltung ein Teilstiick des Wirtschafts.
lebens avsmacht und stets als Begleiterscheinung der Wirtschafts-
entfaltung selbstindiger oder unselbstindiger Wirtschaftssubjekte
auftritt. Die Buchhaltung erweist sich nach onsern Untersuchun-
gen als niitzliches, in vielen Fillen sogar als notwendiges Glied
der einzelwirtschaftlichen Organismen unserer heutigen Volkswirt-
schaften. Sind auch die realen Erfahrungsobjekte der beiden
Disziplinen gleichartig, so divergieren trotzdem ihre wissenschaft-
lichen Erkenntnisobjekte, die in der verschiedenartigen Betrach-
tungsweise der Erfahrungsobjekte begriindet liegt. . Als Identitits-

prinzip des Wirtschafiens #nd der Wirtschaftslehre gilt zumeist:

das »Wirtschaftliche<, d. h. cine bestimmte Art psychischer Er-
wigungen, die in Nntzen- und Kostenvergleichungen bestehen
und in ihrer Gesamtheit unter der Bezeichnung »dkonomisches
Prinzipe bekannt sind. Das Auswahlprinzip von Buchhaltung nnd
Buchhaltungslehre kann — wenigstens bis hente — weniger ein-
heitlich formuliert werden. Es handelt sich bei der Buchhaltung
stets um die Quantifizierung von Dingen, die fir das Wirtschafts-
subjekt von Bedeutung sind und zwar vornehmlich um numerische
Werterfassungen. Die Buchhaltungserscheinungen charakterisieren
sich dynamisch als besondere Art der Wirtschaltsrechnung und
-chronik, als schriftliches Wertermittlungs- und Wertverrechnungs-
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verfahren und statisch als Wertausdrucksform rechenhafter Er-
schemungen der Linzelwirtschaften. Da die Buchhaltung als
Rationalverfahren in wesentlichen Mittel zur Erreichung wirt-
schaftlicher Zwecke ist, so ist sie, wirtschaltlich betrachtet, eine
spezifisch 6konomische Technik., Aus der technischen Natur der
Buchhaitung erkldrt sich amch der vorwiegend technologische
Charakter der Buchhaltungslehre, was nicht hindert, daf sie einen
bescheidenen eigenen theoretischen Kern besitzt. Da ihre theo-
retischen Probleme Formprobleme sind, hinter denen sich ein
wirtschaftlich-rechtlicher Inhalt verbirgt, so ist zu deren Erkldrung
die Heranziehung der Wirtschafts- und Rechtswissenschalt unum-
ganglich. Erginzend tritt zu thnen die Mathematik. Diese Ab-
hingigkeit von andern Wissensgebieten raubt der Buchhaltungs-
lehre einen guten Teil ihrer Selbstindigkeit. Vorzugsweise orien-
tiert. sich die Buchhaltungslehre an den Erkenntnissen der Ocko-
nomik, ja sie wire ohne diese nicht denkbar. Die Buchhaltungs-
lehre steht und filit mit der Wirtschaftswissenschaft. Deshalb
ist man berechtigt, die Buchhaltungslehre als angewandte Wirt-
schaftslehre zu bezeichnen. Die Buchhaltungslehre iibernimmt die
Grundbegrifte der Oekonomik ; letztere erméglicht ihr, die rechen-
haiten Tatsachen des Wirtschaftslebens und ihre wertrechnungs-
miflige Darstellung in der Buchhaltung wissenschaftlich umnzu-
denken und zn interpretieren. Inhaltlich stoflen die beiden Diszi-
plinen auf mehr als einem Gebiete zusammen; insbesondere ist
es das [ertproblen, das beidc beschiftigt. Unter den einzelnen
wirtschaftswissenschaftlichen Disziplinen weist die Privatwirtschafts-
lehre (Betriebswirtschaftsiehre) den engsten Kontakt mit der Buch-
haltungslehre auf, weil sich jenme speziell Bau und Leben der
‘modernen Erwerbswirtschaft (Unternehmung) als Forschungsgegen-
stand erwihlt hat, und die Buchhaltung sich mit innerer Not-
wendigkeit gerade in der privaten Erwerbswirtschaft am frithesten
entwickelte und zur hichsten Entfaltung gelangte. Dieser Zweig
der Wirtschafiswissenschaft, der die wirtschaftliche Gebarung der
Unternchmungen verfolgt, mufl sich daher auch mit der Unter-
suchung der Wirtschaftlichkeit der Buchhaltung als Arbeitsmittel
beschiftigen. Auferdem bilden fir sie die buchhalterischen Es-
gebrnisse das Urmateria)] fiir weitere tkonomische Untersuchungen.
— In methodologischer Hinsicht fordern sich Buchhaltungslehre
und Wirtschaftswissenschaft gegenseitig in ihrem Erkenntnisstre-
hen; sie stehen im Verhiltnis von Hilfswissenschaften zueinander.



Einerseits vermag die wirtschaftshistorische Forschung den Ent-
wicklungsgang der Buchhaltung und den Parallelismus in der Ent-
wicklung von Wirtschaftsverfassung und Buchhaltungsorganisation
kiarzulegen, Anderseits liefert die Buchhaltungslehre der Oeko-
nomik, gleichsam als Gegendienst fiir die ihr iibermittelten grond-
legenden wirtschaftswissenschaftlichen Erkenntnisse, ein wertvolles
Forschungsmittel, das ist die nach wissenschaftlichen Grundsitzen
betriebene Buchfithrung, erklirt ihr deren Mechanismus vnd Er-
gebnisse und dient daher als Schlissel bei der Beniitzung der
Buchhaltung zu. wirtschaftswissenschaftlichen Forschungszwecken.



Literaturverzeichnis.

Albrecht, Gerhard: Haushaltungsstatistik, Berlin 1012,

Ansiaux, Maurice: Traité d'Economie politique, tome premier,’ I'Organisation éco-
nomique, Paris 1920,

Archiv fiir exakte Wirtschafisforschung, s. Thiinen-Archiv u. Ehrenberg.

Archiv fiir Rechis- und Wirtschaftsphilosophie, Band XIIT und XIV, Beslin 1819/20/21.

Augspurg, G. D.: Grundlagen der Buchhaltung, Bremen 1863,

— Die kaufménnische Buchfiihrung, zun#ichst fiir den Geschiftsgang der Hansa-
stiidte, 2, Auflage, 1872.

Barrachin, L. et Delval, J.: Comptahilité personnelle, Paris 1903.

Batardon, Léon: La comptabilité & Ja portée de tous, Paris 1g1o.

Becher, Erich: Geisteswissenschaften und Naturwissenschaften, Miinchen und Leipzig
1921, ‘

Bendixen, Fricdrich: Das Wesen des Geldes, 2. Auflage, Leipzig und Miinchen 1918,

— Geld und Kapital, 2. Auflage, Jena 19(3.

Berliner, Manfred: Buchhaltungs- und Bilanzen-Lehre, 5. und 6. Auflage, IT. Band,
Hannover 1920.

Boigsiere, R.: Dictionnaire analogique de la langue francaise gme éd., Daris.
Bonjour, P.-E.: Manuel de comptabilit¢ 74 l'usage des apprentis de commerce, §ine
&dition, Zurich 1917, :

Bournisien, J.: Essai de philosophie comptable, Limoges 1919,
Buchwald, Bruno: Die Technik des Bankbetriebes, 7. Auflage, Berlin 19(8."
Biicher, Karl: Die Entstehung der Volkswirtschaft, 2. Sammlung, Tiibingen 1918,
Burri, Joseph: Die Stellung des Handels in der nationalokonomischen Theorie seit
Adam Smith, Ziircher Dissertation, Tiibingen igr3.
Calmes, Albert: Die Statistik im Fabrik- nnd Warenhandelsbetrieb, Leipzig, 5. Auf-
lage 1919,
— Der Fabrikbetrieb, 6. Auflage, Leipzig 1920.
— Die Fabrikbuchhaltung, 4. Auflage, Leipzig 1920.
Ciompa, Pawel: Grundrfi eingr Ockonometric und die auf der Nationaldkonomie
aufgebaute natiirliche Theorie der Buchhaltung, Lemberg 1g10.
Clerget, Pierre: Manuel d'Economie commerciale (La technique de I'Exporiation),
3me é&dition, Paris 1919,
Courcelte-Seneuil, J.-G.: Traitl théorique et pratique des opfrations de bangue, 2m¢
¢dition, Paris 1853.
— Manuel des affaires, ou traité théorique et pratisque des entreprises indnstrielles,
commerciales et agricoles, Tere ¢d. 1856,
— “Trait¢ théorique et pratique d'Economie politique, 2 tomes, Paris 1858,
Damaschke, Adolf: Geschichte der Nationalokonomie, 7. Auflage, Jema 1913,



—_ 207 —

Davenport, Herbert Joseph: The Economics of enterprise, New York 1913,

Dichl, Karl: P, ), Proudhon: Seine Lehre und sein Leben, 3 Binde, Jena 1888
und 1896,

— Theosetische Nationalskonomie, 1. Band: Einleitung in die Nationalékonomie,
Jena 1916,

Dretrich, R.: Betriebswissenschaft, Minchen und Leipzig 1914,

Drapala, Theodor: Die Buchhaltungskunde in ihrer wissenschaftlichen Pflege, Wien

' 1889. '

— Allgemeine Buchhaltungsgrundlagen W:en 1901.

Droz, Edouard: P.-J. Prondhon (1809—1865), Paris 1909.

Dumarchey, ].: -Théorie positive de la Comptabilité, Lyon 1914,

Ehrenberg, Richard: Privatwirtschaftliche Untersuchungen, Jena 1912,

Eisler, Rudo!: Handwbrterbuch der Philosophie, Berlin 1913,

_ Elster, Karl: Die Seele dés Geldes. Grundlagen und Ziele einer allgemeinen Geld-

. theorie, Jena 1g20.

Franck, Ad,: Dictionnaire des sciences philosophiques, 2me éd., Paris 1875, -

Galéot, A. L.: De {'organisation des activités humaines, Paris 1919,

Gaons-Ludassy, Julivs v.: Die wirtschafiliche Energie. Erster Teil: System der Gko-
nomischen Methodologie, Jena 1893.

Gide, Charles et Rist, Charles: Histoire des doctrines économiques depuis les Phy-
siocrates jusqu'a nos jours, Paris 1920. .

Gomberg, Leo: La science de la Comptabilité et son systeme scientifiqne, Paris et
Genéve 1897, : '

—. Handelsbetriebslehre und Einzelwirischaftslehre, Leipzig 1903.

— Grundlegung der Verrechnungswissenschaft, Leipzig 1908.

Grundrf der Sozialokonomik, verschiedene Mitarbeiter, unter andern Gottl- Olthhenfeld
Leitner, Sieveking, Max Weher, Wieser, Tiibingen 1914,

Gailbault, Adolphe, s. Léantey et Guilbault,

Gutjahr, Ed.: L'Organisation rationnelle des cntreprises commerciales, Paris lgéo.

Harms, Bernhard: Volkswirtschaft und Weltwirtschaft. Versuch der Begriindung
einer Weltwirtschaftslehre, Jena 1920,

Herrmann, Emanuel: Prinzipien der Wirtschaft, Wien 1873,

Hermann, Friedr, Bened. Wilhelm von: Staatswirtschaftliche Untersuchungen, neue
unveriinderte Ausgabe, Minchen 1874. .

Hotz, Jean: Die Jahresbilanz der A.G. unter besonderer Reriicksichtigung ihres
Wesens, sowie der Bewertung der Betriebsgegenstinde, Linz a. D. 1q18.

Hiigli, Friedrich: Kurze Charakteristik der Buchhaltungssysteme, liern und Base] 1892,

-~ Buchhaltungsstudien,” Bern 1500, -

— Buchhaltungssysteme -und Buchhaltungsformen, 2. Aufl,, Bern 1q13.

Jager, Ernst: Drei Skizzen zur Buchhaltung, Stuttgart 1879.
Jahrbiicher fiir Nationalokonomie und Statistik, Jena.

Jarossy, Max von: Zebhn Jahre Buchhaltung, Linz 1910,

- Institut de France: Dictionnaire de I'Académie frangaise, P'ms 1884,

Kreibig, Klemens, s. Reisch und Kreibig.

Léautey, Fugdne et Guilbault, Adolphe: La science des comptes mise a la portée *
de tous. — Traité-théorique et pratique de comptabilité domestique, commer-
ciale, industrielle, financiére et agiicole, 36me édition, Paris.

— Principes généraux de comptahilité, denxitme éditton, 2 volumes, Paris 1903,



— 208 —

Leitner, Friedrich: Die Bezichungen zwischen Buchhaltung, Wirtschaft und Volks-
wirtschaftslehre, Berlin 1910,
— Grundeih der Buchhaltung und Bilanzkunde, 2 Brmde, 4. Aullage, Berlin und
Leipzig 1920/21.
— Privatwirtschaftslehre der Unlernehmung, Berlin und Leipzig 1920.
Liefmann, Robert: Grundsitze der Volkswistschaftslehre, 2 Binde, Stuttgart und
Berlin 1917 und 1919, " -
Liesse, André: Les entreprises industrielles, Paris 1919,
Menger, Carl: Untersuchungen iiber die Methode der Sozialwissenschaften und der
politischen Ockonomie, Leipzig 1883.
Mollat, Georg: Volkswirtschaftliches Quellenbuch, 3. Auflage, Osterwiek/Harz 1910.
Nigklisch, 1.: Allgemeine kaufminnische Betriebslehre als Privatwirtschaftslehre des
Handels {(und der Industrie}, Band I, 4. Auflage, Stultgart 19z0.
Oberbach, Johannes: Handelshetriebslehre, Leipzig-Berlin igro. .
Oppenheimet, Franz: Thearie der reinen und politischen Qckonomie, Berlin 1911,
Ostwald, Withelm: Energetische Grundlagen der Kunlturwissenschaft, Leipzig 190g.
-~ Die Forderung des Tages, 2. Auflage, Leipzig 1gu.
— Grundrifi der, Najurphilosophie, 2. Auflage, Leipzig 1913.
Pape, Ernst: Grundeiff der doppeclten Buchfilhrung, Leipzig 1g20.
" Philippevich, Eugen von: Grundriffi der politischen Oekonomle, 4. Auflage, Tii-
bingen 1519,
Poincaré, Henri: Der Werl der Wissenschaft, deutsch von E, und H: Weher, 2. Auf-
lage, Leipzig und Berlin 1910,
Proudhon, P.-J.; Systtme des contradictions économiques, ou Ph:]osophle de la
misére, nouvelle &dition, 2 tomes, Paris.
— De la création de Yordre dans V'humanité on principes géhdraux’ d’orgamsahon- '
politique, nouvelle ¢dition, Paris 1868,
Reininghaus, Paul: Das Wesen der doppelten Buchfithrung, Bern 1q13.
Reisch, R. und Kreibig, K.: Bilanz und Stener, 2 Biinde, Wien 1920,
Reymondin, G.: Historique de la Société académiique de Comptabilité 1881—1906,
Paris 1906,
-- Bibliographie méthodique des ouvrages en ]angue frangaise parus de 1543 o
1908 sur la science des comptes, Paris 190g.
Revue des comptables, Vienne (Isére).
Revue des sciences commerciales, Marseille, :
Revue suisse des sciences commerciales (Schweiz, hapdelswiss. Zextsuhnft) Bale.
Roscher, Wilhelm : System der Volkswirtschaft. Ein Hand- und Lesebuch fir Stu-
dierende, Band 1. Die Grundlagen der Nationaldkonomie, 7. Auflage, Stutt-
gart 1868. Band 3. Nationalokonomik des Handels und Gewerbefleifies, 3, Anf-
lage, Stuttgart 882,
Saxer, Amold: Objekt und Geundbegrifie der theoret:schen Natlonulokonom:e bei
Alfred Amonn (Darlegung und Kritik), Flawil 1920.
Say, Jean-Bapliste: Traité d'Fconomic politique, 6m¢ é&dition, Paris 1841,
— Cours complet d'Economie politique pratique, 3me édition, 2 tomes, Paris 1857,
* Say, Ldon: Considérations sur la Comptabilité 4 partie donble, mémoire lu % I'Aca-
démie des Sciences morales et politinues, le 19 décembre 1885,
Say, Léon et Chailley, Joseph: Nouvean Dictionnaite d'Economie politique, 2 lomes,
Paris 18q1/92. '



— 200 —

_Schiiffle, Albert, Die Nationalokonomie oder allgemeine Wirtschafislehre, leipzig
1861; 2. Auflage unter dem Titel:
— Das gesellschaftliche System der menschlichen Wirtschaft, Tibingen 1867,
3. Auflage in 2 Banden, Tiibingen 1873,
— Bau und Leben des sozialen Kérpers, 4 Binde, Tihingen 1881
Schir, Johann Friedrich: Zahlungsbilanz und Diskont, Berlin 1908,
— Allgemeine Handelsbetricbslehre, L Band, 2. Avflage, Leipzig 1913.
— Buchhaltung und Bilanz, 3. Auflage, Berlin 1019,
Schlgut, Eugen: Einfihrung in-die Buchfibrung fir Juristen, Wien und Le:pzlg 1912.
Schmalenbach, E.: Finanzierungen, 2. Auflage, Leipzig 1921, '
Schmidt, Heinrich: Philosophisches Worterbuch, 4. Auflage, Leipzig 1910.
Schnapper-Arndt, Gottlieb: Sosalstatistik, Leipzig rg12.
Schweizerische handelswissenschaftliche Zeitschrift (Revue snisse des sciences com-
_ merciales), friher; Zeitschrift fir kaufminnisches Bildungswesen, Basel.
Seidler, Gustav, Rinfiihrung in die doppelte Buchhalung mit besonderer Beriick-
sichtigung der MNilanzlehre aul wittschafllswissenschaftlicher Gnmdlage Wien
und Leipzig 1018,
Simmel, Georg: Philosophic des Geldes, Leipzip 1900,
Solvay, Ernest: Notés sur le Productivisme et le Compiabilisme, Bruxelles 1900,
— Principes d’orientation sociale. Résumé des dtudes de M. Solvay sur le Pro-
ductivisme et le Comptabilisme, Bruxelles 1903,
— Principes d'Orientation sociale, 2me édition, Bruxelles et Leipzig 1g04.
Sombart, Werner: Der moderne Kapitalismns, 4 Halbbiinde, Miinchen und Leipzig
1919. ’ .
Spann, Othmar: Die Haupttheorien der Volkswirtschafislehre auf dogmengeschicht-
licher Grundlnge, 5. Anflage, Leipzig 1920, ‘
Sprague, Charles Ezra: The Philosophy of Accounts, fonrth edition, New-York 1920.
Stammler, Rudoif: [ie Theorie der Kechiswissenschaft, Halle 1g1r.
Stein, Lorenz von: Lehrbuch der Volkswirtschaft, 1. Anflage, Wien l858 IN. Auf-
Iage unter dem Titel: Volkswirtschaftslehre, Wien 1878.
— 111, Auflage: Lehrbuch ‘der Nationalikonomie, Wien 1887.
«— Lehrhuch der Fmammssenschaft, Il. Auflage, Leipzig 1871, V. Auflage, 4 Biinde,
1885/86. .
Stern, Robert: Buchhaltungslexikon, 1. Band, 2. vermehrte Auflage, Wien, Beriin
Leipzig 19t7. ‘
Stillich, Oskar: Die wissenschaftliche Erforschung grofiindustricller Unternehmungen.
Berlin 1909.
Thiinen- Archiv, Organ fiir exakte Wirtschafisforschung, Band 1 und 2, Jena 1906
wnd 1g09.
Toendury, Hans: L’Economie commerciale, Genéve 1916,
— Von der Handelswissenschaft zur Privatwirtschaftslehre, Ziirich 19t6,
Truchy, Henri: Cours d’Economic politiqae, tome premier, Paris Qtg.
Université de Gentve: Les sciences économigues et sociales a4 1'Université de Genive.
Legons d'ouverturc de MM, Toendury, Folliel, etc., Genave g6,
Vaihinger, Hans: Die Philasophie des Als ob, Leipzig 1918,
Wagner, Adolf: Grundlegung der politischen Qekonomie, 3. Aufiage. Leipzig 1892,
Weher, Eduard: Literaturgeschichte der Handelsbetriebslehre, Rrginzungsheft XLIX
" rder Zeitschrift fiiv die gesamte Stratswissenschaft, Tiibingen 1914.
Oswald, Buchhaltungsiehre und Sezialikonomik. 14



— 210 —=.

Weltwirtschaftliches Archiv, i, Band, Jena 1917, .
Weyermaun, Moritz: Das Verhiilnis der Privatwirtschaftslehre zur Nationalékonomie,
Bem 1g13. :
Weyermann, M. und Schénitz, H.: Grundlegung und Systematik einer wissenschaft-
lichen Privatwirtschaltslehre und ibhre Pflege an Universititen und Fachhoch-
schulen, Karlsruhe 1g12.

Wick, Wilbeim: Verrechnnngslebre, I. Band, Allgemeine oder theoretische Verrech-
nungslehre (Manuskript). '

Wirz, Wilhelm: Privatwirtschafislehre nnd Volkswirtschaftslehre, Ziirich 1915,

Wundt, Wilhelm: Logik, 3 Binde, 3. Aullage, Stuttgart 19go6—1908.

Zach, Lorenz:, Die Statistik m kaufmitnnischen und industriellen Betrieben, Leipzig
1916.

Zeitschrift {iir Buchhallung, F'\chblatt fir des gesamte Rechnungswesen, Linz,

Zeitschrift fir handelswissenschaftliche Forsehung, Leipzig,

Zeitsehrift fiir Handelswissenschalt und Handelspraxis, Stuttgart,

Zeitsebrift fir, kaufminnisches Bildungswesen (Schweizerische !m:delsmssemchan-
liche Zeitschrift), Basel.

Zeitschrift fiir Politik, 11, Bang, Berlin.



