MARIE-JOSE REICHLER-BEGUELIN

LE CONSONANTISME GREC ET LATIN SELON FE. DE SAUSSURE:
LE COURS DE PHONETIQUE PROFESSE EN 1909-1910

A la mémoire d’Albert Riedlinger .

Jusqu’aux dernitres années de sa vie, Ferdinand de Saussure a poursuivi
étude et I'enseignement de la grammaire comparée des langues indo-
européennes . La Bibliotheque publique et universitaire de Geneve (BPU)
conserve de nombreuses traces de son activité (notes manusctites de Saussure
lui-méme et notes d’étudiants). Cet ample matériel a été essentiellement
exploré jusqu’ici afin d’y glaner les éléments qui relevent de la linguistique
générale. En entreprenant de rendre accessible le cours de phonétique grecque
et latine que Saussure a professé en 1909-1910% nous voudrions porter plus
particulitrement I'accent sur le contenu de son enseignement de linguistique
historique. '

Notre exposé comporte trois parties : d’abord, une présentation du cours
(état des manuscrits, survol de la matiere abordée), puis un résumé détaillé
accompagné de citations et assorti de notes, enfin, en guise de conclusion,
quelques réflexions sur I'actualité du cours, et sur son originalité scientifique
et méthodologique par rapport aux recherches contemporaines ou
postérieures.

! Une premiere version du présent travail, entrepris 2 I'instigation de D. Gambarara,
a été soutenue comme mémoire de linguistique 2 'Université de Geneve, sous 'aimable direc-
tion de M. L. J. Prieto. Ce texte a aussi largement bénéficié des judicieux conseils et de
Iérudition de MM. R. Engler, R. Godel et G. Redard. J’ai renoncé 2 indiquer en détail tout
ce qu'il doit 2 leurs remarques, mais tiens 2 leur exprimer ma vive reconnaissance, ainsi qu'a
M. J. Riedlinger, qui a bien voulu mettre 3 ma disposition les manuscrits de son pere.

2 Voir la liste des cours professés par Saussure i CLG/De Mauro 344 n. 8 et 405 n. 7,
ol est toutefois omis le cours de grammaire comparée du grec et du latin de 1909-1910. Voir en
revanche SM 17 et 25, ainsi que R. Godel, «Nouveaux documents saussuriens: les cahiers
E. Constantin», CFS 16, 1958-1959, 24. i
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PRESENTATION DU COURS

Ce cours de grammaire comparée du grec et du latin nous est parvenu
grice aux notes prises par quelques auditeurs: A. Riedlinger, E. Constantin,
C. Patois. '

Celles d’A. Riedlinger (R) représentent un dossier en deux parties,
 intitulées respectivement Phonétigue (10 cahiers, 344 pages) et Morphologie
(5 cahiers, 199 pages). Le document est complet et de haute qualité: ayant
déja suivi le cours de grammaire historique de 1907-1908 et les deux premiers
cours de linguistique générale (1907 et 1908-1909), Riedlinger prenait des
notes 2 la fois précises et circonstanciées (cf. SM 96, 132).

Les notes d’E. Constantin (C) conservées 2 la BPU de Geneve (Ms. fr.
3972, 18-28), se répartissent en 11 cahiers (8 de phonétique, 3 de morphologie)
numérotés de 18 2 28°. De tres bonne qualité également, elles sont toutefois
incompletes pour l'un et I'autre cours: celui de phonétique s’interrompt
peu apres le début de Panalyse du sort de yod en latin (R 294).

Les notes de C. Patois (P), conservées également 2 la BPU (Ms. fr. 3971),
comprennent 3 cahiers de phonétique (244 pages) et 2 de morphologie
(111 pages), numérotés respectivement de Bl 2 B3 et de CI 2 C2, et
embrassant la totalité du cours. Tres claires au début, moins soignées par la
suite, les notes de Patois ne retiennent que I'essentiel et ont un caractére
nettement plus schématique que celles de Riedlinger et de Constantin*

Des deux parties du cours’, seule la Phonésique nous retiendra dans cette
étude. La Morphologie, mieux connue, constitue en effet une source impor-

3 Le 6° cahier (n°® 23) devrait étre classé 2 part: il contient des esquisses (notes de cours
recopiées par la suite ou préparations d’examen) et C'est le cahier n° 24 qui fait suite au n° 22.

* Pour le début du cours de phonétique, il faut mentionner également un cahier de notes
prises par L. Gautier (Ms. fr. 3973/b), avec, 2 deux reprises, la mention «d’apres Riedlinger>.
Le texte s'interrompt apres le commentaire de tvdtév, Baxyog et x€ngpog sur I'indication:
«Apres quoi j’ai quitté Geneve pour Leipzig.»

Il conviendrait, sur la base du présent travail, de procéder au réexamen et au reclassement
des notes de Saussure relatives aux langues indo-européennes (Ms. fr. 3952), dont certaines
sont sans doute des préparations directes du cours de 1909-1910 (p. ex. 3952/2 a) 7, & propos de
pone, cf. infra R 204 et n. 71; 8-11, concernant I'«abaissement» de la spirante s dans les groupes
-esno-, -esmo-, -emso-, -enso- du latin, cf. R. 196-210 - les p. 10 et 12 devraient étre interverties
et la p. 17 devrait prendre place dans ce dossier! - 3952/2 d) 7 sqq.: yod en latin et en grec, etc.)
Le présent cours jette des lumitres sur ces documents souvent tres fragmentaires, dont la
consultation n’est pas facile. On remarquera -notamment 2 quel point le probleme des
«abaissements» (cf. R 81-129) a occupé Saussure : voir encore 3952/2 d) 18-24, et 3952/2 €) 12 sqq.

S Elles n’ont pas été professées I'une au semestre d’hiver, Fautre au semestre d’été
(SM 17 n. 11). Le manuscrit R indique en effet le jeudi 4 juillet 1910 comme date du dernier
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tante du CLG; utilisée déja par R. Godel (SM 166, 173, 174) et R. Engler
(CLG/E p. 420), elle mériterait pour elle-méme un examen approfondi.

En regle générale, la concordance des trois manuscrits est grande, et il ne
fait pas de doute que Saussure écrivait au tableau la plupart des formes qu’il
citait. On sait aussi que les étudiants de Saussure avaient I'habitude de
confronter leurs notes (cf. CLG/E p. XII). Voici, 2 titre d’exemple, les
versions R, C et P d’un passage tiré du début du cours:

[R 5-6]: «Nous commencerons par la phonétique grecque et latine (phonétique = his-
toire phonétique, autrement il faut dire phonologie), phonétique historique et histo-
rique en la période préhistorique et historique (sic; cf. n. 10). Pourquoi est-on obligé
de faire de la phonétique et de commencer par 3, des que I'on fait de la grammaire
historique? // Il n’est peut-étre pas tres intéressant en soi de rechercher ce qu'un s
est devenu etc. et méme on pourrait se demander si C’est de la grammaire!

Seulement la phonétique permet de retrouver la relation entre formes originairement
associées: or fixer les relations senties entre les formes, cela est la grammaire. Clest
la seule raison pour laquelle on étudie la phonétique en grammaire historique.»

[C 18, 3-4]: «Nous commengons notre cours par la phonétique grecque et latine, ce qui
signifie en réalité c'est (5ic) I'histoire phonétique en la période préhistorique, en la
période historique. Par phonétique il faut toujours entendre histoire phonétique; ce
qui dans la phonétique ne serait pas de I'histoire est du domaine de la phonologie.
D’abord une observation: pourquoi est-on obligé de faire de la phonétique et de
commencer par la des qu’on parle de grammaire historique? Il n’est pas intéressant
en soi de constater qu’un s subit // telles ou telles vicissitudes, ce qui fait la substance
phonétique des différentes langues. Il faut savoir 2 quoi cela sert et si c’est bien de
la grammaire. Non, la phonétique n’est pas de la grammaire, ne rentre pas dans la
grammaire. Mais elle permet de retrouver les relations entre formes originellement
associées. Car fixer les relations senties entre les formes, c'est 'essence de la gram-
maire. Le seul moyen d'y arriver est la phonétique.»

[P B1,4]: «Pourquoi de la phonétique et pourquoi d’abord de la phonétique? La
phonétique, il est vrai, n’est pas de la grammaire, mais elle permet de trouver la
relation entre formes originairement associées; or, cette relation est I'essence de la
grammaire.» ‘

cours de morphologie et le jeudi 7 juillet comme celle du dernier cours de phonétique. Le
programme des cours de I'Université (hiver 1909 et été 1910) donne un intitulé commun aux
deux cours (Grammaire comparée du grec et du latin avec étude plus spéciale du latin). D' apres le
volume respectif des notes, celui de phonétique devait durer deux heures et celui de mor-
phologie une heure. Le manuscrit C (18, 3) fait en outre allusion 2 une «heure spéciale»
consacrée 2 la «Jecture de textes archaiques latins au point de vue de la grammaire historique».
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On peut affirmer que, dans la plupart des cas, les problemes d’exégese

ui ont rendu nécessaire la publication intégrale des notes ayant servi de
base au CLG ne se posent pas avec la méme acuité pour les cours de
linguistique historique qui, comme I’a écrit Benveniste, «datent des années
ot la grammaire comparée était déja entrée dans Penseignement supérieur»®:
les questions abordées sont toutes répertoriées et les interprétations aisément
saisissables. Il nous a paru légitime, en conséquence, d’extraire de facon
générale les citations du manuscrit R, le plus complet, et de renvoyer
systématiquement aux pages de ce seul manuscrit, quitte 2 signaler en notes

les variantes intéressantes. :

Etant donné la longueur des notes (344 pages chez R, 8 cahiers chez C,
244 pages chez P), étant donné aussi leur intérét inégal pour le chercheur
d’aujourd’hui, nous avons cru bon de résumer les passages qui, destinés 2
des débutants, sont consacrés 2 la revue détaillée et parfois répétitive
d’étymologies connues. Nous mentionnons cependant tous les auteurs cités
et tous les mots qui font directement I'objet d’une discussion, de maniére
qu'il soit facile de se reporter au manuscrit en cas de besoin. Ont été
reproduits i extenso tous les passages relatifs 2 des questions méthodolo-
giques ou portant la trace des conceptions saussuriennes de la grammaire
comparée, de la phonétique, des alternances, etc,, ainsi que ceux qui témoi-
gnent de vues originales sur tel ou tel probleme de phonétique grecque
ou latine.

Pour des raisons de cohérence, nous avons conservé dans la partie
résumée la terminologie utilisée dans ce cours: ¢ rigides», «douces» et
«fortes», «rhotacisation», «déaspiration», « abaissement»... La série des labio-
vélaires indo-européennes a été, en vertu du méme principe, notée par
k2, g2, g2b, et schva a été rendu par 4. |

Les notes infrapaginales que nous avons prévues sont destinées essen-
tiellement d’une part 2 préciser certaines références, d’autre part a mettre
le texte du cours de phonétique en perspective avec le contenu du CLG,
parfois avec les doctrines contemporaines ou postérieures en matitre de
_grammaire comparée.

Malgré I'absence de sous-titres systématiques dans les manuscrits, I'orga-
nisation du cours se révele extrémement rigoureuse. Voici le plan selon
lequel les questions sont abordées (les chiffres renvoient aux pages du
manusctit R):

6 B. Benveniste, «F. de Saussure 2 I'Ecole des Hautes Etudes»: Annuaire 1964-1965 de
PEcole pratique des Hauses Erudes (IV® sedtion), 31 0. 1.

R
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GENERALITES

— Critique de la notion de «grammaire comparée» 1
— Nécessité de la reconstruction 2

— Phonétique et grammaire 6

. — Critique de I'appellation «loi phonétique» 8

. — L’analogie 9

LE SYSTEME CONSONANTIQUE DE L’INDO-EUROPEEN

- Descriptioh 10
— Origine des géminées 12

A Liquides et nasales 12 _’
— La prothese vocalique en grec 13
— La dissimilation 17

B Ocdlusives 23
L p ¢t k23
II. 4, b, g 27
III. Aspirées douces 33
a) En grec 33
— Prononciation de leur produit 40
— La «déaspiration» 63
b) En latin 81
— A l'initiale 83
— A l'intérieur 100

C Fricative s 129
a) En protogrec 129
— Cas ou s subsiste 129
— Cas ol $>5 132 (alternances 136)
| — Valeur de s intervocalique 141
_ — Positions de s 2 I'initiale 147

j — Valeur de s a I'initiale 151
5) En lati
. | ) En latin 151
— A Tlinitiale 152
. . — En fin de mot 155
/ﬁ ‘ — A lintérieur 164
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e Entre voyelles 168 (alternances 175, 184)
e Valeur de s intervocalique 188

e Entre fluide et voyelle 189

e Entre voyelle et fluide 202

e Devant rigide douce 215

D La semi-consonne j 219
a) Généralités 219
b) j en grec 221
— A l'initiale devant voyelle 222
— Apres consonne (2 linitiale et 2 Pintérieur) 228
e Apres rigide 228
e Apres fluide 253
— Distinction jo/70 268
— j intervocalique 273
~ -esjo- et ~ewyjo- 280
— Valeur de -ato- et -e10- 287
¢) En latin 292
— A linitiale 292
— Notation 294

— A Pintérieur aprés consonne 294
 (présents en o 297)
— A T'initiale apres consonne 304
- — j intervocalique 308
(présents en o 312)
— Valeur de ; intervocalique 317

E La semi-consonne w 322
a) Généralités 322
b) En latin 324
— Notation 324
— A Pinitiale devant voyelle 327
- A linitiale aprés consonne 329
(cas de disparition de w 337)
Remarques 341
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CONTENU DU COURS

Les passages entre guillemets et en caractéres normaux sont des citations du manus-
crit R, ot les abréviations ont été résolues, les négligences d’orthographe et de
grammaire corrigées, la ponctuation améliorée.

Les passages en petits caracteres résument les passages moins importants; ils ne
mentionnent que des données contenues dans le manuscrit: les précisions éven-
tuelles sont apportées en note. Le résumé contient parfois de breves citations de R,
signalées par des guillemets et par le renvoi 2 la page d’ot elles sont tirées. Dans les
citations, la transition d’une page 2 l'autre du manuscrit est indiquée par le signe // .

[R 1-10] GENERALITES

«Grammaire comparée: il vaudrait mieux parler de comparatif: dirigerait
mieux Pesprit vers une méthode. Le but est I'histoire. Si 'on veut désigner
la grammaire par son objet et non par sa méthode, son nom est de grammaire
historique: elle ne veut que montrer quelle a été la filiation de la langue
a travers les temps. La comparaison intervient nécessairement quand nous
nous trouvons en face d’une période antélittéraire, antéhistorique, parce
nous n’avons pas alors d’autre moyen de rétablir la filiation.» [R 1]’

Si lat. Jegitod est attesté épigraphiquement, le grec ne possede que Aeyétw et il faut
recourir aux langues voisines (lat. kegifod, skr. vaharad) pour rétablir une forme plus
ancienne * legeod.

«Cet exemple suffit aussi 2 montrer qu’il n’y a pas de comparaison sans
reconstruction visant une époque antéhistorique. Que je le veuille ou non,
une comparaison entre kgitdd et Aeyétw n’a de sens que si je rétablis implici-
tement- par la pensée un commun et actuellement perdu */egesnd. Si I'on
veut, la reconstruction est le but méme, mais impliqué dans le moyen.

7 Sur la critique de la notion de grammaire comparée, voir CLG 16-18 et CLG/E I p. 10:
II R 140 n° 60-61 et II p. 14-15: 3286-3287; cf. aussi SM 132.

Voici pour ce passage la variante C (18, 1): «Ce terme de grammaire comparée souleve
quelques objections, quelques scrupules. La comparaison n’est qu'une méthode, un moyen,
un point de vue. Il vaudrait mieux dire comparatif. Le but est purement I'histoire linguistique
et la comparaison est employée quand on est obligé de pénétrer dans une période anté-
historique parce que le fait direct fait défaut. Si on veut désigner la grammaire comparée
par son objet, le nom qui lui convient est grammaire historique.»
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La comparaison pure se marquerait ainsi: a<—a, tirée si on peut des
relations entre les deux termes. La reconstruction a ce schéma:
A

AN

a a
On peut ajouter de suite que puisque notre but, c’est I'histoire, cela va

“se tranformer en ceci:

A
Y o\

a a
Nous faisons la synthese, nous notons les faits qui se sont produits entre
A et 2, 2. Les deux traits marquent des relations qui sont effectives, un lien /
qui est positif, historique.
A
Y\
a+—>a |
Si on prend Ihorizontale, on peut dire que C'est une relation simplement
établie par Pesprit, ineffective. On voit donc qu'il n’y a pas d’utilisation
possible de la comparaison autte que la reconstruction. Cela n’a pas toujours
été si simple: la grammaire comparée se défiait méme de la reconstruction.
La con;paraison pure n’a pas méme de valeur empirique et pratique.»
[R 2-3]

La reconstruction permet seule de débrouiller 'écheveau des ressemblances entre
lat. ruber, lber/gr. pudpdc, EAetdepoc, lat. nebula/gr. vepéin, lat. imber/gr. duppog,
ot un 4 du latin répond 2 trois sons différents en grec. ’

«La reconstruction est la projection de ce que nous avons sur un plan
chronologique sur un plan chronologique plus ancien et qui est commun 2.
Phistoire des deux langues.» [R 4]

Méme quand on parle d’'un domaine restreint comme celui du grec et de lita-
lique, la comparaison doit partir des formes rétablies comme les plus anciennes
par la confrontation de toutes les langues indo-européennes, l'existence d’'une
période commune gréco-italique, intermédiaire entre 'époque indo-européenne et
celle ot ces langues sont attestées, étant incertaine. On ne risque rien 2 laisser de c6té
ces questions de différenciations dialectales qui sont tres complexes.

8 A propos de la nécessité de la reconstruction, of. CLG 299-303: «Si le seul moyen de
reconstruire est de comparer, réciproquement la comparaison n’a pas d’autre but que d’étre
une reconstruction» (299; CLG/E I p. 489 n° 3141).
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«D’une fagon générale, 'exposé sera synthétique»: il supposera «déja faites»
[R 5] les opérations de reconstruction et descendra le temps au lieu de le remonter.

«Nous commencerons par la phonétique grecque et latine (phoné-
tique = histoire phonétique, autrement il faut dire phonologie’), phoné-
tique historique et historique ' en la période préhistorique et historique.

Pourquoi est-on obligé de faire de la phonétique et de commencer par I,
des que I'on fait de la grammaire historique? // Il n’est peut-étre pas tres
intéressant en soi de rechercher ce qu’un s est devenu etc. et méme on pour-
rait se demander si C’est de la grammaire!

Seulement la phonétique permet de retrouver la relation entre formes
originairement associées: or fixer les relations senties entre les formes, cela
est la grammaire. C'est la seule raison pour laquelle on étudie la phonétique
en grammaire historique.» [R 5-G] |

Sans la phonétique, il est impossible de se faire une idée claire du rapport qui
existe entre dooopal, 6nwna et ocwlus, entre €lg et pio (dont le rapprochement
n’est pas plus difficile que celui de YaAtiip et Yartpia) ou de comprendre les forma-
tions en -47 et en -bam du verbe latin. :

«Si I'on fait de la phonétique, on est amené & tout moment 2 parler de
lois phonétiques. C'est un mot qu’il faudrait changer, puisque I'idée de loi
appelle I'idée de quelque chose de permanent, qui est au fond d’un code
(sic)". Au contraire, la loi phonétique a le caractére d’un événement qui,
a un certain moment, a cessé d’exister. Mais d’autre part les différentes unités
qui comportent'? un phoneme sont régulierement frappées. Cest cette
régularité, et cet ordre, combinés avec I'événement (les événements d’ordi-
naire ne-sont pas réguliers!) qui font la difficulté de trouver un terme.

? On sait que Saussure congoit la phonologie comme 'étude de la physiologie des sons
dans la parole humaine (CLG 55; CLG/E 1 p. 9091 n° 630-642 et p. 327: I R 1. 50,
n® 2241; SM 165, 273). Voir les versions C et P de ce passage dans notre introduction, p-19.

1% Le texte porte ici une abréviation (hist.): 2 lire éventuellement «histoire»?

"' Cf. CLG/E I p. 202-212, particulierement p. 208, colonnes 2-5, n® 1557-1558. On
trouve une critique approchante chez H. Paul: «Das Wort ‘Gesetz’ wird in sehr verschiedenem
Sinne angewendet, wodurch leicht Verwirrung entsteht. [...] Das Lautgesetz sagt nicht aus, was
unter gewissen allgemeinen Bedingungen immer wieder eintreten muss, sondern es konstatiert
nur die Gleichmaissigkeit innerhalb einer Gruppe bestimmter historischer Erscheinungen.»
(Prinzipien der Sprachgeschichte, 1° éd. Halle 1880, p. 55 = 3° éd. § 46; ce texte a connu de
nombreuses rééditions).

*? Le manuscrit R porte wmposent, avec un point d'interrogation rouge apposé dans la
marge. C, P et G présentent des lecons plus ou moins approchantes et également incom-
préhensibles pour ce passage. [C 18, 4]: «Les différentes unités dans les divers phénomenes
sont frappées également (2 Ia fois).» [P B1, 5-6]: «Cependant, les mémes unités qui composent
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11 faudrait qu’il ne fit oublier ni I'un ni 'autre, que la loi phonétique a un
coté accidentel, historique, et un coté régulier. //

Les lois historiques ont pour effet principal de détruire la relation, le
lien existant entre deux formes®. Cest un des effets continuels qui néces-
sitent la phonétique pour rétablir ces liens. Entre valoir - il vals - valrai, la
relation est claire; mais entre il v, valoir, vodrai, il 0’y en a plus aucune qui
soit claire, il y a anomalie.

Ce lien, que le grammairien cherche, existe aussi pour la langue, pour la
conscience des sujets parlants. Pour eux aussi il est détruit.

‘ gtugo Etewe (<*Etevon) _

La relation, le lien compréhensif (5ic) est brisé par le phénomene
phonétique. ' |

‘Pendant que ce facteur est constamment en ocuvre dans la langue, qu’il
brise les formes existantes et tend 2 les isoler, il y a une force qui va en sens
inverse: I'analogie (les grammairiens grecs avaient bien vu quand ils distin-
guaient // Panomalie et I'analogie. Mais ils n’avaient pas vu Porigine vraie
(phonétique) de 'anomalie).

L’analogie essaie de rétablir I'unité perdue, elle crée des formes de toutes
pidces, mais d’apres des modeles. Elle recrée F'unité et souvent 2 endroit ot
elle avait été effacée.» [R 7-9] "

Exemple de Iaf. je treuve, nous trouvons, ou la disparate est introduite par la loi
phonétique. L'analogie rétablit I'unité: je trouve, nous trouvons.

«L’analogie est donc le facteur qui tend 2 rétablir de I'ordre dans la
langue, tandis que le lien est souvent brisé par les effets des lois phoné-
tiques. Pour le phonétiste, I'analogie est ce qui crée le désordre: lorsqu’on
recherche la loi phonétique, on est arrété par le fait analogique qui est venu
la traverser, on hésite, mais ce point de vue est subjectif!» [R 9]

le phénomene sont frappées également.» [G Ms. fr. 3973/b 123] («D’apres Riedlinger»): «Mais
d'autre part les différentes unités qui composent un phoneme (?) sont régulierement frap-
pées.» (Le point d’interrogation est dans le texte et phoneme remplace phénomine bifté).

13'[C 18, 4-5]: «Il faudrait un terme qui empéchat d’oublier les deux choses: 1°) fait
accidentel sans portée permanente et définitive; 2°) régularité et conditions fixes. L'idée de loi a
longtemps égaré les phonétistes et les linguistes.

Les événements phonétiques ont pour objet principal de détruire la régularité des
formes, de multiplier les différences entre les formes et de créer des anomalies entre elles 2 tel
point 3u’on ne reconnait plus la parenté des formes.» Cf. SM 56 (14).

#]C 18, 5]: «L’analogie est un facteur plus ou moins psychologique. De moment en
moment, subconsciemment, nous rétablissons les liens qui ont été brisés. D’apres un modele,
Panalogie rectée Punité (souvent méme 2 Pendroit ot s'était produite 'anomalie).»

-
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Exemple de ix00o1, mpiypao, refaits d’apres dnpoi et créant une exception a
la chute de *s intervocalique en grec.

«L’analogie rétablit donc I'ordre, mais en le rétablissant elle le bouleverse
pour le phonétiste. Cest pourquoi I'on voit opposer forme analogique et
forme phonétique, et 'on dit pour abréger: telle forme est phonétique, telle

autre est analogique. — L’analogie est éminemment d’ordre psychologique,
tandis que les changements phonétiques ne sont guidés par rien de conscient,
sont aveugles.» [R 10] °

[R 10-12] LE SYSTEME CONSONANTIQUE DE L'INDO-EUROPEEN

Le «systtme phonique» [R 10] reconstitué par la comparaison de toutes les
langues indo-européennes est remarquablement simple:

rp ok
occlusives: { d b g
rigides: bbb gh
spirante: s

fluides ou semi-consonnes: 7 / m #n j w

Il y a donc 16 consonnes dont une seule spirante. La série gutturale, inscrite
comme simple, est en réalité double. Il faut distinguer &1, g1 et gib de k2, g et gob.
On peut laisser de coté une éventuelle série d’aspirées fortes, dont I'existence préte
a controverses et qui n’a pas, quoi qu’il en soit, tenu une grande place dans le
systtme indo-européen.

Ce systeme ne contient primitivement aucune consonne redoublée ou géminée,
sauf peut-€tre un certain nombre de -5~ et de -#-; mais «en aucun cas la géminée
n’appartient au méme élément; elle se répartit toujours sur suffixe et désinence ou
racine et suffixe, aucune n’est indécomposable» [R 12]. Exemples: gt. oéxxoc, lat.
saccus sont d’origine sémitique; &AAog<*al-jos; penna<*perna; pelld<*pelns ou

-*pel-do; Eo-ou et Eo-oopan sont décomposables.

«Cela est un des traits qui mettent de la simplicité dans le systeme dont
nous devons partir.» [R 12]

15 Pour tout ce passage, cf. CLG 221-230 = CLG/E I p. 365-383 n° 2455-2557. Saussure
reste ici en dega de la définition de I'analogie qu’il donnait dans son premier cours de linguistique
générale: «< Ainsi, il est> périlleux de se contenter d’opposer le phénomene analogique au
phénomene phonétique comme étant psychologique. Il faut <le serrer de plus pres et dire que
la création analogique est d’> ordre grammatical [...]» (CLG/E I p. 374 n°® 2511-2512:
IR 219 = SM 57 (18)).
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[R 12-13] LIQUIDES ET NASALES

La sétie des liquides et des nasales s’est montrée particulierement peu sujette 2
varier 2 travers les siecles.

R et / se retrouvent tels quels en grec et en latin, comme en témoignent les
cotrespondances gr. -wp/lat. -#or (suffixe de noms d’agent); gr. &Adoc/lat. alius;
lat. Jego/gr. AEyw; lat. mensis/gr. wiv; lat. genus/gr. yévog.

«Parmi les phénomenes particuliers mais qui méritent cependant d’étre
relevés, je signale un fait grec concernant ces sons liquides et nasaux; quand
ils sont placés au commencement du mot, sous une influence indéterminée
le grec a développé une voyelle dite prothétique. Il y a 12 un phénomene
qui peut se reproduire dans d’autres langues:. prothese, // développement
prothétique, cest-a-dire voyelle développée phonétiquement devant
consonne initiale. Le mot prothese, prothétique n’est pas tres heureux: il
sous-entend une action consciente qui n’existe pas, ce développement est
mécanique. Il apparait comme arbitraire en grec, et on ne peut fixer dans
quelles conditions il se produit.» [R 13-14] '

Constant devant p (exemples de épudpdc/ruber; epebyopon/racare; opeyw/
regd; 6pOOOW/runcare; r initial n’est pas primitif en protogrec, péw et pvég, Pddov
pouvant étre rétablis respectivement en *s et en *wr-), plus rare devant p et A
(Gpedyw / mulged; apeiPw/matuus; opixin/lit. mygls; dpiyéw et glose d'Hésychius
Gpifan - odpfioar/lat. mingd; éAaxOc/levis; EAappdc/vha. lungar; éAetdepoc/ liber;
dAeipw, Hésychius &Aivw/lat. /o), le phénomene atteint v de facon moins certaine,
malgré bverdog/skr. nid- (si le rapprochement est juste). En effet, le nominatif grec
viip face 2 skr. mar- et v. lat. nero peut s'expliquer par analogie 2 partir de formes
telles que le génitif *zr-0s>&vdp6g; quant 2 I'é- de dveunde (lat. nepas, skr. ndpar),
peut-étre est-il copulatif, signifiant une parenté; enfin, vépDe/Eveple représentent
peut-étre deux formes paralleles, fondées sur deux états d’'une méme racine. Devant
un mot comme &poTpPov avec G- initial, on ne peut savoir par le grec seul §'il s'agit
d’une racine avec & prothétique ou non . V

«Il est facheux que le premier exemple d’un fait phonétique tombe juste-
ment sur un cas dont on ne peut donner la loi. L'idée d’'un changement
phonétique livré au hasard ne doit pas nous tenter. C'est un cas tres excep-
tionnel, nullement douteux, mais dont la régle reste a trouver comme ¢a a été
le cas pour beaucoup de faits phonétiques.» [R 17]

16 Pour les besoins du résumé, nous avons pris quelques libertés avec I'ordre des formes
expliquées. '
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La classe des fluides est particulitrement exposée 2 un phénomene particulier,
que Sechehaye et d’autres distinguent des faits phonétiques ordinaires: c’est la dissimi-
lation («influence 2 distance exercée sur un son par un autre son plus ou moins
semblable du méme mot» [R 17]), qui résulte d’une «erreur (mentale) dans la
transmission des ordres du cerveau aux organes phonatoires» [R 18], provoquant des
changements subits, sans transition. La dissimilation au sens large comprend une
série de faits «capricieux, intermittents, arbitraires» [R 19], tels que:
1. la transposition (oxéntopo, oxonéw< *spek-: échange complet de l'articula-
tion des deux occlusives fortes; Aixvov/Hésychius vixAov);
2. la suppression (@atpre pour @patpio dans certaines inscriptions, dpd@axtog
pour -poxTog);
3. assimilation (‘Acrigentum> Agrigentum, *pinque> quinque, animalia>* alimalia
supposé par le fr. dial. aumaille); .
4. la dissimilation proprement dite, de beaucoup la plus fréquente (*alimalia
s'est redissimilé pour donner armailli; exemple inverse dans lat. vulg. vervicem> ver-
bicem par dissimilation puis berbicem par assimilation, d’ou brebis). |
Ces phénomenes, dont M. Grammont s’est fait une spécialité, sont fréquents en :
grec comme en latin. Ils obéiraient selon lui a des lois qui vaudraient pour toutes \
les langues '’.
Exemples: vadxp@poc>vadxAdipoc; &Ayog/dpyaAéoc, mais xe@ar-aAyie>>
xeparapyio; Asipiov/lat. /lium, o, des deux formes, on ne peut pas savoir laquelle
reflete la forme primitive; lat. Pales/Parilia, et surtout les suffixes -z/is/-aris et
{/// -al/-ar: *lunalis> lunaris, mais on a lazeralis (r intermédiaire empéche la dissimila-
tion) et glacialis (ou le premier / est précédé d’une consonne)'®,
Il y a disparition de  par exemple dans le groupe -/~ (*sterla> stella, cf. all. Stern),
«mais ce groupe -7/ n’a pas d’'importance dans la langue» [R 23].

[R 23-33] OCCLUSIVES SIMPLES

T

En latin comme en grec, p, # & n’ont pas subi de changement (*pdter>natfip,
pater). Un groupe important est toutefois constitué par les cas o il y a «rencontre
primitive, indo-européenne» entre deux # «Quand nous voyons 'opposition pasior:
passus», gr. noatéopor: &moorog, «nous supposons qu’il a dd y avoir 2 #» [R 23].

R

;ﬁ/ "7 11 est fait référence ici 2 A. Sechehaye, Programme er méthode de la linguistigue théorique.
Psychologie du langage. Paris, Leipzig, Gentve 1908, 193-198, 204 n. 1, et 2 M. Grammont,
La dissimilation consonantique dans les langues indo-européennes et dans les langues romanes,

. Dijon 1895. Ce dernier titre, cité en abrégé («La Dissimilation») par C 18, 11, pourrait prendre
. X !
. lace dans le catalogue qu’a établi D. Gambarara des ouvrages possédés ou cités par Saussure
- F«La bibliotheque de Ferdinand de Saussure», Genava 20, 1972, 319-368).
;////{;' .- '* Autres exemples de mots contenant ces suffixes en R 21-22.
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La question englobe aussi celle des groupes 4+ et db-t (fodin/ fossus, meidw [motéc) .

Les faits relatifs 2 k1 ne posent pas non plus de difficulté 20 La triple notation de
% en latin (K devant 2; KARUS, Q devant #: PEQVNIA, QVOD et C ailleurs; £+s est
noté par X, mais par XS dans ancienne manitre) ne doit pas faire supposer des sons
distincts: le £ latin n’a évolué que tardivement vers un son palatal, et c'est seulement

devant yod qu'une «certaine affection du &> [R 25] est peut-étre plus ancienne.

«En ce qui concerne la prononciation de ¢ latin, on peut dire que le
simple fait que Pon. ait choisi le méme signe au point de vue alphabétique
suffit pour indiquer sans autre (5ic) lidentité de la prononciation. Ce n’est
que dans nos habitudes modernes qu'une méme lettre désigne plusieurs sons;
ceux qui ont choisi les lettres ont pu étre amenés a désigner le méme son
par plusieurs lettres mais non I'inverse: c’est le fait // phonétique qui amene
cette antinomie entre l'écriture et la prononciation.» [R 25-26]

Exemples de k1 en grec et en latin : 6&xe/ decem; deinvoun/ dico; »apd-it/ cor,
cord-is; omtdd/ 0ctd; dénarog/ decster; Gnowv / acsis; «ky peut donner £ dans certains cas
(nocs, noctis)» [R 26].

D est arrivé intact soit au latin, soit au grec (decem/d€xa; sed-/€do, 8dpa...).

«Si nous prenons le latin, tout >4 mais la réciproque n’est pas vraie.
Nous suivons une voie proprement synthétique, prospective dans le temps,
nous composons l'état latin comme histoire I'a composé. Nous ne renver-
sons la question, nous ne procédons analytiquement qu’incidemment. 1l
est utile de le faire quelquefois.» [R 27]

Comme tout 7 latin ne vient pas de » indo-européen, de la méme fagon certains 4,
» Pintérieur du mot, sont issus de *ab. Toutefois, si un 8 du grec répond au 4 latin,
ou s'il s'agit d'un 4 initial, il 2 de ce fait méme *& pour origine. \

« Anomalie singulitre», 4 «ne semble pas avoir existé en indo-européen primitif>
[R 28]. Mais 2 une époque plus récente, sur des aires géographiques plus restreintes,
il a pu se développer conjointement dans plusieurs langues. Un P grec a le plus sou-
vent pour origine une gutturale de la série 2 (Bolc, skr. gaus, all. Kub); quant au &
latin, il peut étre issu comme dans bonus d’'un ancien groupe dv ou comme dans
nebula dun ancien bb: Cest rarement un b qui en sera la base. Il faut citer cependant
un noyau réduit de formes o I'on reconnait un b primitif: gr. AoPog, angl. /ap;
lat. Jzbor ‘je tombe’, sl. slabd, all. schlaff; lat. faber, germ. tapra, all. zapfer, sl. dobro<
* Jhobro-; lambere, ang). lap (up); Péxtpov/ baculus; BapPapog/balbus.

19 Voir 2 ce propos larticle de Saussure intitulé: «La transformation latine de *ten 55
suppose-t-¢lle un intermédiaire *s#7» (MSL 3/4, 1877, 293-298 = Recueil 370-375).

20 §uussure renvoie «a une place ultérieure» étude de la série k2, £, 226, qu'il.n’abordera
pas dans ce cours.

e
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La coincidence des deux langues suffit 2 établir *4 dans la plupart des cas, mais
il faut faire la part de phénomenes spéciaux: «le grec possede des B qui sont des
‘échappées’ du @ on ne sait comment, surtout dans le voisinage d’une nasale» [R SOJ :
duPpog/ imber, npv@-[xpup-, alots que b intérieur latin représente régulierement *bh L

Le couple Bpaybc/brevis «serait un exemple important de & indo-européen»
[R 31], 2 moins qu'il ne faille y voir le méme traitement que dans gr. Ppotog<*mys,
ce qui serait le seul exemple, en latin, d’une telle évolution, et que I'on admettrait
sur la foi du germ. *myghus®. |

Pour b5, bovis, il y a emprunt aux dialectes italiques, et I'on peut aussi retenir
Ihypothese d’un emprunt pour bulbus, gr. BoABog, pour lequel d’autres langues font
supposer une gutturale initiale.

Soit en grec, soit en latin, *¢ ne change pas pourvu qu’il ne s’agisse pas de g
(ego/ &y & genus/yévoe; fagus/ enyoe; rego/ opéyw). Un y grec indique par sa seule
présence un *g primitif, sauf dans un petit nombre de cas ou le g est en rapport avec
une ancienne aspirée (Buydtnp; dyeiv/teixoc)>. En latin, g ne représente 2 coup
siir un *g que s'il est initial, sauf dans un ou deux mots; a P'intérieur, il faut consulter
les autres langues pour savoir §'il ne s'agit pas d’'un ancien *gh (cf. ango/&yxw).
Une correspondance entre y grec et g latin indique un ancien *g sauf dans les cas
comme Dvyeiv/figiira. Quant au groupe latin go, il ne vient pas de g1v mais de g,
«ol1 v est un son parasite qui se développe» [R 33].

[R 33-81] ASPIREES DOUCES EN GREC

Une seule langue, le sanskrit, reflete directement les anciennes aspirées douces
de 'indo-européen (2 part *gh qui s’y est changé le plus souvent en 5): «les autres
idiomes, sans les confondre avec d’autres séries, leur ont fait subir des changements.
[..] Si l'on se contente de la correspondance indirecte, pour ce qui concerne au
moins d’abord bb: b protogermanique et aussi 4 allemand a méme valeur que bb
primitif au moins au commencement du mot.» [R 34] :

En grec, ce qui était *bb, *dh, *gh est passé a ph, th, kb (@, D, x) ainsi qu'en
témoignent de nombreuses correspondances: vépog/skr. nabhas, uébv/skr. madba,
&yyo/skr. ambas, all. Angst, etc.*.

Sans sortir de I'antiquité, le grec a connu deux prononciations différentes des
aspirées sorties de *bh, *db, *gbh.

21 P, Chantraine (Dict. 796) admet que «pB peut représenter une aspirée apres une nasale»
(biblio;;raphie).

22 Cf. Particle « Vieux haut-allemand marg, murgi», MSL 5/5, 1884, 449-450 = Recueil 406-407.

2 Cf. R 63 o est abordée la dissimilation des aspirées.

» Jomets ici lanalyse étymologique d’'une longue série d’exemples tres connus:
éq,upi, eépw, @patnp, oeplc, £, nideoc, xADD, €dnxo, Dapoog, Dipa, Aelyw, Exw,
X0V, XELUDV. ,
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~ «Il'y aeu au sein des aspirées un événement phonétique qui a changé
leur valeur, il y 2 eu deux prononciations d’une aspirée connue — mais ce
mot met subrepticement une idée fausse dans l'esprit: quand on a donné en
latin un nouveau signe au nouveau son, on patle d’événement phonétique
qui de *ustsa a fait aurora. Mais quand p + h>@, on parle de prononciation;
pourtant on n’a pas de peine 2 discerner quil s’agit d’événements phoné-
tiques paralleles; I'événement phonétique a la méme importance et le fait
qu'on n’a pas changé // le signe ne fait rien 1 la chose; quand on parle de
prononciation, on substitue la lettre au son, prend la lettre pour base, ce
qui inverse les choses. Il s'agit donc au fond non de savoir comment se
prononce un @, mais quelle était la valeur phonique des sons issus de bb
en grec.» [R 40-41] % |

«On aboutit en gros 2 affirmer par examen des faits qu'il devait y avoir
dans la bouche des Grecs un ph, th, kb, un groupe, une combinaison, non un
son simple: donc p + b, # + b, & + b, ce qui revient 2 dire que la douce avait
passé 2 la forte par assimilation 2 b qui est une forte. [...]

11 y aurait danger 2 ne pas s’entendre sur la valeur de certains sons et sur
leurs signes. La phonologie est la classification des sons en dehors de toute
question de temps et d’idiome, dans leur ordre naturel . La phonologie
reconnait :

occlusives p t k
spirantes fricatives correspondantes f b kb

En posant cette correspondance, la phonologie ne dispose, de par
I'alphabet latin, que de 4 signes pour les 6 sons: | |

p otk

f Z o
et cette notation a de grandes conséquences pratiques: on est obligé de se
liver 2 des explications pour dire qu’il y a un son fricatif correspondant 2 £
et £ qui est 2 notre organe comme j est 2 p.» [R 41-42]

11 faut donc introduire les signes p (auquel les Anglais ont eu tort de renoncer) et
b (Vallemand a des b marqués par ch: «encore un digramme!» [R 42]).

«La question qui se pose en gros est de savoir si les Grecs de la premiere
époque qui marquent @ © y veulent dire pb 25 kb ou fp h:il n'y a-aucun

25 Sur les imperfections des.syst*emes graphiques, cf. CLG 4854 = CLG/E I p. 77-89
n° 509-617, et infra R 323-327.
26 Cf. ici méme n. 9.
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rapport entre ces deux séries: dans la premiere série, il s’agit d’un son double
dont le premier est occlusif, dans la deuxieéme série, il s’agit d’un son simple
et C’est une fricative. |

Eh bien tout nous amene 2 voir clairement que pour toute la premiere
période historique il s’agit de ph #h kb.» [R 43]

Nous en avons plusieurs preuves:

1) Le latin, qui possédait un f, transcrit par des occlusives les aspirées du grec dans
PHILEMO, CHARIS, THEO (et méme, 2 la premitre époque, avant Iinscription de
Mummius?®’ PILEMO, NICEPORUS, DELPIS, SISIPUS, ACILES, CORINTUS). Il en va de
méme pour les emprunts tels que ampulla, purpura, aplustra, Poenus, urceus.

2) En grec, au VI® siecle, on notait ¢ et x par des signes doubles ITH et KH;
la lettre ¥ (occlusive dentale ‘emphatique’ du sémitique) sembla suffisante pour
noter #h. Dans les inscriptions de Théra, on trouve toutefois un compromis OH.
«Comme au début des alphabets nous ne voyons jamais se produire aucune chinoi-
serie, que tout est absolument logique, 'hypothese cgu’un son simple aurait été
marqué par deux lettres est absolument exclue.» [R 46] 8

3) Dans certaines régions de Grece ou I'alphabet était peu développé, ainsi que
dans I'alphabet syllabique cypriote, on notait les aspirées par I'occlusive correspon-
dante, graphie incomplete a laquelle on n’aurait jamais pu recourir il s’était agi de
fricatives.

4) Dans les composés comme &gnfoc (¢n + 1Bog), xaxeEio, xadnpo, la ren-
contre entre occlusive et le souffle 5 est traduite orthographiquement par ¢, 8, x

(= ph, th, kb).

«Cette regle d’apres laquelle p 7 £ + souffle b donne ¢ © y n’en est pas
une, ne fait que traduire le fait d’orthographe; il n’y a pas de fait phonétique.

Ici il faut ajouter une observation: on voit donner sans autre (5ic) les
arguments de ce genre. Mais on aurait tort d’oublier qu’il intervient ici une
question de phonétique historique: on ne peut faire abstraction de ce qui se
passe sous nos yeux dans des alternances de ce gente. Il est // évident que
quand on a commencé 2 écrire, on n’aurait pas choisi le @ §’il n’y avait pas eu
ph, mais cela n’exclut pas du tout que plus tard la combinaison ph>f et
qu'on ait la combinaison 7iBn/efehos. Ce n'est pas absurde parce qu'il est

intervenu un fait phonétique. Un tel argument [€n '1Poc/EpnPoc] vaut pour

7 CIL I? 626 (145 a. C.). Linscription porte CORINTO (ligne 3), mais TRIVMPHANS
(ligne 5). R 44 et G 3973/b 132 contiennent ici une erreur, et confondent cette inscription
avec la loi agraire de 111 a. C. 2 laquelle Saussure avait probablement fait allusion dans le
méme contexte. Voir d’autres exemples du phénomene évoqué ici chez G. Redard, M.
M. Niedermann, Neuchitel 1944, 75.

% Pour cette remarque, cf. CLG/E I p. 102-104 n° 727-745.
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un temps donné. Le rapprochement prouvé qu’a une époque quelconque
il faut qu'on ait dit ¢p + hebos mais non qu'on I'a dit toujours.» [R 47-48]

Par parenthese, I'b n’était prononcé qu'une fois dans & {png (cf. C.LAtt. 61 A:
KAGOHAIIEP, mais plus loin KAOA = xad ‘&, ou'on n’a pas cru devoir marquer I'b).

5) De méme que *hekbi s'est déaspiré en Exw, *ethethen s'est déaspiré en étédny;
or, s'il s'agissait de ‘¢pepen’, on ne comprendrait ni le parallélisme avec le cas de &yw,
* ni 'apparition du 7, '

6) Le grec ne connait pas de géminées -@¢-, 00-, -xx-: seule Pocclusive est

redoublée dans des exemples comme %£€n@oc, tutdév, Basxyog. Or si, «phonologi-
quement>» [R 50], une séquence -kbkb- apparait comme difficilement pronongable,
le redoublement d’une fricative ne pose pas de probleme. Les suites graphiques
-@D- et -x0- font difficulté, car ‘
«proférer le groupe -kbth-, -phth- peut étre estimé impossible. (En phono-
logie, impronongable n’est que conditionnel; si on met des silences entre
les phonzmes, tout est pronongable: mais pour avoir une suite continue, on
peut estimer qu’on ne peut prononcer -, -@0-.) La solution admise ici est
qu'il y a inexactitude de I'orthographe des Grecs, qu'il faut lire -kth-, -pibr,
que le premier n’était pas aspiré, et alors que ce ne serait qu'une affaire de
mode (quoique ces affaires de mode soient tres rares au début 2 la consti-
tution de I'alphabet!)» [R 51]

La chose est plausible si I'on considere que ¥ et § étaient notés initialement par
@Y et XI; 2 cette époque, ® et X ne marquaient pas du tout une aspiration (on
avait KH et ITH pour cela), mais notaient simplement 7 et » dans un groupe.
Certaines inscriptions conservent la graphie attendue 10, %0 (ROhL, Inscr. antiquissimae
n® 314, 382; CIG 2691, 916), laquelle apparait aussi dans des transcriptions latines

(CIL VIIL, 940)”.

«Mais avant d’entrer dans les questions de chronologie, il faut noter:
1) que -pb- etc. est un groupe de consonnes qui ne fait pas position dans
le vers; il est concevable, il est naturel qu'un groupe comme €0 fasse posi-
tion comme epro. A quoi cela revient-il: que 'une des consonnes offertes
tombe dans la syllabe de la voyelle suivante. La premiere étant chargée de

la durée du p devient longue dans sa somme: ¢p/#0. Donc puisque ph ne fait

jamais position, le partage €tait toujours celui-ci: ¢/pho. Si I'on avait partagé
dans la prononciation comme en allemand Berg-haus, la poésie aurait compté
long le ¢. Donc, Cest un caractere 2 ajouter aux autres caracteres de ce
groupe, phb a toujours été prononcé tautosyllabiquement de fagon que p et 5
étaient toujours dans la méme syllabe.» [R 53]

29 gaussure suit d’assez pres dans ce passage I'argumentation d’ Ascoli, Vorlesungen 128-138.
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2) Il serait inconcevable qu’on ait passé directement de pb 2 f- les intermédiaires
ont di étre les affriquées pf, #p, kb, cf. all. phund> pfund, qui devient fund dans
certains dialectes.

«Seulement il faudra maintenir ce qui était dit tout 2 Pheure du pb etc.:
cette affriquée fut du moins pour un moment trés court tautosyllabique:
e/ ph>> e/ pforos> eforos. Cest ce qui a facilité le passage et aussi c’est ce qui a
donné le f simple. Cette question de coupe syllabique est 2 maintenir tout
le temps.» [R 54] |

3) Le f résultant de la spirantisation de ph devait étre 2 origine un f bilabial,
différent du f labiodental du latin.

Pour fixer la chronologie du changement (ce que rend difficile I'étendue du ter-
ritoire ot était parlé le grec), on peut se fonder sur certains témoignages:

— Au V* siecle p.C,, Priscien (I, 12, éd. Herz) se demande s'il faut ranger ¢ parmi
ce qu'il appelle les muettes (= occlusives) ou parmi les semi-voyelles, question qui
n’a de sens que §'il pronongait une fricative.

— A peu pres régulierement a partir du IV® siecle et méme beaucoup plus
anciennement dans les inscriptions plébéiennes (Dafre 2 Pompéi, CIL VI, 680),
@ est transcrit par f.

— Quintilien (XII, 10) définit le ¢ du grec comme plus doux (“dulcius’) que I'f
latin, preuve que ¢ était déja un f bilabial.

— Hess (IF 6, 124) a montré qu’au II° siecle p.C., en Egypte, on pronongait
encore ph etc., mais déja p*°. .

En grec moderne et en tout cas déja au V° siecle, le f est devenu labiodental.

Le fait que les Grecs aient, méme anciennement, transcrit I'f latin par ¢ ne doit
pas étonner : ils étaient bien obligés de recourir 2 un 2 peu pres. On peut évoquer ici
I'exemple du lituanien, qui transcrit tout f par p. Cicéron (rapporté par Quintilien I, 4)
se moque d’'un Grec qui ne pouvait prononcer ‘Fundanius’: cette difficulté a di
subsister pour les Grecs tant que ph n’était pas devenu f. .

Jusqu'a I'époque alexandrine, les grammairiens appellent oOppwve dacéa les
occlusives aspirées, abppwva YiAd les sourdes simples et ooppwva péow les sonores.
«Ce terme daofa nous satisfait parfaitement vis-a-vis de ynAé (ras, net, poli); //
daoga: qui a une toison, velu. Le souffle qui la couvre empéche d’avoir la lettre
(= son!) nette en face de nous. Mais péoa: pourquoi? Les Latins traduisent par media
(les Allemands répetent machinalement - die Medien!)» [R 57-58]. .

Cest donc a une époque assez tardive que les fricatives ont remplacé les
anciennes aspirées du grec, quoique le changement ait pu étre plus précoce dans
certains dialectes. On a évoqué en éolien des échanges ¢/¥, qui indiqueraient la
présence de fricatives, sujettes 2 ce genre de phénomenes (¢fipec pour Bfipeg, thess.

3® Dans un article intitulé «Zur Aussprache des Griechischen. Griechische Umschriften
demotischer Worter» (IF 6, 1896, 123-134).
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drrogerpog = PAddnpog, béot. Dedpeotog ou apparait le mot -Deatog ‘invocatus’).
Mais ce phénomene doit étre attribué 2 une tout autre cause: en éolien, g2h aboutit 2
ph. En laconien, le fait est en revanche certain pour 9 qui est passé 2.5 devant voyelle
palatale (témoignages chez Aristophane, Thucydide, Xénophon; une série de gloses
d’Hésychius sont du laconien: ogppoi- deppoi; onpiov: dnpiov; xaPaot - xatdfniy,
Aédxwveg; drtaol - &vaomd, etc.). Les inscriptions laconiennes n’enregistrent cette
‘affection’ ‘qu’avec un trés net retard. Au lieu d’une évolution #>#H>p>s, il faut
‘plus probablement supposer #>#>5. M. Baunack (Die Inschrift von Gortyn) émet
Phypothese que le changement ne se présente que devant voyelle palatale, et C’est vrai
dans la plupart des cas”.

«Ainsi il s’agirait d’'un changement combinatoire (non spontané) du ¥.
En général, devant une voyelle neutre, le laconien aurait admis le 0 : th>1p>p
mais devant voyelle palatale on aurait I'autre série: she>15e>st. [--]

Donc sur la base BH DH GH on a eu assimilation partielle en //
PH TH KH

puis (2) (1) (kb)
f bk

Le fait capital dans toute cette histoire est le premier; les autres se
reproduisent souvent dans I'histoire des autres langues. Cest ce durcissement
qui caractérise le grec par exemple vis-a-vis du germanique qui a gardé la
douce. Si I'on prend un dialecte dont on sait peu de chose, dont on ne sait
pas la position exacte vis-a-vis du grec, le macédonien, unité tres voisine mais
a opposer 2 I'ensemble du grec — or il est tres frappant qu’en macédonien
les aspirées en sont restées 2 la douce. Ce fait est donc antigrec, bien que se
passant 2 la porte de la Grece!» [R 61-62]

Exemples: Bepevixa; appobrego¢@pic, 00 Moaxedévwv (Hésychius); ddpat
‘foie” = gr. BOpak. ‘

11 faut ajouter ici quelques mots sur le phénomene de la «déaspiration» [R 63].
Quand deux aspirées se trouvaient en téte de deux syllabes appartenant au méme
mot, le grec a, par un fait de dissimilation, laissé tomber I'aspiration de la premiere.
Le phénomene de déaspiration agit quel que soit le role des éléments qui lui
sont soumis.

1) Exemples de composés: éxexeipid, "Exé@lAog (inscription de Delphes),
dpmexovn, mais de nombreuses exceptions comme hom. &pgpipaiog, susceptible de
réfection analogique. De toute maniere, les composés ne forment pas une véritable
unité; ils datent d’époques fort diverses.

31 M. Lejeune (Phon. § 49) cite pourtant dpod pour 6pdi et ayaoke pour dryadodg
chez Aristophane. L'ouvrage ici mentionné (Die Inschrift von Gortyn, bearbeitet von J. und
Th. Baunack, Leipzig 1885) faisait partie de la bibliotheque de F. de Saussure (cf. D. Gambarara,
art. dt. 328).
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2) Exemples de réduplications, au parfait et au présent: méQuxa, TEOTXO,
uéyvron; Tidnm, meadoxw, etc. Or le principe de la réduplication demande I'identité
de la consonne redoublée avec celle qui commence le mot.

«Si I'on prend la chose historiquement (et non morphologiquement, //
en quel cas on formulerait le réduplication d’apres ce qui est devant nous!):
¢ demande un @ etc.» [R 64-65]

3) Exemples d’aoristes passifs: ét60nv de 00w, étédnv de Tidnm, ou Cest la
syllabe radicale qui est frappée. Beaucoup d’exceptions sont dues 2 I'analogie (¢x60mv).

4) En face de &vda, &viev, exemples de évtaddo (= évia-v-Da, ot #vida
contient un vieux pronom *ex et la particule locative -Oa) et &vtetdev (= évde-
v-Dev, ot le v final est un v éphelcystique) 2 |

Les exemples les plus nombreux sont fournis par la comparaison, 2 laquelle il est
indispensable de recourir quand la déaspiration a touché des syllabes radicales:
néyvg, all. Bug; mevdepbq, racine de I'all. binden et du skr. bandbu- (le sanskrit connait
lui aussi la déaspiration, mais non le durcissement des aspirées: la combinaison du
grec (m...) et du sanskrit (4...) permet donc de restituer les deux aspirées, données
directement par le germanique dans 'angl. bind); netdetan, skr. bodbate; Todudy,
lat. fundus; neidew, lat. fids; moxoc, skr. babi-; teixoc, got. daigs; ne@aAf, v.h.a. gebal,

‘et xaPardv, glose d'Hésychius qui doit étre un mot macédonien **.

, Les oppositions du type tpixec/Opwx-oi, dpix-c, tpépw/dpén-ow, tay-oc/

‘Baoowv, etc. ont été expliquées par le phénomene dit ‘saut de l'aspirée’, qui ne

représente rien de réel. Ce n’est pas une forme *#ikh- qui serait devenue *#brik- quand
I'aspirée était empéchée de se manifester. En réalité, il s’agit d’un cas limité aux mots
qui fournissaient deux aspirations consécutives. On a une forme de base *sbrikb-
et le changement s’est effectué en deux étapes qui n’ont rien 2 voir 'une avec l'autre:

2 Cette étymologie de évtaiide, évtelbev est mise en cause, en 1890 déja, par Blass
(Ausfiibrliche Grammatik der griechischen Sprache von R. Kithner, 3. Auflage in neuer Bearbeitung
besorgt von F. Blass, Hannovre 1890, I, 1, 279 et 618 n. 4), dont les idées sont reprises par
Wackernagel (IF 14, 1903, 370 n.); pour ces auteurs, l'ion. évlaita se rattache 2 évla comme
Towdta 2 oie, et les formes attiques évratda, évretdev témoignent d’une transposition de
I'aspirée visant 2 doriner 2 ces mots la méme finale que &vba, Bvdev. Cette explication est
accueillie par Schwyzer (I 628 n. 8) et par Chantraine (Morph. § 129).

R 66 porte en marge une référence 2 «Kithner B. I p. 294 i)» 1 propos du v
éphelcystique de évtetev. Cette référence, qui, vérification faite, se fonde sur la 3° édition
de I'ouvrage, ne se retrouve pas dans les autres manuscrits et peut, comme dans d’autres cas
analogues, résulter d’une recherche personnelle de Riedlinger, car Saussure néglige, dans ce
passage du cours, I'étymologie de évtatda proposée par Blass. Remarquons qu’il possédait la
2° édition ()et non la 3°, remaniée par ce dernier) de la grammaire de Kithner (D. Gambarara,
art. ct. 346).

3 Cest Ihypothese aujourd’hui retenue, voir P. Chantraine, Dict. 508 s.v. xePAR.

Jomets ici le détail des rapprochements, auxquels s’ajoute (R 71) celui de xpidi/lat.
hordeum, all. Gersze (étymologie qui pose quelques problemes).
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- «époque 1 *#hriksi (1 asp.) a en face de lui *thrikbes (2 asp.)

époque 11 *zhriksi (1 asp.) *srikbes (1 asp.)» [R 74].

Loin de refléter la forme originelle, tpixeg est la forme la plus récente .

«Le chronologiste fait des différences entre des types» [R 74], entre les cas de
BpiE et de Ddioowv<*-yjov: le phénomene qui a fait disparaitre l'aspirée dans le
second exemple est plus récent: «le jod apres consonne a subsisté jusqu’en grec (et

“ce n’est qu'en grec que *y7>00)> [R 75]. Mais L aussi, C'est tout 2 la fin qu’inter-
vient la déaspiration qui fait passer *Bay0c 2 TorxOc.

Les exemples, tantot de I'espece dpux-of, tantot de Pespece ddoowv, sont assez
nombreux: tépoc/dantw; TPLEH/IpinTW; Tpéxw/Upé€opo; tpé‘cxf)g/ﬁp&oow;
«tous ces exemples se trouvent, par hasard, sans correspondant dans les autres
langues, sauf tpéxw> [R 76]. |

D’autre part, il 'y a pas d’exemple clair d’une telle alternance dans la série
labiale. On attendrait TedBopon/ ‘@uotdg, doTig’ et non nvathe, Thotig; de méme
pour le couple maydc, TdoOWY. .

«On ne sait pas comment se tirer de la chose, sinon en supposant qu’il
y aeu action analogique, (motog etc.) mais pourquoi la chose ne se passe-t-elle
pas si linitiale est dentale, est-elle limitée // 2 un cas phonétique?

Remarquons que I'analogie a pu s’exercer dans un autre sens et donner
un ¥ 2 des formes qui n’y avaient pas droit: pour Tpéxw, nOUs NE SOMMES
pas en face de dhbregh- ou threkh- mais de fregh-, bien que ce type de racine
soit rare en indo-européen ; regh- est confirmé par le celtique et le germanique:
celt. gaulois ver-sragus (= bmep-tpoxog, chien rapide), got. pragjan = TpoYE®
affirmaient # - gh. Par conséquent le futur n’a jamais pu étre normalement
autre que ‘Tpéxow’ et Cest 'analogie qui sans raison historique a intro-
duit le 0.» [R 76-77]*°

Concernant les problemes de chronologie, il faut noter que la déaspiration, qui
est 2 ranger parmi les phénomenes de dissimilation, s’est opérée a I'époque grecque,
sur des aspirées déja durcies, mais apres la réduction relativement récente des
groupes /- #/- “i-- Un tel traitement n’a évidemment pu affecter que de véri-
tables aspirées: «cela prouve que, antéhistoriquement, seule cette prononciation est
assurée> [R 78].

Mis 2 part les cas d’analogie, aucune forme ne comporte de double aspirée 2
Pépoque historique; des graphies comme fueAdg ou Bpd@og que I'on rencontre
dans des inscriptions résultent d’erreurs: a coté de Dpbdpog, on rencontre aussi
Xéotwp pour Kéotwp, dans un mot ou il 0’y a jamais eu d’aspirée (cf. vol. I des
Studien de Curtius, qui contient toute une collection de ces formes).

34 Voir CLG 137-138, et CLG/E I p. 221 n° 1632 et 1633 ol ce passage est cité intégralement.
35 yautres formes indiquent toutefois une racine *dbregh-, par exemple v. irl. droch
‘roue’< *drogho-, cf. Frisk II 929 et Chantraine, Dict. 1136.
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Il faut «séparer soigneusement de la déaspiration certains faits qui mériteraient
le nom de saut de Paspiration mais qui sont dialectaux» [R 79]. L’ionien d’Asie dit
DOV pour x1tév, evdadta pour évrabde etc. (cf. n. 32).

Un phénomene semblable 2 la déaspiration se produit en cas de coexistence,
dans un méme mot, d'un esprit rude et d’'une aspirée (d’o Palternance &xw/Eiw).
Entamé toutefois par I'analogie (60, etc.), il témoigne de ce que la déaspiration est
postérieure au passage a 4 de s initial.

[R 81-129] ASPIREES DOUCES EN LATIN

Comme le grec, la branche italique a remplacé les anciennes aspirées douces
d’'abord par des sourdes aspirées ph, b, kb, et ensuite par des fricatives f, p, b, par
l'intermédiaire des affriquées pf, etc. A la différence du grec cependant, Pitalique a
déja franchi les deux étapes lorsqu’il entre dans Ihistoire *°. L'italique et le grec étant les
seuls membres de la famille indo-européenne 2 avoir durci 'occlusive aspirée, on
s'en est autrefois servi comme d’un argument pour établir une période gréco-
italique nettement délimitée.

«Mais il faut rappeler le cas du macédonien tout proche du grec qui
semble n’avoir jamais participé 2 ce durcissement des aspirées (Berenika)
et comme Punité gréco-macédonienne’’ est autrement serrée que I'unité
gréco-italique, ce simple fait suffirait 2 ruiner I’hypothese des Gréco-Italiotes,
s'il en était besoin! // Cest donc séparément qu’a eu lieu ce phénomene

parallele.» [R 82-83]

L'histoire des fricatives en italique est compliquée par deux faits: 1) les fricatives,
«entre tous les sons», sont exposées 2 des «sauts d’'un organe 2 l'autre» [R 83];
2) pour le latin au moins, un grand phénomene s’est produit: c’est «I'abaissement,
a lintérieur des mots, des fricatives fortes en fricatives douces» [R 83].

1l faudra donc, en latin, distinguer le traitement des aspirées en position initiale
et en position intérieure.

[R 83-100] 1° A Vinitiale

= *bh>*ph>*f, antéhistoriquement bilabial, puis labiodental. Exemples de
fers, frater, fagus, fui, findb. ¢

36 Nous commentons cette partie du cours en conclusion p. 91

37 Le probleme de l'unité gréco-macédonienne est loin d’étre clairement résolu, cf.
Schwyzer 1 69-71 et passim, et A. Meillet, Apercu d'une bist. de la langue grecgue, 8° éd.,
Paris 1975, 61. ' ‘
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= *db>*th>*p>{. <Le p qui a joué un grand role dans la phonétique historique
italique a été completement éliminé dans la période historique» [R 84]. Exemples:
famille de femina (gr. On-pévn, a séparer de *dhz-poser), fecundus, felix, fenus, felare;
famaus (skr. dbiimas); fores<*pwor-, cf. D0p-&; facio/ féci (gr. Ednxa), avec l'alternance
¢/a que V'on retrouve dans s2vi/satus, remi/ratis, 12ri/ratus, et I'extension au présent du
suffixe gréco-italique d’aoriste -£-, comme dans jad: «Il y a eu une nouvelle
séparation fe-c—fec-i (k est ressenti comme faisant partie du radical)» [R 86]; ferize
en face de moAb-Deatoc; fligd, gr. DAIPw.

— *gh>*kb>*p>)p (= souffle): b (cf. all. Sache) est allé en s'ouvrant de plus
en plus par un phénomene d’'un autre ordre que le saut d’organe qui a fait passer
b2 f. Le latin est allé plus loin que le grec, qui en reste, encore 2 'heure qu'il est,
a la fricative.

Exemples (tirés sauf exception de la série g1h): besternus, all. gestern; homo, all.
Brautigam<briiti-gomo et humus, gr. yopai (sera laissée de coté ici la question du
groupe initial de x0@v); bi-em-s, gr. y\Gv, et hibernus, peut-€tre comparable 2
xewsepivdc; helvus (Varron), all. gelb; hirunds, gr. xeldGV; haedus, got. gais.

I faut noter que I'> latin a tendu tres tot a disparaitre sans laisser de trace
(Annibal pour Hannibal), sauf dans une certaine tradition d’école. Clest ainsi que
anser correspond 2 xav et all. Gans, #ricius 3 xfip ; on est de méme conduit 3 rétablir '}
devant arena a cause de la forme dialectale fasena. A linverse, I'h a pu étre introduit
dans des mots qui n’y avaient pas droit: (b Jumerus face 2 grec Hdpog, hauris face 2
€€-quothp, h-aud auquel il n'est généralement pas comparé 008&°® (cf. ou>au
dans Jau-tus/ gr. Aobw, auris/ olq).

Une minorité de } initiaux ont en latin un aboutissement différent : fatilis, funds/
gt. €, got. giutan; fel, fellis, gr. x6Aoc, v.h.a. galla; famille de fasiscor, fatuus, fatigare,
fames, affatim, cf. gr. yaric (Hésychius), yotifw *°; Jormus, skr. gharmds (*g:h); frends,
gr. xpepetiw; fragrare, skr. ghrasni*.

«Observation : ,

Dans le cas de f pour gh la premitre chose 2 noter c’est qu'on n’a jamais
passé par b. Nous ne voyons pas les conditions positives, mais la condition
négative que nous voyons, c'est qu’'on ne s’est jamais engagé dans la voie
du b, car on ne comprend pas comment le 5 aurait pu donner un phongme

% Cette étymologie de 0088 n'est pas la seule retenue aujourd’hui par les dictionnaires
étymologiques. Une note marginale de Riedlinger (93) précise pourtant: «M. de Saussure est
persuadé de la justesse de ce rapprochement.»

% Rapprochement souvent mis en doute, cf. Frisk Il 1078 et Ernout-Meillet 215.

“ Frends et fragro contiennent sans doute une ancienne aspirée, mais le détail des
rapprochements fait probleme: les auteurs sont partagés quant 2 l'interprétation de I'initiale
/C *gh ou *¢*%h?) et I'on s'explique mal, d’autre part, le redoublement particulier que présente
ragrare.
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aussi consistant que le f, surtout en latin ol1 4 a tendance 2 s’évanouir 2
tout moment. Nous avons donc un arbre s’établissant ainsi-

b
b i

2) Du moment quil n’y a que passage de fricative 2 fricative, la chose
phonologiquement est compréhensible, pas plus extraordinaire // que p>f.
1l est vrai qu'on voit plus souvent le changement d’organe inverse (affer>

achter en allemand).» [R 97-98]

Il ne semble malheureusement pas possible de poser une regle stricte selon
laquelle / passerait 2 f devant liquide et devant # car les exemples vont au-dela.

Les formes du type faedos pour haedus, fostia pour hostia, données comme
archaiques par Festus et Varron, ne permettent pas d’affirmer que f a donné 5
(comme par exemple en espagnol), puisque le phénomene n’est pas général:
A. Ernout (Les éléments dialectanx du vocabulaire latin)* considere que ces formes
en f, lues sur des inscriptions non loin de Rome, ont été prises pour archaiques
alors quelles étaient dialectales (Foratia pour H..., inscription de Préneste,
CIL 14, 3138).

- [R100-129] 2° A Vintérieur

«La on voit de suite qu’il s’est passé quelque chose de tout 2 fait différent
puisque nous avons zebula en regard de ve@éAn. En gros on peut dire qu’a
Pintérieur du mot — intervocaliquement — ce que nous voyons 2 la place des
anciennes aspirées, c’est 4, 4, g. On ne peut mieux marquer ce double aboutis-
sement qu’en prenant all. Biber ‘le castor’: lat. fiber, ou de méme

ghr - ghr
fragrare )

L'illusion que peut donner ce fait, c’est que la route parcourue par les
aspirées initiales n’aurait jamais été.con- // nue des autres et que 4 est
l'ancienne douce qui aurait perdu Iaspiration. Cette idée a été soutenue
sérieusement par Corssen, ‘Ueber Aussprache etc.’, trés peu linguiste *?;
mais cette vue n’a qu'un intérét rétrospectif; si I'on considere I'ensemble
des faits et les dialectes comme l'osque et 'ombrien, elle est insoutenable.

Toute la premitre partie est identique pour les aspirées a l'initiale et 2
Pintérieur. La fricative intérieure a subi des modifications ultérieures qui
lont fait aboutir 2 4, 4, g.

#1 Paris 1909, 69-72.

* Le titre, presque illisible chez R (101) et non rapporté par les autres manuscrits, est
certainement Ueher Aussprache, Vokalismus und Betonung der lateinischen Sprache, 2° éd., Leipzig
1868-1870, cf. 802-805 ou Corssen attaque la théorie d’Ascoli adoptée ici par Saussure
(cf. n. 129) en la traitant de «haltlos» et de «willkiihrlich».
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Il faut voir la chose de plus haut: litalique avait acquis les fricatives
£ b b, seulement 2 coté il en possédait une quatrieme qui lui venait tout
directement de I'indo-européen: 5. Quoique la provenance soit différente, la
classe phonologique est identique et il est intéressant de voir ce que devient s
en latin : s au commencement du mot est parfaitement conservé, a l'intérieur
— intervocaliquement — s>7 mais en passant par z [...] // Donc le latin a eu
la tendance d’abaisser une fricative s 2 'intérieur — intervocaliquement — 2 z,
C'est-a-dire de la sonoriser. Il est assez probable qu’il a dii sonoriser les
trois autres — paralielement:

-fe __b_ -p-
%~ (= v bilabial) -2 (cf. ang. mother) -3- ([...] cf. Tage
des Allemands du Nord.)

Ce fait est absolument parallele 2 ce qui s’est passé en germanique, bien
que f, b, b en germanique aient une origine différente. Et la troisitme phase
aussi est parallele: 2>, 3, 4, z se sont occlusivifiées (sic),cC’est-a-dire qu'elles
sont devenues fermes (le contact de liche est devenu ferme). Il ne peut y
avoir aucun doute sur cette filiere; il y a plusieurs raisons, entre autres que
I'osque et Pombrien ont encore la dure a lintérieur: ombrien pufe (ubi).

On peut comprendre si 'on veut sous le nom d’abaissement I'ensemble //
des deux phénomenes qui ont été nécessaires pour que f>5:

i

5 } adoucissement, sonorisation
5>b» |R 100-103].

1) Exemples- d’abaissement de f 2 4 2 lintérieur (il suffit que les phonemes

‘entourant ne soient pas des rigides): ambio/bp@w; umbilicus/dpeadog; orbus/

oppavoc; sorbéo] poéw, lit. srebii; albus/arpdc (Hippocrate); lubes/ got. liubs (*bb );
1ibi, ubi, cf. suffixe -@v du grec et skr. tubhyam.

2) Abaissement de p a d: medius/ skt. madhyas, got. midjis; vidua/Hi0eoc; aedes/
wibw; fidi/neidw; fundusiskr. bundhnds; offendimentum (Festus) et offendix (Isidore)/
got. bindan (*bendh-), gr. * pevdepog ‘beau-pere’; suffixe de présent lat. -4o/gr. -Bo.
On constate un traitement divergent de *-#b- en -4- 2 proximité de » dans des exemples
comme ruber/épudpdg; ber/obOap, v. sax. ader; liber|éAetBepog; fla-brum, delu-
brum, cf. Pa-Dpov, xAfj-Opov; verbum/all. Wort.

«M. de Saussure croit qu'il faut ajouter que immédiatement devant /
la méme chose a di se passer.» [R 107]

Ainsi dans sta-bulum/gr. dépe-dlov. L'étymologie de arbos et de robur n’est pas
siire (*bh ou *dh?), et arduus ne présente pas le traitement attendu face au skr.
firdbvas et peut-étre gr. 6pd6c (action négative, conservatrice du son w labial qui
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suivait?) ®’. En osco-ombrien subsiste Iétat italique représenté par *nefela, avec frica-
tive sourde 2 l'intérieur comme 2 linitiale: 0sq. am fre t ‘ambeunt’, sifei=v. lat.
sthei, ombr. pufe ‘ubi’, alfu ‘alba’ (*bb); osq. mefiai viai cf. lat. medius,
toponyme Venafrum = ‘endroit ot I'on chasse’, cf. finales -Dpov du grec et -brum du
latin, ombr. staflarem = lat. *stabularem, cf. gr. -Dhov, pélign. pristafalacirix
= lat. *prae-stabulasrix (*db>p, puis p>f par saut d’organe).

«C'est donc un trait des dialectes non latins d’en étre restés a I'état de
fricative sourde, forte, 2 I'intérieur; mais plutét il faudrait renverser et dire
que C'est un trait distinctif du latin * dans la famille italique d’avoir passé
a des occlusives. |

Deuxieme observation: puisqu’en latin les fricatives fortes intérieures ne
subsistent pas, il en résulte que le son f 2 l'intérieur du mot devrait étre
inconnu. Ce son est en effet extrémement rare et toutes les fois que le cas
se présente, on peut étre sir qu’il y a des causes particulieres en jeu.» [R 112]

Emprunt 2 Fosque pour le nom de la riviere Ufens, origine dialectale également
pour rufus a coté de ruber et robus (Festus), pour vafer a coté de vaber, pour nefrendes et
nefrundines (la confirmation de I'origine dialectale de ces derniers est donnée directe-
ment par Festus). Une forme comme fefelli (alors qu'on attendrait ‘febelli’; cf. gr.
o@&AAw) sexplique tres aisément par I'analogie du type pepuli, etc.; le tres ancien
fefaked de la fibule de Préneste n’est peut-étre pas méme du latin; infuls ‘bandeau
sacré’ serait hors de question §'il s’agissait d'un composé, susceptible d’avoir été créé
postérieurement 2 la loi (cf. opifex). Quant 2 des mots proprement latins comme
infra, inferus (skr.. adbaras), on ne comprend pas pourquoi I'f ne s’y est pas abaissé.
Y a-t-il quelque chose qui tienne au groupe rare -#f-? «Monsieur de Saussure ne veut
ni Paffirmer ni dire le contraire.» [R 115] ¥

S'il n’est «pas question d’attendre un abaissement dans opi-fex (le composé dans
sa genese peut étre postérieur 2 la loi)», il faut noter que «les lois du mot simple
valent si le mot a cessé d’étre ressenti par les sujets parlants comme un composé»
[R 116]. Exemples: probrum< *profrom de proferre, dans lequel s’est probablement
introduite une confusion avec le suffixe -bram<*-dhrom, tres tépandu; o#ds (racine

*dbe- de tidnm), perds et conds, mais ceux-ci pourraient aussi étre des composés
de dare®. |

¥ Cest pour cette raison qu’une telle étymologie de arduus n’est plus admise par
Ernout-Meillet 45, ni par Chantraine, Dict. 819 s.v. 6p06¢. Voir pourtant Walde-Hofmann I
64-65. :

“ Et du vénete, cf. M. Lejeune, Manuel de la langue véndte, Heidelberg 1974, § 188 n° 13.

* On admet volontiers que les mots infula et inferus ont été pris pour des composés de i
(cf. in{‘ero), 2 moins qu'ils ne soient d’origine dialectale (Leumann 169; Ernout-Meillet 317).

6 Les textes des étudiants témoignent d’une certaine réticence de Saussure 2 voir la racine
*dhz- dans condp: il trouvait «assez extraordinaire qu'un mot composé avec cum ait été
ressenti comme un mot simple» alors que «toute la composition verbale est récente» [R 118-119)].
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3) Abaissement de / 2 g 2 lintérieur, par I'intermédiaire de la douce 3: les meil-
leurs exemples (et ce n’est pas un hasard) se présentent apres nasale et liquide:
ango/gr. Gyyxw, all. eng; lingo/gr. Aeiyw; fingd/got. daigs; lmgus/germ. *langa-s,
angl. long qui suppose *gh; lingva, v. lat. dingva donné par Marius Victorinus et
remontant 2 *dpghwa, angl. tongue (le passage latin de 4 2 / peut résulter d’un
rapprochement analogique avec /ingud); zmgzm/ all. Nagel; peut-tre tergum si on le
considere comme parent de TpéynAog; largus, qu’on peut rapprocher sirement de skr.
dighas, gr. 8oy 0¢ (*djgho-s>*dalgus™ * lalgus> largus)"; fragrare.

Entre voyelles, les seuls exemples présentant -g- appartiennent 4 des familles
comportant un présent en # et sont susceptibles d’avoir subi une action analogique
(ligiarire, figira et figulus). Ailleurs, dans un petit nombre de mots, on ne trouve qu'un
traitement par b: vehd/all. be-wegen; trahd, dont I'étymologie n’est pas assurée, mais
qu'il y a de bonnes raisons de rapprocher de tpéyw, malgré la différence de vocalisme
et le futur dpéfopon, qui peut étre analogique (cf. n. 35); mibi, skr. maby-am; le
composé prae-hends (gr. yovd-Gvw), dont on ne peut savoir s'il représente un trai-
tement de *gh 2 l'initiale ou 2 l'intérieur. «Cela dépend comme le mot a été ressenti,
si Cest comme simple ou comme composé.» [R 123]

H étant instable en latin, nous disposons aussi d’une série d’exemples indirects:
lign, qui pourrait étre un ancien *s(p )iihen apparenté au skr. pliban-, mais le gr. onAfv
n’éclaircit pas le rapprochement; meig<<*meib (doublet de mings, gr. opiyéw):

«...mais comment faut-il le lire, question qui se pose chaque fois qu'ily a
AIA  AIO
EIA EIO
Ai, ¢i font toujours position, pourquoi? Les dictionnaires écrivent 4, ¢,
ce qui n’est pas probable; c’est mezjo. // Il y aurait une monographie 2 écrire
sur ces groupes. Nous sommes en face de *meihs, b tombe : mei-3, et e déve-
loppe un 7 : mei-jo qui conserve le ¢i et l'empéche de>7 (cf. *dei-k> dicv).
Nous sommes siirs que C'est ¢i/ et non ¢7 par Troia, transcription pour
Tpoia (écrit Trotia dans Lucrece).» [R 123-124]

Méme séquence dans #i0< *ahjo, cf. skr. aha, glose fixavev - elnev, exemple qui
pose quelques questions *2.

Pour perds, un «pendant védique (donner au loin, en lichant, en abandonnant).le rapproche de
dare» [R 118] (allusion 2 pra-da-?

47 Cette étymologie, due 2 Louis Havet, est remise 2 'honneur par Ernout-Meillet 342.

Cf. df?a Mémoire 264 = Recueil 246.
Les auteurs voient aujourd’hui une gutturale non aspirée dans #io (cf. adagium) et
rejettent en tout cas le rapprochement avec skr. Zha (Walde-Hofmann I 25 et Ernout-
Meillet 19).
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«I1 semble que la loi soit ceci: apres une liquide (par exemple dans /inho
par opposition 2 weht) le ) reste fricatif, au contraire // dans weby il suit la
méme filiere qu'au commencement du mot: avant 'abaissement il donne 5:

linho wehd
lmbo  webd
3

Le b échappe de sa nature 2 tout abaissement, n’étant qu’un souffle. La
ot la fricative est restée intacte commence I'évolution 3>g. Donc b italique
a lintérieur a été abaissé a condition qu’il n’ait été éclairci, atténué en 5.»
[R 124-125]

Toutefois, le voisinage de # a sans doute entravé cette évolution et maintenu la
fricative, car outre figiira, ligirire, il y a Pexemple de sigere, v.h.a. sigan<*gh, ou
aucun présent nasalisé ne peut exercer d’influence **. Pour brevis, levis, qui ont perdu
la gutturale, il est bien entendu impossible de dire si c’est par la filiere de I'abais-
sement ou par celle de I'h, de méme pour nivem a coté de ningvit (*smeigah-; *gw et *ghw
subissent le méme traitement). La question de *gh en latin n’est claire pour aucun
phonétiste, du moins ceux qu’on peut consulter.

Observations: le cas de rufus, inferus et celui de veho ne présentent pas d’ana-
logie; veho n’est pas un exemple de résistance 2 la sonorisation, cest

«une transformation latérale du ) qui enferme d’avance I'impossibilité
d’un abaissement. Mais en revanche, il y a une analogie entre le double
produit au commencement : fundd - hesternus et le double produit a l'intérieur :
lignria, ango. - vebo, mibi. La o p initial a donné f, C’est Ia on il n'a pas
passé a b.

Il'y a eu un scindement pas tres clair dans sa cause, et tout 2 fait indé-
pendant du scindement al'intérieur

b-bh bh-b
f-b g-h

Dans les deux cas, ce qui parait avoir joué un role, c’est le contact avec «:

fundy, ligurio sont les principaux exemples.» [R 127]

En concluant sur ce probleme des abaissements, on peut dire que si, 2 l'initiale,
b, d, g sont en général primitifs et excluent en tout cas lorigine par aspirée, le
recours aux autres langues est nécessaire pour qui veut déterminer leur «signification

¥ Walde-Hofmann II 622, Ernout-Meillet 664 et J. Pokorny, Indogermanisches etymolo-
gisches Worterbuch, Berne 1959-1969, 913 posent pour leur part une racine *sex-, élargie par g
en latin et par £ en germanique, ce qui rendrait plus fragile la reégle formulée par Saussure.



46 Cahiers Ferdinand de Saussure 34 (1980)

étymologique» [R 128] en position intérieure. Exemple de vas, vads, got. wadj,
gr. &red-Ao-v >’

«Ily a tres peu d’autres cas ou le consonantisme latin ne soit pas d’emblée
reconnaissable dans sa valeur étymologique, et cest cette confusion qui
nécessitait de considérer plus longuement les aspirées indo-européennes
en latin. //

Laissant de coté la deuxieme série des occlusives, nous arrivons a I'unique
fricative que possédit l'indo-européen, dans sa transmission au grec et
au latin: s.

Nous donnons plus de temps au latin qu’au grec. Nous nous bornerons
2 un exposé sommaire tant qu’il s'agit du grec.» [R 128-129]

[R 129-151] S EN GREC

«Il est plus simple de présenter la formule d’apres ce qui est commun aux
différents dialectes, c’est-a-dire d’apres le protogrec, que de se placer dans #7
dialecte, ou des faits récents sont venus s’additionner 2 des faits anciens,
et il est plus clair d’énumérer d’abord les cas ol s n’est pas attaqué.» [R 129]

§ primitif est intact en fin de syllabe quelle qu’elle soit (abstraction faite des
importantes modifications dialectales ultérieures). .

Exemples en fin de mot (inmog, y0m-c); en fin de syllabe devant consonne rigide
(20-ti, Péoxw, podse, *8odoc>bCog, éol. dobdoc) et devant fluide (*€pePeavéc,
*Eom).

«Il'y a fin de syllabe devant j et w: 05/jo; ainsi se fait la séparation indo-
européenne des syllabes et elle est absolue, mais il semble que le protogrec
a changé la séparation en: 0/sjo; si ce n’est pas le cas, il faut alors faire une
exception et dire que j et w ne protegent pas s se trouvant en fin de
syllabe.» [R 130]

L’s protogrec subsiste aussi en début de syllabe s'il est protégé par une consonne
qui précede (yvm-oi, téAoov, Topow, *Lavoes, *6icog) ou par une occlusive qui suit
(ot@-, oxéntopon). Mais il disparait habituellement en début de syllabe devant
liquide ou nasale (s7-, sn-, sr-, si-)*'. Si Fon ajoute les cas de sw- et §/-, on voit que
C’est toujours en début de syllabe que s est attaqué en protogrec.

50 e rapprochement de &edAov est aujourd’hui rejeté, cf. Walde-Hofmann II 736.
31 Voir plus loin (des R 199) les incertitudes de Saussure concernant ces groupes.
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Des différences dialectales telles que dor. fipi/ion. eipi = g, éol. oéAavva, dor.
oeAdvd, ion. oeAfvn, témoignent du caractere postérieur de certaines réductions.

A Tinitiale devant voyelle, entre voyelles et devant j et w, 5 devient / par un
intermédiaire 5, et cela 2 une époque absolument antéhistorique. Un changement
analogue a eu lieu indépendamment dans d’autres langues, notamment en iranien.

A Ulinitiale: énté/lat. seprem; O/skr. sa; €doc/skr. sadas; nw-/lat. semi-; Epnw/
lat. serpo, skr. sarpami; &Aq, GADG/ lat. sal, salis; GAAopon/lat. saliv. Intervocaliquement :
vobg/skr. snusa, all. Schnur; 16¢/lat. virus, skr. visam; exemples ds final de racine
(«méme position phonétique, mais cas morphologique différent» [R 134]): yetopar/
lat. gustus; ebw<*eubv/lat. ustus; hom. tpéw/skr. trasami, lat. terred; vEéopon/all.
ge-nesen; CEw/v.ha. jesan; *es- dans éwv, £w.

«Remarque: Quand le méme phoneme, suivant les conditions ob il se
trouve, est affecté différemment, il s’ensuit une alternance qui aura lieu
dans une méme formation morphologique (méme racine, etc.). Cette consé-
quence de I'alternance est toujours trés importante: elle est grammaticale, 2
preuve qu’elle entre dans la conscience des sujets parlants. Dans une méme
racine, il y aura alternance: zéro/s. Cette conséquence est toujours 2 distin-
guer du phénomene phonétique qui aura pour formule:

s s
v + | selon les positions.» [R 136] >

7€ro S

Exemples de lalternance: yebopar/&yevotog; tpéw/dtpeotog; véopar/vdato,
Néotwp; £6vreg/Eati, E0-copat.

«Il en résulte qu'une correspondance est congue entre des groupes radi-
caux comme ve-/veo-, YEU-/yeVo-, comme représentant des groupes équi-
valents, et alors il arrive que I'alternance se traduit au dehors par la formation
analogique.» [R 137] |

Exemple de &rnievotog, formé sur la racine mAev- qui n’a jamais eu d’s; (Epa
‘décoction’ pour *(eopa est sirement postérieur.

Exemple du phénomene 2 la fin du theme, qui est la base de la flexion:
ubc, pvdg/skr. mis, nom. pl. misas (le mot grec ne se distingue plus d'un theme
dépourvu d’s comme D¢, 1V6¢); tous les neutres en -es- du type yévog, gén. -£0¢=>-ovg
et les adjectifs simples ou composés qui leur correspondent (Yevdtig, -Eog, duopeviic)
les neutres en -ac (dénac), les féminins comme aiddg, -60¢>-08¢, ¢ (éol. abwe).

52 Ce cours contient plusieurs passages trés importants concernant les alternances, cf.
infra R 175179, 184-186, 2 mettre en rapport avec CLG 215-220 = CLG/E I p. 355-364
n° 2403-2454.
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Pour ces themes, 'alternance joue entre les formes qui perdent I's et celles qui le

conservent (nom.-acc. yévog, voc. Zdxpateg, dat.pLhom. Enes-o1>Eneon, odxec-@1,

comparatifs-et superlatifs comme cagpéo-tepog, -taroc).

«Apres avoir vu le principal sur la chute de s intervocalique, on peut se
dispenser de parler des exceptions apparentes de s intervocalique. Ces s repré-

sentent autre chose que 5. Il y a des cas trés importants // ot nous avons.

affaire 2 des réfections analogiques.» [R 141-142]

Datifs pluriels tels que ixd001 comme dmpoi, yun-oi etc.; futur 9f-00 comme
T0m-0w; dhvacmr comme tétun-oal, quoique la restitution ne se soit pas étendue

2 la conjugaison thématique: @épean/skr. bharase; £66vaco comme ététun-co, mais

epépeo, et méme, en attique et chez Homere, £66vao: méme les verbes en -pt n’ont

pas subi completement la restauration au plus-que-parfait; cas ol s intervocalique

résulte de groupes tels que *#, *1hj, *, *s5 (n6oog, hom. n60c0¢< *ToTj0C; PEOC,
péococ<*pedjoc) ou de I'assibilation singulierement irréguliere, cf. hom. @amng,
de t devant 1 (yéveoig, @boig etc.; tidna, gnoi, dor. @ati).

Entre voyelle et 7 (~e5j0-), s a requ le méme traitement qu’un s intervocalique,
mais Je fait a été accompagné d'un phénomene connexe qui concerne plutdt

Phistoire de I'yod: yod a déteint sur la syllabe précédente: *jugogjo (skr. yugasya)>
Cuyolo, par une filitre que Wackernagel a décrite ainsi: *-asjo-> *-objo-> *-0iho->
.53
~0i-0™". -
Les groupes du type -eswo- ont dii subir un traitement analogue, mais les faits
sont moins clairs et les exemples peu importants.
En protogrec, s subsiste donc dans les groupes suivants:

~ekso- -esko- -e5g0- A -emso- -esmo-

-¢ps0- ~espo- -esho- ~enso- ~¢sno-

~¢150- -¢s40- -esdo- ~¢lso- ~£570- douteux:
~¢skho- -ers0- ~eslo- -eSWo-
-espho- ‘
~estho-

Il passe a 4 dans les groupes -eso-, -sjo-.
Les modifications qui ont fait passer *)xavoeg 2 yfivec sont dialectales et secon-
daires:
«il n’y a pas de différence en protogrec entre le cas de
£oti et 6{o¢ = *60adoc
et £oti et *&ow (eipi)
et dexod¢ et *yavoeg (xfivec).

> «Zum Zahlwort», KZ 25, 1881, 260291 = K/, Schr. 1, 1953, 204-235, ot Wackernagel
cite d’ailleurs 2 deux reprises le Mémoire. M. Lejeune (Phon. § 127) pose au contraire une
évolution -agjo->-0hjo->-0fjo->-0ijo->-0io- d’apres une hypothese initiale de Danielsson (IF 14,
1903, 381). C£. n. 98.
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Donc si s est absent il ne faut pas chercher 2 Iexpliquer par le change-
ment s>, protogrec et absolu: c’est autre chose.» [R 147]

Positions de s 2 linitiale: il faut se poser 1a des questions plus complexes. Au
début du mot, s subsiste devant &, p, 2 Il passe 2 » devant j (cas peu importants)
et devant w (Exvpég<*'Fexvpoc < *swekuros, 8¢<*swos): le changement est le
méme que devant voyelle. Le groupe s»- ne subsiste jamais (vo6¢< *snx-); quant 2 sm-,
des exemples comme perdréw/angl. smile, pia<*smia s’opposent a d’autres mots
d’origine peu claire comme opepdaiéo, opiyw. Sagit-il du méme changement s>5?
Non, et il faut séparer nettement I'évolution des groupes sno-, smo- qui ne perdent
pas § 2 la méme date ni par le méme phénomene, comme le prouvent les assimila-
tions que présentent des composés ot I's est encore proche comme @Ao-pperdic,
&y@-vvipog, et qui ne peuvent s'expliquer par un passage de 52 4.

Groupes slo- ct sro- (gr. putdg, skr. srusas):

«M. de Saussure est tres incertain sur ce cas. Il croit qu'on est trop
affirmatif quand on suppose que c’est par le canal de I'h qu’a eu lieu la chute
de I's (explication ordinaire). A priori, phonologiquement, // C’est le méme
cas que 7, sm. Si nous prenons les composés Gugpipputog, nous sommes
confirmés dans ce sens.» [R 149-150] **

Observations: 1) Tout 7 initial, s’il n’est pas précédé de la prothese, résulte de
groupes *sr ou *wr: p initial porte toujours I'esprit rude, cette circonstance joue en
faveur d’une évolution s> 5, généralement admise.

«Mais cet argument n’est pas absolu; les cas de w qui sont postérieurs
a la chute de 5 par quelle voie que ce soit peuvent avoir influé analogiquement
par une regle d’extension.

2) Pourquoi tout 7 est-il redoublé dans la phonétique des composés?
Clest que tout 7 initial était précédé // d’une consonne s ou w. Mais ce fait
régulier ne s’explique pas avec hrx ol il ne peut étre question d’une assimi-
lation de 4/ (qui n’est qu'un souffle!) 2 7 (&pgipputog).» [R 150-151]

3% Un prolongement de «l'explication ordinaire» se trouve chez M. Lejeune, Phon. § 112,
pour qui *s>5 (sourd) dans tous les gro:}pes initiaux (cf. graphies archaiques pb-, A5-) pour
sassimiler ensuite, engendrant un son double qui se simplifie 2 I'initiale absolue. Brug-
mann (Grdr. I, 750) voit, comme Saussure dans ce passage, des exemples d’assimilation
dans perdidw et &y@vvipog, sans préciser toutefois si, 2 ses yeux, cette assimilation frappait des
groupes *sm, *sn ou *bm, *bn. :

55 M. Lejeune admet (Phon. § 157) que «le traitement de *wr- est, en définitive, pareil
a celui de *s~». La fagon dont Saussure aborde le traitement de *s en grec se caractérise par le
souci de définir strictement un phénomene *5>4, «protogrec et absolu», ayant lieu dans les
groupes du type (~¢)so-, {~¢)sjo-, (-¢)swo-, o s doit étre considéré comme explosif. Toutes les
évolutions de *s dans les diverses autres combinaisons sont pour lui ultérieures et dialectales.
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~

Comme 2 lintérieur entre voyelles, un s initial devant voyelle n’est jamais
primitif en grec, mais remonte 2 des groupes variés comme *#-, *kj-, *aw-
(oe<tre); obc, ovég a coté de U, 06¢ cf. lat. sizs, v.h.a. 57, est un «cas énigmatique,
une circonstance spéciale a dii étre en jeu mais qu’on n’apercoit pas jusqu’a
présent» [R 151].

[R 151-218] § EN LATIN

«Aucun phénomene n’a affecté 5 qui est resté conservé dans toutes les
positions en italique primitif — mais non pas en latin.» [R 151]

[R 152-155] 1° A linitiale

A Pinitiale, 5 subsiste en latin devant voyelle ou consonne rigide (septem, spondes,
stare ), mais tombe 2 une date assez récente devant 7 et m.: nurus/ skr. snusa; nare/skr.
snami; nix, nivis/lit. snégas (*smeigah-); niwix (racine *smeu-/*snu- ‘couler’); mirus
(*smei-) ‘qui provoque le sourire de I'étonnement’. Dans le groupe 55, s persiste
longtemps: v. lat. stlocus, stlis, pour lesquels on peut poser soit un traitement diver-
gent, peut-étre dialectal sl-::;tl—, soit une évolution unique s->sk>F,

- .

Si labricus (got. shupan) était attesté 2 date ancienne et dialectalement, il
apparaitrait probablement avec une initiale s,

A Tinitiale comme 2 Pintérieur, les groupes & passent 2 fr (saut d’organe) par
un intermédiaire pr: frigusigr. pyog<*srigos; fraga (n. pl.)/gr. POE, payos.

Dans un groupe initial ol1 5 est en seconde position, il se maintient et c’est Pautre
consonne qui disparait: *ks>s dans sipare, sirement parent de skr. ksipasi, et dans
s-uper, all. diber, ou linitiale vient de *w, forme abrégée de ex’’; *p>s dans
sabulum/gr. Yéppog. '

[R 155-164] 2° A la fin du mot

A la fin du mot, s s’est maintenu partout apres consonne rigide (vc-s, inop-s).
Si cette consonne est 7, elle disparait: mor(2)s, sacerdo(t)s, legen(t)s, men(t)s.

Il met d’autre part en doute la possibilité que les groupes initiaux *sm-, *sm-, *sr- aient
vraiment passé par un stade */n-, * bm-, *br- avant de subir une assimilation, considérant que 5,
étant un souffle, ne peut s’assimiler, et que le double traitement 2 linitiale que présente *sm-
suffit 2 prouver que ce changement ne dépend pas du passage *s>h protogrec, mais d’un
«phénomene dialectal postérieur» (C 21, 15). Voir p. 94.
56 Pour Ernout-Meillet 363, «une initiale sz a peu de chance d’étre indo-européenne.
57 Etymologie due 2 Osthoff et aujourd’hui mise en doute, cf. Walde-Hofmann II 616.
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«8’il y a une bréve devant, alors nous avons le cas de *miléts™ milés,
*divéts> divés, mais dans le cas de bréve il n’y 2 pas de doute que le # s’est fait
sentir assez longtemps par miless, ce qui explique la scansion par deux
longues chez Plaute. Une longue de nature n’aurait jamais donné milés
dans Virgile! _

miless ego } Une assimilation de ce genre ne

milés tu ) se fera voir que devant voyelle. '
-#s a donc donné g5 mais a été réduit immédiatement en 5 apres consonne
(loi en dehors de la phonétique, loi phonologique!) Il n’a pu se manifester
qu’apres une bréve en vieux latin.» [R 156]

Apres fluide, il a db y avoir assimilation (54/; vel, qui est la véritable deuxitme
personne de vult<*velt). La forme fers en regard de fert résulte d’une restitution.

Dans un groupe -zs final, c’est # qui a disparu (eqvas<-dns, avec allongement
de la voyelle). "

Apres voyelle longue, s final se maintient (72, pater familias).

Apres breve, il semble étre bien conservé également si 'on prend les auteurs
(lupdss, equis).

«Mais si 'on regarde les monuments, on voit que s latin a périclité // des
I'origine et a été menacé de disparition en vieux latin. Les formes comme .
nom. filiu sont fréquentes. La métrique des vieux poetes latins permet
quapres breéve on puisse faire abstraction de I's. Les exemples sont fré-
quents, cf. Ennius:

Et laterali(s) dolor certissimu(s) nuntin(s) mortis

Mais nous sommes dans la phonétique syntactique, il se forme un
groupe instable entre la fin du mot et le commencement du suivant. Clest
ce qui arrive pour d’autres consonnes que s et 2 un degré plus ou moins fort
suivant les idiomes que I'on prend. En reconnaissant que nous sortons de
notre cadre (le mot pris comme un tout se suffisant 2 lui-méme), il faut
constater que devant consonne initiale du mot suivant s final en vieux latin
ne se pronongait pas, mais: nuntius ego devant voyelle. Puis ensuite une des
formes // est favorisée: il s’était créé un doublet, il y a lutte et une forme
prend le dessus et est rétablie partout. C'est la forme avec s, aidée par la
langue officielle, artificielle: il fallait mettre I's pour bien écrire. Cette forme
graphique a aidé la langue 2 remettre I's partout. L’s a été si bien restauré
qu'il a pénétré dans le latin vulgaire (puisque toute la distinction entre le
cas régime et le cas sujet en roman c’est I's, il fallait donc qu’il fiit restauré

% dans la prononciation de tout le monde).
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Mais nous avons la trace de -cette ancienne loi: dans magé a coté de
magis, (magé Cest magi comme difficil¢ est pour difficili). 1l ne s'agit pas
seulement du nominatif: dans n’importe quelle forme ol s était apres breve
il en a existé une autre dépourvue de I's.» [R 157-159)

Un cas mélé 2 cette question et difficile a résoudre est celui de ager, acer etc. on
il y a remplacement de toute une syllabe (*agros, *acris). Aucune solution n’est
tres satisfaisante.

«La plus probable, c’est que la disparition de I's rentre dans le cas
général de I's, le reste n’en est qu’une suite. Si nous prenons non pas 7 mais /
le fait se trouve éclairé: facul développement normal de: *factlis> *facéli.

Ici intervient un fait latin sans rapport avec s: la chute de 7 surtout
apres liquide:

*facel puis facul (fait indépendant). |

La chute de 7 est indépendante de la chute de s mais n’est possible
quapres la chute de s. Cette chute de // 7 est le méme fait que:

animal, tribanal pour * animali,

Si nous prenons 4ger: nous n’avons pas seulement *agrés, *sakris,
*Jibrds, mais *Jiberds, *virds (r apres voyelle). Si la suite a été la méme nous
avons *agrd, *liherd, *vird et cette voyelle, voisine de la liquide dans une
certaine prononciation ancienne, tombe entierement: *agr, */ibr. Dans cette
position, I'7 était invité a devenir vocalique, en tout cas devant consonne
dans la phrase: *agr, */iby. |

Cet 1 était de deuxiéme génération: les 7 anciens, indo-européens, qui
ont donné or (ror) n’existaient plus. Ce nouvel y a développé une autre
voyelle que l'ancien 7: liber, ager. // | ‘

Il y a des difficultés: apres longue, rien de semblable: vzrus reste verus.
La formule doit changer: ...si 7 était dans certaines positions: apres breve
ou consonne’ (en m.h.a. il se passe quelque chose de semblable: bére ‘I'ours’
devient Bdr sans s’occuper de la longue). Mais d’autre part pour *animale
la chute a lieu quand méme 2z est long! Une solution nette est difficile 2
obtenir!» [R 160-162] |

Une autre hypothese consiste 2 rapprocher de ce phénomene le cas des mots
comme sertius (< *frtius) ou certus (* erros<*eritos ). 11 faut alors admettre une évolution
*aoris™ * ags> *acers (ou *pris>*4ys>*ters) qui s’acheve par la réduction du groupe
-5 (cf. -5>/ dans sal). La chute de I's terminerait ainsi le processus au lieu de I'avoit
rendu possible. «Mais cette explication qui au premier moment est spécieuse» [R 163]
est incapable de rendre compte des exemples comme *agros, ol la voyelle n’est pas 4,
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et comme */sberos, *viros, ol le groupe n’est pas consonne + ri. C'est par hasard que

ter peut s’expliquer de deux manieres.

«Toute explication se distinguera en celles qui admettent ags et celles
qui ne 'admettent pas. // Eh bien M. de Saussure est d’avis qu’il faut admettre
la chute de I's comme primordiale. De toute fagon la chute de I's est mélée 2
d’autres phénomenes, 2 des questions de vocalisme.» [R 163-164] **

[R 164-218] 3° A Vinsérieur du mot

A Tintérieur du mot, s en contact avec une rigide est maintenu (awss, dici;
gnosco; vesper; hostis, gustus, magister), mais les groupes -#5- passent a -w- (concutio/
concussi, etc.). Pour Juppiser, il 0’y a pas lieu de supposer un traitement *sp> pp
sur la base de Zebg matiip. Il faut admettre Pexplication donnée par Louis Havet >’
Ja-piter, cf. vocatif Zeb-notep, puis évolution de voyelle longue + consonne en
voyelle breve + double consonne. :

Les groupes -5- se sont maintenus: gessj, &5 ‘tu es’<*&ys («ne pouvait d’ailleurs
se manifester que devant voyelle» [R 165]), haussi, mais se sont postérieurement
simplifiés apres voyelle longue ou diphtongue (hawsi). Les formes avec -u- sont
encore historiques et souvent écrites.

Le groupe ~o- latin peut venir de -, de -#-, mais aussi de -#- (passus, quassus etc.).
Apres consonne, il y a simplification (*verstos™ *verssos™ versus) (cf. n. 19). Il ne faut
pas admettre que - vienne jamais de ~#- comme il semblerait dans les superlatifs en
-issimus (*-is-timus, cf. skr. -tamas, lat. op-timus, et mag-is-ter qui contient deux suffixes
de comparatif). Cette classe a dii subir I'influence analogique des nombres ordinaux:
*vicens-timo-s>> *vicenssimus> vicessimus ©°, '

Dans certaines positions intérieures,

«nous savons que les trois autres anciennes fricatives f; p, » se sont abais-
sées et ont donné comme premitre étape: b, 4, 3, et alors il est naturel
d’admettre pour s la fricative douce correspondante z. On peut se demander

*® Dans tout ce passage, la recherche d’une explication globale, propre 2 rendre compte
de plusieurs phénomenes 3 la fois, est particulierement apparente. Cf. p. 93.

Les explications données ordinairement du samprasarana ne font pas la part de la débilité
de la sifflante finale apres voyelle breve en vieux latin, et posent soit I'évolution *agras™ *ag>
*agers>ager fustigée ici par Saussure (Leumann 143), soit une légere variante de celle-ci
(P. Monteil, Ekémenss 102). Niedermann (Prédis® 48 et 118-119) propose pour sa part une filiere
*sacros> *sacers> *sacerr>sacer. Voir aussi A. Maniet, La phonésique bistorique du latin dans le
cadre des langues indo-européennes, Paris 1975, 105 (avec indications bibliographiques).

% MSL 5/3, 1883, 230. Louis Havet est I'auteur le plus souvent mentionné dans ce cours.

%0 A moins qu'il ne s’agisse d’un suffixe *-so-mo-, cf. E. Benveniste, Noms d'agent et noms
d'action en indo-européen, Paris 1948, 144.
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si cela a bien été le cas dans toutes les positions. Mais pour les principales,
C’est absolument clair:» [R 167]

) Entre voyelles [R 168-189]

Intervocaliquement, *s>*z>r comme en germanique ol la rhotacisation joue
un role important, et ou le gotique conserve le z. Dans toutes les langues ou *s
passe 2 7 («qui demande un son laryngé» [R 168]), le z est I'intermédiaire.

Le passage de *s5 2 z date de la premiere époque historique, mais les Latins n’ont
pas cherché 2 améliorer leur notation, ce qui aurait été facile, en adoptant pour z
une lettre spécifique comme les Osques. D’apres les témoignages de Martianus
Capella et de Pomponius Sextus, il y avait encore lutte en z et 7 au IV® siecle, et
c’est Appius Claudius, censeur en 312, qui fit triompher I'orthographe Furii, Valerii
a la place de Fusii, Valesii. (cf. L. Havet, MSL 3, p. 193 81). Comme 1), le z a fini
plus tard par étre introduit 2 la fin de I'alphabet latin pour la transcription du grec.

Exemples de rhotacisation entre voyelles: 1) s n’est pas placé dans une position
morphologiquement importante: guris/lit. ausis; nurus<*snus-; berelgr. x0éc, skr.
byas; aurora<*auzoza, germ. aus-tra; corulusivh.a. hasul; soror<*swesor, skr. svasar-,
Hésychius opeg; /ira (Nonius), delirare/all. Ge-leise.

2) s final de racine, «ce qui lui donne une importance morphologique» [R 171]:
aro/ebw<*eust; au-gur-es<*avi-gus-es ‘qui éprouvent les présages fournis par les
oiseaux’ et augurium ‘trouvé bon par les oiseaux’, cf. got. kiusan®?; eram, ero<*es-,

3) s final de theme: mir-es/gr. pbeg; nar-es/skr. nasa, all. Nase qui suppose 4:
«c’est donc un theme dégradatif nas-, nds-» [R 172]; mares, riira, ivra.

4) 12 «ou il s’agit non seulement d’un theme de déclinaison, mais d’une classe
entiere de themes» [R 172]: neutres du type genus, -eris, corpus, -oris et leurs dérivés:
fenerari, decorare, remperare; masculins du type honds, -oris (nom. sg. devenu honor par
analogie des autres cas; cf. gr. aid®c); comparatifs en *-ias, *-idris (melior); infinitifs
(vive-re, ancien locatif, cf. véd. jivase, ancien datif); subjonctifs imparfaits (viverem).

5) Cas morphologiques de toute espece, comme serj, ancien présent redoublé
*5i-s5 (Ualternance sevi/sdtus se retrouve dans 72ri/rdtus, feci/fdctus).

«Observations: |

1) Du moment que nous avons un €lément traité différemment suivant sa
position, il en résulte une alternance: s/7%. Ajoutons de suite: il y a un 7 // latin
qui n’est pas sujet a Palternance, c’est celui venant de I'ancien 7: ce sera tou-
jours 7 dans n’importe quelle position : il en résulte que morphologiquement,

.61 Référence complete: MSL 3/3, 1877, 193. ,

52 Etymologie rejetée par A. Ernout (MSL 22, 1921, 234-238 = Philologica 1, Paris 1946,
67-71) pour des raisons formelles et sémantiques. A sa suite, les auteurs rattachent aujourd’hui
augur 2 auged, augustus (il serait alors une formation en -¢/os- de genre animé, cf. vetus, -eris):
Walde-Hofmann I 83, Ernout-Meillet 56-57. :

83 Voir supra R 136-141 et n. 52.
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tandis que dans d’autres langues il y a des alternances parfaitement claires,
ici I'alternance ne pourra pas s'élever au-dessus d’un certain degré de certi-
tude, car il y a deux » mélangés dont I'un n’a pas de s en face de lui.
Donc il y aura:
aro/ustus
angures/ gustus
gero/ gestus
macred/ maestus
haurio/haustus
quaero/ quaestus, quaestor
tandis que cette alternance ne se vérifie pas bien entendu pour d’autres 7
qui viennent de indo-européen 7:
1nsery/ insertus
pario/partus /1.

Si I'on prend les s finals de theme, I'alternance est naturellement encore
plus riche que pour une fin de racine: ainsi genera, corpora est déja en alter-
nance avec son nominatif genus, corpus (étymologiquement cet 5 ne peut étre
une terminaison, et morphologiquement cet 5 est aussi plus ou moins
ressenti comme appartenant dans les neutres au corps du mot), puis avec les
dérivés: onus-tus, corpus-culum; vempestas/tempor-is.» [R 175-177)

Les masculins en -d7, -oris<-gs, -6ris ont 2 cOté d’eux une série de dérivés qui
maintiennent I's devant rigide: arbus-tum, bones-tus; de méme pour certains compa-

ratifs: majes-tds, majus-culus; cf. aussi mus-culus, aus-cults pour *aus-cluto®, besternus,
en regard, respectivement, de ms, miris; auris; here.

«Ajoutons cette remarque sur l'alternance: dans toute forme comme
hesternus, il n’est pas nécessaire de dire que ce qui a maintenu 5, C’est le
contact avec rigide; c’est ce qui fait que le groupe -ss- est conservé en latin
(gess1): les deux sons ont mutuellement le role de soutien: le suivant est
conservé comme apres rigide (acsis ) et le précédent comme devant rigide
(gestus). Or [/ il peut se trouver qu'une forme comme es-s¢ cumule deux
alternances:

a) es-se/vive-re
b) es-se/er-v, er-am
d’une part il y a le suffixe -se/-7¢ et d’autre part la syllabe radicale es-/er-,
De méme pour legis-se/ leger-o.
Deuxieme observation. Souvent lalternance est le seul moyen de

64 Etymologie admise par Walde-Hofmann 1 86, rejetée par Ernout-Meillet 60.
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constater si un 7 latin est sorti de s ou non. Ainsi pour gerd qui n’a pas de /
correspondant dans les langues parentes: mais ges-sas suffit a restituer s, .
Ce sera le cas de beaucoup de noms géographiques.» [R 178-179] ?’f

Exemples: Falerii/Faliscus, Ligures/ Ligusticus, Etriiria/Etruscus indiquent *s, -

«Troisieme observation qui concerne les changements analogiques intro-
duisant postérieurement 7 dans les formes en possession phonétiquement
de s. Il s’agit presque uniquement de la position finale.

Dans un paradigme comme honds, hondris et arbos, arbirss, il y avait deux:
raisons pour créer un arbir: la premitre et plus générale qui aurait peut-étre
suffi: un paradigme tend 2 unifier le cadre dans lequel il court. La deuxieme
plus spéciale c’est qu’il y avait en latin deux 7:

r/r
_ . rls
et cet 7 primitif se trouvait dans vicr, -oris (cf. dGtwp, pvijotwp); par la force
de 'analogie // il fallut dire * honor comme *victor, puis comme toute longue
s’abrege devant 7 final, on eut ultérieurement
‘ bondr, -oris  victér, -oris.

La double forme, le couple honds et honor n’a subsisté que dans un petit
nombre de mots. La plupart ne connaissent plus que -o7. Beaucoup nous
sont donnés encore par les grammairiens (cf. Quintilien 1. I: arbas, labos etc.).
Le cas d’arbos est tout 2 fait le méme sauf que #7505 est du féminin et qu’on a ¢
aux cas obliques. Au point de vue vocalique, c’est 47505 le plus fidele: arbus,
-bris/ aid @, -6(0)-oc. Toute la grande classe hondris a fait un pas de plus dans
'analogie, mais pour le vocalisme, en étendant 7 a tout le paradigme.»
[R 180-181]

La classe du grec yevdfig, ovyyeviig n’est pas inconnue du latin: Cerés, -erss,
et congener, degener, —eris ou I'r a gagné tout 2 fait le nominatif.

Les neutres en -us, -oris ont en général gardé Us; robur, -oris 2 cOté de robus
(Caton) et de 79bus-tus a pu subir I'influence d’anciens themes en » comme jecur ou
femur; acquor® ne se distingue de r9hur qu'en ce que I'o a subsisté apres v jusqu’a
Pépoque impériale. Un autre type de réfection, peut-étre analogique de #ber, apparait
dans verber, mais tuber pourrait bien avoir un r ancien d’apres la forme du dérivé
tuberculum. Dans les comparatifs, alors que I'ancien nominatif en *-g5 est totalement
oublié, le neutre en -us<*-o5 est maintenu (melior, melius).

65 Saussure adopte, tout au long du cours, une graphie distinguant rigoureusement
latin de #, cf. infra R 324-327.
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Cette action analogique «s’est fait ‘sentir surtout dans les classes étendues. Pour
les mots isolés, c’est plus rare de rencontrer cet 7 analogique» [R 184]. On a mas,
maris, flos, floris, mais Lar, Léris (Ldses dans le chant des Arvales).

Observation:

«Quand le phonétiste vient 2 parler d’alternance, il quitte le terrain
phonétique pour entrer dans la morphologie. C'est encore plus le cas quand
il s’agit de modifications dans un paradigme.

Pourtant on ne peut refuser au // phonétiste de s’arréter a I'alternance.
Car par I'alternance, il peut faire voir la conséquence grammaticale des faits
phonétiques. Le phonétiste, lui, veut seulement montrer que la continuation
dans le temps de

geso gestus
Cest + | 4
gero gestus
Mais s’il prend Ialternance: '
gero . «—> gestus
insery <> insertus
alors il peut rendre sensible par la grammaire elle-méme la portée du fait
établi. Et 'importance, on peut la voir en ouvrant une grammaire latine, ot
on dit que I'infinitif se forme en ajoutant -7¢ au radical du présent.

" Dans un deuxiéme cas (innovations analogiques) le phonétiste se trouve
intéressé pour prévenir les objections relatives aux exceptions apparentes 2
sa loi phonétique, montrer qu'elle se vérifie // et, si 'on objecte les cas
comme melior au cas de pater familias, il faut qu’il puisse montrer que des
cas comme melior ne comptent pas, qu’ils sont le résultat d’'une action
completement indépendante de I'action phonétique.» [R 184-186] 6

Le souvenir de I'ancien s intervocalique est resté vivant pour les Latins 2 I'époque
littéraire, et les grammairiens citent quantité de formes telles que helus, helusa pour
holus et holera (abrégé de Festus), sz (qui concorde avec le mot osque) pour Zr4,
hastna et fasena pour aréna, Fisii pour Firii (Pomponius)... Dans tous ces mots il
faut lire z et non 5. Awreliz, du sabin *auselius ‘soleil’ a été invoqué pour donner une
étymologie 2 gr. i€Arog, mais 2 tort: celui-ci est pour *sgwelios, «parent définitive-
ment de 5o/, -olis latin» [R 187]. '

Les exceptions 2 la loi de rhotacisation ne sont qu’apparentes: un double ss’est
simplifié apres longue dans baesi, causa; risa et cdsa peuvent venir d’emprunts. Le cas
le plus important est naZsus (a coté de nares), pour lequel le skr. 745z ne permet pas

% Tout ce passage sur I'analogie et Ialternance est a rapprocher de CLG 221-230 =
CLG/E I p. 365-383 n° 2455-2557, particulitrement 2489-2498 et 2514-2516 (exemple de honds).
Voir aussi notre conclusion p.90.
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de rétablir un double 5. «Pour M. de Saussure, rasus n’est qu'une dissociation entre
le singulier et le pluriel.» [R 189] On avait *nas, ou § s'est trouvé conservé par sa
position, gén. naris®’.

«Donc a) entre vayelle es voyelle il y a un double phénomene:
| eso>ez0 (sonorisation de J)
ezo>ero (rhotacisation de z).

Cest le premier fait le plus important quoique le moins visible; c’est
lui seul qui a permis, rendu possible la rhotacisation, C’est lui seul qui montre
le parallélisme avec f, b, b (nefela> nebela), avec les autres fricatives italiques.

b) entre fluide et voyelle: il y a abaissement de s>z (pas rhotacisation qui
est un fait spécial!) Si le parallélisme f, b, b, 5 se vérifie aussi dans. cette
position, il faut dire oui (cf. albus, ambi qui ont eu f). Pour s il faut en tous
cas envisager // séparément

-elso- -erso-/ et -enso- -emso-» [R 189-190].

b) Entre fluide et voyelle [R 190-202]

~elio- a dfi subir une sonorisation -efzo- avant que n’intervienne I’assimilation
dont témoignent cwlum (all. Hals) ou velle<<velse. Un groupe -J- latin peut proven
de sources diverses qui n’ont rien a voir avec I's: -z, -ld-, -dl-, «ce qui fait que les -/-
sont tirés en différents sens par les étymologistes» [R 191].

-erso- 2 comme produit latin -erro-, ou Ton hésitera encore moins 2 admettre
lintermédiaire -¢rzo-.

«Peut-étre qu’il n’y a pas méme a poser une assimilation par contact avec
I'» voisin, mais on peut concevoir le deuxieme 7 comme I'aboutissement
spontané de z (comme dans auris). |

Un parallélisme instructif (comme pour toutes ces fricatives) est celui
du germanique. Il est dans une situation plus compliquée: il a 2 la fois
-erso- et -erzo-. Or -erzo- seul>-erro-, Pautre se maintient avec sifflante, cf. all
irven, got. airzjan (pour *irzjan). .

Par 1z nous apprenons qu'il serait assez improbable que *zorsed soit>
torred sans qu’on ait a poser entre // deux *zorzev.» [R 191-192]

Exemples latins du phénomene: torres, terra, cf. gr. tépo-o-pon, all. Daurst; horreo,
skr. harsas, gt. x€poog; errare, got. airzjan, gr. TaAiv-opoog, &joppog: la compa-

67 Ernout-Meillet 429 citent la forme slave nosiz ou I's peut reposer sur - aussi bien que
sur -5~ Voir également, 2 ce propos, la note de Saussure concernant les «Exceptions au
rhotacisme», MSL 3/4, 1877, 299 = Recueil 376.
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raison avec gr. &ppe appelle des réserves, cf. Kithner-Blass I pp. 92 et 147% qui suggerent
un £ initial, ce qui rapprocherait le mot de lat. verr3, all. ver-wirren; terreo<*terses pour
*ires-, gr. tpéw, skr. wrasati; verres, de la racine *wers-/*wys-; far, farris 0.<*bbar-s-,
cf. got. bar-iz-eins; ferre<*ferse.

Observations: 1) Il est évident que des groupes -7~ ou -4~ ne sont jamais
primitifs: arsi<*artsi; arsus<*arsoas<*arttos; fuli<*fulesi; wrsus<*orcos<*phsos,
skr. pksas, gr. Gpwtog; accersy (racine de curro<*curs-5) doit avoir base -cers-s,
cf. viss<*vid-s5 (Thurneysen, KZ 32, p. 571)%. '

2) «Il'y a des cas ou, encore en latin, par des formes alternantes, nous pouvons
apercevoir s» [R 195]: rorred/tostus ou r disparait devant s + rigide comme dans
*Turs-co-s> Tuscus, Marspirer>> Mdspiter, *tersta> testa, cf. terra.

~emso-; '

«Quoique le groupe avec 7 soit beaucoup moins fréquent que avec #
il y a une raison de commencer avec -emso-.» [R 196]

Les seuls exemples sont des parfaits en -mpsi de verbes comme demd, sumo,
como, promo.

«Conclusion: le groupe -emso- semble avoir développé en latin une
occlusive intercalaire; nous pouvons considérer I'orthographe demsi comme
secondaire (comme emtus pour empius). Par le fait de cette occlusive, nous
n’avons plus I'occasion de voir si ce groupe laissé 2 lui-méme aurait donné
-emz0-. Dans le groupe -empso-, I's se trouve dans un tout autre cas (comme
teasd), apres rigide, et n’a pas de raison de changer.

Premitre observation. Comment se traduirait le z §'il n’y avait pas eu
intercalation du p: probablement par -emmo- (cf. velle pour velze).

Deuxi¢me observation. Il est regrettable que nous n’ayons jamais
d’exemples non grammaticaux, c’est-a-dire ot le groupe ne serait pas réparti
entre un élément radical et suffixal: em-s, parce qu'on a 2 redouter la
Panalogie (avec promprus?) mais sans vouloir rechercher si promprus et prompsi
ne sont pas indépendants I'un de I'autre, M. de Saussure croit que Cest
prompsi qui est le modele, la forme qui a développé phonétiquement un p.

Troisieme observation. Comme exemple non grammatical, on aurait pu
espérer avoir le réflexe latin de *dmsd-s ‘I'épaule’ que nous avons dans got.
amsans (seulement acc. pl.) valant germ. *émsd-ns ou gr. duog = *Bpoog.

6% La référence est donnée en marge du texte par Riedlinger, cf. n. 32.

% Larticle de Thurneysen, «Italisches», date de 1893 (KZ 32, 554-572). Le rapprochement
de la racine de curro n’est retenu ni par Walde-Hofmann I 63, qui admettent toutefois une
forme de désidératif, ni par Ernout-Meillet 44, qui préferent rapprocher la famille de arced.
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Si notre supposition phonétique est juste, un tel mot efit donné en latin
‘impsiis’ pour ‘om(p)sos’ — dmériis suppose une forme collatérale *dmésis,
trisyllabique des l'origine et ne livrant donc pas -ms- 2 notre observation.

Par parenthese, il faut citer 2 Fappui de cette forme collatérale une glose
d’Hésychius &péow = Hpot ‘les épaules’ (d’un dialecte illyrien, macédonien,
3 cause de s intervocalique qui ne s'explique pas en grec — mais la forme ne
peut étre suspectée: beau duel indo-européen tandis que Homere dit déja
Gpot! -o- est un vocalisme aussi non grec).» [R 197-198]

~enso-.

« Avec -enzo- nous aurions comme aboutissement -enn0- (comme collum).
Le fait que s ici se maintient ne parait pas avoir frappé les étymologistes.
Il faut d’abord donner les exemples car les origines de cet -enso- peuvent
étre tres différentes.» [R 199)

Exemples: censed, skr. ganmsati; pinsere; pistus, skr. pistas; anser< *ghans-, gr. xoveg;
menses, gr. piive; mansi en regard de manev; ensis<*psts, skr. asts, cas particulier ou
ens- «n’est pas de toute antiquité» [R 200].

«Appréciation de ce -enso- qui se transmet comme -enso- au latin.

Pour le groupe -¢mso-, nous avons vu le développement -empso-: il est
assez naturel de supposer le méme développement pour -enso- parallelement
2 ce qui se passe dans d’autres mots; en effet, toutes les fois que le latin a
connu -4, il ne présente plus que 5. On ne // peut donc savoir si plus
anciennement *amser n’a pas été *anmser. L'avantage de cette hypothese
serait de supprimer l'exception avec les groupes comme *amfs ou Pocclusive:
s'est abaissée en ambo. Cela revient 2 dire que tandis que anser représente le
méme groupe que all. Gans, le rapport en réalité est plus indirect:

1. *banser 2. *hantser 3. anser

11 faudrait toutefois admettre que cela s'est passé dans la branche latine,
car le développement ombrien n’est pas parallele (fait la différence entre
-ns- et -nis-), mais cela n’empéche pas d’admettre Phypothese dans la branche
latine.» [R 200-201] ™

Donc, si torred (-rs-) s'oppose 2 arsi (~r1s5-) et arsus (- “rtt-), amser (-ns<-nts-) ne
se distingue pas de sensi (-n#5-) ni de sensus (-n#t-). «Cela suggere I'hypothese que dans
anser aussi un # s'est intercalé primitivement.» [R 202]

70 A. Martinet (Ecomomic 345) se pose lui aussi le probleme de la conservation en latin
du groupe -us- devant voyelle; il l'explique en reconnaissant 2, «fricative de longue date», une
articulation plus ferme que celle des autres spirantes issues d’occlusives. Le rapprochement du
cas de dempsi auquel procede Saussure est toutefois extrémement ingénieux.
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¢) Entre voyelle et fluide [R 202-214]
« Aussi bien qu’on avait albus (f), orbus (f), on avait rubro- (f), fragrare (h)

(abaissement).
Eh bien, dans cette méme position, que devient la quatrieme fricative?
11 s’agit des groupes -esno-  -esmo- |
| | -eslo-  -esro-;
-esno- aboutit 2 -zno- et il y a toute raison de supposer que c’est par I'inter-
médiaire de -¢zno- (du moins on est plus pres de I'assimilation avec -ezno-
qu'avec -esmo- et aucune raison d’admettre le contraire). // L’allongement
est un allongement dit de phonétique compensatoire : en effet, pour la position,
~esno-
-e210-
Il est absolument rare qu’un changement phonétique quelconque entame
la quantité syllabique.» [R 202-203]

= -gno-

Exemples: aenus (écrit parfois abenus pour marquer Phiatus)<*agjes-no-s, cf. gr.
opewds<*opea-vo-g; il est probable que la contraction en diphtongue dans aeris, aera,
est plus ancienne que la réduction de -esm- en -zn-, et *ajos (qui aurait donné *zus)
a été remplacé analogiquement par aes; canus<*casnos, cf. cascus; pome<*posne
(ne pas y méler le # de post, qui est de dérivation "), cf. pos-sides "%, pos-terus, pos-tumus;
deginere (Festus)<*gus-no-, cf. gustus; egenus/egestas; venum, skr. vasnas, gr. Gvog
se rapportant plus probablement 2 évivnu (sans )™,

-esmo- a subi un traitement analogue en -émo- par -ezmo-. Les exemples ne sont pas
nombreux, 2 moins de recourir aux composés (*dis-movets> dimoves).

«Il est toujours dangereux de méler les deux sources; les deux phoné-
tiques peuvent coincider souvent, mais la phonétique du mot composé est
a moitié a cheval sur la phonétique de la phrase et 2 moitié sur celle du
mot simple.» [R 206]

"' Mais Pombrien a postne, ce qui appuie une origine *post-ne: cf. Walde-Hofmann II 335
et Ernout-Meillet 520.

7 Rapproché définitivement aujourd’hui de posum (premier terme potis), cf. Walde-
Hofmann II 347, Ernout-Meillet 526.

™ Cest pourtant le rapprochement avec vénum qui prévaut  I’heure actuelle (Frisk 1149,
Ernout-Meillet 721), M. Mayrhofer, Kurzgef. etym. Wb. des Altind., Heidelberg 1956-, 11l 177;
il faut relever en outre que skr. vama- est le plus souvent neutre. Voir MSL. 4/4, 1880,
311 o L. Havet écrit: «Le latin venum est, comme on sait, parent des mots grecs &vog, GV,
et des mots sanscrits vasnds, vasnim...»
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Observations: 1) En latin classique, aucun groupe -- ou ~s7- de quelque prove-
nance que ce soit ne subsiste. En latin archaique, on en trouve des exemples dont
il parait douteux qu’il s'agisse de -esmo-, -esmo- primitifs: LOSNA (CIL I, 56) =
lousna<*loucna (lices), av. raohsna-<*le/ouksno-, d'ou le nom perse de Roxane;
TRIRESMOS (CIL I, 195), dans une inscription d’époque impériale qui pastiche les
formes archaiques: 7Zmus n’a probablement jamais eu d’s, cf. germ. rgfra, et si les
auteurs de l'inscription ont recopié quelque chose d’ancien, il faudrait supposer un
groupe complexe -etsmo-"*; dusmo (abrégé de Festus) pour damus pourrait étre
quelque chose comme *duamo-; cesna (Festus également) pour 24 repose sirement
sur un autre groupe que -2~ (on a supposé *cersna ).

2) L'examen des groupes -ecno- et -etino- permet de constater que leur aboutis-
sement est le méme que celui du groupe -esmo- (lana; sub-femen<*tecsmen), mais

«la chronologie n’a pas di étre la méme; cela est 2 supposer d’avance et est
confirmé par le fait que des groupes qui ont perdu récemment un £ ou un ¢
arrivent comme -7-, -sm- en latin archaique, et non ceux qui depuis I'origine
avaient -esno-, -esmo-; ces groupes ont été réduits beaucoup plus ancien-
nement, alors

3) la supposition de I'abaissement -¢zno-, -ezmo- n’est pas mise en danger:
il y a deux phénomenes:

~€510- -ecsno-
~e2n0- -¢(¢ )sno- |
-Zno- AL latin archaique
-Zno- -Zno- - latin classique

Ce dernier -éno- est obtenu par une tout autre voie que l'autre.

L'inscription du tombeau de Romulus (trouvée il y a six ans au Forum) —
la plus archaique que nous ayons: il y a la forme ultra-archaique jouxmenta. I/
Il doit s’agir de ce qui est latin classique jamenta ‘bétes de somme’;
Iintermédiaire *jousmenia ne nous est pas conservé; ainsi a 'époque contem-
poraine o I'on disait jouxmenta on devait dire *egeznos, tandis qu'a I'époque
classique on ne voit aucune différence.» [R 209-210]

-eslo- aboutit 2 -zlo-. Encore une fois, il n’y a pas 2 s’occuper des groupes
complexes (#2la<*tecsla; velum<*veclom, cf. vexillum, vebere).

™ Les dictionnaires d’aujourd’hui expliquent la forme par un suffixe *-mo- attesté en
grec et en lituanien (Walde-Hofmann II 428, Ernout-Meillet 569). En cas de groupe *-#smo-,
peut-étre pourrait-on rapprocher les formes 2 # comme €pétng, €peTudv, rasis.

™ Ou plutdt *kert-sni, Walde-Hofmann I 198, Ernout-Meillet 112.
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Exemples: pilum< *pis-lo-; vilis, issu probablement de *uveslhis, cf. venum’®: «la
modification 7>e¢ (5ic), #>0 est connue en latin, mais la loi n'en est pas connue
(cf. Niedermann, ‘¢ und i im Lateinischen’)» [R 211]""; le couple halare/an-helare
contient une alternance qui ne peut guere s’expliquer que par la présence ancienne
d'un § (*hdslz-, *anbésla-) (<conclusion tirée par M. Ls. Havet» [R 211])".

-esro- recoit un traitement tres particulier. A Pinitiale, *s~ donne *pr- puis fr-
(frigus<*srigos): or I'évolution est semblable pour le groupe *s intérieur: *funes-
ri-5> *-gbris>>-¢fris, qui subit I'abaissement pour devenir finebris, cf. *rupro->*rufro->
rubro-. ‘

Les exemples sont plus nombreux que pour *s~ initial: /Mgubris<*lugos-ri-s;
muliebris<*mulies-ri-s, cf. mulier («remarquons la solidarité des observations phoné-
tiques: le 4 d’un mot nous enseigne que I'» d’un autre vient d’un s!» [R 213]);
sobrinus<*sosr-nos, cf. soror; tenebrae<<*remisra-, cf. remere, skr. tamas (le » latin pose la
seule difficult€) ™ ; membrum< *mems-ro-, got. minz; erdbrd contient aussi un groupe

*-g~, Ce groupe n’a pas pu, comme on l'a cru, se développer en ~s#-: ce dernier

remonte soit & =5t~ (n0s-#ro-, SE-mestris) soit A -ttr- (eques-tris<*equet-tris).

d) s devant une rigide douce [R 215-218]

Quoique rien ne s'oppose, «phonologiquement» [R 215], 4 la prononciation de

-sd-, ~sg- avec I's dur, ces groupes semblent avoir été convertis en -izdo-, -izgo-

des I'indo-européen. Clest Ia le seul cas ol I'indo-européen aurait connu le son z i
. comme représentant de s devant rigide douce. «De fait, c’est que les langues qui ont ¥
;f;f”f conservé la sifflante dans ce groupe la présentent comme z» [R 215] (*nisdo-, lit. i
/ lizdas, alors qu'en germanique la sifflante ne peut apparaitre que comme dure i

puisque &, g>4 k: Nest). Dans le latin nidus, le z est éliminé avec allongement )
: compensatoire. :

«Pris en lui-méme, le phénomene est parallele de caractere et de date 2

ﬁ celui de *egeznos™ egenus, mais ce qui est différent, C’est la date du z lui-
/2 ~ méme: *egeznos est en italique encore *egesnus, tandis que un millier d’années
. avant cet état (*egeznos), on avait déja *nizdos.
. Ce z n"a donc rien 2 faire avec I'abaissement italique des fricatives, il est ‘
. N Drs |
: constitué des I'origine.» [R 216]
% -
x/// Etymologie accueillie par Walde-Hofmann II 790, rejetée par Ernout-Meillet 736.
ﬁ 7 Darmstadt 1897, 51, 92. :
f ® De manitre indirecte, dans une note sur #ico (MSL 5/3, 1883, 229-230; cf. Niedermann, o
ﬁ ibid, 52).
% " La forme védique t4misras (pl.) qui permet de reconstituer ce prototype n’est pas .
. donnée idi
ﬁ onnée ici.
-
;’/ﬁ
.
/f
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Exemples de sido, ancien présent redoublé *si-sd-3, cf. gr. iw qui représente
*5i-2d-0; peds, slovene pezd-eti.

Groupe -sg- (-2¢g-):

«Il est intéressant de constater ici qu’il n’y a pas eu assimilation, perte
de la consonne, mais rhotacisation comme pour les autres z qui n’avaient
pas été réduits.» [R 217]

Exemple: mergo (et mergus, nom d’un oiseaun), skr. majjati, lit. mazgi-ju.

Il est toutefois exclu d’admettre, comme on a pu le faire, que z se soit rhotacisé
devant des consonnes autres que g: carmen ne peut étre pour ‘casmen’ qui deviendrait
‘camen’,

Groupes ~¢sdbo-, -esgho-, -eshho-: le traitement italique des asplrees leur confere une
destinée toute différente de celle de *-esdo-: «<la fricative s’interpose 2 un certain
moment» [R 218].

[R 219-221] LA SEMI-CONSONNE /: GENERALITES

«Il'y aurait en réalité un préambule phonologique 2 donner 2 I'histoire du
j et w, et portant sur la nature de ces sons au point de vue physiologique
de 'analyse de la parole. Cela nous conduirait trop loin.

Bornons-nous 2 dire qu’il faut entendre par j et w un 7 et un
consonnes (ce qui ne dit rien, ce n’est qu'un mot! — mais cela signifie que:
a la différence d’autres voyelles, ces voyelles 7 et # suivies d’autres voyelles
donnent I'impression de consonnes, et un des faits ou signes qui accom-
pagnent la chose, c’est que dans ces cas 7 et # ne font pas syllabe). Physio-
logiquement, on ne découvre aucune différence entre 7 et j, # et w: Cest la.
méme articulation, et cependant ces sons operent d’une fagon différente sur
l'oreille: tel est le probleme, identité 2 la fois et d1vers1te de # consonne
et voyelle. //

Autre fait: il ne peut y avoir de w et j que devant voyelle: on ne peut
avoir ¢/g ou ¢/, il faut toujours une voyelle apres pour que ; puisse fonc-
tionner comme consonne.

Le 7 posséde un sosie qui ne parait pas avoir existé en indo-européen.
Voici sa place phonologique:

b (fric.) § (fric. palatale)
(machen) (ich)
3 3

(signe anglo-saxon) (selide, id.)
(Ta3 dans une
prononciation
treés septentrionale de I'allemand)

douces g
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Les phonétistes allemands disent que c’est 5 qui fonctionne dans Jabr
tandis que C’est 7 consonne dans le frangais bien, mieux [... // ...] (notons que,
avec §, on peut avoir des groupes ¢fg, ¢§/, tandis que avec 7-consonne c’est
impossible 2 moins de tomber dans la diphtongue, ce qui est tout autre chose).

i dépasse la valeur que nous donnons au jod. Une des valeurs 2 donner 2
i, #, Cest le j et w; mais I'autre valeur, Cest aussi de 7 et # dans diphtongue:
¢/; Ia nous n’admettons pas 7! (tous les ouvrages de linguistique ont aban-
donné ;j pour ; — M. de S. n’adopte pas cette dernitre notation).»
[R 219-221] *

[R 221-292] j EN GREC

Le grec a supprimé radicalement ; en toutes positions, 2 I'initiale devant voyelle
(70-), apres consonne (djo-, sjo-, -edjo-, -esj0-) et entre voyelles (~¢jo-).

[R 222-228] 1° A Plinitiale devant voyelle

A linitiale devant voyelle, */ regoit de maniere inattendue deux traitements
différents, I'un par Lesprit rude (fimap/jecur), Pautre par ¢ ((uy6v/jugum). Aucune
explication satisfaisante de ce fait n’a été donnée.

«Le plus raisonnable est de supposer avec Brugmann * qu’il faut séparer
des l'origine un j = i-consonne et j = §. M. de S. ne croit pas qu'on puisse
démontrer la chose, mais remarquons qu'elle n’a pas de conséquences:
il ne sagit que d’expliquer {uyév, mais en // définitive la question n’a pas
de ramifications.» [R 222-223]

Exemples de la série fimaip, «qu’on peut dire normale» [R 223]: &yog, &lopan,
skr. yajati; relatif 6, skr. yas, ainsi que 8te, 601, dooog (a distinguer du démons-
tratif *s05>6¢ dans f) 6°6¢; la forme *s0, équivalente 2 la pause, est conservée dans

U4

Particle 6); fi-ow, de inm<*ji-jzmi, lat. sec; Ouelg, dat. skr. yusma-bhyam, mais

Pesprit rude n’a pas de valeur positive pour I'étymologie quand on a affaire au timbre

« initial qui s’en est chargé partout 82 of. Umd, skr. upa etc., par une analogie, «qu’on
pourrait appeler moutonnitre (car le sens n’y est pour rien)» [R 225], des cas ou1 ¥
initial venait de *s#- ou de */x-,

80 Cette dernire remarque, entre parentheses, est donnée en marge du manuscrit (R 221).
Pour ce passage qui concerne la théorie saussurienne de la syllabe, cf. CLG 9193 = CLG/E I
142-144 n° 1043-1066, et «Notes inédites de F. de Saussure» publiées par R. Godel, CFS 12,
1954, 49-71: «L’apparition, il y 2 une dizaine d’années, des signes j et u avec le sens qu’on leur
connait me plongea, s'il est permis de I'avouer, 2 cette époque, dans un étonnement sans
pateil. (...)» F °5, 52-53). Cf. n. 138.

3L Ct. Grdr. I* 1 262, 2 793. :
82 Aussi est-il également possible de rattacher Opeic 2 1a racine du latin 7, f. Chantraine,
Dia. 1156, Frisk II 964, M. Lejeune, Phon. § 167 n. 3.
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Exemples de la série {uydv: (€w, v.haa. jesan, skr. yasati; (el (skt. yavas, lit.
javas) pour lequel on peut poser *(eFec-@ plutdt que *(erja au vu du skr. yavasa-s
(hom. {ei-dwpog, peut-étre bien pour (erec-); (oun<*Cvo-uw, lat. jis, jaris ‘jus),
skr. yasa-s; Covvopm, lit. jds-#i.

Cette série (uy6v a quelque chose d’énigmatique. En général, { grec vient d’'une
combinaison consonne + yod (*d4j, *gj). Peut-étre at-on eu, en grec anté-
historique, une prononciation *djugom (cf. Jacobus, qui donne Giacomo en italien et dj-
dans tout le roman). «Mais ce n’est pas une solution du moment que finap, etc. ne

vérifient pas Punité du traitement.» [R 228]

[R 228-272] 2° Apres consomne (% Vinitiale et & Vintérieur)

La fréquence du groupe intérieur consonne + yod tient 2 I'existence de quatre
suffixes importants commengant par j: 1) suffixe verbal ~je-/-jo- spécifique du pré-
sent, servant 2 dériver un verbe d'un nom (*karuk-jo-men); 2) suffixe primaire de
présent -je-/~jo- S'ajoutant 2 une base (racine) (*sed-jo-men); 3) suffixe -4, gén. -jas
formant des féminins de themes consonantiques (*/egont-jd, *Krerja); 4) suffixe
primaire -jon, -jinos de comparatif (*mak-ro-s, *mak-jon).

-edjo->-¢20-. Il faudrait se demander ce que représentait { (noté o8 en quelque
position qu'il soit par certains dialectes). Il semble que le groupe commengait par
une sifflante en protogrec: peut-étre était-ce un double z, et «peut-étre d’une espece
particuliere -zz-. La question est trés vaste et ne peut étre traitée en dehors de la
question du -00- de xnpdoow (ne valant probablement pas pour -go-!).» [R 232]*

Exemples: 1) présents secondaires: *mepnad-jo>nepnalw; noifw/taid-;
@povtilw/@povid-; dwpilw/dwpid-; 2) présents primaires: 8Cw/6d-pf; oxilw/
oyid-af; #lopar/Edog; oxdlopar/onvd-paive; @palw/@pad-pwv; féminins pri-
maires en -id: oxifa; pila<* Fp\d-d, cf. radix.

dj->(. L'exemple principal est Zetc. Le latin, qui réduit *4/- 2 j-, ne peut étre
invoqué pour départager les { initiaux du grec en ceux qui viennent de *4j- et ceux
qui viennent de *7-, :

-6gjo->-ez0- comme -edjo-, mais «il est possible et méme assez probable que les
deux produits n’ont d’abord pas été identiques» [R 234). |
 Exemples: 1) présents primaires: otiCw/oTiy-pf; otélw/otay-Gv; Fpélw/

. Fépyov; présents secondaires: ToppoAblw/mopedivy-ec;  apmalw/dpmayh;
otnpi{w/otiipwyé; 3) féminins en -4: hom. @Ola/@uyd; péle/poyic, -idog,
péyerpoc®; 4) comparatifs en ~on: Hérod. pelwv<*pey-jov (att. peilwv souleve,
comme xpeicowv, un probleme par son &1, dont la présence est indépendante du

83 Saussure avait une idée bien particuliere de ces groupes, cf. infra R 238-243. Voir
aussi Ascoli, Vorlesungen 115-116 et L. Havet, «Sur les divers sons du z grec: renseignements
tirés des langues italiotes», MSL 3/3, 1877, 192-196.

$ Le rapprochement de péyelpog cst tres douteux, cf. Frisk II 156; Chantraine Dict. 656
ne 'envisage méme pas.
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*7); 6Aeilwv/6Atyoc, ol &1 s'explique des Forigine par D'état de la racme le compa-
ratif en -jon étant «coordonné 2 l'adjectif> [R 236] et non dérivé de lui®

«Observation. Depuis que nous nous occupons du jod, nous procédons
par conclusions morphologiques en nous dirigeant sur Palternance. Cette
méthode // est légitime, mais a besoin d’un controle permanent. Si nous

continuions 2 I'employer sans autre, nous trouverions que fB; a aussi donné
C.» [R 236-237]

Exemple VlC(O/XSp-VI.B-OC Or Talternance B/C n’apparait que quand B est pour
*g2: 2 aucun moment il n’y a eu -B/-, mais c’est *-gy/- qui, comme *g17-, aboutit a {:

«au point de vue de la méthode, nous voyons que I'alternance peut
tromper trés souvent et doit étre contrdlée: dans le cas présent, cf.:
all. Nixe» [R 237].

g~ initial donne {: exemple important de la famille de (fjv, {w-6¢, qui concerne
aussi *g. «Racine voisine (sans jod, mais avec 7)» [R 238] dans Piog<*Piroc.

-ekjo- et -ekhjo- ces groupes aboutissent «2 un certain son double rendu graphi-
quement dans la plupart des dialectes par -oo-» [R 238].

Exemples: 1) présents secondaires: @UA&OO®/@OAax-G; xnpvoow/xnpvx-g,
powioow/@oivix-g; 2) présents primaires: Aeboow/Aevxds; mTOOOW/MTUYA;
TTOO00/TTwY6G; Opboow/opuxf; 3) féminins en -4: Kilooo/Kilx-g; ion.
Opfiicon/Opfjix-c; 4) comparatlfs en -jon: fioowv/fix-iote (floow pouvant étre cité
comme formation primaire eri -/4); hom. paoowv/pax-pdc; EAdoowv/EAdy1ota;
Daoowv/taybs; &ooov<*@vooov/dyyiota.

k- initial est rare; il donne o- dans oebw<*kjeu-/kju-, skr. gyu-ta-s, pft. hom.
g€govpar.

«Observation sur ce -0o-. Il ne coincidait pas avec un -w- quelconque
Nous avons un point de repere 1) en comparant ce que donnent -5~ issus
de -£/- ou -x/- avec ce que donnent -5s- issus de:

-5 15
£000pH0L 10001
aboutit 2 £copon mool ¥

% On peut déduire de ce passage que Saussure rapprochait 0Aiyoc de Aorydg ‘destruc-
tion, mort’: mais OAei{wv peut aussi étre analogique de peilwv, etc. (Frisk II 376,
Chantraine Did. 791).

En regard de peiwv et de 0Aeilwv, R 236 porte en marge des références 2 Kithner-
Blass (p. 565 sv. et p. 567); cf. n. 32.

zzzz
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Au contraire, -pour -00- issu de -&/- ou -xj- nous trouvons plus tard
gurdoow (koing), puAdttw (attique).
La difficulté est de dire de quelle fagon ces -oo- se distinguaient: une
hypothese est qu'a l'origine -&/->-pp- 8 En tous cas il faut admettre une
différence avec -0o- ordinaires de -00- ou ~to-. :

2) Apres nasale
[*navt-of] [*éyxjov plus pres]
*movool
novoi  (crétois etc.) *dvooov
ndol &ooov

La nasale se réduit bien comme devant autre sifflante, mais ce qui est 2
remarquer, C'est que ce groupe conserve toute son épaisseur apres nasale,
n’a cessé d’étre double. // L'opposition serait encore plus marquée si nous
avions la forme attique qui serait ‘&rtov’ (T a commencé par étre une
sifflante ou quelque chose d’approchant, autrement v ne serait jamais réduit).

3) Il regne une incertitude paralltle entre ce quétait -00- pour -&/- et
-{- pour -gj-, et peut-Etre y avait-il parallélisme dans la prononciation primi-
tive, 'un étant le groupe dur et lautre le groupe doux.

Dialecte commun  attique  béotien |
oo T T
4 4 56 (0paddw = 0pilw = <*opoyjn).

D’autres dialectes ont -tt- ou -08- sans que cela se corresponde comme
pour le béotien. Il faut noter simplement que pour une recherche sur ce
qua pu étre le { on ne peut se passer de considérer -0o-/-tt- issus de -&/-.

4) Les dialectes qui ont -36- 2 la place de ¢ 2 Pintérieur ont en partie &
initial 2 la place de { (cf. Aebc, béotien (Aristophane, Acharn. 911)). Pour kj-
initial, Cest o (0£6w) pour oa. Il se pose la question: en attique, ne devrait-on
pas pour cet s avoir ©? // Et en effet; oebw (Tragiques) ne parait pas €tre
attique, et cf. Tfuepov attique pour ofijepov (composé de *ki-s — cf. atra —:
* kj-ameron). L opposition est donc la méme que de puAdTT® 2 PUAROOW.”
[R 241-243]

~etjo-, -ethjo-:
«Il existe un ou deux mots qui semblent refléter le traitement normal de
-#j-, et nous voyons que le produit coincide avec celui de -ss5- et -#5- et est

donc formellement différent de -&/-.» [R 243]

8 On pose ordinairement une évolution *k7>*>1# (M. Lejeune, Phon. § 69).
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Exemples: *pedjoc>hom. péooog et péoog, comme Eogcopar et Eoopot, puis
péaog; *rotjoc>hom. nbéoaog et néoog, ultérieurement néoog (et de méme t600g).

«Mais 'immense majorité des cas se comportent autrement et ont adopté
ce qui n’est régulitrement que le produit de -4/-. On parle de substitution
analogique, mais qui est bien difficile 2 justifier, 2 comprendre.» [R 244] ¥’

. Exemples: *peAit-7a>péAooa, att. -tta; Kpfjooo; vijooa/lat. anar-; yoapicooo
ou -eTta<*- FET-/d; TAROOW, -TTW.

«Ces exemples sont donc contraires 2 ce que faisait attendre péoog,
un exemple aussi clair et sir (méme en laissant de c6té ndoog). Si dans
certaines classes on peut admettre une analogie, dans des exemples isolés
comme vijooa le fait est bien difficilement attribuable 2 I'analogie : un contact
s’est établi — inexplicable — entre -4/~ et -£/- et qui n’est pas originaire.
Cest pour cela qu'on peut supposer pour (<-07- et -y7- qu’il y a la aussi un
fait mystérieux qui a rapproché les deux produits de -8/- et -y/- différents 2
Porigine.» [R 245]

Apres v, le groupe -#- est resté fidele a évolution réguliere: *navt-jd>ndvoo
(crét.)>n&oa par opposition 2'&agov (*-vyj-); *epovt-ji>>-0voa>>-ovoa avec un ¢
panhellene, alors que &ocov pourrait apparaitre dialectalement comme &trov *.

-epjo-, -ephjo-: ,

«Il o’y a pas de doctrine absolument recue sur ce qu’'a donné le -p/-
en grec. La question se trouve presque limitée en fait & savoir ce que 'on
pense des présents comme TOTT®, PINTO, OARETT®, XAPTTW, XOTTW, XAENTW.

Ce sont des présents en j: *Tumjw, et ces présents établissent le traitement
de -nj- pour lequel il faut admettre comme produit -nt-. Il est extraordinaire
qu'on n’admette pas la force démonstrative de ces présents.

1) Si -wt- n’est pas le type représentant le traitement de -mj-, on doit
conclure qu’il n’y avait jamais de présent en -jw aprés racine en =, attendu
qu'on ne les // trouverait pas ailleurs. Or qu'y a-t-il de plus invraisemblable
que cette lacune, pourquoi le grec éviterait-il systématiquement de former
un présent en 7w dés que la racine est en -n? On ne connait aucune
répugnance du grec pour une consonne quelconque.

87 Les données mycéniennes vont d’ailleurs contre une explication par I'analogie
(M. LeJeune, Phon. § 93 et 98) et ce double traitement reste mal expliqué.

8 Pour M. Lejeune (Phon. § 101 n. 1) &ooov est une réfection de *&oov (*&voov, de
*Gyxyov) d’apres Aaooov, etc.
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2) Ce serait alors un présent en -Tw; Or o0 n€ découvre que quelques
indices d’un tel présent: un des exemples rares C'est aviTw 2 coté d’avbw
(tixtw est pour *ri-tx-). |

Ainsi deuxieme invraisemblance : une formation tres difficile 2 découvrir
ailleurs deviendrait courante quand la racine finirait par .

Chaque chose revient 2 sa place si on voit dans tomtw etc. le vrai type de
la formation -mj-.» [R 246-247]

Pour un cas, il existe des correspondants clairs en latin et en sanskrit: ox€ntopon
(avec inversion de la racine), cf. skr. pagyas, lat. specis, exemple «qui donne donc un
argument dans sa particularité (la classe en donnait un dans sa généralité» [R 248].
Exemples ol -t- est pour *-phy-: Bamtw/Bagh; &ntw/def; xpintw/xplea.

pj- initial donne 7t~ dans wThw 8 lit. spjatas (racine *spju/pju- des lorigine, cf.
*steg-/teg-, et caprice supplémentaire dans lat. spuére, qui repose sur *spx-: on trouve
une alternance analogue dans la racine *gju-/su-, lat. sus, got. sjujan, gr. nuo-00w).

Apres avoir été tres contesté, le traitement -mj->-t- «est cependant admis par
Brugmann aujourd’hui» [R 250]°°. Un autre exemple clair est fourni par yoAéntw,
qui ne peut étre dérivé de yaAende par autre chose que par -jo-.

Quand -mj- parait donner -oo- (némwv/néoow), il s'agit toujours d’un = issu du &
vélaire primitif &> (ici: *peks-, v. sl pekd, lat. coqui<<*quoqus<*quequi<*pequd).

Exemples: dnwna/Socopm, 6ooe<*okx7j- lat. oculus; Fémog/hom. (F)éooa<
*woky-fa, lat. vicem.

Remarques: 1) Dans le groupe /-, il est indifférent pour le produit que le &
soit de Pespece 1 ou 2. 2) Cest la seule position ol *ky s'est «déchargé de son
parasite labial w» [R 252]. Si I'élément labial s'était maintenu, on aurait -nt- €t non -00-.
3) Le rapport nénwv/nécow (k2 ) a son pendant dans xgpvipe/viCo (22). 4) Un verbe
en -nte ne peut en principe venir d’une racine terminée par k2. Par exemple, le rap-
prochement que Fon aime 2 faire entre pénte et sarciy est impossible: cest ‘pEoow’
qui serait la forme orthodoxe; d’autre part, pagfi indique un ancien *poup-jw.
Mais cela ne doit pas exclure la possibilité d’'un présent analogique postérieur en
-mtw, cf. ténte pour Téoow chez Théophraste, qui «est construit sur la proportion
*AEY®: xAémTw = mEw: x» [R 253].

Les groupes fluide + yod: il faut séparer ce qui s'est passé ) pour -j-, 4) pour
“tjs N M- v |

-eljo- s'assimile en -ell- dans tous les dialectes sauf le cyptiote. Exemples
&aroc/lat. alius; @OAAov/lat. folium; présents en -jo- comme &rropon/lat. salio,
otéAAw/otoAfy, d'autres verbes en -AAw pouvant aussi s'expliquer par -vo, par

89 T’arménien #k‘anem ‘cracher’ permet toutefois de supposer une initiale p#- étymolo-
gique en grec (Chantraine, Did. 951).

% J'e traitement -mj->-t- est en effet admis comme «wahrscheinlich» par Brugmann
(Grdr. I 1 277).
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exemple BaArw *'; comparatifs comme pdAkov<*pad-jov, ou I'a inattendu n’a rien
2 faire avec yod (cf. pei{wv) *% Le cypriote differe curieusement des autres dialectes,
y compris de I'arcadien dont il est en général tres proche, et présente aiiwv pour
AV, "Ameilov et "AnéAlwv pour 'AndAAwv, mais la variation dialectale est tres
forte pour la deuxieme syllabe de ce mot et la forme ne remonte pas strement  -4-*>.

-rj-, -mf-, -nj-: «Une tres forte anomalie nous force a considérer séparément»
[R 256] trois positions différentes. ,

1) Apres syllabe contenant z et 0 se produit le changement panhellene dénommé
épenthese («mot qui n’éclaire pas le phénomene»): il s’agit du «passage apparent
d’un i dans la syllabe précédente» [R 256] (-avjo-, -apjo->-aavo-, -apo-).

«La maniere exacte dont s’est fait le passage reste discutée entre phoné-
tistes. Autrefois, on admettait le développement d’un 7 dans la syllabe pré-
cédente, provoqué par le j, puis chute du j: -avjo->-0wvjo->-eavo-, aujour-
d’hui on admet qu'une consonne mouillée aurait déteint sur la syllabe
précédente en se guérissant elle-méme de sa mouillure.» [R 256] **

Le groupe -amjo- se confond avec -amjo-: on suppose en effet que xoivédg
est issu de *xop-jo-g, ol *-mj->-ny-, _

Exemples d’épenthese: yap@t/xaipw; t@avnv/@aive; Paivo<*Bap-w, all.
kommen, skr. gam-; ovopaivw; péxap/pdxoipe; peAdc/pédave; probablement
xAoive qui peut étre parent de yAaplc; poipa/pépog; déomowa<*-motvia . Dans
ces cas, le processus est commun 2 tou§ les dialectes.

2) Pour les groupes -epjo-, -€vjo-, le tableau devient différent selon les dialectes.

Eolien Ionien, Doris mitior Doris severior
Xoipw, Poive yxoipw, paive Xoipw, Poive
poipa poipa poipo

- eDéppw, xtéEVVL eleipw, xteivw eifipw [xrive)

Dans le cas de xaipw, la diphtongue est panhellene; dans le cas de @eipw,
«la diphtongue n’estque dialectale et qu’apparente» [R 259]. "

Car s'il y a une vraie diphtongue -¢i-, héritée de I'indo-européen dans des mots
comme Seixvipl, telyog, YAvxei<-eF1, il y a une fausse diphtongue -e1-, purement
graphique, notant 7 fermé dans yAvxeic<-£feg, @iAeite<-éete. Il faut opposer

telxoc (e1), @uAeite (€), Dfiow (n). Les € prennent naissance lors des contractions de
deux € et chaque fois que € subit un allongement compensatoire: *6peovéc>>

! En pareil cas, on attendrait en ionien-attique un traitement analogue 2 celui de
orﬁ)vr;<*or&lv&.

? Saussure voyait aussi -jo- dans ToAAGG, cf. sa remarque du 9 février 1889 2 la séance
de la Société de linguistique de Paris (Recueil 602).

% Nouveau renvoi 2 Kiihner-Blass (I p. 10 et n.) dans la marge de R 255, cf. n. 32.

% Cest ce que M. Lejeune appelle palatalisation régressive (Phon. § 176 n. 1).

% L’exemple de déonowa en regard de wétvia contredit cependant la regle consonne +
fluide + i# formulée plus bas (R 270).
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opewbée, *eopi>eipi; ils n’apparaissent ni en éolien, qui redouble sans allonger,
(éppsi, Eévvoc), ni en hyperdorien ot ee>1 (@uAdite) et ol le produit de Iallongement f
compensatoire est marqué par 7 (fpi, Pomvdc, Envog). '

Il y a toute une période (celle qui précede lintroduction dans I'alphabet de
H et Q) ou Fon peut observer, dans les inscriptions attiques, la notation de la
pseudo-diphtongue. Alors qu'on écrit AEMOZ comme TENOZ, MEN = pév et
ufiv, mais TEIXOZ et EIMI ‘jirai’, on a EMI ‘je suis’ = gm. Donc E = ¢, & 1
dans la premiere orthographe. 3

£ n [ €1
1° orthographe & & & &I
2°orthographe E_ H [ EI  EI

«Cf. pour les exemples la ‘Grammatik der attischen Inschriften’ de Meisterhans,
3¢ éd.» [R 263]°

Dans les dialectes ot €1 apparait pour €, on trouve également une pseudo-
diphtongue ov notant & fermé (vraie diphtongue dans omoudij, oo, pseudo-
diphtongue dans piodobpev<-6opev, yodvata<*yovFata, éol. yovvara).

Comme pour d’autres groupes tels que -ov-, vF-, il y 2 un «allongement
compensatif» [R 264] dans @deipw en face du redoublement €olien. Le traitement
est donc encore plus différent qu'il ne semblait de xaipw, qui possede pour sa part
une vraie diphtongue.

«Le cas remarquable, cest celui de xoipw panhellene: // plus la voyelle
était ouverte, plus elle a laissé de place 2 I'jod pour se manifester par
épenthese. Avec *@depjw, il ne s'est d’abord rien passé, puis s'est faite la
réduction habituelle du j, différente suivant les dialectes.» [R 264-265]

Exemples: teivw/tév-0v; oneipw/omopé; &yeipw; féminins en 4 otelpa/
otépopon; meipa/ex-per-ior; dérivés en -d: tépeva<-tev-jd; dufterpa<-tep-id;
oGrelpa; comparatifs: xelpwv/éol. xEppwv, hom. x€p-nec.

3) Les groupes -ipjo-, -upjo-, ont donné en éolien -ippo-, -vppo-, ailleurs -ipo-,
-Bpo- (méme aboutissement pour -wyo-, etc.). Exemples: 6Ao@ipw, éol. dAopippw;
xpivw, éol. xpivvepev.

«A remarquer sur 'ensemble des groupes:

1) Le protogrec a connu encore pleinement le jod apres consonne, mais
peut-étre pas dans tous les groupes en question, et chacun devrait étre repris
a part: ainsi, pour unir la différence dialectale -00-/-t7-, il n'est pas sir que
nous ayons 2 poser pour le protogrec -%/-: il se peut qu'au moment de la
séparation dialectale on ait eu Pp- et seulement plus anciennement -%J-.

% Titre complet: K. Meisterhans, Grammaiik der attischen Inschrifien, 3° éd. par les soins
de E. Schwyzer, Berlin 1900. Cf. D. Gambarara, art. dit. 350.
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Mais dans beaucoup de cas, 7 doit probablement étre restitué: en tous
cas pour -ep-jo-. Pour -Ajo-, le cas est particulier: donne -AA- dans tous les
dialectes sauf dans le cypriote; sans le cypriote, il n’y aurait pas de doute que
le protogrec s'était déja débarrassé du j; mais 2 cause de cypriote, nous
sommes obligés d’admettre encore le jod au point de convergence: et C'est
chaque dialecte // qui a opéré la réduction par assimilation. Donc, il faut
poser *&Ajoc en protogrec et non &Alog.» [R 267-268]

2) Les groupes consonne + yod doivent soigneusement étre distingués de ceux
qui contiennent i voyelle en hiatus: jo/io, njo/nio. Les hiatus n’étaient pas absents de
I'indo-européen contrairement 2 ce qu’affirment certains ouvrages sur la foi du sanskrit
qui les a supprimés. La différence transparait aisément dans des exemples comme
&Ahog (Fo-)/8hog (-io); polpa/udplov; xteivw/Evior; me(og/nediov; &lopon/
&ylo6; xOMTW/ATIOC.

Pour les groupes -#/o- (6000¢; @épovoa) et ~tio- (itior, 6VTIOG, mais Evieborog,
yepouoi®), il faut signaler «qu'une partie des  est changée en ¢ méme devant ¢
voyelle, par une loi qui n’est pas claire mais qui est postérieure (pas connue de
I'hyperdorique)» [R 269).

«Une question: un méme élément peut-il affecter les deux formes:
peut-on trouver dans un méme élément radical ou suffixal le j et le 7 etc.?
En général, il ne faut pas I'admettre. Si cela a lieu, cela se produit dans
des conditions déterminées.» [R 270]

Par exemple, on a -ia pour -ja apres consonne + fluide (suffixe -tp-ia;
notvid, (o)pic). Mais d’autres suffixes ne se comportent pas ainsi, comme celui des
présents en -ij, qui n’apparait pas avec la variante -7 (*onomn-jo> *onomp-jo>*av-
70> -0ive).

Le suffixe de comparatif -iwv (}3iwv)/-wv (*x&p-wv) semble cependant irréduc-

“tible 2 toute regle. Comme P'explication par la quantité de la syllabe précédente ne

suffit pas a justifier la répartition dans tous les cas, on a admis qu’il y a deux forma-
tions distinctes du comparatif (Thurneysen)®’: *-jos-/-is- (§diw<*0(s)a) et *-is-on-
(cf. germ. -izan)>-1ov-. Il y aurait eu contamination de ces deux suffixes.

«M. de Saussure ne veut pas pourtant prendre la responsabilité de cette
hypothese, mais 'admet comme essai d’explication de lalternance irré-
guliere -jov/-iwv.» [R 272]

97 1’idée de Thurneysen (KZ 33, 1895, 551-559) est admise par Schwyzer I 536-537, pour
qui le nominatif -{wv aurait été créé analogiquement selon la proportion daipoot: daipwv =
#5ioot: x. M. Lejeune (Phon. § 177 n. 10) admet pour le comparatif un double suffixe *yoo- et
*1(3)oo-, alors que P. Chantraine (Morph. § 112) pose *-yos- pour la forme 2 diérese.
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[R 272-291] 3° j intervocalique ou postérienr & une consonne sujette & disparaisre é

Un des sieges principaux de j intervocalique se trouve dans la série des verbes .
contractes (dénominatifs 2 suffixe de présent en -o: *Pod6-jw, *@LAé-jw, *Tpd-jo,
skr. devaya-ti). 1l existe aussi les adjectifs en -jos du type de yptoeoc. Yod est final
de theme ou de racine dans les themes en -¢-/--. La forme d’une diphtongue indo-
européenne -¢i-, -¢x- étant toujours -¢/-, -ew- devant voyelle, on aura par exemple
*ndAef-ec>moAeec>noAeG (€), *Tpéec (skr. rayas)>rpec.

Autres exemples: *dwei- dans *dwej-0s>88o¢, *de-dwoj-a> 016w 2 coté de
dewdg, deidiuev; hom. 3° pl. xé-atar<*xej-pron, 2 coté de xeipon; suffixe -mejos
«ol j ne correspond 2 aucune frontiere morphologique» [R 277]: skr. ayas-maya-s,
hom. Gv8pé-pea (xpée) ; *pei-iwv, ol f est apres diphtongue en 7 («mais il ne faudrait
pas attribuer le -- 2 quelque contrecoup du jod> [R 277]) 2 c6té de pvidw; classe des
adjectifs en -oog, skr. -gyas<*aijos: apyaioc, omovdeioc, ol un suffixe ~ijos s'ajoute
a 'z du féminin. | |

Remarque: la chute protogrecque de *7 et *s intervocaliques, puis celle de *w
accomplie ultérieurement (cf. ZTONOFEX(Z)AN, inscription de Corcyre), 2 des
dates variables selon les dialectes, ont fait du grec une langue «fourmillant d’hiatus»
[R 278] (potwv,dnidwev),alors que Pindo-européen en était pour ainsi dire franc
(2 part les types -io-, -u0-). | '

Si I'on a yévn, mais yAvxéa, C'est que le premier repose sur -¢sz et I'autre sur
-ewa: le hiatus du second n’a pu se former qu’apres que le premier s'était déja réduit.

-esj0- aboutit 2 -€1-0- par un degré intermédiaire quia dfi étre -ehjo->-eiho->-¢i-0-*%,
Ce «produit protogrec» [R 280] est en général conservé dans la langue homérique,
puis subit suivant les dialectes et les voyelles qui le composent de grosses modifi-
cations. Dans la langue d’Homere, la différence avec le groupe *-¢jo- (qui n’a jamais
connu 7) est tout 2 fait claire.

Exemples: *teAéojw (skr. namasya-ti)>hom. tedeiw # *@iAé-jo>hom.
@uAéw, alors que plus tard, en attique, les deux types se confondent (A&, teA®): |
chez Homere déja on peut avoir teAéw, mais il suffit que la concordance ne soit pas
complete pour qu'on soit sir de la formation. Hom. é&xeiopoi/éxog; inmot-o,

* Schwyzer (I 273) et M. Lejeune (Phon. § 127) admettent une assimilation entre le
souffle sourd et la semi-consonne, mais on sait que Saussure n’acceptait pas I'idée quun
souffle piit s’assimiler. La présence d’un double produit de -agjo- en grec homérique ne semble
pas poser de probleme 2 Saussure, qui n’admet 2 aucun moment de double yod, alors que
Lejeune rend compte de la forme sans i par une «réduction occasionnelle, ayant lieu «dans
des conditions difficiles 2 préciser», du double yod 2 un yod simple (%c. dt,). 1l existe des
notes manuscrites assez détaillées de Saussure lui-méme sur la question de I *5, avec des vues
parfois différentes de celles exposées dans ce cours (Ms. fr. 3952/2 C, p. 32: -05j0->> -0is0->
(~0iho-)>-oio- «de sorte que la chute de I's n'a pas eu liew devant joden définitive...»)
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inmoo<*-050 et inmov (= 8); euelo<*eme-sjo; einv<Eoymv 19 qui, lui, subsiste;
présent *vag-jw>veio/pera-véo-me; Tot-, hpr-yévewn< -eo-ja; classe des féminins
en -us-j4>-uie sur suffixe de participe en -wds (8ed1-Gg, etc.), cf. lit. likust, skr. vidusi
(F1dvie); méme produit dans pole, lat. musca, lit. musé<*-ia.

-ewyo-: |

«Il'y a un certain scrupule phonologique 2 admettre ce groupe qui figure
dans tant de manuels. En effet, le w, phonologiquement, n’a point de sens
2 1a fin d’une syllabe, ou bien c’est -¢/wjo- (et celle-ci est breve) ou bien -ex/jo-.

Mais peut-étre la difficulté ne se présente-t-elle pas d’'une manitre aigué
en grec attendu que le produit a tres vite éliminé ce groupe -ewfjo]- par
épenthese, par la formation d’une diphtongue : -¢iwo-. Rien ne nous empéche
dailleurs de dire que le w est dans la deuxieme syllabe.

Quant a -ex/jo-, Pacriedw (= *Baocidev/js) en regard de yAuvxeiln
(= yAvxeFjé) montre que les deux groupements: -ex-jo- et -¢/wjo- existaient
en grec et la différence de traitement prouve exactitude de la distinction
(vid. les Remarques 1)'*.» [R 285]

Exemples: yévewov/yévug; xeiw/xabolg (*xofjw>xaifw, opposer vein<
*vio-jw!); xAaio/xAav-Ouoc; dein ‘allumer’/Hésychius dedavpévov - TEPIMEPAEY-
pévov. _ ,

Remarques: 1) un groupe comme -q10- Ou -€lo- peut avoir des provenances
assez diverses:

. -ouFo- (aicov, lat. gevom)

. -o1{o)o- ,

. -a.Fjo- par intermédiaire de -onro- (xaiw)
. -ajo- (inmoro)

S I -

% On pose parfois une double désinence (*-osjo et *-5-0) 2 la base du gén. sg. thématique,
of. Chantraine, Morph. § 15. A propos de ces génitifs, R 282 renvoie 2 Kithner-Blass I 366, 3
(toujours en marge).
100 Mais voir #fra R 307: «tres difficile d’établir le suffixe de Poptatif; est-ce -~ ou 72
Cf. scrit sy@-m qui est scandé s-iz-m.»
101 fi méme R 341. En marge de ce passage, R 285 porte la mention suivante:
«En posant -ex/jo- et 'épenthese, on aurait le parallélisme complet avec téAoavo, (le ms. porte
téAova):
*toAav/je  *yAuxev/je
ThAm/ve  *yAvxel/Fo
, yAvxeT-o» _
C (25, 6) et P (B III 23) ne mentionnent ni Pooiredw ni le développement y relatif: ils ne
ne nous éclairent pas non plus sur ce passage qui pourrait bien étre une réflexion de
Riedlinger lui-méme.
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Mais en aucun cas -a10- ne peut remonter 2 *-zjo- ',

2) Il est bon de considérer ce que donne la série -esio-, -ewio-. Alors que -jo- et -io-
se distinguent clairement dans me{6¢ et mediov, «nous ne sommes pas dans une
position aussi excellente pour -egjo-, et -esio-, et il est tres difficile de faire le départ»:
teAeiw remonte 1 *teAéojw, mais I'adjectif téAerog repose-t-il sur *tédeajoq? Pour
cette derniere formation, la terminaison -fos est tres rare (rnef6c), «tandis que la grande
terminaison est -ios dont on n’a pas le droit de s’écarter sans autre» [R 288]: il faut
~ poser *teAea-10-G. Les deux groupes se rejoignent en fin de compte, mais par des
voies différentes:

-e570- -£510-

-ehjo-
~e1ho-
-¢i-0- ~¢40- (contraction)

Dans la premitre série, «il n’y a jamais eu d’hiatus entre ¢ et /> [R 289)].

Une évolution parallele a eu lieu pour -ewio- face 3 -ewjo-, et yéveiov peut reposer
sur *yeveFjov aussi bien que sur *yeveriov. La plupart des adjectifs dérivés comme
aoteiog doivent étre reconstruits comme * €OTEFL0G.

Le moment de 'hiatus n’est malheureusement pas accessible: les faits homériques
sont difficilement interprétables pour des raisons métriques («on peut lire d’un
bout 2 Pautre d’'Homere *'Apyéiog ou "Apyeioc» [R 289], et *teAéiog, avec trois
breves consécutives, n’entrerait pas dans I’hexametre). Il est toutefois possible de
rétablir Ihiatus pour -ewio- (hom. 6icoa, de *owios).

Clest i et non j qu'il convient de rétablir dans la grande classe des abstraits
féminins en i@ (co@id) qui ne doit pas étre confondue avec cellé en &, méme
quand ce dernier suffixe se présente comme & (métvie, etc.). Des deux critéres
(signification et forme du nominatif), le second manque en attique: ce dialecte a
confondu les classes pour les dérivés en -5, ~siz: évépyerd (traces de la longue chez
Aristophane et chez Eschyle: ebxAeiav), conservant cependant la distinction pour
les dérivés en -ewia: Pacirewa<-efjd ‘reine’ et PaciAein<-eFia ‘royauté’.

3) N’ont pas été considérés ici les groupes -2wjo-, -zwio- (apres longue) qui, par
une loi postérieure 2 la réduction de w, pourront, dans certains dialectes, se confondre
avec les groupes a voyelle breve: «BaciAets n’a -ev- que par la loi d’Osthoff» [R 291],
et il faut poser *PaciAnFid 2 la base de PaciAeid, ce qui est confirmé directement
par I'ionien BaoiAnin.

-¢ip- (comme yévei de *genesi)

[R 292-321] j EN LATIN

[R 292-294] 1° A Vinitiale
La position initiale est 2 peu pres la seule ot *; n’ait subi aucun dommage
en latin.

192 Sur I'éventualité, que 'auteur envisage avec précaution, d’une gémination occasion-
nelle d’'un */ indo-européen, voir M. Lejeune, Phon. § 173.




M.-J. Reichler-Béguelin: Le Cours de phonétique (1909-1910) 77

Exernples Jugum; juvents, skr. yuvan-, all. ]zmg< *juwunga-s, ct. lat. juvencus; jis,
Jaaris soupe gr. Coun; jecar, skr. yakrt, gr. fimap; janinrices, sl. jemy, skr. yatar-as,
gr. eivatépeg; jaci «offrant une forme j&/j4- comme véritable base» [R 293], cf.
SEVi/SAtuS.

«C’est la seule place ol j existe en latin. En général, il n’y aura que des
groupes -i0- et non ~Jo-.

Il y a lieu de se poser la question comment ce 7 est représenté par
Iécriture latine. Il 'y a pas d’autre signe que 7: IACIO = j4cid. // Les Latins
répetent donc pour le /et i ce qu'ils font pour w et x. Cest regrettable.
La distinction de 7 et 7 dans I'écriture ne date que de la Renaissance (avant, ;
n’a pas une valeur opposée 2 7, se met au commencement d’une ligne!)
Clest artificiel et ant1h1stor1que d’écrire jacio, mais puisqu’on a les deux
signes, il faut s’en servir; il n’y a que deux ou trois cas ou il y ait une
difficulté dans l'application pratique de cette distinction (Pompejus?).»
[R 293-294] '*

[R 294-308] 2° Apres consonne

A l'intérieur du mot apres consonne, yod a été remplacé par un 7 voyelle quelle
que fit la consonne qui précédait, et il faut recourir au grec pour départager les
groupes *-jo- et *-1o-,

Exemples: *aljos (deux syllabes, cf. gr. &AAog)>alitis (trois syllabes); *mepios
(gr. ueooog)>lat meditis; &AAOpa/s2lio; oxEmTopon/spécio.

11 faut voir un groupe *-io- dans les types r2g-iis, orator-itls, milit-ia, audac-ia, cf.
le védique ol la scansion permet de rétablic madhbias, rajiam (le sanskrit confond
plus tard ~ia- et ya- par un processus inverse de celui du latin). Il y a aussi d’autres
données plus fragmentaires en iranien et en «slavo-lette» [R 296]

Pour socius (de la racine *sekr- de sequor), on est amené 2 rétablir *sokjos:

«La voie latine de k2 est de se développer en kw devant toute voyelle,
aussi bien 7, mais jamais devant consonne quelle qu’elle soit: ainsi re/ictus,
insectari (pas de méme en grec ol m se présente aussi bien devant consonne).
Et alors socius, compare colloquum, reliqviae, apparait comme ayant eu ;.
autrement il n’y aurait pas de raison pour ne pas avoir soguius.» [R 296]

Le latin n’offre pas comme le grec la catégorie des féminins en -j4. On avait 2

Iorigine:
J4  (70)

i

forme faible

-ja forme forte

1% Ce passage peut étre rapproché de CLG/E I p. 131 n° 940 particulierement I R 1.40
et N 14 b [3304].
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Laissé completement par le grec, I'7 se cache en latin dans vigr-i-cs, etc. On a
pensé que l'autre série se retrouvait en latin dans serizs, facizs, féminins qui seraient
alors 2 comparer aux féminins primaires comme @Ola<*@uy-ié (il y aurait une
forme forte -7z a coté de -4z). "

«L’immense classe des présents en o dérivés secondaires (tirés d’un
nom) manque. Cest un trait important de la morphologle latine, et pas assez
relevé, d’avoir rompu avec cette formation et d’avoir substitué 2 o un -are;
étant donné

- nomen-on forme nomingre (cf. gr. dvopaive = *-paviw = *my-)
genes- on forme generare

miler- on forme militare

judic- on forme judicare I/

Nous n’avons pas a voir par quelle voie cette transformation s'est
accomplie, mais le fait est que cette formation en -7 n’existe pasen latin. Ilya
fulgurire (2 cOté de fulgurare) qui-a pu commencer par un type comme
teAéojw.» [R 297-298] 1%

Le latin conserve en revanche de nombreux présents primaires en *-5>-ip
(s4lia, specia, rapia, capio et tous les présents de la troisieme conjugaison), dont la flexion
pose un probleme qui n’a pas encore été «élucidé d’une maniere définitive. Pourquo
ne voit-on jod que dans une partie des formes» [R 298], les autres étant «exacteme
conformes au type pur» lgis, legit, legimus, lege? |R 299]

Une explication serait d’admettre une chute de I'yod (capere<*capjere) dans d
conditions qui resteraient 2 élucider. Mais la conformité de capis avec legis «peut
n’étre qu’une pure apparence, et cest bien ce qu’on suppose ordinairement» [R 299].
legis vient d’un plus ancien */eges, mais capis peut étre originel tout comme czpitis
face & *legetis> legitis; cape peut venir de *capi (cf. mare, trise), et a Pinfinitif, capere
peut representer * capise contre *legese (cf. venerunt<*venisuns, cineris < *cinisis. :

Il resterait donc 2 expliquer comment, de *capjese et de *capje, on aurait abouti
a *capise, *capi. Une loi selon laquelle le groupe ¢, s’il constitue une syllabe ouver
(par opposition aux cas de aapient, capiendo-) aurait été régulierement réduit 2  apr
consonne, se heurte 2 Pexemple de v. lat. /5, alid ou C’est 0 qui tombe, alors que ¢
se maintient dans socieZs.

I est possible de supposer que -jé-, -6~ se sont réduits alors que la quantité l_ongue' ‘
de la syllabe suivante aurait préservé le groupe dans capid, capiunt, *capics (futur)
ce qui expliquerait #/is, mais non sociesds.

104 Mais les dénominatifs en -@re sont eux-mémes des formations en *-jo-, cf. R 312315
ol Saussure examine les types plantare et finire.
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Pourrait-on admettre, enfin, une loi de syncope de ¢ (4) encore plus générale,
intervenant apres un groupe se terminant par une fluide(*sacrodos> *sagdss,
*capje>>*capi)? Mais toujours certains exemples font obstacle 2 P'uniformité de la
loi (Sociesds encore une fois, et certains groupes -vo-)'%.

Parmi les classes ayant possédé -jo- et non -#o-, il faut compter probablement celle
des comparatifs en -jos- (melior, melius); secius présente une «identité a peine douteuse»
[R 303] avec fioowv, fix-10Tog 106, ’

Il y a une alternance jo/io intéressante entre jam et etiam, jam et quoniam.
Ailleurs que dans ces combinaisons tres anciennes, le 7 subsiste en composition:
adjungs. D'exemples comme guoniam<*quomjam et venis (cf. all. kommen), on peut
déduire que ; fait passer 7 2 # alors qu'il est encore consonne; mais guoniam peut
aussi s’expliquer de la méme manitre que la forme con- qui apparait en composition
a cOté de cum.

Consonne initiale + yod:
dj- initial passe 2 j-, et 7 maintient son caractere de consonne: J#-ppiter, gr. voc. Zed,
par opposition au groupe -¢djo- qui devenait -edio-.

«QObservations :

En premier lieu, on voit que le groupe 4 constitue un des rares cas ou
I'on peut faire la différence entre consonne + jod et consonne + 7 voyelle.
A Tlintérieur, on ne peut plus songer 2 les distinguer d’aprés le latin:
C'est tout un: -¢dio-. Mais au commencement:

djo- (Jovis) | dio- (dizs, din, Diana)
qui repoussent toute présence de ;.
On voit d’ailleurs que /- latin représente aussi bien *j- que *j-. Donc:
dio- djo-  jo-
Jovis~ jugum (on le sait par les langues congéneres).

Devant un nom purement latin comme Janus, on peut aussi bien penser 2
*dja- qu'a *ja-. I/

2. Si cette différence 4jo et dio est importante au point de vue phonique,
il ne faudrait pas conclure que la morphologie indo-européenne ne piit établir
des équivalences entre eux, qu’il 0’y efit pas de parenté entre les mots avec /-
et ceux avec - c’est toujours un *Jei dépourvu de son e. Donc, au point
de vue morphologique, la question de savoir si 'on a i ou j est secondaire.

195 Upe solution satisfaisante 2 ce probleme est d’admettre que la répartition jo/s,
commune au gotique et au latin, releve d’une thématisation non généralisée, qui affectait
peut-étre aussi les dénominatifs en -gre et en -#re (Monteil Eléments 295, Leumann 539).
Riedlinger a abondamment annoté en marge ce passage des notes.

19 Tout autre hypothese chez Walde-Hofmann II 527 et Ernout-Meillet 621, pour qui la
forme parallele szius est premitre et a rapprocher de serus.
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Pour illustrer ce peu dimportance morphologique et limportance
‘phonique, cf.:
dwo- dno-
fort dew-  (deb-tepog)
faible |du-  véd. du/au (2), gr. d6-w, lat. dd-o
\dw-  véd. dw-is (2 fois), gr. dic (8Fic), lat. bis (dvis).
Quelle est la condition qui a réglé le choix entre dua et dwa, on ne le
sait pas, Cest un des points difficiles de la phonétique de ces groupes. Il faut
donc phonétiquement séparer ces deux groupes (*du, *dw-is), mais ne pas
croire qu’une barriere morphologique les sépare. //
De méme dei- di-es
et dj-eu. |
Au nom du principe que nous venons de voir, il n’est pas permis d
renouer directement Diespiter v. lat. avec Japiter en s'appuyant sur *djem
(Zfjv). L'opposition phonétique ne peut étre éliminée: mais ce sont des
mots parents; il se peut que le méme dieu ait été appelé dieu-jour.»
[R 305-307] |

gi->7- dans jigis ((fons jiigis )< * g>ji-gi-s («redoublement avec mutilation du second
élément> [R 307]), cf. *gafwo- et formes sanskrites reposant sur *gajz-'"".

sj->si- dans siem (siém), gr. *éom-v>einv, mais il est difficile d’établir si le
suffixe de Poptatif est -i& ou -j&, cf. skr. sya-m qui est scandé sizm. Pour le grec,
il est probable qu'il s'agit de -/#. Si C'est aussi le cas en latin, on constate alors un
traitement différent de celui qui affecte *dj-, *g/-. Dans sitre (skr. sys-ta-s, lit. g’z?—tzz—s) -
yod donne des une haute époque des signes d'intermittence (cf. skr. siram)'®.

[R 308-321) 3°j imtervocalique

Yod intervocalique a été supprimé en latin avant les premiers textes.

Exemples: aenus<*ajes-nos, aeris< *ajes-es, skr. ayas-as («la question de la contrac-
tion de @ér-is>aeris et de la non-contraction aésnos dépend probablement de la
position en syllabe fermée, mais ne doit pas étre mélée a la chute du jod» [R 308-309];
aureus<*aure-jos; meus, qui doit étre un ancien *mejos «pour la raison négative
qu’aucune autre consonne n’aurait pu tomber 2 cette place et créer Phiatus» [R 309];

197 Cette étymologie, déja proposée par Saussure en 1889 (MSL 7/1, 1889, 89-90 =
Recueil 458) est négligée aujourd’hui au profit d’un rapprochement de la racine de jungo
(Walde-Hofmann 1 727, Ernout-Meillet 327).

18 A propos de cette racine, voir la communication de Saussure sur «Les racines en
-eiva-» (28 mai 1881, Recueil 600).
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pleores (chant des Arvales) vient de *plzjos-, skr. pra-yas; le nominatif neutre de ce
comparatif est *plos> *pleus™ *plous> plits, of. gr. mAtw<*nAt-00-a<*mAfifo0-0
- (toutefois, d’autres mots comme plires, pliirimi révelent en latin la présence d’une
forme voisine, mais assez différente'®, le v. lat. ploirume pouvant, lui, se lire
*plo-is-ume (cf., sur la base\faible, le superlatif mAe-10-t0g), avec une forme forte
*plo- qu'atteste le norr. fleiri<germ. *flaize<*plé-is-on: il y a donc les deux formes
ple-/plo- en latin; les types de présent en -, *planta-jo>plants, cf. gr. *vipé-jw,
moned et sponded qui ont le méme sens causatif que le gr. poPéw, quoiqu’ils ne soient
pas dénominatifs. '

Les présents en /0 comprennent plusieurs sous-classes: la classe en -z7¢ contient
des dérivés en -2-/7 et en -4+, alors que le grec n’a que les seconds. Le type latin en -¢
renferme autre chose que @oPéw: est frappante, par exemple, la correspondance
entre Jaced et got. paha, siled et got. sila ou il ne peut y avoir eu un ¢ devant j.

Cette diversité dorigine a eu des répercussions sur les contractions. Pour plansis
par exemple, on ne peut admettre une évolution *-gje->-ae->a (cf. a¢s), tandis que
le probleme ne se pose plus avec z2'*°. Les coincidences partielles entre classe en 4
et classe en Z ont suffi 2 entrainer I'unification.

Les verbes de la quatritme conjugaison sont également d’anciens verbes en
70 *fini-jo, *siti-jo> finid, siriv, cf. gr. *pmri-ie> punriew. D’autres verbes, non déno-
minatifs, se sont mélés 2 la méme classe. Si 'on poursuit la question de la contraction
apres la chute de 7, on rencontre le probleme de justifier audite<*audiére ™'

- Exemples ot */ est final de theme ou de racine: déclinaison des themes en i
(oves<*ove-es, cf. modes-ec, wes<*srej-es; *ej-, *¢j-ont> ¢0, eunt, et de méme neques,
nequeunt).

«La persistance du j intervocalique en latin ne doit donc étre admise
nulle part; et alors on peut se demander ce que représentent en latin les
nombreuses formes ol ; persiste dans I'écriture: peius, maior, Velleius.

Ces formes sont entourées de grandes difficultés. Il y a deux questions:
d’oli viennent-elles? C'est-a-dire quelles sont leurs différentes origines pos-
sibles? Et deuxizmement, quelle est la véritable prononciation (valeur
phonique) historique de ces groupes? La premitre question éclaire
Pautre.» [R 317] '

Exemples: 4i0<*ahjo<*agis''?; meis<*meibo; mains<*mahjos<*magjos, cf.
mag-nus («péyag n’a rien 2 faire dans cette racine de major» [R 318])'".

199 Cf. infra R 341-343 et n. 122. _ ‘ -

1% Voir cependant Monteil, Eléments 297. L'auteur rappelle en note que pour X. Mignot,
la contraction de -2(y )¢ produirait -z-,

"UCE. supra R 301-302 et n. 105.

"2 Cf. R 124 et n. 48. P. Monteil (Ekéments 72) pose une forme intermédiaire -ayyo-.

"? Saussure ne donne pas ici d’explication 2 ce rejet, mais cf. Mémoire 64 = Recueil 60-61.
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«Ajoutons que toutes les fois qu'apparait cette lettre ¢ intervocalique
en latin, la syllabe est longue; cela est un trait commun, quel que soit
mot, d’otr qu'il provienne: ainsi dans Caius: cZ fait une longue. Il y a deux
manieres d’expliquer cette longue: dans les manuels de deuxieme ordre
on voit refléter aveuglément Cz-: or, probablement, C’est ce qui est partout //
exclu. La raison, comme le montre Louis Havet, C’est quil y a double jod:
Cajjus, mejjo, Pompejjus, mais ici nous faisons une objection: phonologique-
ment, / en fin de syllabe n’est pas possible en sorte que le groupe n’a pu étre
que ~¢ijo- (pas -¢jjo-): Cest-a-dire diphtongue en i + jod. Ainsi sont 2 écrire
toutes ces formes, et osque Pumpaiians nous montre ce qui est pour I
latin : Pompezjanus. |

11 faut noter ici en dehors du jod que cest seulement dans le contact
avec jod que les diphtongues qui autrement se réduisent (en latin classique
¢i>1, 4i>ae) sont conservées.» [R 318-319] 14

Les groupes de ce type sont en général issus d’autre chose que de yod inte;
vocalique, 2 part un ou deux cas comme les adjectifs en -¢ius qui correspondent
aux adjectifs grecs en -anog: *-aijos>-eijos> -eijus en latin (Pompeius). ‘

Le cas de peius est moins clair: on connait bien une racine * pei- (all. Feind = sﬁ-zmt)’,
et alors il faudrait poser *pes-jos, avec la diphtongue -¢i- conservée devantj'°.

Les transcriptions latines des mots grecs sont révélatrices: alors que pour ®otv-
on a Poenus, de Tpoid les latins ont fait Troifa «pour imiter de la fagon la plus
voisine la diphtongue en hiatus du grec qui était sans exemple en latin» [R 321];
yod conserve la diphtongue o/ dans ce mot qu'il est un non-sens d’écrire avec une
longue: Troja.

[R 322-324] LA SEMI-CONSONNE %: GENERALITES

Presque partout, bien qu'a des époques différentes, 'ancien *w indo-européen
4 évolué vers la fricative labiodentale douce %, écrite, «méme dans les systemes
phonologiques» [R 322], ». Mais il n’y 2 aucun rapport entre v et w: w n'est ni
fricatif, ni occlusif, il a la méme articulation que #. ‘

114 Méme analyse chez Niedermann dans la 1" éd. du Prégs (Paris 1906, § 48), dont
Saussure disposait: «/ intervocalique équivalait dans la prononciation 7 + 7». La notation pat
-ji- apparait chez Sommer, Handbuch 155, qui reconnait dans Pompejius une longue par positio
Ailleurs, la doctrine est plus flottante: Brugmann (Grdr. * 1 228-229) analyse de la manitre
condamnée par Saussure les formes latines 2 i intervocalique («Das aus ¢, oz, at zunichst
entstandene ¢ blieb vor / als  ethalten...»). En 1926, la grammaire de Leumann posait -@ijos
pour expliquer Pompeius (87) alors que la nouvelle édition revient 2 -djjos (127). Voir I'analyse
des oppositions phonologiques opérée par R. Godel, «Les semi-voyelles en latin», Studia
linguistica 7, 1953, 9099.

115 On pose d’ordinaire *ped-jos, cf. skr. padyate ‘il tombe’ (Walde-Hofmann II 275,
Ernout-Meillet 493). Cf. R 318-319.
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«Sans doute, il ne fait pas syllabe, mais ce n’est que par effet de contraste
qu'il nous donne l'impression de consonne dans certains cas. S'il ne s'agit
que de marquer la différence pour I'oreille, aucun doute n’est possible:
cf. angl. wives, wove,

En revenant 2 I'évolution historique, remarquons que quand méme w
serait » encore plus souvent, nous ne serions pas autorisés 2 voir entre ces
'deux sons une parenté, i en faire une unité, a établir un lien entre w et »
(pas plus qu'entre s et b parce qu’historiquement 5> /)

Ceci n'aurait peut-étre pas méme 2 étre souligné si les -différents
systtmes d’écriture ne se trouvaient pas donner // des exemples

ou lettre w = w, v '
et oi lettre v = w, v:
ce qui semble suggérer qu’il n’y a qu’une différence insignifiante entre w et »,
alors qu'elle est radicale!» [R 323-324]

Exemple du germanique, ot w a été inventé pour noter w: mais I'allemand a par
la suite fait passer w 2 v, cf. le contraste entre angl. wind (w) et all. Wind (v),
A Tlinverse, » qui valait w dans le lat. vensus est devenu v dans vens (cf. n. 25).

[R 324-340] w EN LATIN

«D’une fagon générale, il est conservé en latin sans changement de sa
valeur. Il est regrettable que le systtme des Latins confonde w et x //
marqués tous les deux v ‘ |

ADVENTVS aduentus (minuscules)
W u w u | .

Par conséquent, étant donné ces deux mots: LINGVA, EXIGVA, P'écriture
ne nous enseignerait pas que nous avons un w dans le premier cas et #
dans le second. En faisant une différence, en écrivant adventus: cette solution
n’a rien de latin, elle ne se fait pas méme jour 2 la Renaissance; ce n’est
que de nos jours que s’est introduit ce ‘barbarisme bienfaisant’. Fait-on bien
de le garder? S'il s’agit d’établir un texte, il ne faut pas changer I'ortho-
graphe de l'auteur, mais dans toute espece d’écrit grammatical, linguistique,
il y 2 un grand intérét pour la clarté de distinguer les deux sons. Mais il faut
alors faire la distinction d’une fagon conséquente; ce n’est pas la peine de faire
violence au systeme latin // et de créer des inconséquences encore plus graves.
Cest ce qui arrive! On écrit, méme dans les ouvrages de linguistique:
4 pour w aptes g, ¢, § (Suavis pour swawis comme sia, adjectif possessif, et




84 Cahiers Ferdinand de Saussure 34 (1980)

assuetus = assvetus comme szies «les cochons»; ou bien: languidus (gv) comme
contigui (giii ), loquatur comme pequarius, pecuarius (cia).
Dans ce cas de g« la distinction s'établit par la différence de 7 et ¢:

qua 1 syllabe
a2 syllabes.

Mais quelle singuliere fagon de marquer la valeur de # = w par le son
qui précede; et ce moyen indirect n’a méme pas de valeur historique, car
les Latins écrivaient aussi bien PEQVNIA.

Donc ou bien accepter le systéme latin // purement et simplement, ou
bien alors étre conséquent. La distinction de w et # n’a été observée avec
conséquence que par les savants scandinaves (danois et suédois).» [R 324-327]

Exemple de *w initial: vidiia, skr. vidbava, angl. widow; vehd, skr. vahati, all
be-wegen : vomitum, skr. vami-tam<*wemi-tom; verus, v. sl. véra, got. tuz-wérs.

Pour les groupes *kw, *gw, ital. *pw, on se trouve devant une double origine
possible en latin, mais qui n’entraine pas dans cette langue de différence de traite
ment: ital. -ekwo- peut représenter en soi *-¢k1wo- ou *-ekzo-. Il n’y a pas de *w primi
dans sequor (lit. sekame, skr. sacate, gr. Emopon), mais il y en a un dans equas
(lit. asva, skr. apvas, gr. inmog). '

sw- initial subsiste tel quel (*swadus, gr. £80c, skr. swadus, angl. sweer, lat
sva(d)v-i-s, svades). Un groupe initial comme sia-, sii- représente toujours aut
chose que *sw-: suus apparait épigraphiquement sous la forme sovos; quant 2 saes,
il suffit de comparer en grec deg et 10 pour saisir la différence.

dw- initial donne b (* dwis> bis ). Le changement est récent, ainsi qu’en témoignent
les inscriptions anciennes: DVENOS, DVONORO = bonus, bonorum; DVELLUM
bellum. Ceest la présence de w qui permet 2 & de passer 2 &. '

kw- subsiste, qu’il sagisse de k1w ou de ka.

Exemples: *kww dans queror, skr. gas-tum; *k; dans quod, quis, skr. kad, kis
Le recours aux langues de 'Orient est nécessaire. ' '

gw- donne w par abandon du g (traitement qu’il faut opposer 2 dw>4, ou la
premiere consonne ne disparait pas). :

Exemples: *g; dans ital. *gwiwos™ lat. vivus, lit. gyvas, skr. jivas, angl. quick; gaerd
dans skr. gari-tum, gr. Bopd, lat. vorare (une quantité de verbes en -are sont des verbes
primaires sur racines dissyllabiques, car 6>z en latin: vora-, lavar, ara-, cf. domi-tum
en regard de domare, ou I'on voit bien la racine *doma-<*domi-); *gaem-> *gwemjo>
venio, skr. gam-, got. kwiman (le verbe latin devait appartenir 2 Ia classe des verbe
primaires comme capere, cf. ventum et non ‘venstum’); on rapproche volzre ( * g6l
g20li-) de gr. BéAe-pvov, B&Alw, mais ce rapport est rendu incertain par le lit. geliu
‘je pique’, gr. BeAdvn ‘broche’ (tiv Aidoig BaAdewv = ‘ piquer quelqu’un de pierres’).

Observations: 1) En osco-ombrien, *gw>b comme *kw>p: ombr. ben-ust
‘venerit’, 0sq. kum-bened ‘convenit’. .
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2) Bas, bovis est en contradiction avec le traitement ordinaire de g;: la forme
ancienne est *g0u-/g0u-, §aow: skr. gaus, dat. gav-e, gr. Pob-¢, B6F-ec. On attendrait
en latin une forme ‘voves’, et bds résulte d’un emprunt soit 2 un dialecte grec d’Italie,
soit 2 'osco-ombrien. Si 'on considere que 62> 4w, on peut dire que la forme latine
serait non pas ‘voves’ mais ‘vaves’, et dans ce cas vacca poutrait étre un hypocoristique
en rapport avec I'ancien nom du boeuf ',

dhbw- donne ital. pw->lat. f. Le détail des faits st pas tres net. Quoi qu'il en soit,
w maintient sa valeur consonantique comme dans tous les groupes initiaux pré-
cédents. Exemple: fores, v. sl. dvori.

ghw- (issu de *g1hw- ou de *g2/-) aboutit 2 ital. hw- qui donne lat. /- dans féra,
lit. Zver-i-s, gr. Ofp = *yFnp, i-e. *gaber-.

«Il est certain que jamais w ne s’est résolu en #, cela aurait donné frera.
Le reste n’est pas clair: pourrait-on avoir en latin ‘béra’ venant de yw-
ou bien est-ce que xw- peut seulement donner f? En tout cas il n’y a pas
d’exemple: il semble bien que le w ait participé 2 I'f, mais que d'un
autre coté il n’est pas nécessaire (x>f: fel).» [R 336]

Cas de disparition secondaire du w gostconsonantique dans les groupes initiaux
*swo-, *swe-: *swopmos>somnus; sidare't’ all. Schweiz<*swoidos; sérdes si on a raison
de le rapprocher de l'all. schwarz, germ *swarta, *swesor> *swosor>soror, lit. sesq;
*swekuros> socer, gr. éxvpdg, v.h.a. swebur.

~ Dans les groupes *kuw- il y aussi certaines disparitions de , «embarrassantes
comme ces faits phonétiques latins qui n’ont pas le caractere de loi» [R 338]. |

Exemples: On a gvod, qvid, qvot, mais les latinistes ont établi que I'orthographe
juste de quoridie est cottidie; ce qui représente originairement 420407 (cf. les meilleurs
manuscrits de Virgile) est postérieurement écrit cogvd; *kaels™ *quels™ *qvols> coly
a coté de in-quilinus, Es-quiliae, cf. gr. ava-téAAw, auei-ntodog, cuitus etant récent
pour *coltus.

Le w simple est-il tombé 2 l'initiale? La suite des faits est difficile 2 établir, mais
le résultat est un son simple #-: #rgeo<*vorge, gr. repy-. La question demeure de
savoir si c’est devant 0 ou devant # que w est tombé, -or- étant passé 1 -ur-, cf. ursus.
Il resterait a voir les groupes intérieurs consonne + w et les exemples de w
intervocalique ''%,

"¢ Hypothese rejetée par Walde-Hofmann II 722 et Ernout-Meillet 710.
17 Voir la note sur suds, MSL 5/5, 1884, 418 = Recueil 405, ou Saussure défend une forme
de base *svoido pour ce verbe.
%1ci prend place la mention «Fin du semestre jeudi 7 juillet 1910 2 10 h.»
[R 340] Cf. n. 5.
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[R 341-344] RemarQuEs'" | .

«1. Groupe -cwjyo-

yAvxeio appelle Baorrebw et la question se complique de 11: depuis quand
y a-t-il € dans *PaciAnuie? Est-ce avant ou apres la chute de j? La loi
d’Osthoff ne peut justifier 'abrégement puisqu’il n’y a pas de consonne
dans la méme syllabe. Est-ce peut-étre Paoiretc (loi d’Osthoff!) qui a agi
analogiquement et fait que tout dérivé eiit un e ? Mais alors on peut opposer
le cas de Aedw ‘lapider’ (= *Muw) dérivé de Adoag (pour *AdFog, de
*AnFag). Il faudrait voir si lon trouve des cas de -exjo- n’ayant pas cette
complication de la longue.

2. pleores — ploirume

Il y a Iz deux difficultés:

1) Pour pleores pris séparément: comment *ple- s’abrege-t-il en plé-?
En effet, tAéwv est tres difficile 2 poursuivre dans les dialectes, il est difficile
de dire quand mAfwv peut passer pour la réduction de *pij)on. Dans //
Homere (et épigraphiquement) on a bien les formes wigec, nAéag (cf. K.B.
I p. 568 note 1) trés intéressantes (parce que ce sont les seules out I'on ait
-jés-; partout ailleurs c’est -jds-; TAéw = mAfoa = é)lejom) pour mAfees (on
trouve de ces réductions de trois voyelles a deux!'?°) qui est lui-méme pour
*plejeses; mais on n’est content qu’avec ‘plzjeses’! ', Pour résoudre la diffi-
culté, il y a deux voies. Il faut rappeler d’abord que le cas particulier de
racine en 7, 7, 7 devant voyelle a toute une phonétique déterminée en indo-
européen : devant ¢ ou 0 il y a contraction, mais devant 7 on a les diphtongues
ai, @, 0i et alors dans une formation comme *pleistos ol @ est en syllabe
fermée (plzis/), 1a loi d’Osthoff peut étre appliquée pour exphquer I'abre-
gement: pléis/.

Cest une solution. M. de Saussure en a une autre toute personnelle qui
est en relation avec sa théorie des longues mdo-europeennes il remarque que
ces formes comme pleis/ sont dissyllabiques en vedlque pra-is/tas, ce qui est
une grosse difficulté contre la loi d’Osthoff, // mais cela s’explique si 'on
admet que *7 = *¢j: § s’élidait devant 7, ce qui explique I'4 et hiatus védique
(peut-étre qu’en indo-européen c’était plus que I'hiatus et que § disparaissant

'® 1e manuscrit R est le seul 2 donner ces trois remarques qui précisent certains
pomts du cours.
%0 Cet exemple n’est pas mentionné par Saussure dans son article paru en 1884 dans les
Melan%es Graux (707-748) et intitulé «Une loi rythmique de la langue grecque»: cf. Recueil 472.
A propos de nAeiwv, cf. Chantraine, Morph. § 116.
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| laissait une aspiration: *plebisos); pléistos grec ne serait que la contraction de
. Phiatus indo-européen. . 0
. -La seconde difficulté est dans le rapport 2 établir entre ple- et pls- i
(de *plo-is-ume). 11 ne peut s’agir en effet ni de Palternance ¢/0 ni de &, 7, 2/6.
Ce timbre 0 est vraiment inexplicable '*2 '

3. £20u-/g200-, g20u-

- Comment faire rentrer ce vocalisme dans le systeme indo-européen?
Eh bien g,04- est un allongement du nominatif, nullement forme forte.
On peut se demander si g20u-, g20w- est une forme forte. D’une part, il semble
qu’il 'y ait pas de répondant avec ¢ et que nous // sommes devant le vrai o
sans alternance; d’autre part, il y a des composés védiques montrant la forme
-gus, donc absence de ¢, et alors gaous serait la forme forte de gaus!» [R 341-344]

CONCLUSION: ACTUALITE ET METHODE

1. Si I'examen du consonantisme indo-européen tel qu’il a évolué en
grec et en latin ne se préte pas 2 des découvertes aussi importantes que celles
du Mémoire, le cours de grammaire comparée de 1909-1910 frappe, comme tous
les témoignages de I'enseignement de Saussure, patr une approche originale, i
constamment interrogatrice, des moindres faits linguistiques. Certains points
de ce cours sont 2 rattacher de maniere directe aux passages du CLG relatifs
2 la linguistique évolutive, auxquels ils apportent des illustrations complé-
mentaires parfois importantes.

1.1. La méthode prospective '** (ou «synthétique» selon la terminologie en
usage ici, cf. R 5 et 27), appliquée délibérément tout au long de 'exposé, fait
place avec a-propos au point de vue rétrospectif ou «analytique» chaque fois
qu'un phon&me grec ou latin peut avoir plusieurs origines (R 27, 33, 128-129,
151, 188-189...) ou qu’il peut, par exemple, avoir été I'objet d’une réfection |
analogique (R 141-142). Aussi est-il probable, sinon certain, que les premiers
éditeurs du CLG ont, par souci de radicaliser I'antinomie, durci la pensée de i
Saussure en écrivant: «Ce n’est pas seulement la méthode des deux perspec-

122 C’est I"“énigme’ que Benveniste tentera plus tard de résoudre, dans le cadre d’une
réinterprétation complete de la famille, par Phypothese d’un croisement entre une forme
*plous et une forme *plis<*pless, cf. Origines de la formation des noms en indo-curopéen,
Paris 1935, 54-55.

123 Voir «Les deux perspectives de la linguistique diachronique», CLG 291-294 = CLG/E 1
479-483 n° 3080-3107.
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tives qui differe de fagon éclatante: méme au point de vue didactique, il n’est
pas avantageux de les employer simultanément dans un méme exposé.»'**

Le cours de phonétique témoigne de ce que I'usage alterné des deux
démarches, 2 condition d’étre conscient, se révele non seulement possible,
mais tres éclairant .

On peut ajouter que le fait de se poser (comme dans le cas de -ns- en
latin, R 199) la question de savoir pourquoi un élément linguistique quel-
conque n’a pas changé, constitue un trait spécifique de I'attitude scientifique
de Saussure (cf. CLG 236 = CLG/E I p. 394 n° 2620) et représente ici, si 'on

peut dire, Paspect rétrospectif obligé de sa réflexion en matiere de diachronie.

1.2. La description d’un fait diachronique, surtout quand il engendre des
alternances, nécessite la mise en place oppositive de deux €tats de langues
successifs 25: ainsi, pour expliquer les alternances tpixec/dpiii, gera/gestus,
faut-il respectivement poser les étapes antérieures *thrikbes/thriksi (R 74,
of. n. 34), *geso/gestus (R 185, cf. CLG/E 1L p. 26, 3298). La définition de lalter-
nance comme «conséquence» du phénomene phonétique, qui ne doit pas
étre confondue avec lui (R 137), implique que le phonéticien devra séparer,
tout en les maintenant cote 2 cote, les points de vue synchronique et
diachronique. Car la tiche de la phonétique historique n’est pas ‘diachro-
nique’ en dernier ressort: elle est de «retrouver la relation entre formes
originairement associées» (R 6), C’est-a-dire de rétablir un état morphologique
antérieur de la langue, en accord avec la définition dela reconstruction comme
«projection de ce que nous avons sur un plan chronologique sur un plan
chronologique plus ancien...» (R 4).

Cest en mettant 2 jour L'alternance morphologique engendrée par le fait
phonétique qu'il est possible de «rendre sensible par la grammaire elle-méme

12¢ C1.G 293 = CLG/E I p. 483 n° 3102. Voir d’ailleurs Ia seule source du passage, IR 3.
13-14: «La différence entre la méthode prospective et la méthode rétrospective éclate constam-
ment, méme au point de vue didactique, <et il n’est pas bon de mélanger ces deux méthodes
dans un ouvrage>.» N'y at-il pas eu une légere méprise des éditeurs (cf. aussi SM 63) sur
Pinterprétation de ce passage, «méme au point de vue didactique» devant étre rattaché au
premier membre de la phrase et non au second (qui, remarquons-le, est un ajout)? La mise
en pratique que Saussure fait ici des deux méthodes le laisse 2 penser sérieusement.
R. Amacker écrit justement, 2 propos des dichotomies saussuriennes: «... la ‘séparation
radicale’ des perspectives d’étude [...] se place au niveau du savant, et non de I'objet qu’il
examine» (Linguistique saussurienne, Gengve-Paris 1975, 51): rien n’empéche le savant d’adopter
successivement les deux perspectives, 2 condition de les distinguer, de ne pas les «mélanger.

125 g+ Je modele des schémas donnés dans le CLG 120-121 et 137 = CLG/E I p. 187
n° 1395-1396 et 217 n° 1614, Voir aussi CLG/E Il p. 1721, Note 3293, 26, Note 3298, et
SM 184-189.
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la portée du fait établi» (R 185)*. Réciproquement, il n’y aura de I'impor-
tance 2 définir un fait phonétique que il a des «conséquences», des
«ramifications» (R 222-223) dans le systeme de la langue.

1.3. Morphologie et phonétique apparaissent donc comme des disciplines
a la fois distinctes et indissociables, venant tour 2 tour 2 l'appui I'une de
lautre selon un principe qui avait porté tous ses fruits dans le Mémoire
déja™": «Souvent I'alternance est le seul moyen de constater i un 7 latin est
sorti de 5 ou non» (R 179); plus loin, Cest la mise en valeur de I'alternance
engendrant les innovations analogiques qui permet au phonéticien de «pré-
venir les objections relatives aux exceptions apparentes 2 sa loi phonétique»
(R 185); C’est aussi la morphologie qui dicte ce que doivent représenter les
groupes -nt- du grec (R 246-247).

Ailleurs en revanche, «au point de vue de la méthode, nous voyons que
I'alternance peut tromper trés souvent et doit étre controlée» (R 237, a propos
de vifw/y€p-viBa); Cest aussi I'origine historique des groupes latins du type
-¢io- qui «éclaire» leur «véritable prononciation» (R 317), c’est-a-dite qui per-
met de résoudre I'énigme qu’ils posent sur le plan synchronique.

1.4. Le parti-pris d’envisager I'évolution linguistique 2 travers une suc-
cession de synchronies a été interprété, dans la doctrine saussurienne, comme
un primat de la perspective synchronique sur la diachronique. Il faut remar-
quer pourtant, dans le souci de nuancer ce jugement, que cette attitude
n’entraine en aucun cas, chez Saussure, une vision hitive ou réductrice des
changements diachroniques. Son attention 2 «analyser les phases» (CLG 201
= CLG/E I p. 333, n° 2278), 2 «rétablir la chaine» (CLG 205 = CLG/E I
p- 339, n° 2314), a distinguer «chaque étape» d’'un changement (CLG 209 =
CLG/E I p. 345, n° 2349) éclate 2 maintes reprises dans le présent cours
(R 53, 61-62, 189, 191-192, 200-202, 209-210, 216, 241, 289) et conduit 2 une
tentative de recomposition extrémement minutieuse de phénomenes phoné-

16 Cf. CLG/E II p. 17, Note 3293 (= SM 40, N 7 § 1): «Il est évident d’abord que la
phonétique, tout en s’occupant des sons, et pour pouvoir le faire, est obligée en premier
lieu de s’occuper des formes...» Cf. SM 56-57, I 13-16. . ‘

"7 Voir par exemple Mémoire 62 = Recueil 59: «... les données morphologiques [...]
indiquent dans quelles formations 4; est remplacé par 2;». Cf. C. Vallini, «Problemi di metodo
in Ferdinand de Saussure indoeuropeista», Siudi ¢ saggi linguistici 9, 1969, 1-85, particulierement
27: «... I*origine’ dei fonemi pud essere individuata oltre che in relazione alla loro posizione,
in base alla loro funzione nei morfemi...» R. Godel résume parfaitement I'essence de la démarche
saussurienne en écrivant: «Ce qui la distingue, c’est le recours constant 2 la morphologie,
donc 2 des données synchroniques» (CFS 28, 1973, 63). .
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tiques pour lesquels la grande partie des manuels se contentent de poser le
point de départ et le point d’arrivée. Il est méme possible d’affirmer que la
prise de conscience des oppositions synchroniques sert d’instrument métho-
dologique en vue d’établir non seulement une meilleure analyse, mais aussi
une hiérarchisation des faits phonétiques (cf. le cas du rhotacisme, R 189,
et de nouveau R 222-223).

1.5. Si, dans le CLG, I'analogie fait 'objet d’une distinction détaillée d’avec
le changement phonétic%ue, ot 'exemple du remplacement de hords par honor
joue un role important ', elle est essentiellement envisagée dans le présent
cours sous I'aspect de son rapport avec I'alternance, elle aussi «tout entiere
grammaticale et synchronique» (CLG 228). A cet égard, il est intéressant de
confronter au passage du CLG la fagon affinée dont Saussure expose ici le
probleme du passage de honds: hondsem 2 honor: honorem (R 175-181): de la
rhotacisation a résulté I'apparition d’une alternance s/7, qui n’a pas pu toute-
fois «s’élever au-dessus d’un certain degré de certitude» (R 176) 2 cause de
Pexistence en latin d’'un 7 étymologique, non alternant (gero/gestus mais
inserd/ insertus, honds/bondris mais victor/victiris ). C'est Palternance s/r existant 2
Pintérieur du paradigme de honds, mais aussi I'absence d’alternance dans le
type victor, qui ont permis le remplacement analogique de honas par honor.
L alternance, qui a pour effet chez les sujets parlants «qu’une correspondance
est concue entre des groupes radicaux comme ve-/veo-, YEU-/YEVLO-> (R 137)
apparait dans cette optique comme le fondement du processus analogique,
qui tendra soit 2 propager l'alternance comme dans &mAevarog: TAEL-
(R 137), soit 2 'évincer comme dans le cas de bonor: bonoris.

2. Au point de vue de la grammaire historique, le cours de phonétique de
1909-1910 demeure donc exemplaire par la méthode qu’il met en ceuvre et
reflete, comme I'a écrit R. Godel, «le parti» que Saussure «savait tirer de ses
vues sur la langue pour l'enseignement comparatif et historique» (SM 27).
Nous avons signalé au passage un certain nombre d’étymologies périmées,
ou du moins contestées (cf. n. 38, 39, 43, 62, 69, 71, 72, 73, 84, 91, 106, 107,

1115, 116): elles ne compromettent ni la validité, ni l'intérét des dévelop-
pements d’ensemble. Alors qu'il arrive une fois seulement que la progression
des études indo-européennes ait rendu plus ou moins caduc un passage entier
(R 298-302, cf. n. 105), lenseignement de Saussure semble en revanche

128 C1.G 223-226 = CLG/E I p. 369-375 n° 2480-2516. Tout le passage a comme source
essentielle le premier cours de linguistique générale donné par Saussure en 1907.
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? susceptible de relancer la discussion relative 2 tel ou tel point de phonétique
% grecque et latine. Cest le cas notamment dans trois passages du cours i
:%,; (d’'importance inégale) qu’il vaut la peine de reprendre bri¢vement.

2.1. L'«abaissement», en latin, des fricatives béritées de Vitalique

L’évolution phonétique, en latin, des anciennes sonores aspirées de I'indo-
européen donne lieu dans ce cours 2 un important développement qui est
dominé tout au long par hypothese d’une évolution globale de toutes les
spirantes latines (y compris *s) en position intérieure (cf. notamment i
. R 101, 167, 189).

Ce fait n’est pas sans intérét pour I'histoire des diverses solutions appor-
tées au probleme controversé dont il est question ici. En effet, Saussure.se 1
rallie sans restriction 2 la these brillamment formulée par G.I. Ascoli des i
1868'%, et cela malgré l'incertitude introduite plus tard par'Hartmann, qui
suggéra le premier de voir dans «I'f proto-italique... un son sonore, dont le
. durcissement a lieu 2 une époque non encore bien déterminée» .

129 pour Ascoli, les anciennes sonores aspirées indo-européennes sont devenues *ph,

*1h, *kb en italique comme en grec avant d’étre spirantisées, cf. «Zur lateinischen Vertretung
. der indogermanischen Aspiraten», KZ 17, 1868, 241-281 et 321-353; voir aussi KZ 18,
. 1869, 417-446 (ol Ascoli défend sa these contre les attaques de Corssen), puis Vorlesungen 137-144. i
. Quoique le nom d’Ascoli ne figure pas dans les notes d’étudiants, le présent cours i
. témoigne plus d’une fois de I'influence des Vorlesungen, excellent ouvrage que Saussure avait i
% dailleurs annoté: cf. n. 29. Voir aussi CLG 300 = CLG/E I p. 490 n° 3151 et 3153, et surtout
. MSL 3/4, 1877, 298 = Recutil 375, ou le linguiste genevois cherche 2 étayer «I’hypothese de
. M. Ascoli que le 4b indo-européen, avant de devenir le 4 latin, a passé par le son du #

anglais». Nous avons aussi relevé plus haut la défense (implicite) que Saussure prend d’ Ascoli
contre Corssen: ici méme R 101 et n. 42. :
. 130 DLZ 1892, 10 (je traduis). E. Hermann (KZ 41, 1907, 30) donne un certain retentis- !
sement 2 cette these 2 laquelle, «pendant une quarantaine d’années, presque tous les compa- ‘
o ratistes se rallient» (M. Lejeune, BSL 50/2, 1954, 64, compte rendu de l'article de Szemerényi i:
cité plus bas). i
. 11 faut noter toutefois que ce ralliement ne va pas sans certaines dissensions sur le détail i
des évolutions phonétiques. Par exemple, en accord avec Walde et Muller Izn, Niedermann !
. suggere une filiere i-e. *4b>ital. comm. *@, lequel donnerait lat. *p->f 2 Pinitiale, mais |
f,ff directement -4 2 Vintérieur (Essais d'étymologie et de critique verbale latine, Paris-Neuchitel 1918,
. 31 n. 2). Meillet, qui s’est rallié un peu plus tot 2 la théorie de Hartmann (MSL 20/2, 1916, 115)
. admet une évolution panitalique *54>*#>f (au lieu de *bh>*ph>f chez Ascoli) suivie

i’j{g d’un passage wltérienr 2 la douce en latin en position intérieure (voir la polémique avec Cuny,
2 REA 19, 1917, 255 et 20, 1918, 131), ce qui ne remettrait en cause que la premiere étape de la
. filiere ascolienne et non Phypothese d'un processus global de sonorisation des fricatives
. fortes latines en position intérieure.

Plus récemment, des 1934, un certain nombre de savants italiens, notamment Bonfante et .
. Pisani, ont tenté d’étayer I'hypothese la plus ‘anti-ascolienne’, postulant une double évolution: i
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Des apercus comme ceux de M. Lejeune (%oc. dr,) et d’A. Maniet ™!
‘montrent bien que les interprétations diverses données au traitement latin
des sonores aspirées de 'indo-européen ont souvent été fondées sur la discus-
sion d’une série de données obscures ou susceptibles d’explications contra-
dictoires (étymologies hasardeuses, emprunts, peut-étre aussi faits de
graphie). Dans ce contexte, il est frappant que Saussure, qui ne croit plus,
comme Ascoli, 2 l'existence préhistorique d’une unité gréco-italique que
viendrait confirmer la these d’'un commun durcissement des sonores aspirées
indo-européennes 2, situe d’emblée son exposé sur le plan d’une tendance
du consonantisme latin 2 sonoriser les fricatives en position intérieure. A une
perspective que le maitre italien avait seulement suggérée 133 le linguiste
genevois donne une ampleur inédite, d’abord en baptisant d'un nom bien 2
lui le double fait phonétique («On peut comprendre si I'on veut sous le nom
d’abaissement 'ensemble des deux phénomenes qui ont été nécessaires pour

durcissement (*bh>*#>f) en osco-ombrien et 2 linitiale en latin, simple occlusivation
(*-bb->*-->>-b-) a l'intérieur en latin. Voir le résumé des theses en présence et les indications
bibliographiques complémentaires chez O. Szemerényi, «The development of the indo-european
mediae aspiratae in latin and italic», Archivam linguistioum 4, Glasgow 19521953, 27-53, 99-116,
et 5,1953, 1-21, particulizrement 4, 28-34; Szemerényi essaie de réhabiliter la théorie d’Ascolien
rediscutant un grand nombre de faits de détail. Voir aussi Particle tres bien documenté de
G. Serbat, «Indo-européen *-db-, latin -b-/-d- (Stabulum, aedes )», Revue de philologie 42,1968, 78-90.

131 «Les occlusives sonores aspirées indo-européennes et le probleme de I'unité italique»,
L’Antizuite’ dassique 23, 1954, 109-114.

132 1¢i méme R 82-83; Ascoli, Vorlesungen 152.

133 (Eine andere lateinische Evolution, welche sich dieser in sofern als analog darstellt, als
sie ein tonloses Element in ein ténendes verwandelt, und zugleich eine Abweichung des latei-
nischen von den anderen alt-italischen Idiomen bildet, derjenigen nicht unihnlich, welche
hinsichtlich der Fortsetzung der urspriinglichen Aspiratae stattfindet, ist der Uebergang von
s zu 7, zwischen Vocalen oder zwischen Vocal und tonendem Consonanten...»{Vorksungen 143-144).

Parmi les partisans d’ Ascoli qui, outre Saussure, ont mis en relief I'idée d’une évolution
commune des fricatives sourdes italiques, il faut relever F. Sommer, Handbuch § 104 et Kritische
Erlduserungen 54 n. 1: «Dieser vollkommene Parallelismus zwischen - und den iibrigen Spiran-
ten des Inlauts liefert m.E. den Wahrscheinlichkeitsbeweis dafiir, dass witklich Ascoli mit seiner
.Entwicklungsreihe f - % - 4 im Recht ist und nicht Hartmann mit der umgekehrten Folge
% - f - etc...»; voir aussi A. Ernout, Eléments dialectaux 73-79 (ouvrage cité par Saussure dans
ce cours, cf. R 100 et n. 41). M. Leumann (164 et 170-171) considere la théorie d’ Ascoli comme
«bestbegriindet» mais n’admet pas qu’on rapproche du cas des fricatives issues d’aspirées celu
de *5 passant 2 *z Il témoigne aussi d’un certain scepticisme (Glota 36, 1957-1958, 135) face au
développement décisif donné par Martinet 2 'hypothese ascolienne (cf. infra). Quant 2
M. Lejeune («Latin et chronologie ‘italique’», REL 28, 1955, 97-104), il conclut au caractere
nettement récent du rhotacisme par rapport 2 la sonorisation des fricatives issues d’anciennes
aspirées en position intérieure, sans spécifier toutefois s'il considere comme postérieurs les
deux changements successifs (*5>*z et *2>7) ou le second seulement. Il rejoint Saussure
(R 112) quand il estime que la sonorisation des fricatives est une des «principales innovations
du phonétisme latin» (99).
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que />b> [R 103]), puis en fondant tout son examen du traitement de *s
en position intérieure sur Fidée du parallélisme avec I'«abaissement» des
fricatives f, b, b issues de *bh, *db, *gh (R 189-190).

De I3, notamment, son souci de justifier le maintien de I's dans les groupes
-n5- («qui ne parait pas avoir frappé les étymologistes»[R 199])et 'explication
tres ingénieuse qui en est proposée. Il est significatif qu’ A. Martinet se soit, le
seul 2 notre connaissance, posé la méme question que Saussure (cf. n. 70):
c’est Martinet en effet qui donnera plus tard 2 la théorie d’ Ascoli son assise
la plus large *4, en intégrant le probleme de 'évolution des anciennes sonores
aspirées 2 une approche «structurale»(Ewnomie 332) de la phonétique histo-
rique latine. En cherchant dans ce cours, de la maniere la plus cobérente, 2
étayer une «tendance» [R 102] de phonétique évolutive, il semble que

Saussure se soit montré sur ce point son précurseur le plus direct ™.

2.2 La question du samprasirana

Saussure donne des cas latins de samprasarana une explication intéres-
sante, qui n’a pas retenu la faveur des linguistes ultérieurs (cf. n. 58), et qui
relie directement le passage de *agros, *libros a ager, liber au probleme de la
débilité de la sifflante finale en vieux-latin (R 160-164). Quoique la référence
ne soit pas explicite, il s’agit manifestement d’une reprise de la filiere proposée

par Louis Havet *®: «Apres une liquide, la bréve devenue finale peut se

syncoper comme dans puer'tia, liber'tas, ul'na, etc. *Quattuoré = tétrapeg

134 Word 6, 1950, 26-41 puis Economie 332-349. Pour Martinet, Iitalique a connu comme le
grec un assourdissement des anciennes sonores aspirées (hypothese ascolienne): en effet, il
semble «plus facile d’expliquer une sonorisation interne qu'un dévoisement initial» (333), ce
qui hypotheque la filiere de Niedermann et Pisani. Serait ensuite intervenu, en italique, un
«affaiblissement» généralisé des occlusives, ayant pour effet principal mais non unique une
spirantisation des aspirées. L’apparition d’un fort accent initial de mot aurait ensuite entrainé
un traitement divergent des fricatives latines selon qu’elles étaient en position initiale (maintien
de la sourde) ou intérieure (voisement). Enfin, une phase d’affermissement des articulations
consonantiques aurait entrainé une occlusivation des spirantes qui se trouvaient en position

. faible (a l'intérieur du mot).

/;,; . % 1e mot «tendance» apparait aussi dans le CLG 203 = CLG/E I p. 336 n° 2298.

% “Mais la source du passage (I R 1.74 = SM 1 12) parle d’une «marche générale des phénomenes

f;f//f/f; , phonétiques dans un certain peuple et pendant une certaine époque», d’une «physionomie

% commune des courants qui vont dans un certain sens>. .

i{// : 136 «1’s latin caduc», i Etudes romanes dédiées & G. Paris, Paris 1891, 303-329. Pour Havet,

ﬁ la restauration générale et relativement récente de I's final latin dont témoignent les langues
romanes trouverait sa source dans la proscription, en poésie latine classique, de la forme sans s.

% Saussure préfere parler ici d’'une prédominance de la «forme graphique» qui «a aidé la langue

;’/{é . a remettre I's partout» (R 159). :

. .
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devient guartuor, *puerd ou *puerii devient puer, *sacr; devient *saer puis
sacer...» (306). Ici encore, Saussure fait sienne, malgré quelques hésitations,
la position qui regroupe deux faits sous I'égide d’'une méme explication, et il
en donne P'exposé détaillé qui manquait chez Havet.

2.3 Les problemes de syllabation

Dans le cadre d’'une approche anti-atomiste des faits diachroniques,
Saussure subordonne ceux-ci, autant que possible, 2 une explication de type
globalisant qui guide, sans les contraindre, les examens de détail. Son €exposé
du traitement de *s en grec, méme s'il ne résout pas tous les problemes, est
exemplaire d’une telle démarche (R 121-151). Se limitant volontairement au
«protogrec», cherchant 2 définir un phénomene préhistorique régulier,
commun 2 I'ensemble des dialectes, Saussure fait discrétement intervenir sa
théorie de la syllabe 7 en tentant de déterminer la position dans laquelle *5
est attaqué. Le passage de *s 2 b devant j et w est ainsi expliqué par
Fhypothese d’'une modification de la syllabation indo-européenne (~es/jo->
"¢/5j0 R 130; cf. n. 55). Plus loin, une mise en doute de P'explication tradi-
tionnelle des groupes *s5/, *sr est fondée sur le souci d’établir une évolution
concordante de ces groupes avec *s, *sm (R 149-151).

Les questions de syllabation interviennent avec constance, ne serait-ce que
pour régler les problemes de notation (cf. R 221 et n. 81, R 293-294 et n. 103,
R 324-327), au cours de I'examen des semi-consonnes 7 etw, méme si Saussure
renonce ici au « préambule phonologique» qu’il y aurait 2 donner sur la nature -
de ces sons (R 219)™. Yod et 7 voyelle sont constamment distingués
(R 268-272, 290, 295-296, 303, 305), quoique la morphologie puisse établir
des équivalences entre des groupes contenant 'un ou Fautre (R 305-307).
Ailleurs, le groupe -ewjo- fait objet d’un «scrupule phonologique» et est
réanalysé soit en -¢/wjo-, soit en -eu/jo-, distinction que le grec confirme par la
divergence des sorts réservés aux deux groupes (R 285). Plus loin encore, les ;
intervocaliques du latin sont interprétés dans le cadre d’une application
des idées de Saussure sur la diphtongue, un 7 fermant ne devant pas étre noté

"7 Voir CLG 7795 = CLG/E I p. 124-146 n° 881-1081, ot l'importance d'une «phono-
logie des groupes» (79) est proclamée.

1% Cf. CLG/E Il p. 30, 3305.2: «La question d’ consonne et d'» voyelle, 7 consonne et i
voyelle est absolument dépendante de la question de lasyllabe. Quiconque professe une opinion
~déterminée sur x consonne et x voyelle sans avoir par-devers soi une vue parfaitement
<nette et> précise sur la syllabe parle en I'air.»
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parj (R 123-124, R 317-319) B9 Toujours, il s’agit de ramener des faits particu-
liers 2 un fait plus général.

3. On retiendra, en conclusion de cette étude, que le cours de phonétique
de 1909-1910 permet de préciser la définition et le fonctionnement réciproque
de notions importantes pour la linguistique saussurienne comme I'alternance
et I'analogie, la synchronie et la diachronie, la méthode prospective et la
méthode rétrospective. La rigueur dans la discussion des points de vue théo-
riques ne fait 2 aucun moment obstacle, nous 'avons vu, 2 la souplesse dans
leur application. La méthode adoptée par Saussure en matiere de phonétique
historique, la conception qu’il se fait de cette discipline, demeurent non
seulement dignes d’intérét, mais tout 2 fait exemplaires par I'interprétation
qu’elles lui permettent de donner de certains faits diachroniques.

Ces lecons de phonétique grecque et latine, malgré leur propos modeste,
pourraient, sur un autre plan encore, constituer un document important
concernant I'approche saussurienne des changements linguistiques. En effet,
parmi les nombreuses mises en question qui ont été faites de la distinction
synchronie/diachronie '*°, on a souvent reproché a Saussure d’avoir considéré
les faits diachroniques comme particuliers, isolés, non systématiques'*, et
d’étre ainsi passé 2 coté d’une «vision structurale de la diachronie» (CLG/
De Mauro 454). A la lecture du présent cours, il semble bien que Saussure
ait au contraire cherché a établir des corrélations entre changements 2
premitre vue divers: la globalité du point de vue dans la question des
«abaissements», la référence aux problemes de syllabation, préfigurent 2 notre
sens certaines caractéristiques de la phonologie diachronique telle que la

139 Cf. CLG 91:93 = CLG/E 1 p. 142145 n° 1042-1074; les questions de syllabation
interviennent aussi pour rendre compte, en grec, de la spirantisation des aspirées (R 54).

140 Voir la longue note tres documentée que De Mauro consacre a ce probleme dans
son édition du CLG 452-455 (n. 176). Voir aussi EFK. Koerner, Ferdinand de Saussure.
Origin and Development of bis Linguistic Thought in Western Studies of Language, Vieweg 1973,
295-310.

41 Dans un passage qui doit d'ailleurs beaucoup aux éditeurs, cf. SM 98 et 116: CLG
133-134 = CLG/E I p. 210 n° 1571-1574 (2 noter, curieusement, que le n° 1573 «et chacun
de ces faits est isolé, indépendant des autres faits du méme ordre, indépendant aussi des
mots ot il se produit», qui est des éditeurs, a suscité de leur part une note rectificative
au ton légerement embarrassé: «... la linguistique actuelle s’efforce avec raison de ramener
des séries aussi larges que possible de changements phonétiques 2 un méme principe initial...»);
p- 212 n° 1581-1582.

Voir par exemple les reproches de K. Rogger, Vom Wesen des Lautwandels, Leipzig-
Paris 1934, 144, repris par A. Martinet, Economie 16, et de E. Coseriu, Synchronie, Diachronie
und Geschichte, Munich 1974, 216 (traduction de I'édition espagnole parue 2 Montevideo en 1958).
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concevra Martinet. Si explication des causes des changements phonétiques
donnent lieu, dans le CLG, 2 un développement de caractere essentiellement
négatif'*?, du moins les conditions de ces changements, présentes dans un

systtme de langue donné, ne sont-elles pas étrangeres aux préoccupations
de Saussure diachronicien.

2 CLG 202-208 = CLG/E I p. 335-343 n° 2290-2342.
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