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3 Rettungsgrabungen 1988-91

3.1 Die geschlagenen Steinartefakte

Matthieu Honegger, mit einem Kasten von Ebbe Nielsen

ie Analyse der geschlagenen Steingerdite brachte eine Uberraschung: Die Masse der Sili-
D ces ist nicht wie erwartet der spéten Horgener Kultur zuzuweisen, sondern stammt viel-
mehr aus dem Spdtmesolithikum; einzelne Funde sind sogar noch dlter und datieren ins
Spétpaldolithikum. Die verschiedenen Siedlungsphasen sind stratigraphisch allerdings nicht
zu trennen. Die geschlagenen Steinartefakte — und folglich auch die anderen Fundgruppen —
sind als Mischinventar zu betrachten, das Funde verschiedener Zeitstellung umfasst. Eine
weitere Uberraschung waren die kulturellen Beziehungen, die sich an den Pfeilspitzen aus der
spdten Horgener Kultur abzeichneten. Sie belegen Einfliisse aus Norditalien, der Westschweiz
und Siidfrankreich. Doch wie sind diese Einfliisse zu erkldren? Bestanden direkte Kontakte
zwischen Menschen vom Zugersee und aus den genannten Regionen? Oder gelangten die
Pfeilspitzen durch Handel in die Sennweid? Antworten auf diese Fragen lassen sich allein auf
Basis der Silexfunde nicht finden; hier sind auch die anderen Fundgruppen einzubeziehen.

3.1.1 Einleitung

Die Fundstelle, die wihrend der Rettungsgra-
bungen von 1988 bis 1991 untersucht wurde,
hat 7072 Silices geliefert, was fiir eine neoli-
thische Seeufersiedlung ein bedeutendes
Fundensemble darstellt. Diese Zahl muss je-
doch relativiert werden, da die kleinen Ab-
schlage und Absplisse (kleine Abschlige unter
20 mm) den grossten Anteil stellen, wihrend
grosse Stlicke, insbesondere Gerite, ver-
gleichsweise selten sind. Die Tatsache, dass
wihrend der Grabung nicht systematisch ge-
schlammt wurde, scheint also nicht dazu ge-
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fiihrt zu haben, dass die kleinen Elemente
stark unterreprasentiert sind.

Diese Grossenverteilung ist fiir einen
neolithischen Siedlungskontext sehr unge-
wohnlich: In der Regel sind Absplisse ndm-
lich selten, wiahrend der Anteil der Gerate we-
sentlich hoher ist. Die Grossenverteilung der
Stiicke aus der Sennweid (Abb. 192) zeigt hin-
gegen, dass hier die Absplisse 80% des Silex-
inventars ausmachen. Mit diesem hohen An-
teil sind sie zu zahlreich, um sich allein auf
Retuschierungsaktivititen zuriickfilhren zu
lassen. Sie sind vielmehr als der Niederschlag
einer Steinbearbeitung vor Ort anzusehen,
die im Ubrigen auch durch das Vorkommen
mehrerer Kerne belegt ist.

Auffillig ist die Prdsenz von unzweifel-
haft mesolithischen Mikrolithen und weite-
ren technologischen Anzeichen dafiir, dass
der grosste Teil der gefundenen Silices von
mesolithischer Schlagtdtigkeit herriihrt. Des-
halb ist davon auszugehen, dass das lithische
Material aus der Sennweid keinen homoge-
nen Fundkomplex darstellt. Es spricht alles
dafiir, dass hier ein Mischinventar aus mesoli-
thischen (sowie einigen spdtpaldolithischen)
und Horgener Funden vorliegt. Das Vorkom-
men mesolithischer Funde ist fiir die Senn-
weid indessen nichts Neues. Bereits 1943 hat-
te Michael Speck einige mesolithische Arte-
fakte entdeckt, welche die damals bekannten
Funde aus dem Neolithikum und der Bronze-
zeit erganzten (vgl. Kap. 11.2).

Vill. Die Funde

Spathorgener Industrie Vorneolithische Industrie
Scuhr::iht Atnzahl -Klingen Pfeilspitzen :":tr:ﬁ::i:l:tlg I:amellen Stiicke mit ?tﬁcke mit stichel
Abstich otal (Breite >15 mm) Abschiige (Breite <15 mm) Endretuschen Riickenkante
4.1 2809 41 47 13 122 7 3 1
4.2 1304 5 17 3 42 1 1
4.3 93 3 1
5.1 1882 25 17 3 120 6 2 2
5.2 655 9 8 3 50 1 1 1
Total 6743 80 92 22 335 15 7 4

3.1.2 Kritische Auseinandersetzung mit der
Stratigraphie
Die stratigraphischen Verhiltnisse sind kom-
pliziert und sprechen fiir eine komplexe Sied-
lungsgeschichte des Fundplatzes mit den ero-
dierten Resten mehrer Begehungen vor den
Horgener Siedlungsphasen (vgl. Kap. IV.3.5).
Wihrend der Ausgrabung wurden zwei
archiologische Schichten unterschieden, die
zum Teil direkt {ibereinander lagen (Schicht 4
und Schicht 5). Diese wurden jeweils in zwei
bis drei Abstiche unterteilt. In manchen Be-
reichen waren die Kulturschichten durch ein
sehr ditnnes Lehm- beziehungsweise Seekrei-
debéndchen getrennt, wihrend in anderen
Bereichen nur eine der beiden Schichten exis-
tierte. Die Korrelation zwischen den absolut-
chronologischen Daten und den Kultur-
schichten ist nicht moglich. Insofern ist es
schwer zu beurteilen, ob die Unterteilung in
zwei Kulturschichten eine archdologische Be-
deutung hat und diese — wie bereits vorge-
schlagen3% - fiir zwei Siedlungsphasen ste-
hen. Im Rahmen dieser Untersuchung wurde
nun anhand der Typologie der Steingerite ge-
testet, ob die Unterteilung der Kulturschicht
eine kulturelle beziehunigsweise chronologi-
sche Relevanz hat. Dazu wurden die Gerdte-
typen ausgewdhlt, die sicher als horgenzeit-
lich oder als vorneolithisch anzusprechen
sind. Unter Berlicksichtigung der stratigra-
phischen Abfolge wurden sie dann fiir jeden
Abstich der oberen und unteren Hauptfund-
schicht (Schichten 4 und 5) aufgelistet
(Abb. 193). Bei einer kulturellen beziehungs-
weise chronologischen Relevanz der Kultur-
schichten wire zu erwarten, dass sich die hor-
genzeitlichen Gerdte im oberen Bereich der
stratigraphischen Abfolge, die mesolithischen
und spdtpaldolithischen in den unteren Ab-
stichen befinden. Die erzielten Resultate ent-
sprechen jedoch nicht dieser Erwartung,
denn sowohl die jiingeren als auch die dlte-
ren Typen verteilen sich iiber die gesamte
Stratigraphie. Die Verteilung der chronolo-
gisch aussagekriftigen Gerdtetypen auf die
einzelnen Schichten und Abstiche ldsst also
keine Entwicklungstendenz erkennen. Dar-
aus folgt, dass es anhand der stratigraphi-

schen Unterteilungen nicht moglich ist, die
Fundmaterialien der verschiedenen Sied-
lungsphasen voneinander zu trennen.

Angesichts der Tatsache, dass die archdo-
logischen Schichten ausgesprochen diinn
sind und sich teilweise in direktem Kontakt
miteinander befinden, ist dieses Phdanomen
nicht sonderlich erstaunlich. So ist mit St6-
rungen — beispielsweise das Eintreten von Ge-
genstdnden oder das Eintiefen von Struktu-
ren in tiefere Niveaus — zu rechnen, welche
die Zirkulation von Objekten zwischen den
Schichten verursacht haben diirften. Ausser-
dem kénnen auf so grossen Ausgrabungsfla-
chen wie in der Sennweid Schichtkorrelatio-
nen iber grossere Entfernungen hinweg Pro-
bleme bereiten.

Schliesslich ist zu bedenken, dass die Be-
ziehungen zwischen dem Sedimentationsge-
schehen und der menschlichen Siedlungsta-
tigkeit kaum bekannt sind. So ist es beispiels-
weise ohne weiteres moglich, dass die mesoli-
thischen Funde zu einer Schicht gehorten, die
heute erodiert ist. Sie wdren dann durch die
Aktivitdten der Einwohner des neolithischen
Dorfes umgelagert worden und hitten so zum
Fehlen einer (chrono-)stratigraphischen Ab-
folge der archdologischen Funde gefiihrt.

Diese Sicht wird durch die Stratigraphie
bestdtigt: Das mesolithische Niveau erscheint
als einigermassen intakt, wihrend potenziell
vorhandene dltere neolithische Siedlungs-
phasen erodiert sein diirften und sich folglich
eine Art Reduktionshorizont aus vereinzelten
dlteren neolithischen und den spdthorgen-
zeitlichen Funden bildete, der auf dem meso-
lithischen Sediment aufliegt. Dieser Redukti-
onshorizont scheint komplett lessiviert zu
sein (vgl. Kap. IV.3.5).

Immer dann, wenn die sedimentologi-
sche Interpretation einer Stratigraphie ihre
Grenzen erreicht, erweisen sich die typologi-
sche Analyse, die Kartierung des Fundmateri-
als sowie die Verteilung von Passstiicken als
wirksame Mittel, die angetroffenen Schwie-
rigkeiten zu 16sen.3%

359  Elbiali 1992.
360  Giligny/Michel 1995.

Abb. 193 Steinhausen-
Sennweid, Rettungsgra-
bungen 1988-91. Stra-
tigraphische Verteilung
der chronologischen
Leittypen. Die Gesamt-
zahl der pro Abstich
ausgegrabenen Stiicke
gibt eine Vorstellung
von der jeweiligen Fund-
dichte. Von den total
7072 Stiicken sind 329
ohne stratigraphische
Zuweisung und erschei-
nen deshalb nicht in
dieser Tabelle.
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Abfalle 1076 370 14 8 1 47 1523 21,5% 2 0,3%
Absplisse 3639 295 11 4 19 3971 56,2% 2 0,3%
Abschlage 860 137 46 3 7 10 30 1093 15,5% 379 62,6%
Lamellen 297 29 4 4 16 350 4,9% 135 22,3%
Klingen 76 1 2 1 80 1,1% 72 11,9%
Grosse Klingen 1 1 0,0% T 0,2%
Kernscheiben 1 1 0,0% 1 0,2%
Diverse 3 3 0,0% 3 0,5%
Total 5980 848 79 16 8 26 115 7072 100,0% 605 100,0%
Prozent 84,6% 12,0% 1,1% 0,2% 0,1% 0,4% 1,6% 100,0%
Total Gerate 517 46 13 3 2 5 19 605
Prozent 85,5% 7,6% 2,1% 0,5% 0,3% 0,8% 3,1% 100,0%

Abb. 194 Steinhausen-
Sennweid, Rettungsgra-
bungen 1988-91. Auf-
stellung der Rohmate-
rialien in Abhdngigkeit
von den Grundformen.
Die Tabelle umfasst so-
wohl spéithorgenzeitli-
che als auch mesolithi-
sche Artefakte.

3.1.3 Rohmaterialien

Zunachst ist einschrankend zu bemerken,
dass die neolithischen Artefakte nicht ein-
deutig von den spdtpaldolithischen und me-
solithischen getrennt werden kénnen und
deshalb die Rohmaterialien gemeinsam be-
handelt werden.

Die Bestimmung der Rohmaterialien be-
schrdnkte sich auf eine makroskopische Beur-
teilung, die dem aktuellen Kenntnisstand
iiber die Rohmaterialien zwischen der Drei-
Seen-Region und dem Bodensee Rechnung
tragt. Obwohl eine makroskopische Betrach-
tung ausreicht, um die Rohmaterialien grob
zu bestimmen, kann sie kein Ersatz fiir eine
detaillierte petrographische Analyse sein. So
ist es beispielsweise nicht moéglich, makro-
skopisch die Herkunft einiger seltener Roh-
materialien zu bestimmen, die wahrschein-
lich ortsfremd sind.

Insgesamt betrachtet weisen die Rohma-
terialien, die in der Sennweid zur Geriteher-
stellung verwendet wurden, keine grosse Va-
riationsbreite auf (Abb. 194). Die héufigste Si-
lexart - sie ist auch bei den eindeutig neoli-
thischen Artefakten am besten vertreten — ist
von recht guter Qualitdt. Opak und relativ
feinkdrnig, bewegt sich ihre Farbe zwischen
beige und ockerrot. Diese Varietdt findet sich
héufig in den neolithischen Stationen am Zii-
rich- und Bodensee. Es handelt sich um einen
Malmhornstein, dessen Farbung durch Eisen-
oxide hervorgerufen wird. Im Allgemeinen
wird angenommen, dass er aus der Region
Schaffhausen3®! oder aus der Ligern, einem
Hohenriicken nordéstlich von Ziirich bei
Otelfingen AG3¢?, stammt. Ein anderer Silex,
ebenfalls aus dem oberen Jura, unterscheidet
sich vom ersten Typ durch seine weisse Far-

bung. Hierbei konnte es sich um eine Varietét
handeln, die in der Drei-Seen-Region hiufig
vorkommt und deren Herkunft bei Olten lo-
kalisiert wird.’®® Die beiden genannten Mate-
rialien nehmen manchmal eine dunkelgraue
bis schwarze Patina an und sind dann nicht
zu unterscheiden.

Im Jura, wo es zahlreiche Aufschliisse des
Malmhornsteins gibt, sind mehrere urge-
schichtliche Abbaustellen bekannt. Die de-
taillierte Kartierung der bekannten Vorkom-
men und die Aufnahme ihrer petrographi-
schen Charakteristika sind heute gut er-
forscht.36

Fiir den Olquarzit — der in Form von
grossen Abschldgen ebenfalls ins Horgener
Material gehdren diirfte — ist es wesentlich
schwieriger, eine genaue Herkunftsangabe zu
machen. Wahrscheinlich war dieses Rohma-
terial, das schlecht zu schlagen ist, nicht tiber
grosse Distanzen im Umlauf, sondern stamm-
te aus der Umgebung der Fundstelle.

Der vor allem vorneolithisch héufig be-
nutzte Radiolarit ist von guter Qualitidt, so-
fern er homogen ist und keine Kliifte hat. Im
Allgemeinen haben die Gesteinsbruchstiicke
ein frisches Aussehen bewahrt, was anneh-
men ldsst, dass sie aus Primarlagerstdtten ge-
wonnen wurden und nicht aus sekundéren
Ablagerungen wie Morédnen oder Flussschot-
tern aufgelesen wurden. Nicht weit von
Steinhausen entfernt sind in der Umgebung
Einsiedelns Aufschliisse, die Radiolarit ent-
halten, bekannt. Es ist gut mdoglich, dass die
Bewohner der Sennweid dieses Rohmaterial
dort geholt haben.

Die anderen vertretenen Rohmaterialien
sind wesentlich seltener. Die wenigen Ab-
schldge aus Kieselkalkstein sind zweitellos lo-
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kaler Herkunft. Der Bergkristall stammte —
nach dem Zustand der Prismen und den Fa-
cetten der Abschlidge zu urteilen — direkt aus
den alpinen Lagerstitten und wurde nicht
aus Mordnen aufgesammelt. Einige Klingen
und Abschlidge sind aus ortsfremdem Silex.
Von grauer Farbe, die manchmal ins Grin
oder Schokoladenbraun geht, sind diese Si-
lexvarietdten héaufig von sehr guter Qualitit.

Erwartungsgemaiss wurden die meisten
Gerite aus den am hdufigsten vorkommen-
den Silexarten hergestellt. Der oxidierte
Malmhornstein und der Radiolarit stellen
denn auch das Rohmaterial von mehr als
83% der Gerdte. Von den anderen Varietiten
wurde der weisse Malmhornstein am hiufigs-
ten zu Geriten verarbeitet.

Ordnet man die Rohmaterialien nach
Herkunft, so entspricht das Versorgungsspek-
trum einer Konstellation, die im Neolithikum
der Nordschweiz vorherrschte (Abb. 196): Die
regionalen Malmhornsteine dominieren
deutlich, wiahrend die ortsfremden Varietiten
von weiter entfernten Vorkommen sehr
schwach représentiert sind. Der Riickgriff auf
lokale Rohmaterialien, der zwischen einzel-
nen Fundstellen stark variieren kann, ist im
vorliegenden Fall ziemlich bedeutend. Dies
beruht vor allem auf der mesolithischen
Komponente des Fundmaterials, das aus loka-
len und regionalen Rohmaterialien herge-
stellt ist.

3.1.4 Technologie

Hier gilt dieselbe Einschrinkung wie bei den
Rohmaterialien: die mesolithischen und neo-
lithischen Ensembles konnten nicht sicher
voneinander getrennt werden.

Die hohe Anzahl von Absplissen sowie das
Vorkommen mehrerer Kerne und Knollen be-
legen, dass im Bereich der Fundstelle Steingera-
te hergestellt wurden (vgl. Abb. 193). Dies ist
fiir die hdufigsten Rohmaterialien, den Malm-
hornstein und den Radiolarit, nachgewiesen.
Ferner ist jedoch auch eine gelegentliche Verar-
beitung seltener Materialien wie Quarzit oder
Bergkristall nicht auszuschliessen. Allein fiir
den ortsfremden Silex fehlt jeder Hinweis da-
fiir, dass er vor Ort verarbeitet wurde.

361 Hardmeyer 1983; Schlichtherle 1994,
362 Affolter 2002.

363  Affolter et al. 1995.

364 Affolter 2002.

lokale Rohmaterialien
(Radiolarit, Quarzit, Kieselkalk)

13%

ortsfremde Rohmaterialien
0,4%
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Unbestimmte
2%

regionale Rohmaterialien
(Malmhornstein, Bergkristail)

85%

Abb. 195 Steinhausen-

Sennweid, Rettungsgra-
bungen 1988-91. Silex-
ensemble, das die ver-
schiedenen Rohmateria-
lien illustriert.

M.ca. 1:1.

Abb. 196 Steinhausen-
Sennweid, Rettungsgra-
bungen 1988-91. Die
genutzten Rohstoffe und
ihre Herkuntt.
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Abb. 197 Steinhausen-
Sennweid, Rettungsgra-
bungen 1988-91. Dia-
gramm der Breiten-
Ldngen-Verhdltnisse der
Klingen aus der Senn-
weid im Vergleich zu
horgenzeitlichen Klingen
aus dendrodatierten
Fundkomplexen des
Schweizer Mittellandes.
Legende:

® Steinhausen-Senn-
weid (2869-2859/
2764-2762 v. Chr.)

O Ziirich-Seefeld
(31262883 v. Chr,)
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A Ziirich-Mozart-
strasse (3126-3098
v. Chr.)

= Saint-Blaise NE
(3176-3112v. Chr.)
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In den Seeufersiedlungen des Schweizer
Neolithikums zdhlte die Silexbearbeitung in
der Regel nicht zu den intensiv betriebenen
Tatigkeiten. Die Schlagtatigkeit war im Allge-
meinen auf die Herstellung von Abschldgen
und wenig regelmaéssigen Klingen ausgerich-
tet. Deshalb (und aufgrund ihrer typologi-
schen Merkmale) diirfte der grosste Teil der
gut belegten Schlagtitigkeit zur mesolithi-
schen Phase gehoren.

Die Silexbearbeitung diente in erster Li-
nie zur Herstellung regelmaéssiger Lamellen.
Die Kerne - sofern sie noch als solche erkenn-
bar sind - haben eine trapezférmige (n = 5)

oder konische (n=10) Form. Gemeinhin
weisen sie nur eine Schlagfliche auf, die fast
immer glatt ist. Nur bei drei Kernen ist die
Schlagflache facettiert. Die mittlere Grosse
der Kerne liegt zwischen 25 mm und 30 mm.
Wihrend bei einigen Kernen die Lamellenne-
gative noch deutlich zu erkennen sind, wur-
den von anderen noch Abschlége in zentripe-
taler Richtung gewonnen, so dass sie eine po-
lyedrische Form erhielten. Besonders zu er-
wiéhnen ist das Vorkommen einiger techno-
logischer Elemente, insbesondere von Ab-
schligen und von Kernscheiben. Die herge-
stellten Lamellen sind regelmdissig, haben
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Art des Schlagflichenrests

glatt facettiert doppelt facettiert strichférmig Diverse
Lamellen (Breite < 15 mm) 71 39 12 8 8
Prozent 51% 28% 9% 6% 6%
Klingen (Breite > 15 mm) 34 2 5 3 2
Prozent 74% 4% 11% 7% 4%

meist einen trapezfdrmigen Querschnitt, und
ihre Grate sind parallel. Die meisten Lamel-
len haben glatte oder facettierte Schlagfla-
chenreste, und ihr Schlagflachenrand ist
nicht systematisch reduziert. Moglicherweise
wurden die Lamellen allgemein in Druck-
technik hergestellt. Als technisches Detail ist
noch anzumerken, dass ein reduzierter
Schlagflichenrand bei etwa 30% der Lamel-
len mit glattem Schlagflachenrest auftritt,
wihrend flir Lamellen mit facettiertem
Schlagflichenrest der Kern offenbar nie in
dieser Weise bearbeitet wurde.

Anhand des Keramikstils und der Den-
drodaten wurde die Siedlung in der Sennweid
dem spiten Horgen zugewiesen. Das Uferdorf
bestand zwischen 2869 bis 2859 und 2764 bis
2762 v. Chr. Zu dieser Zeit oder etwas frither
hatten die Klingen, die in den Horgener
Fundstellen der Ziircher und Neuenburger
Region hergestellt und benutzt wurden, ein
spezifisches Liangen-Breiten-Verhiltnis
(Abb. 197). Vergleicht man dieses Langen-
Breiten-Verhiltnis mit demjenigen der Klin-
gen und Lamellen aus der Sennweid, wird
deutlich, dass die kleinen Stiicke unter etwa
15 mm Breite nicht zur Produktion dieser
Zeit passen. Sie sind viel regelmaéssiger als die
grosseren Klingen und wurden vermutlich
nach einem anderen Verfahren hergestellt. In
der Tat haben die Klingen viel seltener facet-
tierte Schlagflichenreste als die Lamellen
(Abb. 198). Ausserdem ist ihr Schlagflichen-
rand haufig reduziert (69% der Félle), wohin-
gegen diese Behandlung bei den Lamellen
eher selten zu beobachten ist (19% der Fille).

Wihrend die mesolithischen Lamellen
vor Ort hergestellt wurden, gelangten die
neolithischen Klingen wahrscheinlich als Fer-
tigprodukte in die Siedlung. Zumindest gibt
es keinerlei Hinweise auf eine lokale Klingen-
produktion (zum Beispiel Kerne). Ausser Klin-
gen und Lamellen finden sich unter den
Silexartefakten auch Abschlige, die manch-
mal zu Gerdten umgearbeitet worden waren.
Diese Abschldge konnten so, wie sie waren, in
die Siedlung mitgebracht worden sein. Teil-
weise wurden sie jedoch auch vor Ort ge-
schlagen; dies belegen die kleinen Kerne aus
regionalem Silex und die Tatsache, dass auch
lokales Rohmaterial von minderer Qualitit
(Olquarzit) verarbeitet wurde.

3.1.5 Allgemeine Charakteristika der Geréate
Auch hier ist die Aussagekraft eingeschrankt,
da die mesolithischen und neolithischen Sti-
cke gemeinsam behandelt werden mussten.

Das Gerdteinventar umfasst 605 Stlicke,
was einem Anteil von 9% an der Gesamtheit
der gefundenen Silices entspricht. Schliesst
man die Triimmer und die Absplisse aus, de-
ren Vorkommen in erster Linie auf eine
Schlagtatigkeit zurtickzuflihren ist, steigt der
Anteil der Geréte auf 39%. Dieser Anteil ent-
spricht nun der Rate, die man von den meis-
ten neolithischen Seeufersiedlungen kennt.
Sie steht fiir eine geringe Schlagtatigkeit und
fiir eine intensive Verarbeitung von rohen
Grundformen zu Geréten.

Das Geridteinventar ist durch das Vor-
herrschen von Stlicken mit unregelmassiger
Retusche und von retuschierten Klingen und
Lamellen gekennzeichnet (Abb. 199). Die
Stiicke mit unregelmdssiger Retusche umfas-
sen diejenigen Geridte, deren Retusche nicht
regelmaissig ausgefiihrt ist. Sie kann manch-
mal zufillig oder auch bei der Benutzung un-
bearbeiteter Grundformen entstanden sein.
Das ist zum Beispiel bei den ausgesplitterten
Stiicken und den Stiicken mit sehr schwach
retuschierten Rdndern der Fall. Die Herstel-
lung dieser Gerite erfordert keinerlei Auf-
wand, und man nimmt an, dass sie nach ih-
rer Benutzung hiufig einfach liegen gelassen
wurden. In den Silexinventaren stellen sie
hidufig die dominierende Artefaktgruppe dar.

Was die retuschierten Klingen anbelangt,
so sind alle Grundformen vertreten: Lamel-
len, Klingen und grosse Dolchklingen. Die
Retusche ist flach oder fein, einseitig oder
beidseitig. Das Ende der Gerédte ist manchmal
als Spitze ausgebildet. Die Lamellen sind am
zahlreichsten (n = 74), gefolgt von den Klin-
gen (n = 53). Ein mediales Fragment einer
grossen Klinge aus ortsfremdem Silex kénnte
zu einem Dolch gehort haben.

Vier andere Gerdtegruppen stellen nicht
zu vernachlédssigende Anteile an den Gerat-
schaften dar. Es handelt sich um die Pfeil-
spitzen, die retuschierten Abschlédge, die
Kratzer sowie um Stiicke mit Steilretusche.
Als Grundform fiir die Pfeilspitzen dienten
Abschlége, seltener auch Klingen, die jeweils
mit einer doppelseitigen Flichenretusche
weiterbearbeitet wurden. Die Form der Pfeil-

Abb. 198 Steinhausen-
Sennweid, Rettungsgra-
bungen 1988-91.
Schlagfidchentypen bei
Lamellen und Klingen.
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Spidtes Horgen

Spatmesolithikum  Spitpalaolithikum

Gruppe Typ Anzahl (Prozent)

Pfeilspitzen 89 (15%)
schmaler Stiel 3
breiter Stiel 19
langer Stiel 1
Kantstiel 2
rautenférmig mit seitlichem Dorn 5
annahernd rautenférmig 9
symmetrisch rautenférmig 11
asymmetrisch rautenférmig 4
lanzettformig mit spitzer Basis 3
dreieckig mit konkaver Basis 16
dreieckig mit gerader Basis 1
dreieckig mit konvexer Basis 2
atypisch 1
Fragment 2

Klingen/Lamellen mit Schriagretusche
ohne Zurichtung der Enden
gerade oder gerundete Enden
symmetrisch zugespitzt
asymmetrisch zugespitzt

128 (21 %)

Fragment
Abschlage mit Schrégretusche 88 (15%)
einseitig
doppelseitig
blattférmig
Kratzer 67 (11%)
kurz 51
lang 16
Stiicke mit Steilretusche 49 (8%)
Endretusche 7
beidseitige Endretusche 8 -
Riickenretusche 5
gebogene Riickenspitze 2
kurzer Bohrer 6
langer Bohrer 21
Stichel 9 (1%)
ohne Zurichtung 5
an Endretusche 3

Stiicke mit unregelmassiger Retusche

166 (27%)

Randretuschen 71
Kerbe 13
Clactonien-Kerbe 6
ausgesplittertes Stlick 76
Kerngerate 7 (1%)
Diverse 2 (0%)
Total 605 (100%)

Abb. 199 Steinhausen-Sennweid, Rettungsgrabungen 1988-91. Aufstellung der Gerdte nach Gruppen und Typen. Fiir jeden Typ

wird eine chronologische Zuweisung vorgeschlagen.
Legende: M ziemlich sicher zutreffende Phase,

moglicherweise zutreffende Phase.
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spitzen ist variabel und beschrinkt sich
nicht auf die dreieckigen Modelle, die in
den Fundensembles der Horgener Kultur tib-
lich sind. Die retuschierten Abschlige, die
man auch mit dem Begriff Schaber bezeich-
nen kann, umfassen Grundformen, bei de-
nen nur eine einzige Seite retuschiert wurde
(n = 66), sowie bifaziell bearbeitete Stiicke
{(n = 22). Was die Kratzer anbelangt, so sind
sie mehrheitlich kurz. Aus Abschligen her-
gestellt, sind sie manchmal sehr klein. Die
langen Kratzer wurden im Allgemeinen aus
Kiingen gewonnen. Schliesslich sind noch
die Stiicke mit Steilretusche zu erwihnen,
deren Anteil in einem als neolithisch einge-
stuften Gerdteinventar relativ hoch er-
scheint. Unter ihnen finden sich Exemplare
mit einfacher und solche mit doppelter En-
dretusche, Stiicke mit Riickenkante sowie
Bohrer.

Die anderen Gerdtekategorien sind mit
sehr geringen Anteilen vertreten. Bemerkens-
wert sind hier vor allem die Kerngerite, die
an Fundstellen, fiir die Steinbearbeitung
nachgewiesen ist, iiblich sind. Des Weiteren
sind einige gekerbte Stticke oder Exemplare
mit gezdhnten Kanten sowie Stichel zu nen-
nen. Stichel kommen in Geriteinventaren
des Schweizer Neolithikums selten vor. Im
Allgemeinen ohne vorgéingige Priparation
hergestellt, stellen sie keine charakteristi-
schen Gerite dar.

Die Zuschreibung der Geridtegruppen
zum Neolithikum, Mesolithikum oder gar
Spétpaldolithikum ist nicht immer ganz klar
und wird durch die letzten drei Spalten der
Tabelle visualisiert. Ganz Klar lassen sich die
Pfeilspitzen dem Neolithikum und ein Gross-
teil der steilretuschierten Stiicke dem Mesoli-
thikum zuordnen.

[ 10m

Alles in allem konnte sich die Haufigkeit
der einzelnen Gerdtegruppen gut in einen
Kontext des spidten Horgen einpassen, wenn
die Prasenz der Stiicke mit Steilretusche nicht
so markant wére. Grundform fiir die 22 end-
retuschierten Stiicke und Stiicke mit Riicken-
kante, die diese Gerdtegruppe umfasst, waren
mehrheitlich regelmaéssige Lamellen. Mit ei-
ner feinen und direkten Retusche wurden die
Gerdte dann mit grosser Sorgfalt fertig ge-
stellt. Die im Mesolithikum {iibliche Mikro-
sticheltechnik wurde praktiziert, was durch
mehrere charakteristische Abfille belegt ist.
Unter den doppelten Endretuschen sind sie-
ben Trapeze und ein Segment zu erwihnen.
Diese Gerite sind in neolithischen Fundin-
ventaren manchmal in sehr geringen Antei-
len vertreten.?S Im Vergleich zu den mesoli-
thischen Mikrolithen sind sie hiufig etwas
grosser, und ihre Grundform ist nicht immer
sehr regelmassig. In der Sennweid haben die-
se Gerite jedoch unzweifelhaft ein mesolithi-
sches Aussehen. Sie passen sehr gut zur nach-
gewiesenen Herstellung gleichmissiger La-
mellen, die sich kaum in einen Kontext des
spdten Horgen integrieren ldsst.

3.1.6 Die mesolithische Komponente des
Fundinventars

Man wird nicht zégern, die Mehrzahl der La-
mellen und die mit ihnen verbundenen Her-
stellungsabfille dem Mesolithikum zuzuwei-
sen. In der Tat integriert sich diese Produkti-
on weder in die Fundensembles, die aus dem
Horgen bekannt sind, noch in spitere der Li-
scherzer oder der schnurkeramischen Kultur.
So finden sich in den Serien des Liischerz

365 Cupillard et al. 1991.

Abb. 200 Steinhausen-
Sennweid, Rettungsgra-
bungen 1988-91. Aus-
gegrabene Fliche mit
Pfahlverteilung und
schematisch nachgezo-
genen Palisaden.

Legende:
© Pfahlfeld
™~ Palisaden
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Abb. 201 Steinhausen-
Sennweid, Rettungsgra-
bungen 1988-91. Ver-
teilungsdichte der Sili-
ces. Die stdirksten Kon-
zentrationen entspre-
chen den maximalen
Dichten der Absplisse
und zeigen Schlagplitze
an.

Legende:

= > 710/m?
= 9-10/n?
7-8/m?

3 5-6/m?

1 34/m?

0O 1-2/m?

® Nukleus

oder der Schnurkeramik von Saint-Blaise NE,
Portalban FR, Yverdon VD, aus dem Seefeld
ZH und der Mozartstrasse ZH zwar einige un-
regelmissige Lamellen, doch an keiner der
genannten Fundstellen wurde bisher eine
massive Prisenz regelmaissiger Lamellen mit
trapezformigem Querschnitt beobachtet, die
vor Ort geschlagen wurden.

In der neolithischen Serie diirften sich
noch etliche mesolithische Gerate finden.
Mangels typologischer Kriterien ist es jedoch
schwierig, sie auszusondern. So sind Bohrer
(n =27) in Horgener Kontexten zwar be-
kannt, aber nicht sehr hiufig; es ist deshalb
sehr gut moglich, dass die kleinen Exemplare
ilter sind. Ahnlich verhilt es sich mit den
Kratzern; auch sie umfassen sehr kleine Stii-
cke, die in neolithischem Kontext eher selten
sind (Kat. 106-110).

Das Spatmesolithikum ist in der Schweiz
relativ schlecht datiert.3¢¢ Es muss sich grob in
einem Zeitabschnitt zwischen 6700 und 5500
v. Chr. befinden. Was die wenigen Hinweise
auf das Spatpaldolithikum anbelangt, diirften
sie in die Zeit zwischen 12000 und 9000
v. Chr. gehoren. Was nun die zeitliche Einord-
nung der Siedlungsphasen in der Sennweid
betrifft, so wurden neben den dendrochrono-
logischen Datierungen, welche die beiden
nachgewiesenen Horgener Pfahlfelder in die
Zeit von 2869 bis 2859 v. Chr. beziehungswei-
se von 2764 bis 2762 v. Chr. datieren, auch
4C-Datierungen vorgenommen. Finige der
Proben, die aus Hélzern, Holzkohlen und See-
kreide gewonnen wurden, haben Daten vor
dem dritten Jahrtausend geliefert, die in kei-
ner erkennbaren Beziehung zur neolithischen
Besiedlung stehen (vgl. Kap. VI.1). Die in
Abb. 88 aufgetragenen Daten lassen mehrere
Perioden erkennen, in denen sich die Daten

hiufen. Fine Periode hat ihren Schwerpunkt
um 6000 v. Chr. (fiinf Daten). Hierbei handelt
es sich zweifellos um die spatmesolithische
Siedlungsphase, deren Datierung leider nicht
sehr prazis ist und ungefihr ein jahrtausend
umfasst. Nichtsdestoweniger entspricht sie
vollig dem beschriebenen Fundinventar und
verweist uns in eine Phase vor der zweiten
Hilfte des 6. Jahrtausends. Das Fundmaterial
aus dieser Siedlungsphase schliesst sich an
zeitgleiche Fundensembles wie dasjenige von
Schotz 7 LU an (vgl. Kasten «Paldolithische
und mesolithische Silexfunde», S. 220 £.).3%

3.1.7 Die neolithische Komponente des
Fundinventars

Ein Teil der Geriite ist zweifellos neolithisch
(vgl. Abb. 199). Das trifft insbesondere fiir die
Pfeilspitzen zu, deren Vielfalt gut zu den kul-
turellen Einfliissen passt, die fiir das spéte
Horgen des Zugersees festgestellt wurden
(Taf. 11 und 12). Auch die Klingen mit einer
Breite von mehr als 15 mm haben gute Chan-
cen, in diese Periode zu gehoren. Das ist ins-
besondere dann der Fall, wenn die Bearbei-
tung ihrer Enden nicht mit einer Steilretusche
erfolgte und die Klingen infolgedessen spitz
oder gerade auslaufen. Diese Form der Bear-
beitung scheint dazu gedient zu haben, die
Handhabung des Gerites oder sein Einsetzen
in einen Holzgriff zu erleichtern (Taf. 13). In
der Horgener Kultur gingig, wurde diese Bear-
beitungsform in anderen Epochen des Neoli-
thikums in geringerem Umfang praktiziert.
Die retuschierten Abschlédge, insbesondere die
blattférmigen Stiicke mit doppelseitiger Fld-
chenretusche, sind ebenfalls spezifisch neoli-
thisch. Die doppelseitige Flichenretusche
wurde hier zur Herstellung von Gerdten ein-
gesetzt, die im Allgemeinen als Erntemesser

VIll. Die Funde

(Kat. 179-184) benutzt wurden. Diese Form
der Retusche trat in der Westschweiz erstmals
in der Horgener Kultur auf und entwickelte
sich hier dann zum vorherrschenden Retu-
scheverfahren; in der Nordschweiz ist sie da-
gegen seltener. Die Kratzer haben keine grosse
chronologische Aussagekraft. Man ist ver-
sucht, die grossten Modelle als horgenzeitlich
und die kleinen kurzen Kratzer sowie die lan-
gen Kratzer aus Lamellen als dlter einzustufen.
Die Exemplare mit Steilretusche und die Sti-
chel sind mehrheitlich vorneolithisch, wih-
rend die Stiicke mit unregelmassiger Retusche
und die Kerngerite — sieht man einmal vom
spezifischen Merkmal der Verwendung von
Klingen und Lamellen als Grundform ab -
keine chronologische Einordnung erlauben.

Nach einer ersten Priifung passen die be-
schriebenen Gerdte gut in die Zeit von 2869
bis 2859 v. Chr. beziehungsweise von 2764
bis 2762 v. Chr., in der das Uferdorf in der
Sennweid gebaut wurde. Das Langen-Breiten-
Verhiltnis der Klingen entspricht den in der
Horgener Kultur tblichen Standards, wohin-
gegen die Vielfalt der Pfeilspitzenformen das
Vorhandensein westlicher Einfliisse bestitigt,
die an anderen Objektkategorien beobachtet
wurden.3¢®

Im Keramischen Fundmaterial liegen eini-
ge wenige Pfyner Funde vor (vgl. Kap. VIIL
3.2.4.5). Eine Vermischung des spidthorgen-
zeitlichen Inventars mit Artefakten aus einer
dlteren neolithischen Siedlungsphase allein
anhand der Steingerdte zu belegen, wire je-
denfalls sehr schwierig, da zu wenig Referenz-
serien fiir diese schlecht bekannten Phasen des
Seeuferneolithikums vorliegen. Insofern gibt
es einstweilen keinen Grund, die Anwesenheit
von Silexartefakten aus der Zeit von 3500 bis
3200 v. Chr. in Betracht zu ziehen.

+
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3.1.8 Bemerkungen zur raumlichen
Verteilung der Silices

Der tabellarische Fundkatalog (vgl. Kap.
1I1.2.2; in Form einer Dbase-Datenbank) dien-
te als Grundlage fiir die Kartierungen, die mit
dem Programm Surfer erstellt wurden.

Die ausgegrabene Fliche umfasst anna-
hernd 3800 m? (Abb. 200). Die Verteilung der
Silices weist mehrere Konzentrationen auf
(Abb. 201). Diese entsprechen den Zonen mit
der hochsten Dichte der Absplisse und Triim-
mer, die zusammen nahezu 80% des Silexin-
ventars ausmachen. Die Absplisse entstanden
grossenteils als Abfallprodukte beim Schlagen
von Lamellen; deshalb ist anzunehmen, dass
es sich bei diesen Ansammlungen um ehema-
lige Schlagpldtze handelt. Die Verteilung der
Kerne deckt sich mit den meisten dieser Kon-
zentrationen und bestatigt somit diese Inter-
pretation. Zu bedenken ist allerdings, dass die
Zonen mit einer hohen Silexdichte im
Schnitt lediglich 15 bis 20 Silices pro Qua-
dratmeter lieferten, was fiir einen Schlagplatz
wenig erscheint. Die Tatsache, dass nicht ge-
schlammt wurde, kann zu einer gewissen
Auswahl bei der Materialausbeute gefiihrt ha-
ben. Ausserdem sind die Schichten zweifellos
teilweise erodiert und umgelagert, was man
aus der stratigraphischen Verteilung der lithi-
schen Funde schliessen kann. Es spricht je-
denfalls alles dafiir, dass die rdumlichen Ver-
teilungen lediglich einen sehr liickenhaften
Eindruck von den einstigen Siedlungsaktivi-
titen vermitteln. Dennoch ist die Existenz
von Schlagplitzen — nicht zuletzt wegen der
hier festgestellten Konzentrationen von Ker-

366 Crotti 1993.
367 Nielsen 1991,
368 Elbiali 1990.

Abb. 202 Steinhausen-
Sennweid, Rettungsgra-
bungen 1988-91. Ver-
teilung der Lamellen;
gerastert darunter die
Verteilungsdichte der Si-
lices (vgl. Abb. 201).

Legende:
® [amellen
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Abb. 203 Steinhausen-
Sennweid, Rettungsgro-
bungen 1988-91. Ver-
teilung der Stiicke aus
Olquarzit im horgen-
zeitlichen Uferdorf.

Legende:
* Olquarzit
Pfanhifeld
™~ Palisaden
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nen - gut abgesichert. Zu erginzen ist noch,
dass die Verteilungen von Malmhornstein
und Radiolarit — jenen Materialien, die vor
Ort am hédufigsten verarbeitet wurden - de-
ckungsgleich sind. Demnach ist es nicht
moglich, spezifische Areale auszumachen, in
denen nur eines der beiden Gesteine benutzt
worden widre.

Soweit tiberhaupt beurteilbar, gibt es kei-
nen erkennbaren Bezug zwischen den Zonen
maximaler Silexdichte und dem Pfahlplan des
neolithischen Dorfes. Das ist nicht sonderlich
iiberraschend, da die Uberreste der Steinbear-
beitung zu einem grossen Teil dem Mesolithi-
kum zugeschrieben werden. Insofern stellen
auch die Konzentrationen von Herstellungs-
abfdllen eher Aktivitdtszonen aus dieser Epo-
che, vielleicht sogar aus noch dlterer Zeit, dar.
Die Verteilung der Lamellen deckt sich jeden-
falls gut mit den maximalen Silexkonzentra-
tionen (Abb. 202), was die Annahme bekraf-
tigt, dass die Silexansammlungen tiberwie-
gend aus mesolithischer Zeit stammen. Allein
anhand von Fundverteilungen ist es schwie-
rig, die rdumliche Organisation der Steinbear-
beitung genauer zu beschreiben. Die Erhal-
tungsbedingungen scheinen nicht sehr giins-
tig gewesen zu sein, und es fehlen Informatio-
nen iiber das eventuelle Vorkommen von
Strukturen, insbesondere von Feuerstellen, die
in diese Epoche datierten.

Anhand der dendrochronologischen Un-
tersuchung, die systematisch etwa nur in ei-
nem Drittel der ausgegrabenen Siedlungsfla-
che durchgefiihrt wurde, war es nicht mog-
lich, eine sichere Abfolge einzelner Gebdude
und damit die Baugeschichte der dendro-
chronologisch belegten Siedlungsphasen zu
rekonstruieren. Ein Grund dafir ist der Um-
stand, dass die meisten analysierten Pfahle

10m

von Erlen und Eschen mit wenigen Jahrrin-
gen und nur wenige von Eichen stammen.
Infolgedessen ist der Anteil der in die beiden
Siedlungsphasen datierenden Holzer nicht
sehr hoch, was die Moglichkeiten, Architek-
tureinheiten zu rekonstruieren, wesentlich
einschrankt (vgl. Kap. V1.2.2.3.2). Die Sied-
lungsflache der jiingeren Schlagphase scheint
sich aber auf den Bereich siidlich der quer
durch die Grabungsflache verlaufenden Pali-
saden zu beschranken. Aber auch im nérdlich
der Palisaden gelegenen Teil konnte trotz der
lichteren Bebauung das Verteilungsmuster
der Pfdhle nicht entschliisselt werden.

Angesichts der Grésse der untersuchten
Fldche ist das Steininventar, das der Horgener
Kultur zugewiesen werden kann, nicht gerade
reichhaltig. Zu dieser Zeit wird die Abschlag-
technik nur noch selten praktiziert. Die einzi-
ge Schlagtitigkeit, die man ausmachen kann,
betrifft die Herstellung von Abschldgen aus
Olquarzit. Diese Abschlige, die recht gross
sind, wurden mit einer einfachen Technik
hergestellt und manchmal zu Pfeilspitzen, zu
Schabern und zu Stiicken mit unregelmdssi-
gen Retuschen weiterverarbeitet. Diese Her-
stellungsform passt gut zu einem neolithi-
schen Fundensemble. Die entsprechenden
Artefakte finden sich eher im Westen des
Dorfes; ihre Verteilung deckt sich nicht mit
den Silexkonzentrationen, die von der Stein-
bearbeitung in mesolithischer Zeit herriithren
(Abb. 203).

Im neolithischen Dorf muss es Abfall-
pldtze gegeben haben, wo man Abfélle jeder
Art entsorgte. Diese auf Basis der Silexfunde
zu lokalisieren, ist schwierig, weil das Bild,
das wir uns heute von der horgenzeitlichen
Besiedlung machen kénnen, von den mesoli-
thischen Uberresten und diversen taphono-
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mischen Faktoren stark iiberprédgt ist. Hinzu
kommt, dass lediglich 200 Exemplare des Ge-
rdtebestandes unbestreitbar aus neolithischer
Zeit stammen. Angesichts dieser Gesamtzahl
ist kaum zu erwarten, dass die Verteilung ein-
zelner Artefakttypen innerhalb des Dorfes ein
schliissiges Bild ergibt. Das ist beispielsweise
bei den Klingen mit einer Breite von mehr als
15 mm der Fall, deren Streuung schwer zu in-
terpretieren ist (Abb. 204).

Die Lage der Pfeilspitzen liefert dagegen
aussagekriftigere Informationen (Abb. 205).
Man findet sie nicht in allen Bereichen des
Dorfes und stellenweise bilden sie kleine Kon-
zentrationen. Auch wenn der Erhaltungsgrad
der archdologischen Schicht diese Verteilung
zweifelsohne beeinflusst hat, ist es trotzdem
denkbar, dass die Konzentrationen Hinweise
auf die Organisation des Dorfes liefern. Mogli-
cherweise markieren sie Abfallplitze in der
Nihe der Hauser. Sie konnen auch einen Platz
anzeigen, der mit einer Aktivitdt mit Pfeilen
verbunden war: Herstellungsort dieser Waffen
und vielleicht sogar Ort anderer technischer
oder sozialer Aktivititen.

Die verschiedenen Typen von Pfeilspit-
zen haben nicht alle dieselbe Verteilung im
Dorf. Die gestielten Pfeilspitzen befinden sich
eher im Nordosten der Ansiedlung, wihrend
sich die rautenfoérmigen Stiicke eher in der
Mitte und im Stiden konzentrieren. Die drei-
eckigen Modelle haben eine grossere Vertei-
lungsspanne, hiufen sich jedoch im Westen
des Dorfes. Diese drei Pfeilspitzentypen ha-
ben alle einen unumstrittenen chronologi-
schen und kulturellen Aussagewert. Unter
chronologischem Blickwinkel kénnen die in
der Sennweid beobachteten Verteilungsunter-
schiede eine Vorstellung von der rdumlichen
Entwicklung des Dorfes vermitteln. Die Zo-

nen mit rautenféormigen und dreieckigen
Pfeilspitzen wiren dann die altesten Dorftei-
le, wihrend der Sektor mit den gestielten
Pfeilspitzen, der sich am Ostende des Dorfes
befindet, aus einer jiingeren Epoche stam-
men wiirde. Aus einem sozialgeschichtlichen
Blickwinkel konnten die Verteilungen der
Pfeilspitzentypen auch fir die Anwesenheit
mehrerer Lineages oder Clans innerhalb des-
selben Dorfes stehen. Die Jager jeder Gruppe
hitten sich demnach mit einem Kocher
leicht unterschiedlicher Zusammensetzung
prasentiert. Diese Hypothesen - so verfiihre-
risch sie auch sein mogen - bleiben sehr zer-
brechlich, solange sie nicht durch die Analyse
der anderen Artefakte, die im Dorf gefunden
wurden, bestitigt werden (vgl. Kap. VIL.1.4).

3.1.9 Die kulturellen Charakteristika des
spathorgenzeitlichen Gerdteinventars aus
der Sennweid

Die Datierung des Pfahlfeldes verweist uns in
eine schlecht belegte Periode der Seeufer-
archidologie. Fundstellen aus dieser Zeit sind
selten und liefern in der Regel nur kleine
Fundinventare. Aus kultureller Sicht ent-
spricht diese Periode dem Ende der Horgener
Kultur in der Ostschweiz und dem Beginn der
Liischerzer Kultur in der Westschweiz. In der
Sennweid ist die Horgener Tradition deutlich
erkennbar, insbesondere bei der Keramik. Ei-
nige Artefakte zeugen jedoch von siidlichem
Einfluss, der in der Liischerzer Kultur der
Drei-Seen-Region gut bekannt ist. So ist fiir
die gebogenen Netznadeln und die Fliigelper-
len von der Sennweid mit einem Ursprung in
Stidfrankreich zu rechnen.’%®

369 Elbiali 1990.

Abb. 204 Steinhausen-
Sennweid, Rettungsgra-
bungen 1988-91. Ver-
teilung der Klingen mit
einer Breite von mehr als
15 mm im horgenzeitli-
chen Uferdorf.

Legende:

* Klingen> 15 mm
Pfahlfeld

™ Palisaden
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Abb. 205 Steinhausen-
Sennweid, Rettungsgra-
bungen 1988-91. Ver-
teilung der Pfeilspitzen
im horgenzeitlichen
Uferdort.

Legende:

s+ Dreieckige Pfeilspit-
zen

* Rautenfdrmige Pfeil-
spitzen

° Gestielte Pfeilspitzen
Verschiedene Pfeil-
spitzen
Pfahlfeld

~~ Palisaden

Es ist bekannt, dass Einfliisse aus dem Sii-
den, die vor allem aus der Ferrieres-Kultur ka-
men, im franzosischen Jura mindestens seit
dem 31. Jahrhundert v. Chr. zu sptiren sind.3”®
Fur das Schweizer Mittelland sind sie fiir die
Zeit ab dem 29. Jahrhundert v. Chr. belegt,
wahrscheinlich setzten sie jedoch bereits etwas
frither ein. Sie waren wihrend der gesamten
Dauer der Liischerzer Kultur prasent und fan-
den im Vorkommen stdlicher Typen in der
materiellen Kultur, vor allem bei den
Schmuckformen und den Pfeilspitzen, ihren
Niederschlag.?”! In der Ostschweiz sind diese
Einfliisse viel weniger deutlich. Sie zeigen sich
im Wesentlichen in Form seltener Fliigelperlen
(vgl. Kap. VIIL.3.4.3), die in Horgener Funden-
sembles am Ziirich- und Bodensee auftreten.?’?

In der Tat ist die Sennweid die einzige
Fundstelle Ostlich der Drei-Seen-Region, de-
ren Fundmaterial so stark von Einfltissen aus
dem Stidwesten geprigt ist. Im Steingerite-
inventar sind diese Einfliisse an den Pfeilspit-
zen Klar erkennbar (Taf. 12): Die Vielfalt der
Typen ist erstaunlich. Die dreieckigen For-
men Horgener Tradition sind zwat noch vor-
handen, doch sie dominieren das Spektrum
nicht mehr (Taf. 11). Daneben gibt es auch
noch rauten- und anndhernd rautenformige
Modelle (Taf. 11 und 12). Diese Typen, deren
Herkunft in der Ferriéres-Kultur im westli-
chen Languedoc zu suchen ist¥’?, sind an-
sonsten noch aus der Westschweiz sowie vom
Lac de Chalain und Lac de Clairvaux im fran-
zosischen Jura bekannt. In der Sennweid tre-
ten sie in mehreren Formen auf: die rauten-
formigen Pfeilspitzen mit seitlichem Dorn,
die anndhernd rautenformigen Pfeilspitzen,
die einen Ansatz zu einem Stiel aufweisen,
und schliesslich die symmetrischen und
asymmetrischen rautenférmigen Spitzen.

Gestielte Pfeilspitzen sind auch zahlreich
vertreten (Taf. 12). Man unterscheidet hier
Spitzen mit breitem Stiel von Exemplaren mit
schmalerem Stiel und gut ausgearbeiteten
Fliigeln. Der letzte Typ findet sich gewdhn-
lich in jlingeren Kontexten, in Fundkomple-
xen der schnurkeramischen und der Auver-
nier-Kultur. Dass dieser Typ in der Sennweid
selten ist, stort indessen nicht. Im Gegenteil:
Pfeilspitzen mit breitem Stiel sind in geringer
Zahl seit der Horgener Kultur bekannt, um
sich dann in der Liischerzer Kultur zu entwi-
ckeln. Auch ihre Herkunft ist im Stiden zu su-
chen, in Frankreich oder eventuell in Nord-
italien. Anhand der Form des Stiels werden
folgende Varianten unterschieden: eine Vari-
ante mit breitem Stiel, der in einer Spitze en-
det, eine mit Kantstiel sowie Modelle mit lan-
gem Stiel, welcher der Pfeilspitze ein spindel-
formiges Aussehen verleiht.

Zuletzt ist ein Pfeilspitzentyp mit lanzett-
formiger Form zu nennen (Kat. 167-169,
171-172) - ein Modell, das formal ebenfalls
urspriinglich aus Siidfrankreich stammte. Die
sechs gefundenen Pfeilspitzen dieses Typs
wurden je zur Hilfte aus Silex und Griinge-
stein hergestellt. Griingestein wurde im alpi-
nen Bereich haufig zur Herstellung von Pfeil-
spitzen benutzt. So wurde beispielsweise im
Innern des Dolmens MXII vom Petit-
Chasseur in Sion VS neben Exemplaren aus
Hirschgeweih und Silex auch eine ganze Rei-
he von Pfeilspitzen aus Griingestein gefun-
den.?”* Die Stiicke aus der Sennweid weisen
parallele Politurfacetten auf, die ihnen einen
vieleckigen und abgeflachten Querschnitt
verleihen. Die Politur wurde wahrscheinlich
an bereits ziemlich feinen Abschldgen oder
an Rohlingen durchgefiihrt, die durch dop-
pelseitige Flachenretuschen vorgeformt wor-
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den waren. Die lanzettformige Form resultiert
mehr aus dieser speziellen Herstellungstech-
nik und aus den spezifischen Materialeigen-
schaften als aus einem &sthetischen Willen.

Das Rohmaterial, das fiir die Herstellung
der Pfeilspitzen verwendet wurde, ist aus-
schliesslich von lokaler und regionaler Her-
kunft. Ortsfremder Silex wurde offenbar
nicht verwendet. In seltenen Fillen wurden
auch Gesteine von schlechter Qualitat be-
nutzt. Das belegen eine Pfeilspitze, die durch
Retuschieren aus einem Schieferpldttchen
(Kat. 153) herausgearbeitet wurde, sowie zwei
Stiicke aus Olquarzit, eines aus Bergkristall
und drei aus Radiolarit. Die grosse Mehrheit
der Stiicke wurde aus den regionalen Malm-
hornsteinen gefertigt (n = 78). Dass zumin-
dest einige von ihnen vor Ort hergestellt wur-
den, ist aus dem Vorhandensein einiger Roh-
formen zu schliessen (Kat. 158 und 170).

Jene Stiicke, die Typen aus dem Stiden
entsprechen, kamen nicht im Rahmen eines
direkten Austauschs in die Siedlung. Viel-
mehr handelt es sich bei ihnen ausnahmslos
um lokale Imitationen fremder Vorbilder. In
der Drei-Seen-Region, wo die Einfliisse aus
dem Siiden ausgeprigter sind, stammt ein
Teil der Pfeilspitzen direkt aus dem Siiden,
doch am héufigsten wurden sie wie in der
Sennweid vor Ort produziert.

Gegen Ende des Neolithikums entwi-
ckeln sich die Pfeilspitzen in der West- und in
der Ostschweiz in unterschiedlicher Weise
(Abb. 206). Wihrend die Fundinventare der

Abb. 206 Steinhausen-Sennweid, Rettungsgrabungen 1988-91. Hdufig-
keitsvergleich der wichtigsten Pfeilspitzentypen von Fundstellen des Jung- und
Endneolithikums in der Schweiz. Das Liischerzer Pfeilspitzeninventar von
Yverdon NE steht demjenigen aus der Sennweid am néchsten. Die verwende-
ten Daten stammen aus: Honegger 2001a (Delley FR-Portalban les Greves,
Saint-Blaise NE, Bains des Dames, Ziirich-Seefeld, Kanalisationssanierung,
Ziirich-Mozartstrasse); Furger 1981 (Twann BE) und Uerpmann 1976 (Yver-
don VD-Avenue des Sports). Bei den Berechnungen wurden nur Pfeilspitzen

mit identifizierbarer Form berticksichtigt.

Horgener Kultur durch das breite Vorherr-
schen dreieckiger Typen charakterisiert sind,
setzt in den westlichsten Fundstellen mit
dem Auftauchen der ersten stidlichen Typen
der Beginn einer Diversifizierung ein.?’> Die-
ses Phianomen reicht in norddstlicher Rich-
tung nicht iiber den Bielersee hinaus. In der
Ostschweiz sind einige wenige Pfeilspitzen
mit schmalem Stiel in den Horgener Fund-
inventaren vertreten. Diese Stiicke weisen auf
Kontakte mit Norditalien hin, wo dieser Typ
vorkommt. Dies ldsst darauf schliessen, dass
es sich bei den Ostschweizer Exemplaren ent-
weder um Importe oder um die lokale Umset-
zung von Vorbildern aus Norditalien handelt.
Die Tatsache, dass in den Ziircher Fundinven-
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taren einige beidflachig retuschierte Dolche,
die an die Modelle in Remedello-Tradition er-
innern, vertreten sind, bestdtigt die Annah-
me solcher Kontakte.

Gegen Ende des westlichen Horgen wur-
den die Pfeilspitzen mit breitem Stiel und die
rautenférmigen Modelle héufiger. In der Lii-
scherzer Kultur, in der sich die Einfliisse aus
dem Siiden auf die Zusammensetzung der
Pfeilkbcher am starksten auswirkten, wurden
sie dann zu den beiden dominierenden Ty-
pen. Zur gleichen Zeit entwickelte sich in der
Ziircher Region die Schnurkeramik. Das
Fundinventar aus dem Ziircher Seefeld (A-F;
um 2700 v. Chr.) weist einige Einfllisse aus
dem Siidwesten auf, wenngleich die Pfeilspit-
zen mit schmalem Stiel das Spektrum bereits
weitgehend dominierten. Dieser Typ ist cha-
rakteristisch fiir das Ende des Neolithikums.
In der Ziircher Region gab es neben ihm noch
dreieckige Formen, wéhrend er in der West-
schweizer Auvernier-Kultur die Tendenz hat-
te, alle anderen Formen zu ersetzen.

Vergleicht man die Pfeilspitzenserie aus
der Sennweid mit denjenigen anderer Fund-
stellen, zeigt sich, dass sie am stdrksten mit
Serien der Liischerzer Kultur verwandt ist.
Von diesen unterscheidet sie sich jedoch
durch eine geringere Haufigkeit der Pfeilspit-
zen mit breitem Stiel und den héheren Anteil
an dreieckigen Modellen. Diese Unterschiede
scheinen das Fortdauern regionaler Traditio-
nen widerzuspiegeln.

Die Diversifizierung der Pfeilspitzen-
typen gegen Ende des Neolithikums ist ein
Phdnomen, das fiir mehrere Regionen belegt
ist. Ausser nach der Herkunft der neuen Ty-
pen kann man auch fragen, was bestimmte
Bevolkerungsgruppen veranlasste, so ver-
schiedenartige Pfeilspitzen zu iibernehmen,
nachdem sie sich zuvor Jahrhunderte lang
auf die einfachen dreieckigen Modelle be-
schrankt hatten. Die Idee, dass Pfeile zu die-
ser Zeit einen symbolischen Wert bekamen,
ist hier eine einleuchtende Erkldrung.’’® Thr
zufolge hidtten Pfeile nicht mehr ausschliess-
lich als Waffen gedient, sondern auch einen
sozialen Wert innegehabt. Am Lac de Chalain
und Lac de Clairvaux setzte die Diversifizie-
rung der Pfeilspitzen in einer Zeit ein, in der
die natiirliche Umwelt tiefgreifend umgestal-
tet wurde, die Jagd zuriickging und die Bevol-
kerung betrdchtlich gewachsen zu sein
scheint — kurz: einer Zeit, in der das Klima
glinstig fiir eine Intensivierung des sozialen
Wettbewerbs war. In dieser Situation hdtten

die Menschen die Pfeile zusammen mit ande-
ren Objekten dazu benutzt, ihren sozialen
Status zur Schau zu stellen.

Die anderen Gerdte aus der Sennweid,
die der Horgener Kultur zuzuweisen sind,
sind wesentlich weniger reich an Informati-
on. Zu erwdhnen ist noch das Vorkommen
blattférmiger Stiicke, die den retuschierten
Abschldgen zugeordnet wurden (Kat. 179-
184). Hierbei handelt es sich um Stiicke, die
gewoOhnlich dazu vorgesehen waren, geschaf-
tet zu werden. Sie weisen zahlreiche Spuren
von Sichelglanz auf, was ihre Verwendung
zum Schneiden von Pflanzen belegt. Diese
Gerdte existierten im Jungneolithikum nicht.
Im Laufe der Horgener Kultur erschienen sie
zundchst in geringer Anzahl, um anschlies-
send haufiger zu werden. Thre Herkunft wird
auch im Bereich der Causses in Siidfrankreich
gesehen.?”’

Was die Klingenproduktion der Senn-
weid betrifft, so passt sie sich eher in die Hor-
gener Tradition ein und zeigt wenig Gemein-
samkeiten mit dem Gerdteinventar der Li-
scherzer Kultur. Die Klingen aus der Senn-
weid sind noch robust und relativ standardi-
siert, wohingegen die Liischerzer Klingen aus
der Drei-Seen-Region unregelmassig und hdu-
fig klein sind. Sie entstammen einer regiona-
len Produktion und bekamen in dieser Zeit
durch den Import grosser Dolchklingen star-
ke Konkurrenz. Letztere sind in Fundinventa-
ren der Liischerzer Kultur zahlreich vertreten
und stellen ein markantes Phdanomen dar.
Angesichts der festgestellten Ahnlichkeiten
mit Inventaren der Liischerzer Kultur ist es er-
staunlich, dass Dolche im Fundmaterial der
Sennweid fehlen; hier wurde lediglich ein
mediales Fragment einer grossen Klinge ent-
deckt, das jedoch nicht zwangsldufig von ei-
nem Dolch stammen muss. Moglicherweise
waren zur Zeit der Siedlung in der Sennweid
Dolche noch selten und kaum in Umlauf. Au-
genfdllig ist jedenfalls, dass sie in der Zentral-
und Ostschweiz kaum Verwendung fanden.
Diese Objekte, die wahrscheinlich mit einem
Prestigewert versehen waren, machten hier
nur einen winzig kleinen Anteil an der
Gerateindustrie aus, wihrend sie in der West-
schweiz wesentlich hdufiger waren. Mogli-
cherweise ist dieser Umstand darauf zuriick-
zufiihren, dass die Austauschnetze zwischen
den beiden Regionen wenig entwickelt waren
oder dass sie in Abhdngigkeit vom sozialen
Wert der betreffenden Objekte selektiv funk-
tionierten. Auf jeden Fall konnte dieses Pha-
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nomen aus dem Kontrast zwischen zwei un-
terschiedlichen kulturellen Traditionen resul-
tieren.

3.1.10 Zusammenfassung

Anhand des Steingerdteinventars war es mog-
lich, mehrere Besiedlungs- oder Begehungs-
phasen vor der neolithischen Besiedlung zu
identifizieren. Sie datieren ins Spatpaléolithi-
kum und ins Spdtmesolithikum und konnten
anhand der anderen Fundkategorien nicht
aufgedeckt werden.

Die stratigraphische Verteilung der fiir je-
de Epoche charakteristischen Objekte hat ge-
zeigt, dass es nicht moglich ist, die Uberreste
der verschiedenen Siedlungsphasen vonein-
ander zu trennen. Infolgedessen muss das
Steingerdteinventar als heterogener Fund-
komplex betrachtet werden. Diese Feststel-
lung hat die Aussagekraft des Materials stark
eingeschridnkt. Dennoch war es moglich, be-
stimmte Aspekte der rdumlichen Verteilung
der Artefakte sowie die chronologische und
kulturelle Bedeutung einiger Gerdtekatego-
rien auszuwerten.

Unter kulturellem Blickwinkel belegen
die spathorgenzeitlichen Pfeilspitzen die Be-
deutung der Einfliisse aus Norditalien, der
Westschweiz und aus Siidfrankreich, die auch

am Schmuck- und Knochengerdteinventar
festgestellt wurden. Mehrere Pfeilspitzen-
typen stellen lokale Imitationen von Typen
dar, die aus Stidfrankreich stammten. Andere
Aspekte wie die Klingenindustrie oder die Be-
deutung der dreieckigen Pfeilspitzen driicken
im Gegensatz dazu das Fortdauern Horgener
Traditionen aus. Das Fehlen der in der Drei-
Seen-Region vorkommenden Dolche ist
ebenfalls auf eine regionale Tradition zuriick-
zufiihren.

Allein auf Basis der Steingerdte kann die
Art der Beziehungen, die zwischen den einsti-
gen Bewohnern der Sennweid und der Drei-
Seen-Region bestanden, nicht prézisiert wer-
den. Es ist denkbar, dass die Ubernahme neuer
Pfeiltypen mit der Ankunft von Bevolkerungs-
gruppen in Zusammenhang stand, aber es ist
natiirlich schwierig, dies auch zu belegen. Eine
systematische Gegeniiberstellung der verschie-
denen Bereiche der materiellen Kultur diirfte
die grossten Aussichten ertffnen, auf solche
Fragen Antworten zu erhalten.

Ubersetzung: Brigitte Roder, Allschwil
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