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Einleitung

Deutschland iibte im neunzehnten Jahrhundert aui das fran-
z0sische Geistesleben einen bedeutenden und vielseitigen EinfluB
aus. Bis zum Jahre 1850 forderte vor allem die deutsche Litera-
tur in wirksamer Weise die Erneuerung und Entfaltung des vor-
iibergehend erstarrten literarischen Lebens in Frankreich. Sie
brachte Anregungen zu neuen Kunsttheorien, sie offenbarte ver-
borgene, kiinstlerisch fruchibringende Gefilhlsweisen, sie reizte
endlich zur Nachahmung ihrer klassischen Kunstschdpfungen, die
weit Gber die gleichzeitigen franzésischen Werke hinausragten.

Um 1850 trat die deutsche Philosophie ihren Triumphzug in
Frankreich an und nach 1870 wirkten dort besonders die neuen,
befruchtenden Methoden der deutschen Wissenschait.

Dic vorliegende Arbeit ist ein Beitrag zur Geschichte des

«deuatschen Einflusses in Frankreich auf dem Gebiete der Literatur.

" 'Die Beziehungen zwischen Deutschland und Frankreich ste-
hen in der Gegenwart wicder im Vordergrund des Interesses. Von
der Anndherung dieser. Nationen hingt zum Teil die gedeihliche
Fortentwicklung des modernen Europa ab. Konnte nicht auch die
Wissenschaft das gegenseitige Verstindnis und Vertrauen der bei-
den Nachharstaaten begiinstigen? Wenn uns auch das Studium
des Einflusses deutscher Dichter in Frankreich oft zeigt, daB die
charakteristischen Merkmale deutschen Wesens von den Franzo-
sen nur vorilbergehend giinstig aufgenommen wurden und vor-
iibergehend fruchtbringend. wirkten, dann aber als’ Fremdkorper
wieder ansgestoBen wurden, so kann gerade diese Erkenntnis
der innersten Wesensverschiedenheit der beiden Volker uns zum
Verstindnis der nationalen Eigenart fithren und auch Mittel und
Wege weisen, die herrschende Kluft zu iiberbriicken. In diesem
Sinne mochte ich die vorliegende Arbeit gedentet wissen.


file:///yirkten

Der deutsche Romantiker Zacharias Werner hat seit Anfang
dieses Jahrhunderts sowohl in Deutschland als auch in Frankreieh
wieder erhohtes Interesse gefunden. Im Jahre 1008 veroffent-
lichte der Franzose Edouard Vierling in Naney ein umfassendes
Bueh iiber das Leben und die Werke Zacharias Werners und
studierte hesonders das Problem seiner Bekchrung?!). 19014 er-
schien in Minchen die zweibandige kritische Ausgabe der gesam-
melten Briefe des Dichters durch Oswald Floeck?). Sechs Jahre
spater behandelte Paul Hankamer in tiefschiirfenden Studien das
bis anhin verworrene Problem der Persénlichkeit des Dichters®)
und endlieh ergriindete Franz Stuckert 1926 dic Entwicklung und
literargeschichtliche Stellung des Dramas Zacharias Werners?).

Diese Arbeit mochte den EinfluB des Dichters in Frankreich
umgrenzen und besonders seine Beziehungen zu Madame de
Staél naher beleuchten. Die erstmalige Verifientlichung der Briefe
Zacharias Werners an die Herrin von Coppet durch F. Balden-
sperger in der , ,Revue de littérature comparée’ 1923 hat ver-
schicdentlich neues Licht auf die Freundschait der beiden ge-
worfen?).

Zum Schlusse gebe ich meinem besondern Danke Ausdruck
fir das Interesse, das Herr Professor Dr. H. Schoop an der Uni-
versitit Neuchitel meiner Arbeit stets entgegengebracht hat.
Ebenso fiihle ich mich den Direkioren der Bibliothéque Natio-
nale in Paris, der Bibliotheque Royale in Briissel und des British
Muscum in London verpflichtet, die durch ihr giitiges Entgegen-
kommen meine Studien erleichterten.

1) Edouard Vierling, Zacharias Werner (1768—1823). La conversion
d'un romantique. Naney 1908.

2y Briefe des Dichters Friedrich Ludwig Zacharias Werner. Mit einer
Einfilhrung herausgegeben von Dr. Oswald Floeck. Minchen 1914

%) Pani Hankamer, Zacharias Werner, Ein Beitrag zur Darstellung
des Problems der Persinlichkeit in der Romantik. Bonn 1920.

4) Franz Stuckert, Das Drama Zacharias Werners. Frankfurt a. M.
1926. (Deutsche Forschungen, Hecft 15).

3 R. L. C, 1923, No. t.
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Die personlichen Beziehungen
Zacharias Werners zu Frau von Sfaél.

1. Die Vermittlung der Freundschaft durch Frau von Schardt
und den Kronprinzen von Bayern.

Auf der ersten Reise nach Deutschland 1803/04 traf Frau
von Staél mit Zacharias Werner nicht zusammen. Wahrend ihres
Aufenthaltes in Berlin weilte dieser in Konigsberg bei seiner kran-
ken Mutterl), Obwohlil die Herrin von Coppet sich eifrig mit
deutscher Literatur beschiftigte und besonders in den Bricfen
an ihren Vater die mannigfaltigen Eindriicke Dentschlands aui-
zeichnete, erwihnt sie nirgends den Namen dieses Dichters?).
Freilich begann sich dessen literarischer Ruf eben auszubreiten,
der erste Teil der ,,Sohne des Tals* war anfangs 1803, der zweite
anfangs 1804 erschienen. Der Ruhm Zacharias Werners wurde
erst im Jahre 1806 durch den wunderbaren Erfolg des Dramas
»Luther im Konigiichen Theater zu Berlin begriindet.

Wihrend der zweiten Reise durch Deutschland 1807/08 be-
gegnete Fran von Staél Zacharias Werner wieder nicht. War es
nicht ein Spiel des Zufalls, daB sie Frankfurt a. M. am 26. Juni
1808 verlieB, um in die Schweiz zuriickzukehren, wihrend dort
der Dichter aus Konigsberg am 28. eintraf??)

1y Zacharias Werner war zu dieser Zeii Kabinettsekretir in Warschau.
Da seine Mutter erkrankte, nahm er Urlaub von Juli 1802 bis juli 1804.
Erst 1805 reiste er nach Berlin.

%) Vgl. Comte d’Haussonville, Mme de Staél et M. Necker, d'aprés
leur correspondance inédite. Paris 1925, — Ch. Joret, Mme de Staél et
Berlin, R. H. L. 1902, S. 1--28. — C.-]. Biennerhassetf, Frau von Staél,
ihre Freunde und ihre Bedeutung in Politik und Literatur, Berlin 1889, Bd.
111, 65 if. ‘

3} Die Mutter Goethes schrieb jhrem Sohn am 1. Juli 1808: ,,Herr
Werner ist hier, Frau von Staél, geborene Necker, war hier’. (R. Keil,
Frau Rath. Briefwechsel von Katharina Elisabeth Goethe, Leipzig 1871, 5.382).



Doch war ihr Interesse fiir Zacharias Werner bereits durch
Frau von Schardit), deren Bekanntschaft sie 1803 in Weimar ge-
macht hatte, geweckt worden. Diese gebildete Hofdame, die ein
bewegliches, fenriges Temperament mit klarer Verstindigkeit ver-
einte, gewann rasch die danernde Freundschaft der Fraw von
Staél und unterhielt mit ibr einen regelmaBigen Briefverkehr. Bei
der unerwarteten Nachricht vom Tode Neckers, die ihre Freun-
din in Verzweiflung trieb, hatte ihre tiefe, trdstliche Sympathie
mitgeholien, dieser den gramsamen Schlag des Schicksals ertrig-
licher zu gestalten. Frau von Staél schrieb ihr, bald nach der
Abreise von Weimar, einen Brief voll innigsten Dankes: ,,Es ist
etwas in lhrer Stimme, in lThrem Accent, das in diesen schmerz-
lichen Tagen mit mir sc lieblich zusammenklang. Ich werde Sie
wiedersehen, wenn ich etwas wiederschen werde .... vergessen
Sie mich nicht®?). .

Frau von Schardt war cine begeisterte Verchrerin der poeti-
schen Muse und des mystischen Evangeliums Zacharias Werners,
den sie 1807 zu Weimar persdnlich kennen gelernt hattef). lhre
Bewunderung dieses Dichters teilte sie Ende Mai oder anfangs
Juni 1808 der in Wien weilenden Fran von Staél mit’). Diesc
wurde dadurch auf Zacharias Werner aufmerksam und wimschte
iiber den Poeten, von dem ihre Freundin so viel Wunderbares
(tant de merveilles) sage, noch mchr zu horen®). Sicher hat Frau
von Schardt wahrend des Aufenthaltes der Frau von Staél in Wei-
mar diese griindiich mit den Werken und mit dem mystischen
Evangelium ZachariasWerners, der damals reiche Triumphe erntete,
vertraut gemacht. Die Urauffithrung der Tragédie ,,Wanda“ hatte

4) Sophic Eleonore von Schardt, geb. Bernstorff (1755—1819). Sie
war die Schwiigerin der Charlotle von Stein (1742—1827), der Freundin
Goethes. Vgl. H. Diintzer, Zwei Bekehrte, Zacharias Werner und Sophie
von Schardt. Leipzig 1873.

5 Vgl Diintzer, 8. 401. Die Quecllen, aus denen Diintzer schopfte,
sind noch nicht zugénglich. — Ueber den Briefwechsel der Frau von Staél
mit Sophic von Schardt siehe auch A. Goctze, Die Chronologie der Bricfe
der Frau von Staél. Herrigs Archiv, Bd. 142—146.

_ 6) Sic trat spiter, unter dem Einflul Werners, auch zum Katholizis-
mus {iber, .

%) Vgl Diintzer, S. 416. Das genaue Datum kann nach Dintzer nicht
bestimmt werden. Lo

8 Ibid., S. 416
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am 30. Januar desselben Jahres unter der Leitung Goethes mit
Erfolg in Weimar stattgefunden. -

‘Frau von Staél mufite gespannt sein, den Poeten aus Konigs-
berg personlich kennen zu lernen, umsomehr als sie beabsichtigte,
ein Buch fiber deutsche Literatur zu schreiben. Eine Gelegenheit
dazu sollte sich noch im selhen )Jahre bieten. ‘

Am 17. August 1808 war in Interlaken die 500jahrige Er-
innerungsfeier des Riitlischwurs und zugleich die Gedichtnisfeier
der Versdhnung Burkards, des letzten Barons von Unspunnen
mit demt Zihringerherzog Berthold, dem Griinder der Stadt Bern.

Bei dieser Gelegenheit stellte der Kronprinz von. Bayern der
‘Frau von S'taé] seinen lLandsmann und Reisegefihrten Zacharias
Werner vorf). Am folgenden Abend hielt sich der Dichter in threr
Gesellschaft auf und tags darauf unternahmen beide eine Boot-
. fahrt auf dem Thunersee, wobei Zacharias Werner Gedichte rezi-
tierte und die. Herrin von Coppet sang!"). Auch setzte jener ihr
sein mystisches System auseinander!l) und gewann rasch durch
seine Beredsamkeit und Liebenswiirdigkeit die Zuneigung seiner
Gastgeberin. In einem Brief an Goethe faBte er die Eindriicke
dieser ersten Begegnung in die Worte zusammen: ,,Frau von Staél,
ein gegen mich itberaus giitiger Torso!¥1%) '

% Ludwig Karl. August von Bayern (1786—1868). Er hatte Zacha-
rias Werner, der auf einer Reise durch die Schweiz begriffen war, beim
Somnenaufgang .auf der Rigi angetroffen. — Das , Journal suisse” vom
© 0. August 1808 schireibt zur Ankiindigung des Festes in Interlaken: ,On
prétend aussi que Mine de Staél se propose de s’y rendre avee MM,
Sismondi, Schlegel et Werner*. Pierre Kohler ‘in seinem Werke , Mme
de Siagl et la Suisse’ (Lausanne und Paris 1916, S. 553/34) hebt den
Widerspruch dieser Zeitungsnotiz mit den Angaben von C.-]. Blennerhas-
seit, Bd. lIl, 244, hervor. Sicher driickt das ,,Journal suisse’ ein Geriicht
aus, Werner schreibt in sein Tagebuch am 17. Augusi: ,,Prinz von Bavern
prasentiert mich der Frau von Staél. (K. ]: Schiiiz, Biographie und
Charakteristix von Zacharias Werner. Fragment -eines Tagebuches Wer-
ners vom 25.0 Juni bis 3. November 1808, S. 108). Siehe auch Waitzen-
cgger, Gelehrten- und Schrifisteller-Lexikon  der deutschen  katholischen
Geistlichkeit. Landshut 1822 (mit einer Selbstbiographie Werners). — Eine
Beschreibung des Festes in I[nterlaken befindet sich in Staéls Buch ,De
I'Allemagnc®; 1. Teil, Kap. XX. ’

10} Schiifz, Tagebuch Werners, S. 109.

13y 1bid., S, 108. .

%) Floeck, Briefe, Bd. It, 143.



Diese schrieb ihrerseits an Maurice O'Donnell in Wien, daB
die Unterhaltung Werners sie entziickt habe'3). Als Beweis ihrer
besondern Aufmerksamkeit lud sie den Dichter in ihr SchloB nach
Coppet ein, wo dieser nach einer kurzen Reise durch Oberitalien
im Spitherbst desselben Jahres cintraf.

2. Psychologische Grundlagen.

‘Die Einzelheiten der zwei Aufenthalte Zacharias Werners in
Coppet, vom 14. Oktober bis 3. November 1808 und vom 6.
September bis 1. November 1809 sind schon mehifach beschrie-
ben worden!4). ich beschrinke mich darauf, die psychologischen.
Grundlagen der Freundschaft dieses Dichters mit Frau von Staél
zu skizzieren, weil sie notwendig sind zum Verstindnis des Wer-
- nerkapitels in ,,De I’Altemagne*’.

Aus zahlreichen Zeugnissen geht hervor, dal Zacharias Wer-
ner trotz seines bizarren AeuBern einen tiefen Einfluf auf die
Herzen der Franen ausiibte. Er selbst betonte dies im Jahre 1813
in einem Brief an den Fiirstprimas Dalberg!%), um seine Berufung
zum Priester zu erhirten:

,,Besonders aufs andere Geschlecht, ich spreche vor Gott und
ernst, ist meine Wirksamkeit bedeutend, und mir, wo ich solche
ins Spiel setze, wenigstens bei Damen von hohem Range, selbst
bei den viel religidser als man glauben sollte gestimmten Fran-
zdsinnen dieser Gattung noch nie fehlgeschlagen®18).

Diese Wirkung lag vor allem begriindet-in seiner unwider-
stehlichen Beredsamkeit, genihrt durch feuriges Temperament und
sprithenden Geist. Dazu gesellte sich die einnehmende Offenheit

13) Graf Maurice O’Donuell (1780—1843), ¢in Qesterreicher, in Wien
geboren. Frau von Staél machte scine Bekannotschaft 1805 in Venedig und
entflammte zu ihm in heftiger Leidenschaft. Siche Jean Mistler, Mme de
Staél et Maurice O’Donnell. Paris 1926, §. 238. .

1%y Blennerhassett, Bd. [t 244 ff, 255 ff. —— Diintzer, Zwei Be

kehrie, 5. 142149, S. 174—177. -~ E. Vierling, Zacharias Weruner,
5. 219 ff,

15) Karl Theodor Anton Maria Reichsfrciherr v. Dalberg (1744 bis
1817), letzter Kurfiirst von Mainz und Erzkanzler, 1806 Firstprimas des
Rheiubundes, 1810 GroBiherzog von Frankfurt.

18y Floeck, Briefe, Bd. Il, 250/60. Bei den Franzasinnen denkt Wer-
ner gewifl vor allem an Frau von Stadl. .



iiber scine seltsamen Verirrungen und seine verfithrerische Lie-
benswiirdigkeit, die gern in Schmeichelei answuchs, wenn Eigen-
liebe und Nutzen im Spiel standen.

AuBer diesen Eigenschaften muBten bei Frau von -Staél auch
sein damals in Deutschland und Oesterreich bedentender litera-
- rischer Ruhm, sowie seine Freundschaft mit Sophie.von Schardt
und mit Goethe ins. Gewicht fallen’?). Werner teilte augenschein-
lich auch mit Frau von Staél den HaB Napoleons. Er nannte ihn
einen Rebellen gegen die Naturl8), einen Normaltyrannen, von
dessen giftigem Anblick in Berlin er sich durch eine Reise in die
Schweiz erholt habel®). in der Tragodie , Attila® malte er ein
cindrucksvolles Gemalde der absolutistischen Tyrannei.

Alle diese Punkte begiinstigten die Frenndschaft Werners zn
Fran von Staél; doch geniigen sie nicht, jene tiefe scelische Ver-
wandtschaft zu erkliren, die ans einem Bekenntnis der letztern auf-
fillig hervortritt®®). Durch einen Brief der Frau von Krildener??)
in Unruhe versetzt, beichtete Frau von Staél dem Dichter die Ver-
wirrung jhres Seelenznstandes und beriet mit ihm iiber Mittel zur
Besserung. Um diese weitgehende Vertraulichkeit verstehen zu
konnen, muB man die Entwicklung der beiden bis zum Jahre
1808 niher verfolgen.

Vor allem fillt ihre gemeinsame dualistische Anlage ins Auge.
Ein GroBteil ibres Wesens ist verwurzelt im Rationalismus des
achtzehnten Jahrhunderts. Zacharias Werner nahm den Geist der
deutschen Aufkldrung, die Nichternheit der preuBischen Mentali-
tat in sich auf, Frau von Staél wuchs inmitten der skeptischen,

17y Die Freundschaft Gocthes war nur voriibergehend. Dieser hat spi-
ter Werner scharf verurteilt. Vgl. Goethe-Handbuceh, hg. von Dr. Julius
Zeitler, Bd. 111, 542.

18) Floeck, Briefe, Bd. I, 220.

19y Vgl J. v. Waitzenegger, Gelehrten- und Schriftsteller-Lexikon der
dentschen  katholischen Geistlichkeit (Selbstbiographie Werners). — In
Wirklichkeit war seine Abneigung gegen Napoleon nicht so tief. Im Jahre
1808 nannte er Napoleon in einem Brief an Goethe ,,Deutschlands gréBter
Lehrmeister. Siche Floeck, Briefe, Bd. 11, 154.

20} Schiitz, Tagebuch Werners, S. 140.

21y Juliannma von Kriidener (1764—1824), russische Mystikerin. Sie
weilte zur Zeit des Aufenthaltes Werners in Coppet ebenfalls in der
Nihe von Genf und suchte Frau von Stadl.zu' ihrem Mystizismus. zu be-
kehren, ‘
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voltaireschen Atmosphire der Salons der Enzykiopddisten auf. (m
Gegensatz dazu wirkte in beider Seele eine feingestimmte Emp-
findungskraft, die hinreiBende Gewalt des Gefiihls, der Sinn fiir
das UnfaBbare, Unendliche. Jean-Jacques Rousseau wurde ihr
gemeinsames Ideal??).

Diese gespaltene Naturveranlagung war die Ursache ihrer -
heftigen Gemitsbewegungen, ihrer verhingnisvollen Leidenschaf-
ten, ihrer fortwihrenden Unruhe. Beide wurden zwischen den
Anforderungen der Vernunft und des Gefithis, der Wirklichkeit
und des Traumes hin und her geworfen. Und je mehr sie sich von
der Leidenschaft hinreifen liefen, umsomehr empfanden sie die
herbe Bitterkeit ihrer Enttiuschungen.

Zacharias Werner brach dreimal seine ehelichen Bande, lief
seiner entfesselten Sinnlichkeit vollen Lauf und fiel in den Ab
grund -der drgsten Gewissensbisse und der dunkelsten Ver-
zweiflung.

Frau von Staél trennte sich von ihrem ersten Gatten, lieB die
Leidenschaft im Herzen wiihlen und erkannte doch, daB das Gliick
nicht in der Leidenschaft, noch die Tugend im Gliicke ist; eine
trostlose Unruhe bemichtigte sich ihrer. Angestrengt suchte sie,
wie Zacharias Werner, nach einem leitenden Prinzip, das die
Gegensitze ihrer Natur zu verséhnen imstande wire.

Diese geistigen Krisen standea nicht vereinzelt da. Sie gehtr-
ten zu jenen Zeiterscheinnngen, die in ,,Werther und ,,René
ihren unsterblichen, kiinstlerischen Ausdruck fanden. Frau von
Staél und Zacharias Werner tragen den Stempel der vom ,,mal du
sidcle’ erschiitterten Generation. Auch ihre beidseitige, indivi-
duelle Entwicklung ist typisch fiir jene des curopdischen Gedan-
kens an der Schwelle des neunzehnten Jahrhunderts. Vom Ratio-
nalistius ausgehend, endigten sie in seiner Verneinung. Sie er-
kannten, daf der Verstand, die Analyse, unfihig siad, die Ge-
heimnisse der eigenen Seele, sowie jene des Universums zu er-

22) Frau von Staél bezeugi ihre Bewunderung in ,Les Ecrits et le

Caractérc de Jean-Jacques Rousseau’’. Zacharias Werner widmete Rous-
seau einen iiberschwenglichen Kult. Er feierte Neujahr am 2. Juli, dem
Todeslag Rousseaus. Vor seiner Ankunfi in Coppet (1808) pilgerte er
nach Meillerie, wo er in einen Felsen die Worte einritzte: Joanni Jacobeo
magistro Zacharias discipualus.
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forschen23), Mehr und mehr wurden sie von ihrem Gefiihl zu
einer mystischen Auffassung des Lebens gedringt.

Auifallenderweise wurde diese Wendung bei beiden im sel-
ben Jahre durch ein gleichartiges Ercignis hervorgerufen, bei
Frau von Staél durch den Tod ihres Vaters (9. April 1804), bei
Zacharias Werner durch den Hinschied seiner Mutter (24. Februar
1804)

,,Die Gottheit schlagt mit einem eisernen Hammer an unser
Herz, und wir sind drger als Stein, wenn wir das nicht fithlen,
und toller als toll, wenn wir uns schidmen, uns vor dem Allgewal-
tigen in den Staub zu werfen... .- Gott und die Eltern, das ist
das Erste, alles andre ist weniger, schricb Werner kurz nach
dem Tode seiner Mufter®). Die Erinnerung an diese , reine, hiei-
lige Kunstseele und Martyrerin®’ verfolgte ihn bis zu seiner Sterbe-
stunde. Der schwere Kummer, den er ihr bereitet hatte, lastete
auf seinem Gewissen und begiinstigte spiter seine Bekehrung zum
Katholizismus. Kein Opfer schien ihm grol genug, sein Unrecht
gegeniiber seiner heiligen Muotter zu sithnen2?).

Voll Verachtung und Ekel fir seine niedere, tricbhafte Lebens-
filhrung, doch- ohne die -sittliche Kraft, sie zn bessern, suchte
er sein Heil in der Mysiik. Er konstruierte sich ein myvstisches
Gedankensystem, worin dtherischer Spiritnalismus mit schiecht
versteckter Erotik sich mischte.

In Frau von Staél bewirkte vor allem der innige Wunsch,
ihren angcbeteten Vater wiederzusehen, jene Einkebr in sich
selbst, die iin Laufe der folgenden diistern Lebensjahre sich mehr
und mehr verstirken sollte. Thre Verbannung, ihr Heimweh nach
Paris, ihr Bruch mit Benjamin Constant, die wachsenden Verfol-
gungen Napoleons, die Furcht vor dem Alter, ihre unglitckliche
Liebe zu Maurice O’Donnell?%), diese ganze Schmerzenslast er-

?3) Vgl. Frani Stuckert, Das Drama Zacharias Werners, S. 189.
. it ihm kann man — deuntlicher als an irgeadeiner andern Gestalt

seiner Zeit — die Entwicklung eines Individuums aus dem Ratlonahsmus
iiber die Romantik zum Katholizismus verfolgen‘.

24) Floeck, Briefe, Bd. 1, 267/68.
, 23) In den Briefen an Fran von Stagl gibt Zachatias Werner der Ver-
ehrung fitr seine Mutter innigen Awsdruck. Siehe R. L. C. 1023, No. 1,
S, 12 L

28) Siehe J. Mistler, Mme de Staél et Maurice O'Donnell. Paris 1925.
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schiitterte ihre minnliche Seele und filhrte sie stufenweise ciner
religiés-mystischen Weltauffassung zu. Diese Entwicklung wurde
weiterhin eindringlich gefdrdert durch personliche Einflisse. Wir
brauchen nur an den Chevalier de Langallerie, Frau von Kriide-
ner, Mathieu de Montmorency, Madame Necker de Saussure und
A. W. Schlegel zu erinnern??).

So finden witr Frau von Staél zum Verstindnis des Mystikers
Werner wohl vorbereitet. Sie mufite umsomehr auf dessen Be-
kanntschaft gespannt sein, als sie im Begriffe war, die deutsche
Mystik in ihrem Buche iiber Deutschland eingehend zu bespre-
chen. Sie bemerkt darin: ... des hommes méme assez médic-
cres d’ailleurs, lorsqu’ils ont dans le coeur la moindre dispo-
sition mystique, intéressent et captivent par leur enfretien, comme
s’ils étaient doués d’un génie transcendant‘‘2§).

Und in der Tat, sie faBte die Mystik Werners ernst auf und
verteidigte sie gegen den Spott gewisser Giste zu Coppet, wie thr
Tadel des didnischen Dichters Oehlenschliger beweist??). Das aus-
schweifende Leben Werners, das sie wohl kaum verkannt hat,
schreckie sie ‘keineswegs ab, in die wolkigen Regionen seiner
Philosophie einzudringen. Man ist auch hier genecigt, eine Stelle
in ,,De UAllemagne® auf Werner zu hezichen:

»oans doute il peut se rencontrer encore de grands défauts
dans le caractére de ceux dont la doctrine est la plus pure; mais
est-ce & leur doctrine qu’il faut s’en prendre‘30),

Fran von Stagls Aeusserungen iiber Werner sind frei von
jeder lronie. Sismondi und Oehlenschliger, beide Giste zu Cop-
pet, verschwiegen nicht die licherliche Seite des herumschweifen-
den Liebespropheten Werner, der Askese und-LebensgenuBl im

¥7) Vgl }. Billion, Mme de Staél et le mysticisme. R. H. L. 1910.
S. 107—123.

28} De I’Allemagne, 4. Teil, V. Kap. — Sismondi, der Gast der Frau
von 5taél in Coppet, schricb am 8. Dez. 1808 an Mme d’Albany: ,,Clest
une chose si digne d’observation que la poésie mystique qui a pris com-
pletement le dessus en Allemagne qu'on est heureux de pouvoir la juger
dans son principal prophétes. Siehe Saini-René Taillandier, Lettres iné-
dites de ].-C.-L. de Sismondi etc.,, Paris 1863, S. 78.

2%) Vgl. A. Qehlenschliger, Meine Lebcnserinnerungen, Leipzig 1830,
Bd. JI, 177.

80) De I'Allemagne, 4. Teil, V. Kap., De la Mysticité.
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Leben sonderbar vermengie??). Frau von Staél hewahrte hieriiber
vollstandige Verschwiegenheit. Der Spott totet nach ihrer An-
sicht die Begeisterung. Geleitet von ihrer teilnehmenden CGiite
entdeckte -sie durch die Wunderlichkeiten des Wernerschen Cha-
rakiers ein schwaches, doch aufrichtiges Streben, der Herrschait
der Triebe zu entrinnen. Sie erkannte ebenso inmitten seiner
schwiirmerischen Mystik einen tiefen und bewunderungswirdigen
Sinn, der in vieler Beziehung ihren eigenen, wiewohl mehr intel-
lektuell gefarbten Ansichten entsprach.

In niedergeschlagener, gequilter und haltloser Stimmung kam
Zacharias Werner im MHerbst 1808 in Coppet an. Er glaubte sich
verfolgt vom Zorn eines dunkelu, doch gerechten Schicksals; er
filhite sich-schuldig und erging sich in endlosen Selbstanklagen.

In ahnlichem Gemiitszustand war zn dieser Zeit auch Frau
von Stagl. Sie schrieb 1807 an den Vater des Barons Degérando:
»Je me reproche d’avoir été légére pendant ma prospérité, je
m’accuse beaucoup, parce gue je crois a la justice divine, et que
Jai tant pleuré depuis prés de quatre ans, qu’it faut que je
Vaie méritée*3?), :

Beide waren iberzeugt, daB die Religion allein ihre Nieder-
geschlagenheit und Trostlosigkeit heilen konne. Sie bemitleideten
sich gegenseitig und suchten gemeinsam den Weg zur ersehnten
Seelenruhe. Zacharias Werner beklagte seine Gastgeberin un-
séglich und hestrebte sich aufrichtig, sie zu beraten und zu tro-
sten®). Frau von Staél gab sich willig seiner Einwirkung hin;
wihrend seiner Abwesenheif vom Winter 1808 bis Herbst 1809
und nach seiner Abreise nach lfalien unterhielt sie mit ihm regcl-
- mafigen Briefverkehr bis zu ihrer Rcise nach RuBland3%). Sie

31y Vgl Saint-René Taillandier, Lettres inédites, S. 78 ff., S. 161,
164. — A. Oehlenschliger, Lebenserinnerungen, Bd. 1, 177 ff. — Sainte-
Beuve, Poriraiis de femmes, Paris 1854, S. 143.

32y Leftres inédites ct souvenirs biographiques de Mme Récamicr et
de Mmc de Staél, publiés par le haron de Gérando, Paris 1868, S. 71 fi.

3%y vgl den Brief an Goethe vom 22, Nov. 1808. (Floeck, Bd. 1,
157): ,,Frau von Sta#l ist zerrissen von innen und auBen. Ich habe das
ticfste Mitleid mit ihr*.

34} Dic Briefc Werners an Frau vou S5taél sind zum erstenmal von
F. Baldensperger in der ,,Revue de littérature comparée’ 1923, No. 1, ver-

difenilicht worden. Die Antwortbricfe der letztern sind nicht aufgefun-
den worden.
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- selbst versuchte auch den bemitleideten Dichter zu beeinflnssen.
Sie wies Zacharias Werner den Weg nach Rom, der allein, nach
ihrer Ansicht, ihm Heilung ‘hringen konnte35).

Seine ‘Bekehrung zum Katholizismus benrteilte sie mit Milde
und Verstindnis. ,,Werners Einbildung machte ihm die katho-
lische Religion notwendig; er bedurfte der Stiitzen von allen Sei-
ten. Er hat soviel gelitten, dafl er den Tod und das Leben ani
gleiche Weise fiirchtet. Ich kenne diesen Zustand sehr wohl®,
schrieb sie spater an Frau von Schardt?6).

Zusammenfassend erkennen wir, dafl eine gewisse Verwandt-
schaft des Charakters, des Schicksals und der Ideen die Freund-
schaft Zacharias Werners mit Frau von Staél zum voraus hegiin-
stigen muBte. :

3. Urteile der Frau von Staél {ther Zacharias Werner.,

Die Hochschitzung Werners durch Frau von Staél geht ans
zahlreichen Briefstellen hervor. Am 30. Dezember 1808 meldete
sie Frau von Schardt: lch habe Werner gesehen und ich habe
mich lebhaft an ihn angeschlossen. Dieser Mann verbindet im
hochsten Grade zwei fast sich widersprechende Eigenschaften,
tranmerische Einbildungskraft und Beobachtungsgahe‘‘$7). Am 20.
Februar 1809 schrieb sie der GroBiherzogin von Weimar: ,,J’ai
vu cet été Werner et je me sunis singulierement attachée 2 lui.
Une telle réunion d’esprit et d’ame, de naturel et d’enthousiasme,
de gajté et de mélancolie, est presque nnique, et que de finesse
a coté de la force... Enfin s’il est un homme qui répare la perte
de Schiller, c’est celui-1a‘3%), Und im November gleichen Jahres -
nannte sie Werner in einem Briefe an dieselhe: ,,Un homme ex-
cellent d’dme et supérieur d’esprit“3?).

thre Wertschitzung Werners begniigte sich nicht mit hloBen
Worten. Sie iiberhinfte den Dichter mit Gunstbezengungen. Sie

3%y vgl. Waitzenegger, Bd. 111, 412 (Werners Selbstbiographie): ,,Es
war im November 1809, als Werner auf Rat und durch Vermittlung der
Baronin von Stagl von Coppet {ber Turin, Florenz nach Rom reiste’.

36y Diintzer, Zwei Bekehrle, S. ]7()

37y 1bid., 5. 148.

38) Mme Ch. Lenormant, Coppet et Weimar, Paris 1862, S 153.

39) 1bid., S. 156,
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bot .ihm ihre Gastfreundschaft in mehreren Briefen an, sie ver-
schaffte-ihm finanzielle Hilfet0) und versah ihn mit Empfehlungen
an ihre Freuande in Frankreich und Italien. Die Baronin de Gé-
rando in Paris bat sie um' einen warmen Empfang Wemners, ,un
des littérateurs les plus distingués que j'aie rencontrés en ma
vie, auteur de nombre de tragédies qui appellent -2 remplacer
Schiller -dans {'opinion®‘1),

"~ In’ Coppet suchte sie ihm den mehrwdéchigen Aufenthalt so
angenehm wie moglich zu gestaifen und schiitzte ihn gegen et-
welche Ausfille ihrer ibrigen Giste. In einem Wortstreit zwischen
dem dénischen Dichter Ochlenschliger und Werner stellte sie sich
entschieden auf Seite des letzterni?).

Zeitweise nahm ihre Bewunderung Werners einen leiden-
schaftlichen Ton an. Sie warf thm vor, ihr nicht hiufig ‘genug
zu schreiben und nannte ihn deshalb den undankbarsten Men-
schen?3), sie wiinschte die Schwester seines hohen Genius zu
sein und versprach ihm, in seiner Gegenwart sterben zu-wollen4).

4, Urteile Zacharlas Werners iiber Frau von Staél.

Zacharias Werner widmete seiner Beschiitzerin einen begei-
sterten Kult. - Wenn auch die tibertrichene Ansdrucksweise seiner
Briefe in der Zeitstimmung der Romantik verwurzelt ist, so hietet
sie des Auflergewdhnlichen immer noch genug. Er nanate Frau
von Staél mieht Madame, dieser Ausdrack schien ihm zn gewdhn-
lich. Er befitelte sie mit ,,gnidig®, ,weil dies ein Pradikat.der
Gottheiten sei‘*4%). Er nanate sie abwechsfungsweise: femme uni-
que, divine, incomparable, étre magnanime, mon idole, ma soeur

40) Vgl R. L. C., 1923, No. 1, S. 121 und Floeek, Briefe, Bd. 1I,
179, 188. Zacharias Werner, der stets unndtig iiber seine Not jammerte,
nahm die Unterstiitzung seiner Beschiltzerin gerne an. '

41y M. le baron de Gérando, Lettres inédites, S. 69. — Frau von
Stagl driickt ihre Freude iiber die Gegenwart Werners in Coppet auch
in cinem Briefe an Cotta ans. Siche Zeitschrift f. franzés. Sprache und
Literatur, hg. v. Dr. D. Behrens, Bd. 48, Heft 7, 8, Jena und Leipzig 1926.
— Vgl auch Ch. Lenormant, Coppet et Weimar, Paris 1862, S. 153,

42} "Vgl. Blennerhassett, Bd. 11, 256.

% R L C, S 129

) R L. C, 5 128
45} R, L. C, S. 114, 118
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élne. Als Heilige verehrie er sie und nach Coppet pilgerte er,
um dort das Wunderbild der heiligen Aspasia anzubeten?f).

I einem: Brief an seinen Freund ). G. Scheffner (24. April
1809) sprach er ausfithrlich iiber seine Wohltiterin:

,Frau von Staél ist eine geborene Meisterin und alle geist-
reichen Menschen, die in threm Umkreise leben und aus demsel-
ben nicht fortkdnnen, weil die SeelengroBe dieser einzigen Frau
sie in ihren Zauberkreis bannt, alle diese, weit entfernf, wie man
nirrischerweise in Dentschland glaubt, diese ihre Meisterin zu bil-
den, erhalten vielmehr durch sie, die die Kunst die heterogensten
Elemente zu vereinigen in ¢inem wundervollen Grade besitzt, wenig-
stens ihre soziale Bildung, und wie wohl alle untereinander mehr
oder weniger uneins sind, so vereinigen sie sich doch in der An-
betung dieses ihres gemeinschatilichen Idols. Frau von Staél ist
von mittlerer Statur und jhr Korper, ohne nymphenhaft schlank
zu sein, wollistig schdn, zumal Brust und Nacken®7?). Sie ist
stark briinett und ihr Gesicht ist gerade nicht schén. Aber man
vergiBt alles zu Riigende iiber ihren herrlichen Augen, in denen
eine grofe gottliche Seele nicht strahlt nur, sondern feuerflammt.
Und wenn sie nun vollends ihr Herz, wie sehr oft der Fall ist,
sprechen liBt, und man sieht wie die GréBe dieses erhabenen
Herzens selbst ihren weitumfassenden Geist iiberfliigeli! Man
mufl sie anbeten‘48),

46y R. L. C., S. 118 und Diintzer, S. 175, — Aspasia von Milel (2.
Hilfte des 5. J. v, Chr) war cine griechische Frau, berdhmt durch ihren
QGeist und ihre Schonheit, Sie kam nach Athen, wo sie in cinem Kreis
von Kiinstlern, Dichtern, Philosophen und Staatsminnoern lebte.  Sokra-
tes, Alcibiades, Phidias und Perikles waren ilre Freunde. Letzterer ver-
stieB seine Gemahlin, um Aspasia zu heiraten.  Aspasia ist das Vor-
bild der schénen, geistreichen Kurtisane, der Freundie und Beschiitzerin
der Kinste geworden. — Frau von Staél schrieh am 24, Febr. 1809,
daB kein andercs Kompliment ihr wie dieses geschuneichelt hiitte. Siche
Picrre Kohler, Mme de Staél et la Suisse. Lausanne cf Paris 1916, S. 186/87.

47) Sainte-Beuve (Portraits de femmes, Paris 1854, S.142), welcher die
Bricfstelle ins Franzdsische dibersetzte, liBt diese letzien Ausdriicke aus. Er
sagt: ,Nous atténuons pourtant deux ou troix traits, auxquels I'imagination,
malgré lui sensuelle et voluptueuse, du mystique podic s'est trop complue®.

8) Floeck, Bricfe, Bd. 1I, 190/91. Nach Diintzer befindet sich dicse
Stelle auch als Nachschrift Werners in einem Brief der Frau von Staél
an Sophie von Schardt. (Coppet, 31. Okt. 1808). Werner schrich in der
Tat oft den gleichen Text an mehrere Personen.
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Mehrinals schrieb anch Werner an seine Freunde, daB sich
Fran von Staél ungemein firr ihn interessieret®). Vermutlich ent-
flammte diese auch seine leicht entziindbare Leidenschaft; doch
schien es ihm zn gelingen, seinem Herzen Fesseln anzulegen. In
diesem Sinne konnte man wenigstens die zwei folgenden Zeug-
nisse Werners deuten.

Am 16. Mai 1809 schrieb er seiner Jugendfreundin Johanna
Rinck: :

,,Wissen‘ Sie denn, daB ich der Frau von Staél, deren Hoch-
herzigkeit und Geist kein Mensch mehr anbetet als ich, wissen
Sie, daB ich ihr selbst (ihr, gegen deren Tugend ich keine Zweifel
zu tragen Ursache habe) gesagt habe, daB, wenn ich eine Frau
oder Tochter hitte, ich mit ihr keinen Tag in Coppet verleben
wiirde, nicht weil es dort nicht duBerst anstindig und ehrbar zu-
geht, sondern aus andern Griinden!¥50)

In Coppet verfaBte Werner anch das Sonett ,Liebe und
Freundschaft®s1), welches der tremen Freundschaft vor der he-
rauschenden Liebe den Vorzug gibt. Es bezient sich zweifellos
auf seine Gefithle fiir Fran von Staél.

Uebrigens wiederholte er unermiidlich, daB er sich der Liebe
»des gottlichen Herzens* seiner Aspasia unwiirdig fithle. Seine
Selbsterniedrigung kannte keine Grenzen3%). Er behauptete, von
Coppet sich verabschiedet zu haben, um nicht darch eine zo
lange Gegenwart die giinstigen Vorurteile seiner Freunde zo
zerstorend3). '

in ltalien verfaBte er spiter, in Erinnerung an die Liebe sei-
uer verstorbenen Mutter und an die Freandschaft der Frau von
Staél, das Gedicht ,,Die Mutter*®). Darin lantet eine Strophe, die
Werner der Herrin von Coppet mitteilte5?):

49y Floeck, Bricfe, Bd. 11, 157, 170.

30y 1bid., Bd. 11, 299/200.

53y Werner, Werke, Bd. 1, 197,

52) R. L. C., 1923, No. 1, S. 123: ,,Ces coeurs trop bienveillants qui
s’attachent aux réveries d'un homme qui ne sait pas méme, pourquoi. le

bon Dicu le tolére dans le monde et Pillusion qu'ils se font sur mon
conpte, voili ma richesse, mon bosheur, (Bricf an Fran von Stadl).
53) Ibid., S. 125,

54) Werner, ‘Werke, Bd. 1, 201,
5) Siehe R. L. C., 1925, No. 1, S. 123,
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Zwar . driickt noch zentnerschwer die Schuld,
Die tief mein Herz betritbet.

Doch immer ist’s, als ob die Huld

Den Stein vom Grabe schiebet.

Lal3 ab, o Huld, du folterst mich.

Wer fehlie schwerer wohl als ich,

Und wer ward mehr geliebet!

Trotz seiner Bekehrung zum Katholizismus 1810 und seiner
Priesterweihe 1814 blieb seine Bewunderung fiir Frau von Staél
unverdndert. lm Prolog zum ,,24. Februar aus dem Jahre 1814
stimmte er einen Hymnus auf Helios (Goethe) und St. Aspasia
(Frau von Staél) an®8), Er gestand, daB} er diese zwei weit iiber
alle andern schitze und ermahnte sein Volk, stets Aspasias zu
gedenken, die das deutsche Gewissen weckte, damit Deutschland
wieder ,,das Deutungsland der Weltgeschichte®* werde.

Noch in einer autobiographischen Skizze, die er am Ende sei-
nes Lebens fiir das Lexikon Waitzeneggers schrieb, gedachte er
voll Dankbarkeit der ,hochherzigen Mitbefreierin Europas®, decren
edies Herz ihrem hohen Geiste gleichkam?7).

5. Die Bekehrungsversuche Zacharias Werners,

Zacharias Werner hatte sich frithzeitig mit dem Plan beschaf-
tigt, das Christentum zu erneuern. Weder die bestehenden Kir-
chen, noch die Freimawrerlogen schienen ihm fihig, diese Auni-
gabe zu erfiillen. So schuf er seibst aus Ideen Jakob Bochmes
und Schleiermachers ein bizarres Gedankensystem. Er triumte
von einem gereinigten Christentum, er hoffte die Menschheit zu
vergottlichen durch Liebe, Kunst und Religion. An der Mission
Jesu Christi als Vermitiler zwischen Mensch und Gott hielt er
fest, im dbrigen hatte seine mystische Religidsitit mit konfessio-
neller Dogmatik nichis gemein.

Eine zeitlang bemiihte er sich, eine religiése Gemeinschaft zu
grinden. Obwohl er dieses Ziel nicht erreichte, suchte er doch
iiberall als eifriger Apostel neue Jinger fiir seine Mystik zu ge-
winnen. Die schénsten Erfolge bliihten ihm im Kreise der

56) Werner, Werke, Bd. 1X, 5. VI ff. und Diintzer, 5. 247.
5%) J. v. Waitzenegger, Bd. 111, 411.
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Franen. Da ér der Gewalt seiner Ueberredungskunst sich be-
wuBt ‘war, wollte er auch ‘Frau von Staél zu seiner schwirme-
rischen Mystik bekehren. Alle Kunststiicke seiner schwiilstigen
. Rhetorik. wandte er an, um ihre Seele zu erschiittern. Die erst
1023 verdffentlichten Briefe Zacharias Werners an scine Gast-
geberin in Coppet werfen ein grelles Licht auf die. Bekehrungs-
sucht des Dichters58).

Grofimiitig gab er vor, seine dichterischen Talente zu verach-
ten. ,,Laissons mes tragédies’, rief er aus, ,nous avons i trai-
ter des choses plus graves®, und um die Wichtigkeit seiner apo-
stolischen Mission zu betouen, fiigie er nur am Ende der Briefe
unbedeutend erscheinende Nachirige an, worin er die zeitlichen
Angelegenheiten behandelte. 1n Coppet will er nicht um der Un-
terhaltung willen bleiben, sondern ein metaphysisches Ziel ver-
folgens®. Er riet Frau von Staél, sich in die Betrachiung Christi
zu versenken, der die verlorene Ruhe wiedergebe und die Tri-
nen trockne. ,,Nous confondrous nos larmes, nos repentirs, nos
humiliations dues devant les auteurs de nos vies, qui nous regar-
derons de la voilite des cieux... Nous verrons la terre de la
bénédiction ensemble, cela doit nous suffire*¢60).

~ Bei seiner Abreise von Coppet war er iiberzeugt, dort meh-
rere Neubekehrte zuriickgelassen zu haben. Ueber seine wach-
sende Hinneigung zum Kathclizismus hielt er seine Freundin auf
dem Laufenden. Unud als er allmihlich die innere Ruhe durch -
seinc Bekehrung wiederfand, forderte er sie eindringlich auf, sich
cbenfalls der gottlichen Gnade zu unterwerfen, um dieses Seelen-
friedens teilhaftig zu werden. Tiefes Mitleid durchflutete seine
Seele: ,,Hélas, pourquoi un étre si divin doit-il étre si malheureux!*

Nach seiner Bekehrung begniigte er sich nicht mehr damit,
Frau von Staél zu einem vagen Christentum zu ermahnen. Mit
fanatischem Eifer beschwor er sie, in den SchoB der katholischen
Kirche zuriickzukehren, malte die Schrecken des Todes und der
Hélle und sagte in bewegten Worten, wie sehr er um ihr ewiges

58) vgl. dazu R. L. C., 1923, No. 1, §. 112133,
Dic Briefe Werners sind franzésisch abgefaBt.
5) R L. C,"S. 120: ,,Ces parlages, ces sons inanimés; est-ce qu'il
en faut pour des coeurs qui s'entendent?!®
60y R. L. C, S. 121.
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Schicksal zitire. Um eindrucksvoller zn wirken, schrieh er gewisse
Ausdriicke in vergrioBerten, schreienden Lettern nieder und haufte
Frage- und Ausrufzeichen: ,,Je vous conjure, je vous implore, je
le crie: Faites vous catholigue, sans délai, dans I'instant!““61) Ge-
schickt versuchte er auch, die moralische Niedergeschlagenheit
auszuniitzen, .die Fran von Staél infolge einer Krankheit 1812 be-
fallen hatte$?). Doch seine Amnstrengungen blieben fruchtios®?).

Der letzte vorhandene Brief Zacharias Wemers an seine
Freundin datiert vom 8. April 1812, Am 22. Mzi unternahm Frau
von Staél ihre Reise nach RuBland, womit alle persdnlichen und
schriftlichen Beziehungen mit dem Konvertiten endgiiltig abge-
brochen wurden.

Die erwachte Leidenschaft zu dem jungen Rocca und die |

Zerstreuungen der Reise enfrissen ihre Gedanken der iibertrie-
benen, zermirbenden Selbstbetrachtung und fihrten sie wieder
einer vom franzosischen ,bon sens beherrschten Lebensweise
entgegen. Im Jahre 1815 legte Frau von Staél ihrer Freundin
Madame de Gérando ein Glanbensbekenntnis ab, das ihre Ver-
schiedenheit von Zacharias Werners Entwicklung darlegt. Thr
Glaube ruht aof Fenelons Mystizismus, der nach ihrer Ansicht
eine Reformafion der Reformation bedeutet, eine Fortentwicklung
des Christentums, die das Gute des Katholizismus und Protestan-
tismus in sich vereinigt. Vor allem fand sie in dieser religidsen
Mystik auch Toleranz und Freiheit, geistige Giiter, fiir die sie je
und je gestritten hatte; Fanatismus und AusschlieBlichkeit waren
ir stets verhaBt gewesen,

) R L. C, S5 131

62y R. L. C., S. 128 ff.

%) Frau von Kriidemer hatfe vor Zachanas Werner eingeschen, daB
Frau von 5taél dem Anlockungen des Mystizismos nicht ganz verfallen
wiirde. Sie schrieb um 1808/09: ,Je suis loin de croire qu'on la séduise,
Siehe Eynard, Vie de Mme de Krudener, Paris 1849, Bd. I, 191.
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lll. KAPITEL

Der literarische Ruf Zacharias Werners
in Frankreich vor 1813

1. Der Aunfenthait Zacharias Werners in Paris 1808,
Die Kritik seiner Dramen im »Magasin encyclopédique® und in
den ,Archives littéralres de I'Europe®. .

in Frankreich war Zacharias Werner schon vor der Veroffent-
lichung des Buches der Fran von Staél iiber Deutschland bekannt
geworden, teils durch seine persdnliche Anwesenheit-in Paris, teils
durch Rezensionen in franzdsischen Zeitschriften.

Im Herbst 1808 unternahm er eine Reise nach Paris und
wurde, besonders dank der Empfehlungen seiner Beschiitzerin
von Coppet, in die Salons der Damen de Chézy'), Récamier?)
und de Gérando®) ecingefithrt. Dort traf er z. B. mit Millin4),

1y Helmine de Chézy, geb. von Klencke {1783—1836). Nach der Tren-
nung ihrer ersten Ehe mit Baron Hastfer (1801), vermihlte sie sich 1805
mit dem Orientalisten Antoine Léonard de Chézy. In ihren Denkwiirdig-
keiten ,,Unvergessenes® (Leip?.ig 1838, Bd. 1, 333) gibt sie Einzelheiten
iber den Aufenthalt Werners in Paris, — Vgl hiezu auch G. B. Depping,
Erinnerungen aus dem Leben eines Deutschen in Paris, Leipzig 1832, S.
201 i und H. Heine, Dic Romantische Schule (Bibliogr. Inst,, Bd. V, 335).

2) jeanne-Frangoise-Julie-Adélaide Bernard (1777—1849), seit 1793
vermihlte Mad. Récamier.

3) Mad. de Gérando (auch chcrando), geb. von Rathsamhausen, die
Gemahlin des franzésischen phifosophisehen Schrifistellers und Gen.-Sekre-
tars im Ministerium des Innern Joseph M. Baron de Gérando (1772 bis
1842). Werner traf dic Familic spiter in Rom; siehe sein Tagcbuch am
16. Jan. 1810 (Zacharias Werner, Werke, Bd. XV, 40 ff).

i 4y Aubin-Louis Millin (1759—1818), Altertumsiorscher. Er arbeitete
an der Zeitschrift ,,Le Magasin "encyclopédigire®.
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Suard®), Talma$), Lacépede?), der Duchesnois®) und Nompére
de Champagny®) zusammen.

Helmine de Chézy erzihlt in ihren Memoiren, daB der Name
des Dichters zu dieser Zeit in Frankreich schon berithmt war und
seine Gegenwart in Paris gefefert wurde. Werner wohnte unter
anderm einem glinzenden Diner beim Herzog von Cadore, dem
Minister des Aunswirtigen, beil®).

Schon vorher waren die dramatischen Werke Werners in fran-
zdsischen Zeitschriften, besonders in den ,Archives littéraires de
PEurope* und im ,,Magasin encyclopédique’ kommentiert wor-
den, und auch weiterhin wurde seine dichterische Tétigkeit darin
verfolgt

So kiindigte das ,,Magasin encyclopédique‘11) 1806 den mich.
tigen Erfolg des , Luther auf dem Koniglichen Theater in Berlin
an und hob auch dic Auffithrung der ,Sohne des Tals“ 1807
hervorl?) sowie jene der ,Wanda® in Weimar 1808 zur Feier
des Geburtstagfestes der Herzogin Luise!?). Werner wird nach-
geriihmt, er hiitte die Geschichte der Sarmatenkdnigin Wanda mit
viel Wiirde und Kraft behandelt. Ein Artikel des Jahres 1813
meldet, dafl der Dichter, einer der beriihmtesten lebenden Drama-
tiker Deutschlands, ehen in Rom den ,,24. Februar®, ein Meister-
werk, beendet habel4),

5} Jean-Bapt.-Antoine Suard (1733-—1817), franz. Schriftsteller, Mit-
arbeiter an den ,,Archives litiéraires®.

%) Frangois-Joseph Talma (1763--1826), der berithmte franz. Schauspieler.

%) Bernhard-Germain-Etienne de Laville, Comte de Lacépéde (1756
bis 1823), Naturforscher,

5) Catherine-Josephine Duchesnais {Rafin) {1777—1835), Schauspielerin
am Théitre-Frangais (1802—1833).

9) Jean-Bapt. Nompére de Champagny, Duc de Cadore (1750—1834),
seit 1807 Minister des Auswiirtigen.

1%y Floeck, Briefe, Bd. 11, 179

') Magasins encyclopédique on Journal des sciences, des letires et
des arts, rédigé par A. L. Millin, membre d I'lnstitut et de la Légion
d’Honneuwr. 1806, Bd. V, 163; Bd. VI, 424

12y 1807, Bd. 111, 393, .

13y 1808, Bd. Ii, 165.

14y 1813, Bd. 1l, 438. Der ,,24. Febeuar wurde jedoch von Wer-
ner zwischen dem 27, Februar und 10, Mirz 1809 verfaff. Zum ersten
Mal wurde diese Tragédie in Coppet, am 13. Okt. 1809, aufgefithrt und
hernach am 24. Februar 1810 in. Weimar unter der Leitung Goethes.
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Eingehender, doch mit scharfer Ablehnung, kritisieren die
,Archives littéraires de I'Europe“1%) die Werke Werners; beson-
ders erheben sie die heftigsten Einwendungen gegen das Drama
., Luther. Der Titel allein, ,Die Weihe der Kralt’, scheint ihnen
uniikersetzbar, nicht einmal die Analyse des Dramas hat sie in
den Stand gesetzt, davon eine Umschreibung zu geben. So un-
verstindlich Titel und Inhalt des Stiickes sind, {afit sich ander-
seits leicht ein Urteil iiber den Aufhau fillen. Dieser widerspricht
durchaus den Regeln der Franzosen.

,La piéce dure cing on six ans, n’a point d’action principale,
les événements se passent en divers lieux de I’Allemagne, les
plaisanteries et les jeux de mots de la farce se mélent au pathé-
tique de la tragédie et an spectacle du mélodrame. A nos yeux
cela ne peut éire qu'un trés mauvais ouvrage. Mais tandis que
nous rions de ces défants, qui nous paraissent essentiels, les Alle-
mands, pour gni la pitce a ét¢é faite, rient & lenr tour de nos
critiques et 'on doit avouer qu’ils somt les meilleurs juges de
leurs plaisirs‘“16),

Das Drama Werners stiel in Frankreich auf den hartnacki-
gen Widerstand der kiassischen Schule, die noch eifersiichtig die
Autoritat der drei Einheiten und den strengen Adel des tragi-
schen Stils zn wahren suchte.

AuBerdem wird ,Luther® zuriickgewiesen, weil er eine Ver-
herrlichung des Protestantismus ist. Besonders ungeschickt scheint
den ,,Archives* die ldee Werners, Katharina Bora eine so he-
dentende Rolle spielen zu lassen. lhre ubertriebene Leidenschaft
zu Lother mute licherlich an, und des weitern hitte dieser keines-
wegs bendtigt, sein kldsterliches Gelibde auizuheben.

Die ,, Archives® miBbilligen diesen nach ihrer Ansicht un-
schicklichen Akt und spotten iiber die gote Aulnahme der an-
stoBigen Ehe des Relormators in Berlin. Sie glauben, da8 "der
literarische Wert dieses Dramas nur dorch Deutsche, und seine

13y Archives littéraires de I'Europe ou Mélanges de littérature, d’hi-
stoire et de philosophie. Paris und Tiibingen 1804—1808. Unter dem
Titel ,,Gazette littéraire erschien hiezu eine Beilage.

16y 1806, Bd. XI, Gazette littéraire vom August.
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Tendenz nur durch Protestanten gewiirdigt werden kénnel?). Auch
die Auffithrung der ,,Wanda* 1808 zu Weimar wird in der Fe-
bruar- und Mirznummer dieses Jahres ganz kurz mit den Worten
abgetan, daB dieses Stiick ziemlich reichhaltig sei, obwohl seine
Vorstellung nur zweieinhalb Stunden dauere.

2. Die Beurtellung Zacharlas Werners durch Benjamin Constant
im Vorwort zu ,Wallstein®.

Eine bedeutend héhere Einschitzung Werners zeigt sich im
Vorwort zur Uebersetzung von Schillers ,,Wallenstein‘‘ durch Ben-
jamin Constant!®).

Nach der Ansicht dieses Dichters zeichnet sich- Werner durch
die seltene Verbindung geistreicher Beobachtungsgabe mit schwir-
merischer, triumerischer Melancholie aus. B. Constant unter-
sucht anch die Verschiedenheit der dramatischen Technik in der
deutschen und franzdsischen Literatur. Er weist darauf hin, daB
die franzdsischen Dramatiker oft gezwungen sind, da sich der Er-
zihlung zu bedienen, wo die deutschen alles in Handlung um-
setzen kdnnen. Als Beispiel zitiert er die zweite Szene des zwci-
ten Aktes von ,Attila“. Darin wird meisterhaft dargestellt, wie
der Hof des Kaisers Valentinian noch in Lustbarkeiten schwelgt,
wihrend die GottesgeiBel sich den Torem Roms naht. B. Con-
stant hebt hervor, wie durch sekundire Figuren, die die franzd-
sische Bithne nicht zuldBt, in gliicklicher Weise der Gegensatz zwi-
schen der Sorglosigkeit des Kaisers und dem schweren Ernst der

17y Die Opposition 'des katholischen Klerus in Frankreich verhinderte
noch 1866 die Awffithrung des ,Luther in der Uchersetzung von Léon
Halévy, am Théatre-Frangais in Paris. Vgl V. Kap. dieser, Diss.

18y Benjamin Constant de Rebecque (1767—1830), der bekannte fran-
zosische DPolitiker und Dichter, Freund der Frau von Stagl, war zur
Zeit des Aufenthaltes Werners in Coppet auch dort anwesend. Eine per-
s6nliche Freundschaft entwickelte sich zwischen den beiden Dichtern nicht.
— ,Wallstein®, tragédie en 5 actes ef en vers, précédée de quelques
réflexions sur le théitre allemand, et suivie de uotes historiques. Paris et
Genéve 1809. Die Vorrede war zur Empfehlung der folgenden Ueber-
setzung frither erschienen, Neudruck 'des Vorwortes in ,,Mélanges de lit-
térature et de politiqgue’ par B. Constant. Paris 1829, S. 255—321, Vgl
auch Werners Tagebuch 1. Nov. 1808, Werke, Bd. X1V, 147.
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politischen Lage verschirft wird. Eine bloBe Erzihlung hitte nie
diese Wirkung hervorrufen kénnen?®).

Zacharias Werner berief sich in einem Brief an seine Freun.
din Johanna Rinck20) (Weimar, 14. Marz 1809) auf diese schmei-
chelhaften Aeusserungen von B. Constant, um jener anzudeuten,
was man in Frankreich von ihm halte?!). Auch schrieb er an Frau
von Staél (8. Mirz 1809): Mille remerciments & M. Constant
qu’il a bien voulu me rendre immortel par ses louanges gracieuses
encore trop peu méritées de ma part‘2?),

Trotz der vorgetiuschten Bescheidenheit iibertrieb Zacharias
Werner mit diesen Zeilen die Bedeutung des Urteils von B. Con-
stant. Weder dieses noch die Tatigkeit der erwéhnten franzdsi-
schen Zeitschriften hatten hingereicht, das Interesse fiir den deut-
schen Dichter aufrecht zu erhalten, ja fortzupflanzen bis iber die
erste Hilfte des neunzehnten Jahrhunderts hinaus. Dazu bedurite
es der entscheidenden Kritik der Frau von Staél in ihrem weit-
verbreiteten Buche iiber Deutschland.

19) Dieselbe Szene fand wieder hohe Anerkennung in der’ Revue de
Paris, Dezember 1830, Bd. XXI,.193 (Vgl. V. Kap. dieser Diss.) und in
den Studien iiber Deutschland (1861) von Ph. Chasles {Vgl. X. Kap. die-
ser Diss.). :
) 20y Johanna Maria Christina Rinck, geb. 1766 in Schlawe {Pommern),
wohnhaff in Konigsberg. Vgl Floeck, Briefe, Bd. 11, 51.

21} Floeck, Briefe, Bd. Ii, 180.

22) R. L. C., Paris 1923, No. 1, S. 122,
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[V. KAPITEL |

Die Kritik tiber Zacharias Werner in
,De I'Allemagne* der Frau von Staél (1813)

(3. Teil, XXIV. Kapitel)

1. Die Quellen dieser Kritik.

Fiir die Beurteilung der Werke Zacharias Werners zog Frau
von Staél reichen Nutzen aus ihrer personlichen Bekanatschaft mit
‘dem Dichter. Dieser selbst wejhte sie in die Geheimnisse seiner
mystischen Philosophie und seiner poetischen Werke ein. In Cop-
pet rezitierte er ,, Attila‘ und den ,24. Februar”. Letzterer wurde
auf dem Liebhabertheater, am 13. Oktober 1809, mit Zacharias
Werner und A. W. Schlegel als Mitspielenden aufgefithrtl). Dieses
Experimentalverfahren zum Studium der dramatischen Litetatur
ist bemerkenswert. AuBerdem vertiefte sich Frau von 5taél eif-
rig in die Werke Zacharias Werners. lm November 1808 er-
suchte sie Cotta, ihr alles zu schicken, was bis anhin von jenem
erschienen sei®). tm Januar 1809 verlangte sie ,,Wanda® und bat
um Auskunft fiber den Erfolg , Attilas‘ in Deutschland3).

Ohwohl Frau von Staél fiir die Kritik Werners keines Ver-
mittlers bedurfte, drangt sich uns doch die Frage auf, ob ihr
Urteil nicht von August Wilhelm Schlegel, dem bedeutenden Kri-
tiker der Romantik, der als Erzieher in ihrer Familie weilte, he-
einfluBt worden ist!). Dieser unterhielt mit Zacharias Werner in
Coppet sehr freundschaftliche Beziehungen5). Um so erstaunlicher

1) Siche Floeck, Briefe, Bd. 1I, 212, Brief Zacharias Werners an
Goethe, )

) Vgl. M. Fehling, Briefe an Cotta. Stuttgart und Berlin 1925, S, 271,

3) Ibid., S. 272. — Die ,Wanda* erschien erst 1810; sie war je-
doch am 30. Januar 1808 in Weimar von Goethe aufgefiihrt worden,

%) Vgl O. Walzel, Frau von Staéls Buch ,De I'Allemagne* und Wil-
helm Schlegel, Weimar 1898.

5y Vgl. Floeck, Briefe, Bd. I, 179 und Tagebuch Zacharizs Werners.
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ist es, daB er den Dichter; wie sich O. Walzel ausdriickt, in sei-
nen Schriften tot schweigtf). '

In deuttich absprechender Weise drickt sich dagegen zu die-
ser Zeit sein Bruder Friedrich Schlegel -iiber Zacharias Werner aus:

,,Es fehlte auch nicht an Versuchen, die groBe Liicke, welche
Schillers Verlust auf der deutschzn Biihne lieB, auszufiillen. Ver.
suche, an denen bis jetzt der gufe Wille wohl am meisten zu
loben war. Sogar aus Polen (Wanda), von den alten heidnischen
PreuBen (Das Kreuz an der Ostsee) und aus der Rumpelkammer
geheimer Gesellschaften und ihrer vielbedeutenden Zeremonien
{Die Sthne des Tals) wurden die Ingredienzien zu jenem drama-
tischen Allerlei herbeigesucht, worin man das wahre Geheimnis
des romantischen Schauspiels ergriffen zu haben wiinschie*?).

- Zacharias Werner nimmt demoach um 1808/09 in den Augen
der Gebriider Schiegel eine ganz untergeordiiete Stellung ein. Frau
von Staél dagegen erhebt ihn in den ersten Rang nach Goethe und
Schiller. Dieser auffallende Widerspruch bezeugt die Selbstandig-
keit ihres literarischen Urteils gegeniiber ihrem gelehrten Berater,
der anderseits in Fragen der deutschen Kultur, Wissenschaft, Reli-
gton und schénen Kiinste bedeutenden Einflufl auf die Entstehung
ihres Buches gewann.

Immerhin muB man betonen, dal ihre Unabhéangigkeit von A.
W. Schlegel in diesem besondern Fall die Qualitat ihres Urteils
nur heeintrichtigte. Frau von Staél kounute ihr weibliches Tem-
perament uicht verleugnen. lhre Bewunderung der Personlichkeit
Zacharias Werners triibte die Klarheit ihrer Kritik, ihre warmen
Gefithle trugen iiber die Berechnungen des Verstandes den Sieg
davon. ' '

8) In seinen in Wien 1808 gehalienen Voriesungen iiher dramatische
Kunst und Literatur schreibt er nur: ,,Je ‘mehr ich mich der neuesten Zeit
ndhere, desto mehr sei es mir erlaubt, meine Bemerkungen auf das alige-
meine zu richten, und mich nicht auf die Beurieilung von Werken noch
Ichender Schriftstelier einzulassen, mit denen ich zum Teil in Verhiltnis-
sen der Freundschaft oder Gegnerschaft gestanden habe‘.

7y Siehe Rezensionen aus den Heidelbergischen Jahrbiichern (1808).
Kiirschner, Deutsche Nationalliteratur, Bd. 143, S. 371. — Nachdem 'F.
- Schlegel zum Katholizismus iibergetreten war, beurteilte er Zacharias Wer-
ner bedentend giinstiger.
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Ich neige zur Ansicht, dal Zacharias Werner iiberhaupt nicht
in das Buch ,,De PAllemagne* aufgenommen worden wire, wenn
er nicht durch persénliche Beziehungen Frau von Stagl fiir sich
gewonnen hitte. Bezeichnend ist in diesem Zusammenhang das
Verhalten Goethes nach der personlichen Bekanntschaft mit dem
Dichter. Er schrieb am 11. Dezember 1807: Werner ist cin sehr
genialischer Mann, der einem Neigung abgewinnt, wodurch man
denn in seine Produktionen, die uns andern erst einigermafien
widerstehen, nach und nach eingeleitet wird3)®.

2. Die literarische Bedeutung des Wernerkapitels.

Vor der Ausarbeitung des Buches iiber Deutschiand hesafl
Frau von Staél feste philosophische, literarische und politische
Grundsitze, die in deuflich erkennbarer Weise die Auswahl und
Interpretierung des reichhaltigen Stoffes beeinfluften. Geleitet
von Ideen, die in ihrem innersten Wesen verwurzelf waren, suchte
sie in Deutschland vor allem die Verkérperung der idealistischen
Philosophie, der Romantik und des Liberalismus. Diese drei Grund-
tendenzen miissen deshalb auch die Ausgangspunkte unserer Un-
fersuchung sein.

Frau von Staél berithrt kaum die philosophischen Ideen Wer-
ners. Sie erdrtert die idealistische Philoscphie und den Mystizis-
mus ausfilhrlich im dritten und vierten Teil ihres Werkes, ohne
jedoeh Zacharias Werner mit Namen zu nennen?). '

lhre Kritik ist hauptsichlich eine Analyse der Dramen, die
bis 1809 erschienen waren, mit EinschluB3 des ,,24. Februar®, der
am 13. Oktober 1809 in Coppet aufgefiiirt worden war19). Ver-
mutlich ist das Wernerkapitel kurz nach dieser Zeit niedergeschrie-
ben worden.

8) Vgl. Goethe-Handbuch, hg, von Dr. Julius Zeitler, Bd. IIl, 542.

9 Im 1ll. Kap. dieser Arbeit wurde darauf hingewiescn, daB mehrere
Stellen im U1, und IV. Teil von ,De PAlleinagne* sich auf Zacharias Wer-
ner beziehen. kénnien.

10y Im Drucke erschien der ,24. Febroar’ erst 1815, Das ,Kreoz
an der Ostsee® (1806) wird ganz kurz beriihrt. Ins Manuskript der ,,Wanda®,
die erst 1810 erschien, hat Fran vou Staél Einsicht genommen, da sie darm
einen Chor erwihni. Die Tragbdie ,Kunegunde®, woran Zacharias Wer-
ner schon in Coppet arbeitete, bleibt unerwiihnt.
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Frau von Staél hebt zahlreiche charakteristische Erscheinun-
gen der deutschen Romantik hervor. Nach ihrer: Definition ent-
springt die romantische Poesie dem Rittertum und dem Christen.
tuny, dritckt uasere christliche Religion aus, erinnert an unsere
nationale Geschichte!!). Die Dramen Werners, dic fast ansschlieB-
lich aus christlichen und deutschnationalen Quellen schopfen, sind
vorziiglich geeignet, diese Definition zu veranschaulichen.

Frau von Staél gibt eine ausfithrliche Analyse von , Luther®,
dieser Darstéllung des Zeitalters der deutschen Reformation, und
von  Attila®, worin das Christentum in der Person des Papstes
Leo iiber das Heidentum triumphiert.

Auch billigt sie die Vermengung lyrischer und dramatischer
Elemente. Niemand hat nach ihrer Ansicht besser als Zacharias
Werner verstanden,. die Anmut und Wirde lyrischer Poesie iiber
die Tragddie auszubreiten,

Bei den deutschen Romantikern steht auch die Musik im
Dienste der Poesie. Die Kritik Werners erwihnt den Gesang der
Bergleute in ,,Luther', den Chor der Schatten in , Wanda‘“ und
besonders die eindrucksvolle Szene, in der Luther selbst die Flote
spieft, um seine bedriickte Seele zu erheitern. , Les paroles, quel-
que belles qu'elles soient, ne peuvent changer notre dispositicn
jntérieure aussi rapidement que la musique®’. \

Dic Vorliebe der deutschen Romantiker fiir die Mysterien und
Zeremonien der Religion tritt ebenfalls deutlich hervor. Frau von
Staél findet Geschmack an der Szeue in , Luther’, worin dic Aeb-
tin des Klosters gezwungen ist, den Schleier niederzulegen; sie
bewundert in ,Attila® den tiefen Eindruck, den die Begegnung
des im vollen Prunke seiner kirchlichen Macht erscheinenden
Papstes Leo mit dem rohen Barbarenfirsten Atfila hinterldBt,
Wenn sie aber den Reichstag in Worms beschreibt, an dem sich die
ganze duBlere Pracht der katholischen Kirche entfaltet, so zbgert
sie micht, als iiberzeugte Protestantin beizufiigen, daB die Ein-
fachheit des protestantischen Kultus unser Herz tiefer riihire.

Das historische Kolorit betonen die Analysen von |, Attila®
und ,,Luther”, die Naturwahrheit der Beschreibungen jene vom
,Kreuz an der Ostsee* und ,,24. Februar®. Der zweite Akt in

i1y De I'Aliemagne, 11. Teil, XI. Kap.
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,,Attila®1?) findet héchste Anerkennung, er ist der meisterhaften
Kunst eines Tacitus wiirdig. Mit diesem lobenden Urteil diber
Attila“ stand Frau von Staél, neben jenem von Achim von Arnim,
zu Lebzeiten des Dichters allein?3).

Der Versbau Zacharias Wernars ist voll der bewnnderungs-
wiirdigen Geheimnisse der Harmonie; seine Sprache ist, trotz des
harten Charakters des Dentschen, weich und zart!4).

Anderseits wirft Frau von Staél dem Dichter vor, mittelst sei-
ner dramatischen Kunst ein dorchans subjektives Liehes- und
Religionssystem verbreiten zu wollen18). Obwohl sie gesteht, daB
dieses nicht oberflachlich beurteilt werden darf, findet sie es doch
unangebracht in einem dramatischen Kunstwerk, das auf die
breite Masse des Volkes wirken sollte. AuBlerdem verleitet die
tendenzidse Einstellung den Dichter zu maunnigfachen Seltsamkei-
ten und Allegorien, die das dramatische Interesse beeintrichtigen.
Zacharias Werner sollte haofig aus dem Dunkel seiner Trin-
mereien ins helle Tageslicht treten und seine feine Beobachtungs-
gabe spielen lassen. An Stelle sciner fantastischen Personen, ver-
gleichbar mit verschwommenen Schatten, sollte er lebenswahre,
lebendige Gestalten schaffen, mit andern Worten, seine Kunst
mit mchr Realismus durchsittigen.

Der ,,24. Febrnar’ dagegen ist zu realistisch. ,,Le sujet de
cette piéce et les moeurs qu’elle représente sont trop rapprochés
de la vérité, et d’une vérité atroce qui ne devrait point entrer
dans le cercle des beaux-arts... On admire bien plus {a con-

32y Vgl hiezu auch die Kritik dieses Aktes in der ,Revue de Paris®
(1830), V. Kap. dieser Diss.

13y Vgl. Heidelberg. jahrbiicher, 3. Jahrg., 5. Abt, 1. Bd, S. 6—15
(1810) und F. Stuckert, Das Drama Zacharias Werners, S. 105. — Auch
‘A. Oechlenschliger (Meine Lebenserinnerungen, Leipzig 1850, Bd. I, 177)
erzihlt uns, wie Frau von Staél fiir Attila® begeisterf war. In neuester
Zeit wird von P. Hankamer und F. Stuckert dieses Drama als kiinstle-
risch geschlossenstes und abgerundetstes Werk Werners betrachtet,

14y Im Il Teil, IX. Kap. sagt Frau von Staél, die deutsche Sprache
weise ,une sorte de roideur” auf,

15} In einem Brief an die Herzogin von Sachsen-Weimar (Genf, den
20. Febr. 1809) schreibt sie fiher Werner: ,,Je voudrais qu’il renoncht 3
ses systémes, mais je les aime dans la chambre. Vgi. Ch. Lenormant,
Coppet et Weinar 1862, S, 153.
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leur poétique de cette piéce, et la gradation des motifs firés des
passions, que le sujet sui lequel elle est fondéel6).

Verwerflich ist besonders'das Verfahren Zacharias Werners,
den Schauplatz des Verwandtenmordes in ein so gewodhnliches
und der Gegenwart nahestehendes Milien zu versetzen. Daher er-
regt diese Tragbdie nicht den wahren, edlen tragischen Schauer.
,,Vous avez peur comme dans une chambre noire‘17).

Trotz allen diesen Einwendungen gesteht Fran von Stagl dem
Dichter einen fein beobachtenden Ceist zu, lobt seine vollkom-
mene Kenntnis der Menschen uad nennt ihn den ersten Drama-
tiker Deutschlands, seit Schiller tot ist und Goethe nicht mehr
fiir die Bithne arbeitet.

Es kann nicht genug hervorgehoben werden, daB vor allem
dieses giinstige Urteil den lang andanernden literarischen Ruf
Zacharias Werners in Frankreich hegriindet hat.

Heutzutage ist Zacharias Werners Ansehen gesunken, er
nimmt einen bescheidenen Platz in der Literaturgeschichte ein.
Zu seinen Lebzeiten gab es bedeutende Persdnlichkeiten, die die

16y Der ,,24. Februar wurde von Zacharias Werner unter der stren-
gen Aufsicht Goethes verfaft. Er bemiihte sich, jeden Mystizismus daraus
zu entferncn und fiel in der Tat in das Extrem der rcin rationalistischen
Gesfaltungsweise. Vgl Franz Stuckert, S. 154, — In der Zeitschrift ,,Globe*
vom 26. Juli 1827 erdrtert ein franzosischer Krittker ausfithrlich das von
Frau von Staél angeténte Problem. Siehe V1. Kap. dieser Diss. =~ Frau
von Stagl spricht noch kurz iiber den ,24. Februar' im 27, Kap, von
»wDe 1'Allemagne®, das die Deklamation behandelt. Sie zeigt darin, wie
A. W. Schlegel und Z. Werner bei der Auffithrung ihre Rollen auffaliten,
wie sie stets den Gesamteindruck im Auge behielten und das Streben nach
Erfolg im Einzelnen vermijeden, Daher habe man ihre Rollen, wie wirk-
liche Charaktere im" Leben, mach dem Eindruck unbewuBiter Gesten be-
urteilt,

17y Vor der Auffithrung des Schicksalsdramas in Coppet (1809) hatte
Frau von Staél Zacharias Werner veranlaBt, die Grausamkeit des Mordes
dadurch zu mildern, daB er in einer Anwandlung von Wahnsinn ausge-
fithrt wurde. Zacharias Werner schob zu diesem Zwecke 30 Verse ein
uind schickte sie Goethe zur Beurteilung. Diese Ergiinzungsverse sind
nicht mehr aufgefunden worden.

Vgl. Floeck, Briefe, Bd. il, 212/13,

Im Prolog zum ,24. Februar”, verfaBt 1814, erziihlt Zacharias Wer-
ner, die Auffithrung dieses Dramas hitte Frau von Staél zu Trinen ge-
rithrt.
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héchsten Hoffnungen auf ihn setzten. Man braucht nur Goethe
m erwihnen, der, freilich voriibergehend, den Dichter schatzte
und. begiinstigte. In den Jahren 1808/09 ruhte Werners Ruhm
auf dem Erfolge seines Lutherdramas in Berlin, zu dem die glan-
zende Interpretation der Hauptrolle durch liiland michtig beige-
tragen hatte. Letzterer machte das Drama aullerdem durch vir-
tuose Vorlesungen in verschiedenen groBen Stidten Deutschlands
bekannt. Der ,,24. Februar, der zum Prototvp des Schicksals-
dramas wurde und eigentlich den Namen Zacharias Werners in
der Literaturgeschichte erhalten hat, wurde zwar schon 1809 in
Coppet gespielt, aber erst 1810 in Weimar unter der Leitung Goe-
thes vor einem weitern Publikum aufgefithrt, also zu einer Zeit,
da die Redaktion von ,,De UAllemagne’ abgeschlossen war.

Die hohe Einschitzung Zacharias Werners durch Goethe und
andere Zeitgenossen hat zweifellos das Urteil der Frau von Staél
beeinfluBt; der HauptanstoB zu ihrem hohen Lobe aber lag im
personlichen EinfluB, den der Dichter wahrend seines Aufenthaltes
in Coppet avsiibte. Diese direkte Einwirkung, deren psycholo-
gische Grundlagen wir im zweiten Kapitel dieser Arbeit betrach-
teten, gibt uns allein das richtige Verstindnis fiir die Kritik der
Frau von Staél.

3. Die politische Bedeutung des Wernerkapitels.

In der Entsiehung des Buches iiber Deutschland spielte Napo-
leon eine wichtige Rolle. Frau von Staél empfand einen glithen-
den Hafh gegen den franzdsischen Kaiser und darum trat sie in
ihrem Werke dessen absolutistischen Tendenzen scharf entgegen.
Als eifrige Anhidngerin des politischen Liberalismus stellte sie
Deutschiand als Land der idealen Freiheit dar und ergrifi be-
gicrig jede Gelegenheit, selbst unter dem Vorwand eciner litera-
rischen Analyse, um Bonaparte ein Spiegelbild seiner Tyrannei
entgegenzuhalten!8). '

So scheinen gewisse Stellen im Wernerkapitel ausdriicklich
mit der geheimen Absicht geschrieben zu sein, Napoleon zn rei.

18) Siehe L. Reynaud, I'Influence allemande en France au XVIHe et
au XIXe sidécle. Paris 1922, S. 140: ,,Ce livre est un pamphlet contre la
France napoléonienne i propos de VAllemagne*.
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zen. Frau von Staél gibt bei der Besprechung von , Luther’ ein
Portrait Karls V.: ,,Cet homme gigantesque ne recéle point de
coeur dans sa terrible poitrine. La foudre de la toute-puissance
est dans sa main, mais il ne sait point y joindre 'apothéosz de
PPamour. Il ressemble au jenne aigle gui tient le globe entier dans
Pune de ses griffes, et doit le dévorer ponr sa nourriture®.

Etwas weiter schiebt sie folgende Zwischenbemerkung cin,
die deutlich ihre Furcht Napoleons kennzeichnet: ,Les souverains
despotiques ont tonjonrs fait plus de penr par ce qu’ils cachaient
que par ce qu’ils laissaient voir‘.

Vor allem aber mufB3 die Charakterisierung Attilas als An-
spiclung auf Napoleon betrachtet werden. Mchrere Zengnisse be--
weisen uns, daB die Zeitgenossen dies leicht erraten haben.

Fran von Staél schreibt: , Attila semble a Ini seul chargé d’ac-
complir en un jour Voeuvre des sigcles. Il 2 comme nne sorte
de superstition envers lni-méme, il est I'objet de son eculte, il
croit en lui, il se regarde comme l'instrument des décrets du ciel ..
enfin, au milien des richesses du monde, il vit comme un soldat,
et ne demande A la terre que la jonissance de la conquérir®’.

Auffallenderweise -strichen die amtlichen Zensoren, die vor
der Drncklegung das Buch priiften, keine Zeile im Wernerkapi-
tel’®). Doch kurz nach der Vernichtung der ersten Ausgabe, durch
den iiberraschenden polizeilichen Erla 1810, horen wir davon.

Ber Advokat Laborie, Miteigentiimer des ,,jonrnal des Débats®,
beging die Unklugheit, die Stelle iiber Zacharias Werners ,,Attila“
in einem Salon in Paris zu lesén. Dic Polizei, die davon Kennt-
nis erhielt, beschlagnahmte nnverziiglich die zwei Exemplare des
Buches iiber Dentschland, die er vom Drucker erhalten hatte?0).

Am 10. Februar 1811 vernahm der Herzog von Rovigo?),
Polizeiminister Frankreichs, daB man in den kirzlich annektier-
ten Departementen Deutschlands dentsche Dramen spiele, deren
Wirkung daranf hingehe, die soziale Ordnung zn stdren, die Ach-

1% Vgl. H. Welschinger, La Censure sous le premier Empire. Paris
1882, S. 179 fi.
20y 1bid, S. 180
21y René Savary, Herzog von Rovigo (1774—1833), franzésischer
Gencral, Polizeiminister wihrend des ersten Kaiserreiches. .
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tung vor den legitimen Behdrden zu vernichten. Ausdriicklich un-
tersagte er.die Auffithrung -von Zacharias Werners , Attila‘?%).

In Hamburg und Amsterdam setzte man einen Zensor ein,
der beauftragt wurde, die Zeitungen und Theater zu iiberwachen,
,,afin de réprimer les folies germaniques, dont.les partisans déni-
grent sans cesse la littérature, les journaux, -le théatre frangais
pour exalter aux dépens des ndtres les ridicules et dangeureuses -
productions de 1’Allemagne et du Nord‘‘2%). '

Dic Zensur verbot den Dramatikern jeden Gegenstand, jede
Anspielung auf die gegeawirtige Regierung, die listige Kund-
gebungen hervorrufen konnten24).

Ein hochst interessantes Zeugnis fiir die politische Avsdeu-
tung des Wernerkapitels durch die Zeitgenossen der Frau von
Staél besitzen wir in einer Broschiire, die 1814 in Paris erschien
unter dem Titel:

Portralt d’Attila de Mme de Staél
par Louis-Aimé Martin?3).

Der Verfasser war ein begeisterter Anhinger der Boutbonen
und sammelte Materialien, um die Tyrannei Napoleons zu brand-

22y Verboten wurden auBerdem die folgenden Stiicke: Die Riuber,
Maria ‘Stuart und Wilhelm Tell von Schiller, Faust von Goethe und meh-
rere Dramen von Kotzebue. Schon 1807/08 haite die Wiener Zensurhehorde
die Auffithrung von ,Attila" uniersagt. Siehe Floeck, Briefe, Einleitung Bd. 1, 5. XL.

23%) Siehe Welschinger, S. 249,

24y Die Anspielung wurde eine Manie bei Autoren und beim Puhii-
kum. [Im Jahre 1822 verdifentlichte Hippoiyte Bis (siche Quérard, la
Littérature frangaise confemporaine, Bd. 1, 539) in Paris eine Tragddie
pAttila®, die iibrigens mit jener Werners nichts gemeinsam hat. Im Mai
desselben Jahres wurde die Auffithrung dieses Dramas pldtziich verboten,
weil das Publikum einen Vers politisch ansheutete. Vgl. hiezu P. Martino,
Racine et Shakespeare (Stendhal), Paris 1925, Vorwort S. 24. )

25) Louis-Aimé Martin (1781--1847), franzésischer Schriftsteller, Ver-
fasser der , Lettres & Sophie®. 1m Jahre 1813 dozierte er am Athénée in
Paris iiber ‘franzgsische Literatur. 1815 wnede er zum Redaktionssekre-
tir der Deputiertenkammer und kurz darauf zum Professor fiir Literatur
und Geschichte an der Ecole polytechnique ernannt. Als er 1831 diescs
Amtes cotsetzt worden war, wurde er Konservator in der Bihliothek Sainte-
Genevidve. Er war der Schiiler und Freund von Bernardin de Saint-Pierre.
Er heiratetc dessen Witwe und adoptierte ihre Tochter Virginie. Siche
N. B. G. — Ich fand ein Exemplar der oben genannten Broschiire im Bri-
tish Museum zu London.
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marken. Er beabsichtigte, iiber diesen Gegenstand ein Buch zu
verdffentlichen, gab aber spater diesen Plan auf. Der Sturz Napo-
leons im Jahre 1813 versefzte ihn jedoch in hellste Begeisterung.
,Je n'ai pas dii passer sous silence 1'événement inoui qui vient
d’étonner I'Europe, schreibt er, und um seinerseits cinen Bei-
trag zur Charakteristik Bonapartes zu geben, veroffentlichte er
das Portrat Attilas der Frau von $taél mit eigenen Betrachtungen,
sowie mit einer Epistel, die er schon am 7. April 1811 amn Athénée
gelesen hatte. Nach dem wortlichen Abdrucke des betreffenden
Abschnittes fahrt er fort:

,.Tel est fe porirait d’Attila, dans lequel le tyran de la France
crut se reconnaitre, et qui fit supprimer tous les exemplaires du
bel ouvrage sur ’Allemagne de Mme de Staéf*s). Chose merveil-
leuse! Sa conscience, qui ne pouvait lui donner un seul remords,
lui inspirait, par un dernier effort la frayeur d’étre reconnu dans
le portrait du fléau de Dieu. Mais ce qui alors eut frappé les
regards de tous les Francais tremblants ne leur paraitra plus
aujourd’hui qu’une faible esquisse du caractére le plus frdide-
ment atroce dont histoire offre 'exemple. Délivrés de leurs chai-
nes pesantes, libres de témoigner enfin toute I'horreur que leur
inspirait un monstre, les Frangais ont tout & coup élevé une voix
terrible contre celui qui les égorgeait. Pendant sa fausse gloire,
on l'écrasait sous le poids des fausses louanges, on I"écrase
aujourd’hui sous le poids de la verité‘‘27).

26) Aimé Martin sagt, sein Exemplar ,De I’Allemagne” sei das ein-
zige, das von der zerstirien Ausgabe (brig geblieben sei. Bekanntlich sind
jedoch zwei Exemplare der Ausgabe 1810 aufgefunden worden. Vgl hiezu
Maurice Masson, I'Edition originale du livre . De I'Allemagne’, R. H. L.
1907, S. 720/30 und 1014, S. 477.

27) Der Vergleich Napolecons mit Attila dringte sich in jener Zeit
begreiflicherweise auf. Schon in der Epistel aus dem Jahre 1811 haite
Aimé Martin mit folgenden Versen auf die poeilschen Stofie, die die Herr-
schaft Napoleons nahe legte, hingewiesen:

»Eh bien! d'autres sujets s’offrent & tes pinccaux’
Peins de notre Attila les fureurs et les crimes,
Essaie en frémissant de compter ses victimes,
Monire toui I'Univers tremblant 3 ses genoux,

Et mourant dans ses fers, sans fléchir son courroux.
Vole, prends fon essor, ranime tes pensées,

Et dis des potentats les grandeurs abaissées*.
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Frau von Staéls Portrait Attilas erschien auch im ,Magasin
encyclopédique’ des Jahres 181428). Diese Zeitschrift besprach
das Buch ,,De¢ 1’Allemagne’’ und verdffentlichte einen langen Aus-
zug aus dem Wernerkapitel.

Noch 1830 wurde das Portrait Attilas mit poiitischer Neben-
absicht in der ,,Revue de Paris* zitiert, sonderbar genug, um in
diecsem Jahre den Sturz der Bourbonen zu feiern2?).

28y Bd. Ill, 438—464.
£9) Vgl V. Kap., 2. Abschn. dieser Diss.
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V. KAPITEL

Franzosische Uebersetzungen
von. Dramen Zacharias Werners.

1. Der ;,24. Februar“ und ,Luther® in den ,Chefs-d’oeuvre
des théatres étrangers* (1823).

Den wirksamsten Anteil an der Ausbreitung von Zacharias
Werners Ruhm in Frankreich haben nach dem entscheidenden
Schritte der Fran von Staéi die ,,Chefs-d’ceuvre des théitres étran-
gers*. Diese verdifentlichten in Paris von 1822 an die. bedeu-
tendsten -dramatischen Werke fremder Literaturen in franzo-
sischer Uegbersetzung. Ladvocat!), ein kiihner, weitschauender
- Verleger, leitete das Unternehmen. Im Todesjahre Werners,
1823%), erschienen dessen ,Luther* und ,,24. Februar®,

In der Auswahl deutscher Dramen diente zweifellos Fran von
Staéls Buch iiber Deutschland als Fithrer und zog somit die Auf-
merksamkeit der Uebersetzer anch auf Zacharias Werner. Die
Einleitung zu , Lother* rechtfertigt die Wahl dieses Stiickes unter
anderm mit Bezngnahme auf Frau von Staéls .,De I’Allemagne’,
worin dieses Drama hoch gepriesen war.

Victar de Broglie3) scheint zuerst mit der Uebersetzung Wer-
ners beauftragt worden zun sein. Am 6. Januar 1822 bat er August
Wilhelm Schlegel um Rat in der Auswahl, die er unter den Dra-

1) Ladvocat (1790—1854)," franzésischer Verleger und Buachhindler.
Er leistele der franzosischen Romantik waschitzbare Dienste durch die
Herausgabe der Werke von "Chateaubriand, Victor Hugo, Casimir Dela-
vigne, Alfred de-Vigny, Sainte-Beuve, durch Uebersetzuagen von Shake-
speare und Byron.

2) Der Tod Werners wird in der ,Revue encyclopédique’, 1823, Bd.
XVII, 413, erwidhnt; Bd. XX, 537 gibt eine Besprechung des Buches von
E. Hitzig; Lecbensabril Fr. L. Zacharias Werners, Berlin 1823.

% Viclor de Broglie (1785—1870), franzésischer Staatsmann. Im Jahre
1816 heiratele er die Tochter der Frau von Statl
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men des Dichters treffen solltet). Wahrscheinlich iibergab er je-
doch, ganz oder teilweise, den erhaltenen Auftrag seinem Schwa-
ger Auguste de Staél?), denn dieser bekundete seine Absicht, den
,.24. Februar zu iibersetzen, in einem Briefe vom 11. Februar
1822 an Victor de Broglief).

Docli auch Auguste de Staél gab seinen Plan auf und schlief-
lich fiilhrten Michel Berr’) und Gustave de Baer®) die Arbeit aus.
Der erstere iibersetzte , Luther (Luther ou la Consécration de
la force, Paris 1823), der letztere den ,,24. Februar®® (Le Vingt-
quatre février, Paris-1823). Beide-Uebersetzungen schlieBen sich
eng an den deutschen Text an.

Bemerkenswert sind die Einleitungen, die der franzos:schen
Ausgabe vorangehen. Jene zum ,24. Februar” entstammt der
Feder von Charles de Rémusat?), einem Vertreter der eklektischen
Schule. In der Literatur strebt er die enge Verbindung der klassi-
schen Tradition mit dem neuen romantischen Geiste an. Er er-
kennt dic Notwendigkeit der Erneuerung des Dramas durch die
Einbildungskraft, durch die Lockerung der dramatischen Konven-
tionen, weist aber entschlossen die nach seiner Ansicht iibertric-
bene Freiheit der auslindischen Bihnen zuriick.

4) Paostskriptum von Vietar de Broglie in einem Briefe seiner Fran an
A. W. Schlegel. R. H. L, 1909, S, 131

5) Auguste de Staél (1790—1827), Sohn der Frau von Staél.
6 R. H. L., 1909, S. 131.

™y Miche! Berr, geb. 1780 in Nancy. Er war der erste Israelit, der
in Frankreich den Beruf eines Advokaten ausiibte, Er widmete sich spiter
aussehiieBlich der Literatur und der Verwaltung. Siehe N. B. G.

8} Die mir zuginglichen biogtaphischen Werke geben uhcr diesen
Uchersetzer keine Auskunft.

9) Charles de Rémusat (1797—1875), franzésischer Philosoph und
Staatsmann. Er ibersetzte mit seinem Freunde M. de Guizard fast sdmt-
liche dramatischen Werke Goethes in der Sammlung von Ladvoecat. Er
war auch Mitarbeiter am Globe. Sainte-Beuve schreibt von jhm: Ainsi,
nous le trouvons le critique le plus ouvert et le plus sympathique, péné-
trant les objets et s'en détachant, d’une impartialité qui n'est pas de !'in-
différence et qui n’est qu'une sensibilité trés Gtendue ct rapidement diverse.
(Derniers portraits littéraires. Paris 1854). Seine literarische Stellung um
1823 wird erhellt durch den Aufsaiz ,La Révolution du théatre (1820),
abgedrucki in ,,Critiques et ftudes littéraires. Paris 1847, Bd. |, 127.
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Mit Bezng auf Werner folgt er teilweise der Kritik der Fran
von Sta€l; im ganzen ist sein Urteil bedentend schiarfer. Mit
Heftigkeit tritt er dem Verfahren des Dichters entgegen, eine
Bauersfamilie den Verfolgungen des Schicksals auszuliefern. Der
rechtmifige tragische Schauer scheint ihm unangebracht in einem
s0 gewdhnlichen Milieu; der Dichter erniedrigt dadurch die
Kunst und ibertreibt die Gemiitshewegung, er bietet ein halB-
liches und unwahrscheinliches Schauspiel. Dieser Fehler ist un-.
verantwortlich; er kann weder durch die geschickte Fithrung der
Handlung, noch durch die Schonheit und Naturwahrheit der Be-
schreibungen anigewogen werden.

Eine charakteristische Aeuflerung fite franzdsische, der Ro-
mantik nahestehende Kreise findet sich in einer Anmerkung am
Schlusse der Uebersetzung. Gustave de Baer hebt darin die Ver-
schwommenheit des Prologs zum ,,24. Februar’ hervor, die ihn
an die Gedichte Klopstocks erinnert, welche selbst in Deutsch-
land einén Kommentar bendtigten. Er zitiert als Beispiel fiir das
‘Unbestimmte (le vague), das den Deutschen so teuer sei, jene
Stelle, die auf die heilige Aspasia anspielt!?).

1n der Einleitung zu , Luther’ skizziert Michel Berr die lite-
rarische Laufbahn Werners. Besonders legt er Gewicht auf den
hohen -dichterischen Wert des Reformationsdramas. 1m Gegen-
satz zu Boileau findet er, dal die Mysterien, die Dogmen, der
Pomp der christlichen Religion eine fruchtbare poetische Inspi-
rationsquelle darstellen. Hervorzuheben ist in ,Luther* auch
vor allem die historische Wahrheit der Charaktere und Szenen.
Dieses Drama laBt vor uns eine ganze, bedeutende Epoche der
deutschen Geschichte auferstehen, das ganze Leben ecines ijhrer
Helden; es zeichnet nicht, wie die sogenannten klassischen Stiicke,
nur einen einzigen Charakter, Und das Gemilde ist verlebendigt

10y PDer Yebersetzer glaubt in Aspasia Frau von Kriidener zu er-
kennen. Er ist erstaunt {iber diesen eigentiimlichen Namen. In Wahrheit
ist Aspasia. Frau von S5taél und Helios Goethe und nicht Apollo oder
Christus. Derselbe Irrtum findet sich noch im ,,Journal des Débats* vom
8. April 1839. Vgl Franz Stuckert, Das Drama Zacharias Werners, S.
145. Der Kritiker zeigt darin,” wie Werner sein Schicksalsdrama, das er
1809, also vor seiner Bekehrung schrieb, spiter (1814) im Prolog ins
Christlich-Katholische umzudeuten sucht,
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durch dic getreue Zeichnung der Sitten, der Zeitumstande, der
geringsten charakteristischen Einzelheiten. Man erkennt darin
Schiller und Shakespeare als leuchtende Vorbilder. Michel Berr
weist auch auf das allgemein bekannte Urteil der Frau von S$taél
iiber den Reiz der lyrischen Stimmung und die Schénheiten des
Stiles hin. Nur der Mystizismus, wie er sich etwa in den beiden
Gestalten Theobald und Therese zeigt, scheint ithm uwnverstind-
lich, ja ldcherlich.

Diese Einleitung zu ,Lother” ist ein romantisches Manifest
ans dem Jahre 1823, das die nationalen und christlichen Tradi-
tionen, ganz im Sinne der Fran von Staél, als ersie Inspirations-
quellen hinsteflt, vom Dramatiker ein weites Gemailde des viel-
seitigen Lebens und Verschmelzung lyrischer Stimmung mit dra-
matischer Bewegung verlangt.

Ein schlagendes Beispiel fiir den Einflul dieser romantischen
tdeen, die an Hand ,,Luthers‘ entwickelt wurden, findet sich bei
Stendhal. Dieser schrieb im Jahre 1823 iiber Zacharias Werner
und dessen Lutherdrama eine iiberschwengliche Lobrede. Sie ist
in der neuen Ausgabe von ,Racine et Shakespeare im Jahre
1854 verdffentlicht worden?), '

2. Eln Fragment aus ,Attlla% (Akt II,2) in der ,Revue de Paris“
(1830).

tm Dezember 1830 publizierte die ,,Revue de Paris* die
Uebersetzung einer Szene ans ., Altila‘“1?) unter dem Titel

La Cour de Valentinien en 494,

In der Einleitung hierzu wird ansgefithrt, daB Werner, dessen
Tragodien gewdohnlich in pnverstindlichen Mystizismus gehiillt
sind, in dieser Szene die Wirklichkeit mit einer bewunderungs-
witrdigen Kraft, mit einem Scharfsinn, wiirdig eines Shakespeares
oder eines Tacitus, dargestellt hat. Die Szene (Akt i, 2) filhrt

1) Niheres dariiber im 1X. Kap. dieser Diss.

12) FEine franzdsische Ueberseizung dieser Szene befindet sich auch
in den ,Etudes sur 'Allemagne’ von Philaréte Chasles. Paris 1861, Bd.
1, 119—136. Vgl. X. Kap. dieser Diss,
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uns an den Hof des rémischen Kaisers, der sich frendetrunken
dem verhdngnisvollsten Leichtsinn hingibt, wihrend Attila, der
Kénig der Hunnen, nach Rom marschiert. Der Uebersetzer er-
blickt darin, nach seinen eigenen Worten, ein eindrucksvolles Ge-
milde ,,des vices futiles et de la débilité puérile dont I'Eternel
frappe ces races royales, prédestinées a s’anéantir et i s’engouf-
frer avec leur tréne. Usées par e temips, alanguies par un long
usage des dignités et des grandeurs, ignorantes de tout, excepté
de feurs amusements, ces races, que la destinéde &crase dans
leurs descendants et leurs représentants les plus faibles, sem-
blent des victimes indignes de si grands coups‘.

Wenn man die politischen Ereignisse des Jahres 1830 in Be-
tracht zieht, so erkennt man leicht in dieser temperamentvollen
Rede die verschleierte Anspielung anf die Julirevolution, in wel-
cher der altere Zweig der Bourbonen mit Kar] X. zusammenge-
brochen war.

So diente die Tragddie ,,Attila* zu verschiedenen Malen dem
Ausdrucke der entgegengesetztesten politischen Leidenschaften.
Frau von Staél sah darin die tnkarnation des bonapartistischen
Absolutismus, Aimé Martin zitierte ,Attila** im Jahre 1814, um
die Niederlage Napoleons und die Riickkehr der Bourbonen zn
feiern, wahrend die ,,Revue de Paris’ 1830 damit den Sturz die-
ses Herrscherhauses begriifite.

3. Die Uebersetzungen des Luthérdramas von Léon Halévy
(1834, 1866). -

Das Jahr 1834 brachte eine Uebersetzung ,Luthers“13) aus
der Feder von Léon Halévyl¥). Diese Nenerscheinung war kei-
neswegs zufillig. Nach der Julirevolution machten sich in Frank-
reich starke religidse Stromungen geltend. Die katholischen Ge-
sellschaften und religidsen- Orden entwickelten und vermehrten
sich, ihr EinfluB wuchs durch die Schaffung zahlreicher katho-

13y Luther, potme dramatique en 5 parties. Paris 1834.

12} [ éon Halévy (1802—1883), franzésischer Dichter, Historiker, Autor
von Dramen und Fabeln. Er war der Freund, Schiiler und Mitarbeiter
von Henri de Saint-Simon, :

h’:&l Sode
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lischer Propagandazeitschriften. Eine ahnliche Reorganisationsar-
beit erfuhr die reformierte Kirchels).

Die allgemeine religiose Wallung warf ihre Wellen auch ins
literarische ‘Leben.

Léon Halévy kimpft fiir die Sache des Protestantismus und
des Liberalismus. Im Vorwort zu seiner Uebersetzung bezeugt
er die hochste Bewunderung fiir das Jahrhundert der Reformation
und besonders filr Luther, den er als Verfechter der politischen
und religidsen Freiheit betrachtet. Voll Enthusiasmus richtet er
einen beredten Aufruf an alle Freunde des Fortschrittes und der
Vernunft und dringt sie, sich zu vereinigen, um tapfer die un-
schitzbaren Errungenschaften ihrer Ahnen zu verteidigen und alle
riickschrittlichen Tendenzen niederzuschlagen. Indem er erneut
die eindrucksvolle Gestalt des deutschen Reformators hervorruft,
will er der protestanlischen Bewegung einen frischen Impuls ver-
leihen.

In seiner Uebersetzung des Lutherdramas folgt er inhaltlich
seiner Vorlage. Die Form dndert er. Er wihit den Alexandriner
der klassischen Tragddie, der den pathetischen Szenen dieses
historischen Dramas sich gut anpaBt.

Ich lasse hier die kurze Gegeniiberstellung des franzdsischen
und deutschen Textes der beriihmten Rede Luthers am Reichstag
zu Worms folgené).

Luther.

Und somit hab’ ich denn, groBmicht’ger Kaiser,

Durchlaucht’ge Fiirsten, gndd’ge Herren! Euch

Gestanden, was ich will und was ich lehre.

Ich bin ein schlechter Ménch; an Héfen nicht,

In Zellen lebt’ ich, kann mich nicht gebirden

Nach Hof’sgebrauch, — doch sag’ ich ohne Scheu

Das, was der Herrgott mir ins Herz gelegt.

Nicht Eigeniob, nur.meines Gottes Ehre,

Den Nutz der Christenheit, den such’ ich nur.

Uud d’rum muB ich, wenn auch einfiltiglich, '

Doch rein und lauter Gottes Wort verkiinden.
15y Siche Ernest Lavisse, Histoire de France comtemporaine. ta Mo-

narchie de Juillet, Bd. V, 105.
16y Werner, Werke, Bd. VI, 137.
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Luther.

Vous m’avez entendu gracieux Electeurs

Noblc et puissant Monarque, et vous tous, mes Se;gneurs'
Sans feinte a vos regards ;aa découvert mon Amé.
Jugez- fal” Vous voyez qu'un voeu sacré m’enflamme!
Je suis un pauvre moine, habitant foin des cours;

Je nie sais des flatteurs -imiter les discours.

Mais ce que Dieu m’inspire en ma cellule sainte,

Je le dis sans détour, sans réserve et sans crainte.
La louange ici bas, 'éclat, n’importent peu;

Je veux le bien de tous et la gloire de Dieu.

Rien de plus ....-8i parfois ma parole est trop vive,
C’est que mon coeur est pur et ma bouche naive.

Léon Halévy hofite, sein Drama auf die Bithne zu bringen;
aber Thiers!?) verbot die Auffithrung, augenscheinlich um nicht
die religisen Leidenschaften zu schiiren1s). :

Eine zweite Ausgabe d:eser Uebersetzung erschlen in Paris
im Jahre 1866, betitelt: ,Martin Luther ou la Diéte de Worms®,
drame historique en 4 actes, en vers, imité de Zacharias Werner.

Der 5. Akt der Tragbdie Werners, der die Zerstérungen der
Bilderstiinmer und die Erscheinung der beiden Eagel Elisabeth
und Therese znthilt ist darin weggelassen. Das Drama wurde
:  vom Théitre-Francais anfgenommen, aber nicht aufgefiihrt wegen

- der Opposition des katholischen Klerus!), So stieB das Refor-
. mationsdrama Werners, das in Deutschland schon bei seinen er-
sten Auffithrungen Skandal verursacht hatte, duch in Frankreich
auf hartnacklgen Widerstand?0).

17) Louis—Adolphe Thiers (1797—1877}, franzosischer Staatsmann und
Historiker, Er war zu dieser Zeit Minister des lnnern.

18) Die Aufstinde zu Paris und Lyon im April 1834 hatten von
neuem die’ Geister erhitzt. Die Regierung bestrebte sich, iiberall Ordnong
und Ruhv zn schaffen. Siche noch Anna Krautwurst, Die franzbsische Lite-
ratur in Deppings Pariser Korrespondenznachrichten des Morgenblattes fiir
gebildete Stande (1830—1850). Gieflener Beitr. zur roman. Phil,, hg. v, D.
‘Behrens, XV, GicBen 1924. _

19) Siehe Herrigs Archiv, Bd. XXXIX, 263,

%0) Siehe auch Archives littéraires, 1806, 111 Kap. dieser Diss.
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4. Dle Uebersetzungen des ,24. Februar“ von Paul Lacrolx (1836),
Camlille Bernay (1843) und C.-J. Hoguals (1852).

Das Schicksalsdrama Werners erschien von neuem im Jahre
1836 in einer Uebersetzung von Paul Lacroix, bekannt unter dem
Pseudonym P.-L. Jacob®),

Dieser hatte sich die Aufgabe gestellt, den Geist einer deut-
schen Dichtung mdglichst getren in seiner Muttersprache wieder-
zugeben. Er war dazu durch Emile Deschamps®?) angeregt wor-
den, dessen Uebertragung von Schillers ,,Glocke’’ die Anpassungs-
fahigkeit der franzosischen Sprache bewiesen hatte. Wir erkennen
hierin einn typisches Beispiel fir die Tendenz der Romantiker
fremde Literaturwerke zu assimilieren.

Paul Lacroix wihite Werners ,,24. Februar®, der, wie er
selbst sagte, in ihm einen michtigen Eindruck hinterlassen hatte
,.par son caractére sauvage, sa mystérieuse horreur, sa poésie
teinte de sang‘. Obwohl er die Uebersetzung nur als Stiliibung
begann, packte thn der Stoff mehr und mehr. Mit Hilfe seines
Bruders Jules Lacroix®s}, der sich als Ueberseizer der Oden von
Horaz und der Satiren von Juvenal und Persius schon einen Na-
men gemacht hatte, vollendete er seine Arbeit.

Ein Bruchstiick dieser Uebersetzung, unterzeichnet von Jules
Lacroix, erschien schon 1830 in der ,,Revue britannique’’, als Mlu-
strationstext zu einem Artikel iiber Zacharias Werner®). Voll.
stindig wurde sie 1836 im 2. Bande von ,,Mon grand Fauteuil’
verdffentlicht, einem Buche, das mehrere historische Abhandiungen

L ]

21y Paul Lacroix (1806—1884), franzdsischer Schriftsteller und Ge-
lehrter, dessen Produktion erstaualich ist. Er verfafte unzihlige Dra-
men, Romane und Geschichtsbiicher, welche Erfolg hatten nnd Schule
machten. Er verdffeatlichte auch zahlreiche bibliographische Werke und
Uchersetzuagen. Siehe N, B. G.

22y Emile Deschamps (1791—1871), franzésischer Dichter. Er griin-
defe 1824 mit Victor Hogo die ,Muse frangaise®, das Organ der roman-
tischea Schule. Die Glocke von Schiller erschier in den ,,Etudes fran-
caiscs et éfranglres’ (1828), einem hervorragenden Werke jencr Epoche,
dessen Vorworlt, kurz nach jenem von Cromwell, ebenfalls eine Prokla-
mation romantischer ldeen war.

23) Jules Lacroix (t800—1887), franzésischer Literat.

24) Revue britannique, Bruxelles, novembre 1830.
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und Theaterstiicke von Paul Lacroix vereinigt. Eine Separataus-
gabe wurde nach der Auffithrung des Dramas im Odeon-Theater
(30. September 1848), im darauffolgenden Jahre herausgegeben?3).

Eine weitere Uebersetzung des Schicksalsdramas in Prosa
wurde von Francois-Hippolyte Leroy, Schauspieler am Théatre-
Fraugais, in den Jahren 1837/38 unternommen?s).

Sie wurde nicht dem Drucke dbergeben, jedoch von Camille
Bernay??), einem Freund des Uebersetzers, versifiziert und am 30.
Mirz 1839 am Renaissance-Theater aufgefithrt. Im Drucke ¢r-
schien sie nach dem Tode voun Camille Bernay in dessen ,,Oecuv-
res dramatiques, 1843, zu Paris.

Die letzte franzdsische Uebersetzung des ,,24. Februar, aus
der -Feder von C.-J. Hoguais®®), in Prosa abgefaBt, wurde zu
Paris im Jahre 1852 im , Panthéon dramatique é&franger<29)
publiziert.

23y Le Vingt-quaire février, traduit littéralement en vers par [Paul
Lacroix. Paris 1849 (Edit. Michel Lévy).

26), 1837 am Théatre-Francais, spiter an «der Opera Comique. Siche
Lyonnet, Dictionnaire des comédiens frangais. Paris 1912/13. Ueber seine
Uebersetzung siche Camille Bernay, Ocovres dramatignes. Paris 1843, Ein-
leitung. : ] _
21y Camille Bernay (3813-—1842), franzésischer Literat. ‘In seiner lite-
rarischen Laofbahn stief er aof heftigen Widerstand, so dafl ihn die Ver-
zweiflung packie, Wihrend einer Krankheit bereitete er seinem Leben
freiwillig cin Ende. Er siarb noeh jung, vor der vollen Entfaltung seines
poetischen Talentes. '

28) Keines der mir zaginglichen biographischen Werke enthil: diesen
Namen.*

29) Der Vollstindigkeit wegen sei hier noch erwihnt, daB einige Stan-
zen Zacharias Werners von Joseph Boulmier frei iibersetzt sind in den
wRimes loyales*. Paris 1857, S. 00, o
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VI. KAPITEL

‘Das Melodrama
., rente ans ou la Vie d'un joueur®, von Victor
Ducange, eine Nachahmung des ,24. Februar®

(1827).

1. Das Verhéltnis von ,Treute ans® zu seiner Vorlage.

Zacharias ,Werners Schicksalsdrama erschien erst 1839 und
1848 auf der franzésischen Bithne. Doch schon im Jahre 1827
worde in Paris eine Nachahmung des ,,24. Februar aufgefiihrt,
das Melodrama ,,Trente ars on la Vie d’'un joueur” von Victor
Ducange?).

Das Melodrama nahm in Frankreich seit dem Anfang des
XIX. Jahrhunderts einen méichtigen Aufschwung. Das sensations-
hungrige Publikum von Paris zur Zeit des Konsulats, des Kaiser-
reichs, der Restauration und des Biirgerkonigs Lonis-Philipp

1) Victor-Henri-Joseph Brahain (1783—1833), Pseudonym Ducange,
franzosischer Romanschriftsieller und Dramatiker. Er war der Sohn eines
Gesandtschaftssekretirs. Anfangs arbeitete er in der Verwaltung, dann
widmete er sich der Literatur. Seine liberalem Ansichten zogen ihm den
HaB der Regierung zu, Die Verdffentlichung des Romans ,,Valentin®
(1821), der die Ausschweifungen der Royalisten in Sildfrankreich be-
schreibt, biifte er mit sechs Moonaten Gefiangnis und ciner Geldstrafe
von 500 Fr., angeblich wegen Schmihung der Religion und Verletzung der
Moral. Nach der Griindung der Zeitung ,Le Diable rose’ wurde er 1822
zii 40 Tagen Gefiingnis verurteilt unier dem Vorwand, er hitte die fran-
26sische Akademic beschimpft. Fiir den Roman , Théléne (1823) sollte
er zwei Monate Gefingnis und 100 Fr. BuBe erhalten, doch cotzog er
sich der Strafe durch Flucht nach Belgien. lm Jahre 1825 kehete er nach
Frankreich zuriick und wurde seitdem nichf mehr verfolgt. Siehe N. B. (.
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stromte in Massen zu den nervenkitzelnden Vorfilhrungen dieser
Literaturprodukte?). Pixéiécourt3) allein, der Vater -des Melodra-
mas, verfaBte um 120 Stiicke, die durchschnittlich-500, oft 1000
.'und mehr Auffiihrungen erreichten. Dieser Dramatiker wurdé der.
Prinz der Boulevards, der Corneille des Melodramas genanut. Er
hatte zahlreiche Junger, zu ihnen zdhlte auch Vietor Ducange,
der Nachahmer Zacharias Werners.

Das Melodrama zielt auf pathetische Effekte, es erschiittert
das Nervensystem der Zuschauer durch iibertriebene Leidenschaf-
ten, durch auBergewdhnliche Peripetien. Die Emphase des Stils
wirkt dabei mit, wie auch vor allem der raffinierte Theatermecha-
nismns; zudem begleitet Musik die Handlung und peitscht vol-
lends die Gemiiter in stiirmische Wallung.

Die Melodramatiker schopften mit Vorliebe ihre Stoffe aus
auslindischen Quelten; Pixérécourt ahmte Zschokke, Scott und
Schiller nach, Victor Ducange folgte den Spuren Walter Scotts
und Zacharias Werners. Unter dem Einfluf auslandischer Auto-
ren brachen diese Dramatiker auch die engen Schranken der Biih-
nenkonventionen. . Sie beanspruchten volle Freiheit, sie miBach-
teten die drei Einheiten und mischten die Gattungen der Poesie,

So hatte vor dem romantischen Drama das Melodrama schon
groBtenteils das erreicht, was jenes erst in einem hitzigen Kampfe
zu erstreben suchte. Es trug selbst betrdchtlich zur Entfaltung der
neyen Kunst, zur Befreiung von veralleten Tradifionen bei. Diese
Tatsache wird in charakteristischer Weise durch ,,Trente ans‘‘h
von Victor Ducange illustriert.

: ) Siehe G. Lanson, Histoire illustréc de la littérature frangaise, Bd.
M, 282 ff.

André le Breton, le Théitre romantique, Paris 1922, S, 6.

Paul Ginisty, le Mélodrame. Paris 1010.

PierreNebout, le Drame romantique. Paris 1893, 5. 275 if.

Victor Klemperer, CGeschichte der f{ranzésischen Literatur, Bd. V,
1. Teil: Dic Romantik, S. 37 ff.

3) Guilbert de Pixérécourt (1773—1844). Siehe ‘N. B. G.

4) Victor Ducange et Dimaux, Treate ans ou la Vie d’un joueur,
mélodrame cn 3 journées. Paris, Barba, 1827. 1n -80, 111 Seiten. Dieses
. Melodrama erfuhr von 1827 bis 1866 12 Neudrucke. Unter dem Pseudo-
uyin Dinaux versteckten sich J.-F. Beudin und P.-P. Goubeaux.
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Diese geschickte Nachahmung des ,,24, Februar‘‘ von Zacha-
rias Werner gehort zu jenen Melodramen, die bei Beginn des ro-
mantischen Dramas eine Art Revolution hervorriefen durch die
Kiihnheit ihrer Ausfilhrung, durch das iiberschiumende Maf ihrer -
Leidenschaften, durch die schonungsilose Darstellung des Schauer-
lichen.

Eine kurze Analyse von , Trente ans** zeigt uns das Verhalt-
nis des Melodramas zu seiner Vorlage.

Georges de Germany, ein junger, reicher Edelmann, hat sich
ohne Wissen seines Vaters der Spielsucht hingegeben. Am Vor-
abend seiner Heirat mit Amalie, einer schonen, tugendhaften jung--
fran, vecliert er im Spiel eine betrichtliche Geldsumme, die zum
Ankauf eines Schmuckes fiir seine Braut hitte dienen sollen. Sein .
Freund Warner, eine Art Mephistopheles, zieht ihn aus der Ver-
legenheit, indem er ihm durch eine Drittperson einen Diamant--
schmuck verschafft. Am Hochzeitstag empfingt der Vater von
Georges, der wegen seiner Gebrechlichkeit zu Hanse bleiben muf,
Besuch von Dermont, dem Onkel Amaliens. Dieser wohnt ge-
wohnlich in der Provinz, seit einigen Tagen aber halt er sich
heimlich in Paris anf, um unbemerkt Georges zu heobachten, iiber
dessen unlautere Lebensfiihrung Geriichte zu ihm gedrungen sind.
Er verrat dessen Spielsucht dem ungliicklichen Vater, der auf der
Stelle die Verbindung seines Sohnes mit Amalie verhindern will.
Doch dazu ist es zm spit, die hochzeitlichen Zeremonien sind
bereits voriiber. Das Ungliick wichst. Die ‘Polizei erscheint, um
einen signalisierten Schmuckdiebstahl aufzuklaren. Die gestoh-
lenen Diamanten sind dieselben, die Amalie als Brawtschmuck
tedgt. Georges ist gezwungen, ein volles Gestindnis ahzulegen,
um nicht des Diebstahls verdichtig zu werden. Mit Vorwiirfen
iiberhiuft, 14Bt er sich zu argen Beleidigungen gegeniiber seinem

Jacques-Felix Beudin (1796—1880), franzésischer Dramatiker und
Politiker. Er war Bankier. Als Autor ist er nur bekannt durch seine Mit-
arheit an | Trente ans von Ducange und an ,Richard Darlington® von
Alexander Dumas.

Prosper-Parfait Goubeaux (1795—1839), franzdsischer Dramatiker,
Direktor des College Chaptal in Paris. Er publizierte 1822 ,les Esquisses
de moeurs frangaises” und 1827 eine Uebersetzung von Horaz
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Vater hinreiBen. Diesen packt der Zorn, er verflucht seinen Sohn
und fillt dabei vor Aufregung tot um.

Fiinfzehn Jahre spater hat Georges sein eigenes Vermogen,
sowie -die "Mitgift seiner Gattin im Spiel verschwendet. Seine
schweren Verirrungen auf die Spitze treibend, begeht er in einem
Eifersuchtsanfall einen Mord, tinscht sich dabei in der Person
und tétet einen Unschuldigen. Begleitet von seiner ungliieklichen
~ Frau ergreift er die Flucht und findet Unterschlupf in den bayri-
schen Alpen, wo wir ihn wieder fiinfzehn Jahre spéter antreffen.

Georges ist jetzt dem graBlichsten Elend ausgesetzt. Zum
AeuBersten getrieben, erwirgt er einen reichen Reisenden. Wih-
rend er die Spuren seines Verbrechens mit Hille Warners zu
verwischen. sucht, kehrt sein Sohn Albert, der fiinfzehn ]ahre in
der Fremde weilte, zu seiner Mutter zuriick. Albert hat eben die
Erbschaft seines GroBonkels Dermont angetreten und will nun
seine armen Eltern dem Elend entreifien. Amalie, die Mutter,
voll Freude iiber das unerwartete Wiedersehen ihres Sohnes und
den Wechsel des Schicksals, beeilt sich, ihren Gatten zu benach-
richtigen. Wihrend jhrer Abwesenheit kommt Georges mit War:
ner zuriick. Der Vater erkennt seinen Sohn nicht. Der Reichium
des Unbekannten reizt seine Geldgier. Mit einem Schlag glaubt er
dem Elend entrinnen zu konnen. Noch mit dem Blut des soében
begangenen Mordes befleckt, zogert er zwar, ein nenes Vérbre-
" chen auszufithren, zndem hilt ihn ein unbestimmtes Etwas vor
cinem solchen Schritte” zuriick. Doch Warner voliziecht mit. sei-
ner Erlaubnis die scheuBliche Tat und legt dann Fener an die
cinsame Hiitte. Im selben Augenblick kehrt Amalie zuriick und
erklirt, wer das Opfer des Mordes ist, -Geor_ges stiirzt sich in die
Flammen, um seinen Sohn zu reiten. .Er zieht ihn noch lehend,
doch schwer verwundet hervor. Albert sieht in seinem Vater sei-
nen Lebensrettér und driickt ihm bew: eg1 seinen Dank aus. Her-
beigeeilte Gendarmen aber bemachtlgen sich der Morder, um sie
. den Gerlchten auszul:efern

Welches sind die Bez:ehungen zwxschen dem franzdsischen
Melodrama und dem ,,24." Februar®? ~

Erstlich entlehnt Victor Ducange seiner Vorlage die Idee
cines -qnerbittér]i(jhen, grausamen Schicksals, das im deutschen
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Drama mehrere Generationen, hier nur den Helden von Ver-
brechen zu Verbrechen stiirzt, urid das sich von Anbeginn im
vaterlichen Fluche offenbart. Der Vater von Georges verfiucht
seinen Sohn-und stirbt im Zorn wie Kunzens Vater im ,24. Fe-
bruar®,

InWerners Drama fallen aber die blutigen Schlige des Schick-
sals immer mit Hilfe desselben Messers am 24, Februar, und in
diesem Sinne vor allem ist es ein Schicksalsdrama®). Im franzdsi-
schen Melodrama sind die Verbrechen weder an Ort, Zeit, noch
an cin bestimmtes Requisit gebunden. Die Spielsucht ist die ver-
hangnisvolle Macht, die den Helden in die Verderbnis wirft.
Darum ist das Drama von Victor Ducange keine Schicksals-
tragodic,

Interessant ist jedoch zu beobachten, wie die Nachahmung
Werners Victor Ducange dazu fithrt, im dritten Teil scines Melo-
dramas, der ja allein den Stoff des ,,24. Februar® enthalt, von der
urspringlichen Motivierung abzuweichen.

Wie in der deutschen Schicksalstragddie treibt auch hier
das duBerste Elend den Helden zum Totschlag. Wie Kunz wire
Georges gezwungen, am Morgen seine Hiitte aus Mangel an
Geld zu verlassen. Beide leiden Hunger und ihre Not wird ver-
groBert durch die Pilicht, ein geliebtes Weib zu erndhren.

Der Ausgang des ,,24. Februar® ist im Mclodrama geéindert.
Amalie, die Mutter Alberts, hilft beim Verbrechen nicht mit, der
Mord geschieht in ihrer Abwesenheit. Der Vater erschligt seinen
Sohn auch nicht selbst, er verspricht nur Mithilfe und a8t Warner
handeln. tm Drama Woerners' verzeiht der sterbende Sohne sei-
nem Vater dic blutige Tat; Albert in ,, Trente ans* hilt seinen
Vater keineswegs des Mordes schuldig.

5} Vgl dazu die irefflichen Ausfihrongen von Franz Stuckert, Das
Drama Zacharias Werners, S. 141 if, — Eine klar gefaBte Definition der
Schicksalstragédie gibt Hankamer in seiner Diss, iber Werners Schick-
salsdrama, Bonn 1919, S. 6: ,Unter Schicksalstragbdie versteht man Dra-
men, in denen die Willensfreiheit bestimmter Personen aufgehoben er-
scheint durch Einfliisse bestimmter Orie, Zeiten und anderer Requisiten,
und zwar nach einem vorbestimmten Plan einer fibermenschlichen Macht™,
Vgl auch die Einleitung von Jakob Minor zu dem Bande ,Das Schick-
salsdrama® (Deutsche Nationalliteratur), worin der ,,24. Fehruar® abge-
drockt ist.



49

Wesentlich ist auch, daB Ducange durch sein abschreckendes
Gemailde des Spielers, im -Gegensatz zu Werner,-<durchaus ein
moralisches Ziel verfolgt. ' : e

Die Szenerie des 3. Teiles des Melodramas stimmt mit jener
des ,,24. Februar vollstandig iiberein. Der Mord spielt sich in
einer elenden Hiitte .in einer 6den, wilden, zerkliifteten Gebirgs-
gegend ab, der Himmel ist finster, der Sturmwind pfeift, es hiitzt
und donnert.

- Ducange, wie Werner, sucht Schaner zu errcgen, die Nerven
zu” erschiittern durch geschickte Mitwirkung aller zur Verfiigung
stehenden technischen Hilfsmittel. Doch ist es Ducange gelun-
gen, die libertriebene Grausamkeit des deutschen Schicksalsdra-
mas durch oben.erwihnte Aenderungen zu mildern, ohne deshalb
an Wirksamkeit ein:zubﬁﬁen. Dadurch hat er den Gegenstand
auch derm franzdsischen Geschmack angepaBit und konnte infolge-
dessen einen Erfolg davontragen, wie er dem 24 Februar® in
Frankreich nie zuteil wurde. N

Als Kunstwerk steht der ,,24. Februar* wcit tiber dem fran.
zosischen Melodrama. Zacharias Werner gelang es, unter dem
EinfluB Goethes, der die Ausschaltung aller beschwerenden Mystik
verlangte, seinen Stoff kiinstlerisch zu gestalten, wetl er in sei-
nem eigenen Erleben, in seiner eigenen Weltangst verwurzelt war.
Das franzosische ‘Melodrama dagegen tragt zu offensichtlich -den
Charakter des Berechneten und Konstruierten und verfolgt zu aui-
fallig moralische Ziefe, als daB es sich zur Hohe einer dichte-
rischen Leistung erheben konnte. '

Die Aupsdrucksweise in ,, Trente ans‘ ist trocken und farblos.

Der ,,Globe® vom 26. Juli 1827 hebt zum Gegensatz die
Kraft. des: Wernerschen Stils im ,,24. Februar hervor: ,,A une
- simpte lecture on est glacé d’effroi. Il nous fait entendre d’un
mot le vent des Alpes et le sifflement des hiboux; d’un trait il
nous peint la fin du vieux Kunz devenu bleu et frappé de mort
en maudissant son fils. A cet égard Werner a sur M. Ducange
Pimmense supériorité d’un grand écrivain sur un médiocre®.



50

2. Der maéchtige Erfolg von ,Trente ans® in Paris.
Frédérick Lemaitre und Marie Dorval in den Rollen von
Georges de Germany und Amaile.

Mittwoch den 19. luni 1827 wurde ,,Trente ans von Victor
Ducange zum ersten Mal in Paris am Theater Porte-St.-Martin,
das damals cine Heimstitte des Melodramas war, anfgefiihrt.

Victor Ducange hatte zu jener Zeit durch seine literarische
Tatigkeit bereits einen Namen erworben. Er verstand aufs heste
die Geistesart des Publikums der Boulevards, das Geheimnis sei-
ner Abneigungen und Leidenschatten.

Der Ruf des Dramatikers verfehlte seine Wirkung nicht. Eine
gewaltige Menschenmenge drangte sich in den Riumen des Thea-
ters. Lange vor dem Aufziehen des Vorhanges teilten nngeduldige
Theaterliebhaber am Eingang noch Faustschlage ans, um sich einen
Platz zur Premiere zu erkimpfen, so dafl die Gendarmen Mihe
hatten, die Ordnung aufrecht zu erhalten.

Im Innern folgten die Zuschauer mit verhaltenem Atem dem
packenden Untergang des Spiclers Georges.

. Dic Bewertung war verschieden, besonders geteilt in Bezug
auf den letzten Akt, 'der Werners Drama nachgebildet war und
die Erregung zum Hohepunkt fiihrte. Einige stieBen Schreckens-
rufe aus, andere pfiffen, die Mehrheit klaschte Beifall. Ein zart-
fiihlender Zuschaner wurde ohnmichtig weggetragens). Dieser
Vorfall wurde offentiich diskutiert. Das ,Journal des Débats
(24. Juni 1827) schrieb: ,,Plus tard, quelques coeurs d’airain ont
0sé révoquer en doute la sincérité de cette défaillance: on a parlé
de compéres placés d’avance dans la salle, avec injonction de
s’évanonir A un signal donné. Quoi qu’on puisse penser de pro-
pos aussi téméraires, I’évanonissement a produit son effef. Les
dames avaient seules jusqu’ici le privilege des spasmes et des
attaques de nerfs: elles voudront toutes voir une piéce assez ter-
rible pour ébranler ]’orgamsatlon nerveuse d’un bourgeois du
Marais*“.

6y Vgl. La Quotidienne, Paris, 3.~Juli 1827,
Journal des Débats, Paris, 24. Juni 1827.
L.-Heuri Lecomte, Frédérick Lemaitre, Etude biographigque et criti-
que. Paris 1888, Bd. I, 96 ff.
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Das Stiiek wurde mit wachsendem Erfolg drei Monate lang
fast tdglich gespielt und kehrte auf dem Repertoire der Theater
von Paris und der Provinz bis zum letzten Viertel des 19. Jahr-
hunderts wieder. Seinen dauernden Triumph verdankte es groB-
tenteils der genialen tnterpretation der Hauptrolle durch Frédé-
rick Lemaitre™), dessen Name auf immer mit ,Trente ans‘‘ ver-
bunden ist. Er kreierte die Rolle des Spielers Georges de Ger-
many mit meisterhafter Kunst. Mit unermudlicher Aufmerksam-
keit studierte er diesen Charakter, fand stets newe, unerwartete
Effekte und suchte tiglieh seine Darstellungskunst zu vertiefen.
Seine Zeitgenossen loben einstimmig die hinreiBende Art, wo-
mit er die forischreitende Verderbnis des Spielers zeichnete. Als
gliuzender Gesellschafter, selbst inmitten seiner Laster, trat er
-am Anfang auf; gealtert, blaB vor Hunger, Kilte und Elend,
Lumpen gekleidet, wurde er schlieBlich als Mdrder abgefiihrt.
In der SchluBpartie zeigte sich Frédérick Lemaitre auf dem Gipfel
seiner Kunst. Die Wahrheit seiner Physiognomie war entsetz-
lich, verschirft durch seine durchlécherte, hiBliche Kleidung8). Mif
erschreckender Kaltbliitigkeit vollzog er seinen Mord und hand-
habte den Dolch sowohl mit Kraft als Eleganz. Nach der Tat

™) Frédérick Lemaitre (1800—=1876). Mit 15 Jahren schon widmete
er sich dem Schauspielberuf. Lange Zeit nur it sekundiren Rollen be-
traut, begriindete er seinen Ruf durch die Rolle von Robert Macaire  im
Melodrama ,’Auberge des Adrefs® (1823) von Benjamin Antier {1787 bis
1870). Von 1827—1820 war er am Theater Porte-St.-Martin engagiert.
1820 wurde er Direktor des Theaters Ambigu. Nach mehreren Reisen
kreierte er 1838 am Renaissance-Theater die Rolle von Ruy Blas. Dies
war ein glinzender Erfolg. Lemaitre widmete sich dem  Theater bis
1874. Nach seinem Tode ini Jahre 1876 hielt Victor Hugo bei der Trauer-
feier eine Rede, worin: er sagte - »Je salue dans cette tombe le plus grand
acteur de ce sidcle, fe plus merveilleux comédien peut-étre de tous les
temps‘‘. (Victor Hugo, Oeunvres complétes. Paris 1884, Actes et Paro-
les, Bd. 1i], 359). Vgl L.-Henri Lecomte, Frédérick Lemaitre, Paris 1888,
— H. Lyonnet, Dictionnaire des comédiens francais 1912/13, S. 338 ff.
Die Rolle von Georges de Germany in ,Trente ans® spielte Lemaitre in
den folgenden Jahren: 1827 Porte-St.-Martin, 1828 London, 1830 Ambigy,
1833 Odeon als Benefizvorstellung fitr die Witwe Ducange 1842 Porte-
St-Martin, 1859 Ambigu, 1861 Gaité, 1864—68 Ambigil, 1870 Amblgu {die
2 letzten Akte), 1871 Cluny.

8) Vgl. Lyonnet, Dictionnaire, Bd. 11, 341. Karikatur von Lemaifre in
der Rolle von Georges ini ,,Trente ans®, gezeichnet durch Ed. Ancourt,
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kniipfte er den. Knoten seiner-Halsbinde wieder fest, schnupite
r'uhig eine Prise Tabak und erwarfete den letzten Seufzer scines
Opfers. L.-Henri Lecomte schreibt in der Biographie dieses
Schauspielers: ,,Sa création du joueur est a bon droit enregistrée,
dans-les annales du théatre, comme un type inoubliable de compo-
sition savante, de grandeur fragique ct d’émotion sincére™.

Uebrigens zeigte sich scine Partnerin, Marie Dorval®), eben-
“falls glinzend in der Rolle Amaliens und trug wesentlich zum Er-
folg des Stiickes bei. Dieses ieierte bald weitere Triumphe in der
Provinz vnd selbst in” England, wo es am 4. September 1828 am
»West London Theatre’ in London mit Lemaitre als Gast er-
schien10). Die begeisterte englische Kritik setzte Frédérick Le-
- maitre Ober Kean'!), der dort schon vorher die Rolle des Spie-
lers kreiert hatte.

3. Der Einfluss von ,Trente ans“ In den Kimpien der Romantiker
und In der Weckung des Interesses fiir Zacharlas Werner.

Die Auffithrung von ,Trente ans® filll ins Jahr 1827. Im
gleichen Jahre erschien das Vorwort zu ,,Cromwell von Victor
Hugo, das dic zerstreuten Ideen romantischer Dichtkunst sam-
melte und in die Form eines offensiven Manifestes go. Nun be-
saBen die Romantiker ein literarisches Gesetzbuch. Sie scharten
sich um ihren Fithrer, um ihrem Programm zum Siege zn ver-
helfen. Der Kampf gegen die alten Traditionen verschirfte sich,
die Kritik wurde zur Polemik.

Die Anhéngerlder neuen Schule zdgerten nicht, im Melo-
drama, dieser triumphierenden, wohlieilen Literatur, Beweisgriinde
fur ihren Streit gegen die Schalheit und Enge des Pseudo-Klassi-

%) Marie Dorval, Madame Allan-Dorval (1798—1852). lhre Berithmt-
heit begann. mit ,Trente ans. Sie gab hierauf meisterhaft dic groBen
Heldinnen des romantischen Repertoircs, wie Adele in ,Anfony®, Marion
Delorme, Catarina in ,,Angélo und Kitty Bell in , Chatterton®, Seit 1820
unterhicli sie Liebesbeziehungen mit A, de Vigny. Sechs Jahre spiter ver-
lich sie.ihn und wandte sich Alex. Dumas zu. Sie starb in der Armut
nach langer Krankheit. -

1y Vgl. L.-Henri Lecomte, Frédérick Lemaitre, S. 123,
1y Edmund Kean, groBer englischer Schauspieler {1787—1833),
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zismus ihrer Zeit zu suchen, umsomehr, als sie seibst noch keine
lebendigen Werke geschatfen hatten.

Die Kritik von ,Trente ans* spiegelt getreu die literarischen
Streitigkeiten wieder, die an-der Tagesordnung sind. Sie l1iBt auch
den Anteil erkennen, den dieses Stiick, nebst vielen andern Melo-
dramen, an der Heranbildung des Publikums zu einer' neuen lie-
rarischen Geschmacksrichtung hat, die wenige Jahre spiter in
der Auffithrung von ,,Hernani’* (1830), dem romantischen Geiste

zum Durchbruch verhelfen sollte. ' '

Ein erster Artikel im ,,Globe*12) [dBt die .erhitzten Gf*muter
und die schwungvolle Diskussion erkennen: ‘

,,Enfant au premler acte et barbon au dernier‘’.

,,C'est 14 un de vos reframs bons classiques. Repete7 le en
choeur avec accompagnement de soupirs et de doléances. Pleu-
rez sur vos chéres unités de temps et de lieu: les vonla.encore
anc fois violées avec éclat!®). Pleurez aussi, rimeurs tragiques,
c’en est fait de vos productions compassées, froides et piles. Le
méladrame les tue, le mélodrame libre et vrai, plein de vie et
d’énergie, tel que le fait M. Ducange tel que le feront nos }eunes
auteurs aprés lui'’.

Dieses Drama entsprmgt dem Herzen Die Entriistung des
Verfassers i{iber die verhingnisvolle Leidenschaft des Spielers
bricht michtig durch und befliigelt seine Einbildungskraft. Kiihn
umfaBt er deshalb auch 'das ganze Leben des Spielers und zeigt
ihu in den Beziehungen zu scinem Vater, seiner Gattin und seinen
Kindern. Die ldee cines unvermeidlichen Schicksals, beruheud auf
der zerstdrenden Spielsucht, vereinigt die drei Lebensabschnitte.

" yLa verité est partout nue, odieuse, épouvantable .... Tout
Paris voudra voir cette grande tragédie. C'est le drame le plus
complet et le plus vigoureux que j’aie vu*,

Am 26. Juni nimmt der ,,Globe“ die Knhk in ausfiihrlicher
Weise wieder auf unter dem Titel:

12y Globe, 23. jum 1827,

1%} Das Mciodrama von ‘Ducange umfaBt einen Zeitraum voun rund
45 Jabren.s: Bif’ Tragodle ‘Werners dagegen ist durchaus gemil den drei
Einheiten gebaut.
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Du Joueur. - Du vingt-quatre février. ~ De la limite
des arts d’imilation.™)

Wir werden die wesentlichen Ideen zusammenfassen und zu-
gleich anf die enge Verwandtschaft der Gesichtspankte des Kriti-
kers mit jenen Victor Hugos im Vorwort zu Cromwell hinwei-
sen, um spiter das Verhiitnis Werners zur franzdsischen Romantik
eindeatiger bestimmen zu kdnnenl).

Das Drama von Ducange macht Revelution nnd rojt endlose
Diskussionen iiber das Ziel und Wesen der Kanst hervor. Was
fiir Vorziige besitzt es? Vor allem lebt es; das to be ist
Havptpunkt in der Kunnst, wie im Monolog Hamlets. Dieses
Drama ist auch das erste, einwandfreie Beispiel dafiir, daB} die
Verletzung der Einheiten nicht unfehlbar Dunkelheit und Unwahr-
scheinlichkeit nach sich zieht. jedermann hat es verstanden'$).
Die kithne Ausfithrung und das energische Spiel sind durchaus
lobenswert. Der Erfolg des Stiickes gewdhrt uns jene Befriedi-
gung, die man im Gefolge cines Sieges fiihlt. Ein geistreicher
Schreiber hat uns mit Recht vorgeworfen ,,d’avoir bondi de joie*.

Nach diesen einleitenden Ausfiahrangen schenkt der Kritiker
seine ganze Aufmerksamkeit dem dritten Akt des Melodramas
und der Tragddie Zacharias Werners und entwickelt daran seine
literarische “Theoriel?).

14) Der Ton dicses zweiten Artikels ist bedeutend miBiger. C. M.
(wahrscheinlich Charles Magnin) ist kaum der Verfasser des ersten. Die
Redaktoren des ,,Globe** genossen eine weitgehende Unabhingigkeit.

15y Vgl IX. Kap. dieser Diss.

16) Victor Hugo schreibt im Vorwort zu Cromwell: ,,Ce qu'il y a
d'étrafige, c’est’ que les routinicrs prétendent appuyer leur rigle des deux
unités sur la vraisemblance; tandis que c’est précisément le réel qui la
tue.... L'unité de temps n’est pas plus solide que P'unité de lieu. —
Der ,,Courvier frangais** vom 21. Juni 1827 schreibt mit Bezug auf ,,Trente
ans®, daBl es leichter und deshalb weaniger ehrenvoll sei, auf der Bilhne
Erfolg zu haben, wenn man die Einheiten verletze, — Das ,,Journal des
Débats®, das Organ der klassischen Richiung, bemerkt, daB V. Ducange
das Joch von Aristoteles abgeschiifielt hahe, ,,qu"il mesure d’un coup d'oeil
les abimes du temps et de l'espace, hardiese toujours hecureuse et qu'il
faut considérer a 1'avenir comme un gage infaillible du succds®.

17y Es geziemi sich, hier daran zu erinnern, daB der ,Globet* in
den literarischen Streitigkeiten eine Mittelstellung einnimmt. Er ist das
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Das Ziel der Kunst ist nicht nur, das Wahre darzustellen,
sondern auch Vergnigen zu bereitent®), Die Tragddie muB
Schauer erregen; aber dieses Gefihl -darf bloB voriibergehend
sein, damit es ein Vergniigen bleibt. Sobald ein Drama durch
andauernden Schmerz uns betrilbt, iiberschreitet der Dichter die
natiirlichen Grenzen der Kunst. Das ist der Fall bet Victor Du-
cange und Zacharias Werner.

Das HaBliche und Schauerliche sind nicht das Ziel der Kunst,
sie sind Kontrastmitfel. Sophokles verwendet sie, um Mitleid zu
erregen (Oedipus); Shakespeare wagt schaurige, doch schnelle
Ziige zur Kontrastierung (Konig Lear). Nie findet man bei ihnen
die Darstellung des Schrecklichen als Selbstzweck?). Dieses Ziel
dagegen setzt sich Werner. Von Anfang bis Ende fl66t sein
Drama Grausen ein. Der dritte Akt in ,, Trente ans‘‘, dieser Nach-
ahmung Werners, erregt denselben Eindruck®?). Die Tragddie
sollte die Vorfiihrung von Mordtaten vermeiden. Der Brauch,
Verbrechen mit Belustigungen zu vermengen, treibt das Volk
dazu, jene wirklich zu begehren; er verursacht die Dekadenz
der Menschheit, wie die Geschichte der Roémer und Spanier

Organ der objektiven Tendenz der franzdsischen Romaatik. Seine Mit-
arbeiter sind gréBtenteils bedichtige, abwigende Geister. Vgl. hiezu Petit
de Juleville, Histoire de la littérature frangaise, Bd. VII, 171.

18) Vorwort zu Cromwell: ,Le théitre gree, tout asservi qu'il était
a un but national et religieux, est bienm autrement libre que.le nodtre, dont
le seul objet cependant est le plaisir, et, si on veut, I’enseignement du
spectateur’™. — Und Stendhal definierte bel\annthch die Romantik als die
Kunst, die dem Volke im gegenwirtigen Zustande das groBtmogliche Ver-
gniigen macht. -

1% Vorwort zu Cromwell: , Dans I'art commeé dans la oature, le
grotesque est un élément, mais nen le but. Ce qui-n'est que grotesque
n'est pas complet.... Comme objectif auprés du sublime, comme moyen
de contraste, le grotesque est, selon nous, la plus riche source que .la
nature puisse ouvrir a l'art.

20y Vorwort zu Cromwell: W1 est vrai de dire gu'a 'époque ol nous
venons de nous arréter, la prédeminance du grotesque sur le sublime,
dans les lettres, est vivement marquée. Mais c’est une fidgvre de réaction,
utie ardeur de nouveauté qui passe. Le type du beau reprendra bientot
soun rdle et son droit, qui n'est pas d’exclure Pautre principe, mais de
prévaloir sur lui‘t.
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uns beweist™). Victor Ducange konnte sich rechtfertigen durch
die moralische Tendenz, dic er verfolgt; Werner hat keine Aus-
rede, er vergifit vollstindig die Gesetze des Schonen, sein Ver-
fahren ist entriistend.

" Diese Ausfithrungen zeigen die enge Verkniipfung des Dich-
ters Zacharias Werner mit den literarischen Debatten der fran-
z0sischen Romantiker. Stets nannten die Zeitungen den Schick-
salsdichter neben Victor Ducange, unfehlbar erinnerte ,Trente
ans’ an den ,,24. Februar. Dieses Melodrama, das einen Rie-
senerfolg erntefe, hat den Namen Zacharias Werner in der Er-
innerung der Franzosen auf lange Zeit wachgehalten.

Ein direkter Einfluf machte sich in der vermehrten Beschif.
tigung mit Zacharias Werner um 1830 geltend, natirlich als
Teilerscheinung in ‘dem allgemeinen Bestreben der franzdsischen
Romantiker, die dentsche Literatnr zu assimilieren.

Am 2. und 9. Juli 1828 verdfientlichte der ,Globe®* einc auf
Hitzigs Biographie basierte Studie iiber Werners Lehen und
Schriften2®). Nach der Ansicht des Kritikérs ist dieser Dichter
ein typisches Opfer des aus der Reformation resultierenden Skep-
tizismmns. Der Religion beraubt, die den Bediirfnissen seiner Ein-
bildungskraft hitte geniigen kdnnen, versucht er einen neuen,
bizarren, mystischen Glauben zu schaffen. Obwohl er sich als
Protestant von den Mysterien des Katholizismus abgewandt hat,
kreist er fortwihrend um diese Religion, um ihr neue zn ent-
Ichnen. Die theologischen tdeen, die mystischen Allegorien, die
fantastischen Bilder seiner Dramen spiegein seinen Seelenzustand
wieder. Werner besitzt hervorragende dichterische Eigenschaften,
aber diese entbehren der Harmonie. Alle Elemente der Poesie
funkeln in seincn Werken, doch zerstrent, ohne Zusammenhang.
Dic gesunde Urteilskraft mangelt dem Dichter. Wir erraten die
fliichtige Stimmung, der er, freilich erfolglos, Korper verleihen
will. Gestaltungskraft, Beobachtungsgabe, wie etwa Shakespeare,
besitzt er nicht., Er kann keine lebendigen Wesen von Fleisch und
Blut schaffen. Dichter wird er eigentlich nur da, wo er sich

21y Diese Forderung steht im Widerspruch mit der Vorliche dcs ro-
mantischen Dramas fiir blulige Taten. :

22) Lebensabriff Fr. L. Zacharms Werners von dem Herausteber von
Hoffmanns Leben nnd NachlaB. Berlin 1523,
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dem Unbestimmten, dem Vagen, dem Lyrischen hingibt. Anders-
wo ist er pro'saisch_-und ‘'sein Stil kalt und geschraubt.

r ,,Globe’ vom 12. Mirz 1830 besch'eiftigte'sich wieder
mit dem Dichter. Er publizierte E. T. A. Hoffmanns Kap1’rel
iiber Werner anus den Serapionsbriidern (lV Teil)=¥).

Der Magler der Erzihlung, Hoffmann, war der persdnliche
Freund Werners, des Magiers des Dramas, wie Philaréte Chasles
die beiden Dichter in scinen geistreichen Studien ilber Deutsch-
land nennt?). Beide waren Qeistesbriider, iiberspannte, aufier-
ordentliche Naturen, beherrscht durch eine ausschweifende, regel-
lose Phantasie. Hoffmann beurteilt seinen Freund mit Wohlwol-
len und-Gerechtigkeit. :

lin selben Jahre 1830 publizierte die ,,Revue de Paris’’ mit
einer schmeichelhaften Einleitung die Uebersetzung einer Szene aus
Attila?) und die ,,Revoe britannique’’ eine lange Abhandlung iber
Werner mit dem Bruchstiick einer Uebersetzung des ,,24. Fe-
bruar‘26).

Endlich verdient noch Erwihnung, daB Zacharias Werner
auch einen Platz in der ,Biographie universelle’* von Michaud
fand (erschienen 1811—1828). Sein Charakter und seine Werke
sind darin in objektiver Weise analysiert. Doch glanbte der fran-
z0sische Klerns, der Dichter sei von Michand zur Karikatur ver-
zerrt worden und bestrebte sich deshalb in den ,Annales de
philosophie chrétienne®, thn zu rehabilitieren®™). Dort bezieht sich

23) Lotve-Veimars iibersetzte von 1829—1833. die ,Contes fantasti-
ques”. Th. Thoussenel’ veroffentlicht 1830 Hoffmanns samiliche Werke
in franzdsischer Uebersetzung,

24) Ph, Chasles, Etudes sur [’Allemagne au X1X¢ siécle, Paris 1861

~25) Vgl V. Kap. dieser Diss.

£6) Revue Drifannique. Briissel, Nov. 1830. Neue Serie, Bd. II, 417;
Vgl. auch die Nummer vom Febr. 1844 und V. Kap. dieser Diss. Noch
Heine in seinem Werke ,,Die Romantische Schule‘* (1836), das ursprilng-
lich fiirr das franzgsische Publikum bestimmt war, zihli den ,,24. Februar®
»zu den kostbarsten Erzeugnissen unserer dramatischen Literatur'’. Vgl
Heinrich Heines Simtfliche Werke (Bibl. Inst) Bd. V, 335. Ein Teil der
»Rofmantischen Schule® (bis [1l. Buch, 3. Kap.) war schon 1833 in fran-
zosischer Uebersetzuag in der Rundschau ,,L'Europe littéraire® erschie-
nen. Der Abschnitt itber Werner (HI. Buch, 4. Kap.) fehlt aber darin.

2Ty Paris 1835, Bd. X, T4



58

ein Kritiker auf dessen Wertschatzung durch Frau vou Staél und
gibt einen langen Auszug aus ihrem Wernerkapitel, um seine
cigenen Argumente zu unterstiifzen. Er glaubt am Schliusse,
seine Kirche fiir diesen Bekehrten, der nach seiner Ansicht keine
»conquéte vulgaire® ‘war, begliickwiinschen zu kénnen.

Die Wiederbelebung des Interesses fiir Zacharias Werner um
1830 ist ein Symptom des allgemeinen Bestrebens der franzésischen
Romantiker, mit den Werken der deuischen Literatur vertraut zu
werden, Die damalige ungeheure Uebersetzungstitigkeit 1d8t die
Stirke dieser Bewegung erkennen, die vor allem durch die Griin-
dung der ,Revue des Deux Mondes* 1829 noch michtig ge-
fordert wurde.
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VII. KAPITEL

Auffﬁhrungén und - Kritik des ,24. Februar*
in Paris.

1. Die Auffiihrungen des ,24. Februar« am Renalssance-Theater
(1839).

Erst im Jahre 1839 erschien der ,,24. Februar auf der fran-
zdsischen Biihne in der Uebersetzung von Camiile Bernay. Diese
ist ‘die versifizierte Fassung einer Prosaiibersetzung des Schau-
spielers F.-H. Leroy!). Dank der Protektion des letztern und
" seines Berufsgencssen Montrose (pere) hatte Camille Bernay die
Ehre, den ,,24. Febrnar® zugleich mit seiner eigenen Schépfung
sle Ménestrel** dem Komitee des Théatre-Francais vorzulesen.
Beide Dramen wurden einstimmig angenommen. Die bedeutendste
franzdsische Bithne war damit dem deuntschen Schicksalsdramatiker
gedtinet; doch ein ungliicklicher Zufall brachte eine unerwartete
Wendung.

Der ,,Ménestrel* wurde zuerst aufgefithrt und erwies sich als
Miferfolg. Die einen verurteilten ihn als Plagiat, die andern als
Verletzung der dffentlichen Moral. Kurz, die Kritik -gebirdete
sich so heftig, daB die Auftiihrungen abgebrochen wurden. Zu
diesem - Fiasko - hatten auch die glanzenden Eriolge der Schau-
spilerin Rachel?) im alten klassischen Repertoire beigetragen?).

Begreiflich zeigte das ,,Théitre-Francais® hierauf keine Eile,
die Tragddie Werners folgen zu lassen. Camille Bernay aber war
des langen Wartens iiberdriissig und schickte den ,,24. Februar*

1y vgl. V. Kap. dieser Diss.

%y Elisa Félix, genannt Mlle Rachel (1820—1858), eine gebiirtige
Schweizerin.

* Vgl. hiezu Camille Bernay, Qeuvres dramatiques, précédées d’une
notice biographique par Henri Trianon. Paris, 1843. — L.-Henri '-ecomte,
Histoire des théitres de Paris, La Renaissance. Paris 1905, S, 48.
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der Direktion des Renaissance-Theaters am Platz Vemtadour ein.
Dort wurde Werners Drama am 30. Mirz 1839, am Vorabend
des Osterfestes gespielt. Alle amdern Theater hatten wihrend
der Osterwoche die Auffiihrungen unterbrochen; nur die Renais-
sance wagte, am Samstag und Sonntag ihre Tore zu 6ffnen. Der
»Temps“?) protestierte ebhaft gegen diese MiBlachtung der Tra-
dition. Er sah darin einen unanstindigen, fast groben Akt, ohne
Nutzen und Geschmack, der in keinem Falle durch die Qualitit
der aufgefiihrten Stiicke gerechtfertigt erscheine. ,lls sont de ceux
qu'on ne doit jamais se hater de produire, et qu'on devrait méme
se garder de montrer aux gens“.

Die Premiere wurde mit Beifall aufgenommen, doch erreichte
das Drama nur 16 Vorstellungen. J. B. Guyon?®} kreierte Hu-
bertf), Montdidier’) Ludwig, Mathilde Payre®) debiitierte in der
Rolle Berthas. Der ,,Courrier frangais**®) beurteilte Guyon in
lobenswerter Weise als ebenso eindrucksvoll wie Frédérick Le-
maitre im 3. Akte von , Trente ans‘‘. Der » Temps® dagegen fand
ihn nlcht weniger abstoBend als das Drama selbst.

Wie 1827 das Melodrama ,,Trente ans‘“ von Victor Ducange,
so erregte auch das Schicksalsdrama Werners 1839 wieder eine
lange Redeschlacht. Diesmal war die Verurteilung des Dichters
schirfer, ja vernichtend. Die Presse schlug das Drama unbarmher-
zig in Stiicke, als handelte es sich darum, einem verichtlichen
Eindringling auf die franzésische Biithne endgilltig den Garaus zu
machen9).

4y Temps, Suppl. vom 1, und 2. April 1839,
5)-]. B. Guyon (1809—1850). Im Dez. 1840 wurde er Mitglied des
» 1 héitre-Frangais®. Er kreierie dort die Rolle von Magnus in Victor
Hugos ,Burggraves®. Vgl Lyonnet, Dictionnaire, Bd. II, 182.
6y Camille Bernay #inderte die Namen der Personen im ,,24. Februar‘:
"Hubert = Kunz, Ludwig = Kurt, Bertha = Trude.
-T) Alexis, Jean-Louis. Labriche, genannt Montdidier, gest. 1869. Vgl.
Lyonnet, Bd. I, 465,
8) Mathllde Payre oder Peyre, gest. 1876. Vgl Lyonnet Bd 11, 513,
9} Courrier francais, 1. Agpril 1839,
16) vgl. Journal des Débats, 8. April 1830.
Quotidienne, 3. April 1839,
. Courrier frangais, 1. April 1839..
Figaro, 4. April 1839. (Forisctzung. auf folgender Seite),
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Wihrend Frau von Staél Werner als den ersten deutschen
Dramatiker nach Schiller und Goethe bezeichnet :hatte; rief man
jetzt aus: , Welch ein Unterschied zwischen den Dramen dieser
Klassiker und jenen Werners!*‘ (Courrier francais). Eine einzige
- Zeitung, ,le ‘Monde dramatique‘, lobte das Schicksalsdrama ohne
Einschrinkung: ,Le Vingt-quatre {évrier n’est point une ceuvre

d’action, de péripéties, mais c’est une composition littéraire fort
" remarquable, d’une poésie élevée et pleine d’une élégante facilité®,

Der Rest anerkannte an -wenigen Siellen einige tragische
Schénheiten, eine gewisse Poesie im Stil; aber diese seltenen Lob-
spriiche verhallten im Lirm der Proteste.

Die Kritik fithrt im wesentlichen folgendes aus: Werner
nimmt aus der Antike die Schicksalsidee auf, er ahmt das grie-
chische Drama nach, Das ist ein seltsamer Anachronismus, der
einen.schlechten Geschmack ‘bezeugt. In unserer Zeit wollen wir
nicht, daB das Verbrechen vom menschlichen Willen unabhingig
seill). Der Verwandtenmord wurde von Sophokles im ,,Oedipus®
dargestelit. Werner macht aus dem Konig von Theben ein arm-
seliges Biuerlein und verlegt den Mord in cine elende Alphiitte.
Dieses niedere, abgeschmackte Mifieu nimmt dem Verbrechen ]ede
Wiirde.

»Pour ilustrer Lette folle contrefagen, il faut s’imaginer le
Cain de M. Etex12) habillé avec quelque habit moderne, un cha-
peau rond sur la téte et une canne i la main‘. Das ,,Journal
des Débats*“ schreibt: '

»Ne trouvez-vous pas cela indigne d’un poéte sérieux, comme
est Werner, et avec de pareils exemples sous les yeux, de rame-
ner a ces dimensions.mesquines .et- bourgeoises ‘un crime- épou-

*Monde dramatique, Jahrg. 1839, S, 220.

Temps, Suppl. vom 1., 2. und 15. April 1830.

Courrier des théitres, 30 Mirz 1839, )

i1y Daf die Willensfreiheit bei den Personen im ,24. Februar® nicht

ausgeschaltet ist, obwohl die &ufiere Situation mit einer - Art Zwangs-
liufigkeit zu. dem” Morde hinzatreiben ‘scheint, hat in neuester Zeit aws-
driicklich wieder F. Stuckert in seinem Buche iiber Werner betont
(S. 149 ff)., ’

12y Antoine 'Ftex (1808—1888), Eranzosrscher Bildhauer, Maler und
Architekt.
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vantable que les anciens législateurs n’ont pas indiqué dans leurs
codes, tant ils le regardaient comme impossible®.

Werner wird hieran! ausfithrlich mit Sophokles verglichen.
Ausziige auns ,Oepidus® beweisen, dafl dieser groBe Dramatiker
Mitleid und Schrecken zu crregen weifl, einzig durch seine leben-
dige Poesie und seine wahre dichterische Eingebung. Werer da-
gegen bendtigt einfiltiger Anhingsel, um den Zuschauer zu er-
schiittern: Hauser ohne Dach, zerbrochene Fensterscheiben, schwar-
zes Brot, verrostete Messer, blutige Bettelkleider, das Heulen der
Eulen, das Pfeifen des Windes, Blitz und Donner. ,,Méfiez-vous
de cette poésie, qui a besoin, pour parler 2 votre dme, de s'oc-
cuper si fort de vos sens!” Der Monolog in der geteilten Szene
gleicht einem Duo Meyerbeers. Anf der einen Seite fiberlegt der
Vater, der Bassist, den Mord, anf der andern schwelgt der Sohn,
der Tenor, in seinen Jugenderinnerungen. Dies wire in einer
Oper wohl angebracht, spielt aber eine¢ tranrige Fignr in einem
Drama. ,,Vous avez trop d’imagination, pour nous, mon bean
poete, et pour. que vous ayez le temps de vous livrer 4 des puéri-
lités pareilles, il fant donc que vous soyez peu ému‘.

Anderswo ' sind Widersinnigkeiten. Der -Sohn zum Beispiel
hitte nur ein Wort zn sagen, um seine Eltern auf der Stelle
von allen seelischen nnd physischen Qualen zu befreien; doch er
schweigt hartnickig.

Der eigentliche dunkle Punkt in Werners Schaffen ist jedoch
in den Augen des franzésischen Publikums sein Bestreben, Grau-
sen einznfléBen. Victor Ducange hatte in seiner Nachahmung das
Schauerliche gemildert, wihrend Camille. Bernay es im Gegenteit
durch ungeschickte Kiirzungen in diesem schon so straff aufgebau-
ten Drama noch erhohte. Dadurch, wurde der Geschmack der
Franzosen aufs empfindlichste verletzt. Die Presse. war entriistet.
Man mufl die Ausdriicke, derer sie sich- bediente, wortlich wie-
dergeben, um den Grad der Empérung zu fithlen.

" Der ,Figaro* bleibt am ruhigsten. Mit iiberlegenem Humor
zieht er das Drama ins Licherliche und spottet iiber diese arme
Familie ,,qui a déja tué et constamment 4 jours avant l¢ 1= mars:
un-pere; plusieurs lapins, un fils, nombre de poules et je ne sais
combten de neveux, d'oncles, de chevreanx et de canards®.
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Die ,Quotidienne’’ schreibt, dafi die gute franzdsische Ge-
sellschaft den Mord auf der Bilhne zuldBt. Aber sie will das Ver-
brechen mit einem feinen spanischen Dolch, mit einem hiibsch
ziselierten venetianischen Stilett ansfithren schen. ,,La vue d’un
coutean a manche de corne et 3 la lame ronillée Ini fait mal an
coeur®. Sie erlaubt anch den Verwandtenmord, voransgesetzt, ‘daB
der Held mit dem kéniglichen Porpur bekleidet ist; ein schwei-
zerischer Bauer ist ihr verhaBt nnd besonders verhaBit ganz nahe
beim Badeort Lenk, wohin die zarten und schénen Pariserinnen
pilgern, nm ihre Nervenleiden zu heilen. ,,Ce drame porte la
terreur dans la moelle des os. fl est monstrueux, d’une sanva-
geric effrayante. C’est nu long et donlenreux cauchemar®.

Der ,,Courrier frangais’ ruft ans: ,Rien de plus désespérant,
de plus froid, de plus morne, on &pronve ce vertige qui vous
saisit ant bord des préeipices; et vous attire dans lenrs profondeurs.
La piece fige le sang dans les veines; elle est glacée comme le
serpent, laide comme le crapand.... ¢’est une barbarie sans
exemple et sans nom‘. ;

Der ,, Temps® berichtet: ,,Une lamentable élaboration ... quel
odienx spectacle... quelle épouvantable contemplaticn ... détonr-
nons nos regards; notre dogme n’est pas le fatalisme*,

. Allgemein ist man erstanot, daB ein derartiges Drama- in
Frankreich dbersetzt werden konote. In , Trente ans“ fand man
wenigstens eine moralische Lektion. Der Verwandtenmord ist
dort die gerechte Sithne eines verbrecherischen Lebens: Bei Wer-
ner nichts von alledem. Die dentsche Mentalitit scheint mit der
franzésischen unvertriglich zn sein. Werner ist der stirkste Aus-
druck des iiberrheinischen Geistes.

,»Que les Allemands tolérent de pareilles fautes contre le
sens commun, confre’ Phvmanité, a la bonne heure; mais, nouns
aufres Frangais, mous en sommes révoliés jnsqu’au fond de
Pame. Nous ne nous complaisons pas dans les horreurs froide-
ment afroees’ (Conrrier francgais).

Ans dieser Kritik geht deutlieh-hervor, daB der ,,24, Februar®
zu dieser Zeit dem Ansehen der deutschen Literatur in Frankreich
einen empfindlichen Schlag versetzte, Zacharias, Werner wnrde
in vielen Kreisen ‘als typischer Vertreter des Deutschtums be-
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trachtet und die Grausamkeit seines Schicksalsdramas demnach als
Aunsflufi- germanischer Roheit eingeschatzt.

Es geziemt sich, an dieser Stelle in Erinnerung zu rufen, daf3
der beriihmte Schauspieler und Direktor des Koniglichen Thea-
ters in Berlin, Iffland, schon 1812 die Aunffiihrung des Schick-
salsdramas verweigert hatte. Er schrieb dariiber:

»Die schanerliche Wirkung ist unbezweifelt vorans zu sehen;.
aber so sehr ich die Dichtung ehre, so abscheulich finde ich den
Gegenstand. Die Notwendigkeit, daf ein Verbrechen bis ins
vierte Glied Verlirechen erzeugen miisse, mit allem Reiz der Phan-
tasie und Dichikunst ansgeschmiickt, darf, so bin ich iiberzengt,
nicht ani die Biihne gebracht werden‘13),

Dic heftigen Ausfille gegen Werner in Frankreich hingen
zweifellos mit dem Wechsel der Geschmacksrichtung in diesen
Jahren zusammen. Das romantische Drama ging dem Ende ent-
gegen. Die Anffithrung der ,Burggraves“ im Jahre 1843 sollte
_sein Schicksal besiegeln. Gleichzeitig sefzte eine Reaktion zu Gun-
sten der edlen, klassischen Tragddie ein, die besonders durch die
meisterhaften schausmelenschen Leistungen der Rachel geférdert
worde.

2. Die Aufiiibrung des ,24. Februar“ am Odeon-Theater (1848).

Trotz der Niederlage des ,,24. Februar® im Jahre 1839 wagte
das Odeon-Theater neun Jahre spiter eine erneute Anffiihrung
der Tragddie in einer Uebersetzung von Paul Lacroix4).

18} Fioeck, Briefe, Bd. 1, 435. .

14) Vol V. Kap. dieser Dlss Die Uebersetzung war 1ellwelse schon
1830 in der ,Revue britannique®, vollstindig in ,,Mon grand fautenil®,
~von. Paul Lacroix, 1836, crschienen. Eine Separalausgabe hievon bej
Michel Lévy, 1840. Ueber die Auffithrung’ von 1848 vgl:

Paul Porel et Georges Monval, L’Odéon, Hisfoire administrative,
_ancedotigue ¢t littéraire. Paris 1876 und 1882, Bd. I, 203.

Journal des Débats, 2. Oki. 1848

Messager des thédtres et des arts, 5. Oki. 1848.

Constitutionnel, 4. Qki, 1848.

National, 30. Okt. 1848

L'Evénement, 9. Okt. 1848.

Journal des théatres, 4. Okt. 1848,

Revue de la littéraiure et des beaux-aris, Bd. 1X, 290.



65

" Dieser letzt¢’ Versuch, dem Schicksalsdrama zn Erfolg zn ver-
helfen, wurde wahrsclieinlich durch die vorausgehiendé Revolution
angeregt. Der 24. Febrnar 1848 war wie ein Schicksalstag ins
Gedichinis des Volkes eingegraberi. Er hatte iiber den Ausgang
des stiirmischen Aufstandes in Paris nnd iiber den Fall des Konigs
der Franzosen®entschiedenm: Méhrere Theater hereiteten patrio-
tische Stiickevor, um ‘den Anbruch einer nenen Aera zu feiern.
Die Leiting:des’ Odeou hoffte zweifellos mit dem ,,24. Februar®,
der-allem Anschein nach ein aktuelles Sensationsstiick zu werden
versprach, ein zahlreiches Publikum anzuziehen. :

Die Premiere fand am 30. September 1848 statt. Das Or-
chester erdfinete sie mit ,\Webers letzter Gedanke‘1%). Der Er-
folg der Auffiihrung war miBig. Die Studenten pfiffen, weil sie
sich in der Erwartung eines Revolutionsdramas getiduscht sahen.
Das Stiick warde noch sechsmal wiederholt.

Jourdain®) in der Rolle von Knnz und Mme Moreau-Sainti*?)
in jener von- Trude spielten mit Talent. Gandél®) als Kurt lieB
sehr zn wiinschen {ibrig. Die Presse schwieg im allgemeinen das
Drama tot; sie trug einige Héoflichkeitsphrasen vor oder ent-
schuldigte sich, zu etwas anderm diberzugehen. Nur das ,,Jour-
nal des théatres‘ betonte nochmals ,toute la hideuse répulsion
que ce sujet inspire 2 notre goiit national*’. Es hielt dafiir, daB
man wahrscheinlich aus Liebe zum Unmdglichen immer wieder
dieses Stiick zurechtzumachen suche, :

Das literarische Ansehen Zacharias Werners in Frankreich
ging zu Ende. Es war in der Tat, vor allem infolge der Wiirdi-
gung des Dichters durch Fran von Staél, iiber das verdiente MaB
verlangert worden. Auch das Aufireten Werners in ¢inem fran-
zisischen Roman des Jahres 1848, von dem im folgenden Kapi-
tel die Rede sein wird, konnte kaum mehr erheblich das ver-
lorene interesse wecken.

Wenr man sich weiterhin in Frankreich noch mit Werner be-
schiftigte, so geschah dies ans psychologischem tnteresse fiir

15) Komponiert von Reissiger (1798—1850).

16) Aatoine, Jacques, Miche! Jourdain (1799--1873).

17y Moreau-Sainti, Mme Marie, Louise Estancelin, gest. 1856,
18) Charly, genannt Gaudet und Gandé.
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seine ritselhaft erscheinende Personlichkeit!®). Saint-René Taillan-
dier20) wies unserm Dichter zur g]éichen Zeit eine sehr unter-
geordnete Stelle in der Geschichte der deutschen Literatur an2l).
Sein Urteil kontrastiert lebhaft mit jenem der Frau von Staél
Nach sciner Ansicht ging die deutsche Poesie nach Schiller und
Goethe einem offensmhthchen Verfall entgegen. Die Werke Wer-
ners . werden nmgeordnet unter ,,les aeuvres de pacotille et les
réves absurdes de’ plusueurs rOmanttques Ce potte porta au
théatre 1a fougue désordonnée de son m}stlasme sensuel. Les haj-
lucinations qui hanta:ent ce cerveau fantasque penetrerent jusque
dans les séveres snjets qu’il empruntalt a l’hlstr:nre moderne®.

19y vgt. X. Kap. dieser Diss. In newuesier Zeit hat sich Paul Han-
kamer das Studium der Persdnlichkeit Werners zum Ziel gesefzt in seinem
tiefschiirfenden, grundlegenden Buche: Zacharias Werner. Ein Beitrag zur
Darstellung des Problems der Persénlichkeit in der Romantik. Bonn 1920,

20) Saint-René Taillandier (1817—1879), franzdsischer Schriftsteller,
Mitarhciter an der Revue des Deux Mondes.

21y Revue des Deux Mondes, 1847, Bd. XX, 193 le Théitre moderne
en Allemagne.
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Vill. KAPITEL

Zacharias Werner in ,Romuald ou la Vocation®,
einem franzésischen Roman des Marquis
de Custme

1. Die persén‘llEhen"Beziehﬁngen des Marquis de Custine zu
Zachanas Werner die Entstehung des Romans ,Romuaid«.

Zacharias Werner tntt auch als Held in dem franzosischen
Roman - ,Romuaid ou-ia- Vocation® auf, der 1848 in Paris und
Briissel erschienl). Der Autor dieses Buches, der Marquis de
Custine?), war personlich mit Werner befreundet. Er hatte des-
sen Bekanntschaft wihrend eines Aufenthaites in Rom 1812 ge-
macht und diskutierte hinfig mit dem Kenvertiten iber religidse

1y Dieser Roman wurdc van Susemihl ins Deutsche ithersetzt, 6 Bde.
Leipzig 1349, : :

%) Astolphc de Custine (1790—1857), franzijsischer Schrift'sle[lcr. Sein
Vater starb in jungen Jahren anf dem Schafott wihrend der franzésischen
Revolution.” Der junge Marquis widmete sich kurze Zeit der Diplomatic.
Nachdem er plotziich seine Verdohung mit einer der reichsten Etbinnen von
Paris aufgeldst hatte, heiratete er Mlle de Courtcaumert. Diese Ehe war
gliieklich, aber kurz, denn die Gattin und das einzige Kind starben friih.
Da der Marquis bald darauf zu Paris das Opfer eines Attentates wurde,
zog er sich ganz vom politischen Leben zuriick, heschiftigte sich mit
Literatur und unternahm fange Reisen. Er wurde besonders bekannt durch
se¢ine Reiscbesehreibungen.. Im Jahré 1843 wverdifentlichte er ,La Russie
en 1839, Dieses Buch machte Aufsehen und wurde in mechrere Spra-
chen ubersetzt.  De Custine unterhielt zahlreiche Beziehungen mit den
kiinstlerischen, literarischen wund politischen Berithmtheiten seiner Zeit,
wie Chateaubriand, Lamartine, Mme Récamier, Mme de Girardin, Phila-
réte Chasles, Meyerbeer, Humboldt und Varahagen d’Ense. Vgl. das Vor-
wort zum Buclie ,La Russie en 1839 mit einer kurzen Biographie "des
Marquis aus der Feder seines Freundes Varnhagen d'Ense. — Letires do
marquis de Costine, an Varnhagen d’Ense und Rahel Varahagen d’Ense.
Paris und Briisscl 1870. '
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und philostphische Probleme. Sein Roman beweist, daB er mit
den Ideen 'Werners vollanf vertraut ist?).

Vermutlich wohnte er auch den beriihmten Predigten Wer-
ners im Stephansdom zu Wien--wihrénd des Kongresses von
1815 bei. Er nahm an diesem teil als Schiller der Diplomatie
im Gefolge des Fiirsten Talleyrand.

Zwischen de Custine und Werner bestanden anffallende Aehn-
lichkeiten. Beide besaBen einen unruhigen, dngstlichen Geist.
Beide gingen von einer rationalistischen Weltanschauung ans und
suchten mit verzweifelter Anstrengung das Geheimnis des Lebens
mit Hilic des Verstandes zu erforschen. Gemeinsam erlitten sie
Schiffbruch, erkannten die Ohnmacht des Intellektes und suchten
Trost im katholischen Glauben., Absoluter Glauben war ihnen Be-
diirfnis. Doch begniigten sie sich keineswegs mit eitler, religio-
ser Beschaulichkeit.. Sie kimpften in den vordersten Reihen der
necclesia militans*, sie vertraten ausgesprochen uliramontane Lehr-
meinungen. De Custine verkiindete die enge Verbindung zwi-
schen Kirche und Staat, er tridumfe von der Vereinigung alier
Konfessionen mit der romisch katholischen Kirche und von einem
enropdischen Volkerbund unter der Oberhoheit des Papstes.

Im Jahre 1841 beschioB er, ein Buch zu schreiben ,,Ueber die
Theologie, zu Nuizen derjenigen, die zweifeln*‘4), Zahlreiche Ein-
wendungen Varnhagens veranlaBten ihn jedoch, diesen Plan zu
indern und die theologische Abhandlung in die Lebensgeschichte
cines Romanhelden einzuflechten. ,,C’est plus difficile que ce qu’a
fait Pautenr du Génie du christianisme, qui a encadré deux ro-
mans dans un traité, schrieb er in pratentidser Weise seinem
literarischen Ratgeber in Berlind).

Als Grundidee der Romanhandlung fithrt der Verfasser selbst
an, dal és Ausnahmenaturen gebe, die zum voraus zur Ausiibung

%) Romuald, Bd. I, 281. Ann.: ,Les idées passées en revue dans la
discussion qu’on vient de lire faisatent, il y a plus de 30 ans, te sujet
habituel des eonversations de I'auteur avec: Werner'. — Zacharias Werner
nennt den Marquis in einem Briefe an Friedrich Schleget (10. April 1816).
Vgl. Floeck, Briefe, Bd. 11, 281. Auch schreibt er am 8. April 1812 an
Mme de Staél: ,La famille de Custine est un trésort’. (R. L. €. 1923,
No. 1, S. 132).

4y Lettres d’Astolphe de Custine 3 Varnhagen, 1. Dez. 1841.

5) 1bid., 2. Mai 1846.
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der hochsten Tugenden bestimmt seien, jedoch im™ Laster ver.
kommen, so lange sie nicht jhre cigentliche, erhabene Berufung
entdeckt hiatten. Wahrscheinlich ist diese ldee selbst unmittelbar
dem typischen Beispiel Zacharias Werners entsprungen. Dieser '
Konvertit, der sich erst von allen Ausschweifungen des sinn-
lichen Lebens hinreiBien lieB, hatte nach den seltsamsten lrrfahr-
ten seine wahre 'Berafung im-.SchoBe der Kirche als -cifriger
Glaubensprediger und Bekehrer gefunden.

In dieser Rolle hauptsichlich tritt er auch als Romanfigur in
»Romuald® anf und nimmt dort eine hervorragende Stelle ein,
die um so interessanter ist,.als .deCustine aus persdnlichen Er-
innerungen schépft. Werner war vorziiglich geeignet als Sprach-
rohr der katholischen Doktrin des Autors und als Illustrierung des
Triumphes der gottlichen Gnade {iber die Verdorbenheit der
menschlichen Natur. Des weitern bildet dic bekannte Liebes-
theorie Werners den eigentlichen Mittelpunkt des Romans, um
den alle melodramatischen Abenteuer kreisen.

Eine cingehende . Analyse des Romans wird uns gestatten,
diese verschiedenen Elemente in ihrer seltsamen Verkniipfung zu
verfolgen.

2. Zacharias Werner als Romanfigur; der Einfluss seiner
Liebestheorie auf die Fabel des Romans.

Romuald; der Hauptheld, vereinigt in sich Ziige des Verfas-
sers und Werners. Mit der Entwicklung des Romans wird er
immer *deutlicher ein Spiegelbild des letztern.

‘Wie Werner ist er am Anfang seines Lebens vom katho-
lischen Dogma weit entfernt. Als geborener Anglikaner soll er auf
den Wunsch seines Vaters, eines englischen Geistlichen, auf der
Universitit Heidelberg protestantische.Theologie studieren. Obwohl
er mit der gegenwirtigen Forschungsweise unzufrieden ist und
von heftigen Zweifeln gequilt wird, sucht er mit Eifer die Wahr.
heit, sowie sejne wahre Berufung. In dieser Zeit der innern Girung
trifft er in Heidelberg Zacharias Weiner, der-sich eben auf die
Priesterweihe vorbereitet. Die Offenheit und hinreiBende Bered-
samkeit dieses Konvertifen packen den wahrheitshungrigen Stu-
denten, so daB er ihn als Berater und Fithrer seines Lebens wihlt,
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De Custine zeichnet ¢in Portrit Zacharias Werners, das zwei-
felios in der Hauptsache der Wirklichkeit entspricht, da er als
Reiseschriftsteller die Gewohnheit hatfe, die Eindriicke seiner Um-
gebung in einem Tagebuch festzuhalten$). -

Mme de Staél gibt uns weder in ihrem Buche ither Deutsch-
land, noch in jhrer Korrespondenz ein Portrit Werners. Um so
wertvoller scheint uns jenes des franzdsischen Marquis de Cu-
stine, des persnlichen Freundes des Dichters.

LWerner dont P'aspect était des plus singuliers, paraissait agé
d’environ 45 3 50 ans; il se promenait scul, vétu d’une maniére
plus que négligée; il parlait et gesticulait en marchant; il était
maigre sans paraitre faible ni malade; ses longs cheveux grison-
naits tombaient en désordre jusque sur le col de son habit; sa
démarche était incertaine ef irréguliére; sa taille disproportionnée
ne paraissait pas aussi élevée qu’elle Vétait, parce que sa poi-
trine était remtrée, le haut de son corps voiité légérement, et sa
téte incline vers la terre. Mais I'expression de la physionomie
de ce personnage, qui pourrait la décrire? Le sourire du podte
errait autour de sa bouche éloquente ef divine; la violence d’Abé-
lard pergait sous ses regards, voilés par la résignation et [a dou-
ceur d’un saint; ses yeux gris étaient profondément enfoncés et
presque entiérement cachés sous d’épais scurcils encore noirs;
son front sublime rayonnait d’improvisation; son nez saillant et
démesurément long, toujours souillé de tabac, donnait a son
visage quelque apparence dé taricature: ¢ependant I'ensemble et
les mouvements de cette figure homérique n’étaient rien moins
que ridicules; il suffisait de rencontrer une fois ces veux tfoubles,
fatigués jusqu’ad la mort, mais gui par moments se raflumaient au
feu de la pensée, tel qu'un incetdie qui recommence sous les
efforts prolongés des travailleurs, il suffisait de contempler ces
traits, émus encore par la passion, mais domptés par le repen-
tir, pour sentir qu'on -était en presence d’une créature préde-
stinée7). '

8) De Custine schreibt selbst (Romuald, Bd. 1, 315, Anm.), daB die
gezeichnetcn Charaktere wahr und nur die Daten umgestellt sind. — Bio-
graphisch interessant ist auch eine belustigende Anekdote, die die aber-
gliubische. Angst Werners charakterisiert, Romuald, Bd. I, 206 ff. Im

ganzen . beschéftigt sich der Autor auf etwa 100 Seiten mit Werner.
7y Romuald, Bd. 1, 73, 74.
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Werner wird durch Romuald in den Kreis der Studierenden
eingefithrt und predigt dort seine religidsen, philosophischen und
politischen Anschauungen. Er rechtfertigt seine Bekehrung, er
erhebt den Katholizismus, indem er ihn der Unzulinglichkeit der
Philosophie und der Trockenheit des Protestantismus gegeniiberi-
stellt; er- erortert in langatmigem Wortschwall die katholischen
Dogmen und iilustriert ofters seine Argumente durch -Ziige aus
seinem eigenen Leében.

An dieser Stelle bricht die tendenzidse Einstellung des Ver-
fassers, der urspriinglich nur eine theologische Abhandlung geben
wollte, michtig durch. — :

‘Die meisten Zuhorer Werners machen sich erst iiber ihn
lustig, doch gradweise packt er sie durch seine unwiderstehliche
Beredsamkeit.” Dazu umgeben seine mannigfachen Beziehungen
mit ersten Personlichkeiten der Zeit ihn mit einem gewissen Glo-
rienschein. . Besonders gibt man seine magische Kraft auf Ge-
miiter zu, die zur Begeisterung neigen, und als treffendes Bei-
spic! wird sein Eindruck auf Mme de Staél erwihnt. »Daprés
ecla jugez du pouvoir que peut avoir un tel homme.. %),

‘Unter. dem Einflul Werners indern sich die weltanschan:
lichen Ideen Romualds derart, daB dieser bei der Verteidigung
seiner Doktorthese cinen oOffentlichen Skandal hervorruft. Wer-
ner selbst wird mit MiBhandlungen bedroht. Er gilt. als - cigent-
licher Urheber der Aiifregung. Die Zeitungen mischen sich in die
Angelegenheit. Romuald wird als Anti-Luther, als Unterdriicker
der Freiheit des Gedankens gebrandmarkt.

Noch in anderer Beziehung wird Romuald in verhdngnisvol-
ler Weise durch Werner beeinflufit. Dieser setzt ihm seine Lie-
bestheoric -auseinander, die ldee der Zwillingsseelen, die Gott
entspringen.. -Auch Romuald glaubt fest an die blitzartige Liebe,
dic der -Begegnung der zwei priddestinierten Hailften folgt. .

In Heidelberg sicht er wie im Traume ein junges, wunder-
schtnes Midchen voriibergehen. Seine Seele ist tief bewegt. Die
flichtige Erscheinung verfolgt ihn Tag und Nacht. Romuald er-
innert. sich- der Liebestheorie seines Lehrers: diese engelgleiche
Schdnheit muB seine vorausbestimmte ‘Hilite sein: Mit Feuer-

8 Romuald, Bd. 1, 140, 141,
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eifer trachtet er darnach, sie wiederzusehen. Umsonst. Alle Nach-
forschungen bleiben fruchtlos.

‘Die Unbekannte, Rosalinde, cine reiche italienische Prinzes-
sin, ist beim Anblick Romualds ebenfalls tief erschitttert worden.
Sie bekennt spiter (Bd. I, 279): .

»C'est & ce moment que je vous apergus... Jamais je ne
sentirai rien de semblable; ce n’est pas deux fois dans une vie
qu'on est frappé de la sorte. Je perdis la raison. Quitter mon
pére, aller a vous, vous dire: C’est moi, ¢’est vous, ne nous quit-
tons plus: voila ce que j'aurais dii faire’.

Doch ihr Vater zwingt sie nach [talien abzureisen. ,,En mon-
tant ‘en voiture’!, schreibt sie, ,,je crus que mon coeur se divisait
comme si j’allais quitter la moitié¢ de moi-méme*.

Romuald gibt endlich die Hoffnung auf, dieUnbekannte wieder-
zusehen. Nach einiger Zeit heiratet er Rosa, eine hiibsche, tugend-
hafte Tochter, und bereitet sich darauf vor, das Amt seines Vaters
zu iibernechmen. Doch seine religiosen Ansichten, fortwéhrend
durch Werner beeinfluBt, machen ihn den Vorgesetzten verdichtig.

Seine Stellung wird unhaltbar. Eine verhingnisvolle Botschaft
von Rosalinde stiirzt seine Seele vollends aus dem (leichgewicht.
Die Prinzessiu bekennt ihm ihre leidenschaftliche Liebe und er-
zihlt, daB die Intriguen ihres Bruders die Ursache jhrer schleu-
nigen Abreise aus Heidelberg waren. Trotzdem gelang es ihr,
seinen Namen zu erfahren, und sie beschlof hernach, ihn um
jeden Preis aufzusuchen. Ihr Vater hatte sie mit Gewalt einem
Herzog verehelicht, dessen sie sich jedoch durch List entledigen
konnte. tn Nachahmung der Shakespeareschen Julia nahm die
Heldin einen Schlaftrunk ein, der sie einige Tage in Scheintod
versetzte, wurde daher in der Familiengruft beigesetzt und kurz

darauf durch einen ergebenen Freund aufgeweckt. thre Eltern hal- =

ten sie fiir tot, Rosalinde filhlt sich frei, fleht Romuald instindig,
sie auf der Stelle aufzusnchen und droht, sich bei seiner Weige-
rung in den Krater des Aetna zu stiirzen.

Romuald zdgert keinen Angenblick. Eine geheimnisvolle Kraft
zieht ihn unwiderstehlich zu Rosalinde: ,, Toutes les douleurs de
mon ame n’étaient que des échos! Une dme absente vivait en
moi, par moi, souffrait pour moi. Nous étions deux et nous ne
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le savions pas. In einem Bricfe an Werner gibt er dem Schmerze
seiner Seele Ausdruck: ,Plus je réfléchis sur ma vie ef sur mon
caractere, et plus il me semble que j'étais destiné a justifier
votre systéme... Chacun a sa moitié qu’il cherche avec douleur
a travers le dédale du monde jusqu’d ce qu’il la trouve; quand il
I’a reconnune, la quitier ce seraif commeitre un meurtre et un
suicide: quifter tout pour ’'unir a elle, c’est suivre le voeu de ia
nature en obéissant i la loi du ciel. De ce point de vue tous
les désordres de la vie des hommes s’expliquent aisément -et
se pardonnent. Iis cherchent leur moitié; or, comme clle est
peut-&tre A I'antre bout de la terre, ils trahissent, ils désolent
tous les coeurs qu’ils interrogent. L’homme pardit+versatile,
tandis que son amour est tonjours le méme; seulemerit il change

d’objet jusquw'id ce qu’il ait rencontré le véritabie*?).

Diesc verhdngnisvollen Ideen rufen im Leben Romualds die-
selbe moralische Verwirrung hervor, die sie frilher bei seinem
geistigen Fihrer bewirkt hatten. Wie seinerzeit Werner, bricht
auch Romuald die ehelichen Bande und eilt seiner Geliebten ent- .
gegen. Zacharias Werner scheint zwar durch diesen Schrift be-
tribt. ,,0 mon ami®, antwortet er, ,combien vous me punissez
des égarements de ma jeunesse! ... J’ai bean abjurer mes er-
reurs, elles n’en continuent pas moins a tracer leur sillon dans
le coeur de mes viclimes. Le péché, bien qu’expié, poursnit sa
route malgré le repentir du péchenr”. Anderseits aber verkiindet
er lant: ,,Vous éfes destiné A révéler aux hommes Paction sur-
naturellé du' pouvoir’ qui “goiiverne’ les “4mes.... Vous portez an
front le sceau de Vélection divine....* :

Die Haltung Werners im Roman ist widerspruchsvoll. Er
verteidigt sein Liebessystem und widerruft es kurz darauf, er
ermutigt Romuald, sciner eigenen Bernfung zu folgen und mahnt
1hn das Gliick der ‘Ehe nicht" zu ‘zerstdren. Dlxém(jégensatze im
wirklichen Leben Werners werden in den Roman hineingetragen
ohne die notwendige zeitliche Distanzierung der Epoche vor und
jener nach seiner Bekehrung. Des weitern vermengt der Ver-
fasser mit den religibsen und philosophischen ldeen Werners

seine eigenen Anschanungen und zahlreiche Brocken aus einer

%) Romuald, Bd. 1, 132, 133.
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.populiren theologischen Abhandiung. Ohne die Gegensitze in
den Charakteren und der Handlung vertuschen zu konnen, schafft
er ein stets verwickelteres Romangewebe. und muf} schlieBlich
zu allerhand ecinfiltigen Kunstmitieln Zuoflucht nehmen, um -eine
seiner verfochtenen These entsprechende, einigermafien plau-
sible L.Osung herbeiznfiihren.

Romuald erreicht Rosalinde mit Verspitung, als sie sich eben
dem Krater des Actna nihert, lhre Begegnung am Rande des
Abgrundes, in dem die rote Lava kocht und ziingelnde Feuerflam-
men hoch emporschlagen, wihrend in der Ferne die Morgensonne
glinzend aus dem Meer aufsteigt, ist der melodramatische Hohe-
punkt des Romaus. Die Gelichten schwelgen kurze Zeit in un-
sagbareni Gliick, erkennen aber bald zu ihrem beidseitigen Schrek-
ken, daB ihre Liebe eine Hlusion, und das Spiel der erhitzten
Phantasie nicht gleichbedeutend mit der Sympathie der Seelen
ist. thre Trennung erweist sich als unvermeidlich.

- Der Verfasser mufite in folgerichtiger Ausaeutung cheistlicher
Grundsitze zur Verneinung der Liebestheorie Wemers gelangen.

Rosalinde wird immer tiefer in den Sumpf menschlicher Ver-
irrungen hineingezogén und stirbt ‘auf der tiefsten Stufe der Er-
niedrigung in" Paris. Romuald irrt planios umher.” Noch sucht er
seine wahre Berufung. Er wird Journalist, ohne innere Befriedi-
gung zu finder. Die Verzweiflung bemiichtigt sich seiner. Von
allen zerstobenen Triumen bleiben ihm, wie einst Werner, nur
bohrend¢ Gewissensbisse. Zu allem Elende wirft eine gefihrliche
Krankheit den von allen Verlassenen aufs Lager. Er liegt im
Todeskampi, als Rosa, seine erste Gattin, welche insgeheim stets
iiber ihu wachie, herbeieilt. Diese errdt-den wahren Seelenzustand
Romualds, sie ist iiberzeugt, daB er zum Apostel bestimmt ist.
Ein Priester besucht den hoffnungsiosen Kranken, ohne ihm die
Sakramente spenden zu konnen, weil dieser nicht Katholik ist und
zudem schon die Sprache verloren hat. Entschlossen schreitet Rosa
zum leizten Ausweg, sie selbst beichiet. an Stelle ihres Gatten.
Mit jedem Wort, das sie ausspricht, kehren die Hoffnung und das
Leben mm Romualds Herz zurick. Er.wird gerettet, fithlt, was
er seiner Gattin schuldet und will ihr wieder Treue schwdren.
Doch dazu willigt Rosa nicht ein. Nach ihrer Ansicht ist Romuald
auserwihlt, einer der grdBten Prediger des Jahrhunderts zu wer-
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den. Um ihm diesen Schritt zu ermoglichen, wird sie freiwillig
katholiscli und bereitet sich zum Eintritt ins Kloster vor. Ro-
muald wird Priester, wie Zacharias Werner nach einem ausschwei-
fenden Leben, und hilt selbst die Predigt bei der Weihe Rosas
zur Kloster]ungfrau

Der literarische Wert dieses Romans ist gering. Nebst den
oben erwahnten Mingeln leidet er vor allem durch die ausge-
sprochen apologetische Tendenz. Die theclogischen Ausfithrnngen
sind zu weit entwickel, sie .unterbrechen storend den. natiirlichen
Verlauf der Ereignisse. Bemerkenswert sind die farbenreichen Be-
schreibungen und der fliissige, ausdrucksvolle Stil.

Im Rahmen unserer. Untersuchung zeigt ,,Romuald® dentlich,
wic lebhaft die bizarre Gestalt Zacharias Werners in Frankreich
bis iiber die erste Halfte des Jahrhunderts hinaus weiterlebte. Und
wenn der Verfasser.in seinem Roman die Freundschaftsbeziehun-
gen des Liebespropheten zu Fran von Staél erwihnf, so beweist
dies weiterhin, wie eng dort der persoénliche und literarische Ruf
*Werners mit diesem Namen verbunden war.
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IX. KAPITEL

Zacharias Werner und die franzosische
Romantik.

1. Das Urteil Siendhals iiber Zacharias Werner.

Den anffilligsten Beweis fiir den EinfluB Zacharias Werners
auf die franzosische Romantik bietet die bewundernde Anerken-
nung, die der romantische Kritiker Stendhal dem detitschen Dich-
ter zolltl).

Stendhal war in Frankreich einer der ersten Fithrer der Ro-
mantik, der mit Leidenschaft fir die Befreiung der Literatur ein-
trat, den Kampf mit der klassischen Tragddie aufmahm und den
Namen Shakespeares auf scin Bauner schrieb.

im Jahre 1823 verOffentlichte er eine kleine Broschiire von
55 Seiten ,Racine et Shakespeare®, der zwei Jahre spiler unter
dem gleichen Titel eine zweite folgte. Diese geistreichen Streit-
schriften zihlen zu den originellsten Erzeugnissen im theoretischen
Kampf der franzdsischen Romantiker. Besonders die paradoxe
Definition der Romantik erregte Aufsehen: _

wLe romantisme est I'art de présenter aux peuples les oeuv-
~res” littéraires +qui,- dans I’état -actuel-de -leurs-habitudes et de
leurs croyances, sont susceptibles de leur donner le plus grand
plaisir possible.

Le classicisme, au contraire, est Part de présenter anx peup-
les la littérature qui donnait le plus grand plaisir possible a leurs
arri¢re-grands-péres®,

Die moderne Tragddie soll nach Stendhal das Joch der Ein.
heiten abwerfen, den Alexandriner aufgeben und einheimische,
nationale Stoffe wihlen. '

1) vgl. Stendhal, Racinc et Shakespeare, texte établi et annoté avec
préface et avant-propos par Pierre Martino. Paris 1925. Bd. H, 223 bis

228. — Albert Kontz; De Henrico Beyle sive Stendhal litterarum Ger-
manicarum judice. Diss., Paris 1899.
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Als Stendhal 1823 seine erste Broschiire schrieb, verfafite er
in gedanklichem Zusammenhang mit Shakespeare einen Artikel
iiber Zacharias., Werner,.verglich = diesen - mit - Schiller - und be-
stimmte seine Stellung zu dem groBen englischen Dramatiker.
Diese Abhandlung wurde jedoch in der. Ausgabe 1823/25 von
»Racine et Shakespeare’’ nicht abgedruckt, sondern erschien erst
nach dem Tode Stendhals in einer neunen, erweiterten Ausgabe
des Jahres 1854.

‘Stendhal hielt sich in den Jahren 1807/038 mehrmals in Ber-
lin auf und wohnte nach seinem ecigenen Zeugnis der Anffiihrung
des , Luther* bei?). Dieses Drama mufl auf ihn einefi gewaltigén
Eindruck ausgeiibt haben, denn fiinfzehn Jahre spiter, 1823, als
er es augenscheinlich in der franzosischen Uebersetzung vor Mi-
chel Berr?).(Chefs-d’oeuvre des: théitres étrangers von Ladvocat)
wieder las, flammte semé Begeisterung von neéuem hoch auf und
riB ihn zu Lobspruchen hin, die uns heute als ungeheuerliche
Uebertreibungen erscheinen.

Stendhal -hat sich nicht tief mit deuntscher Literatur beschii-
tigt, wie seine .oberflichlichen Uxteile:iiber Goethe und -Schiller
und seine Unkenntnis anderer bedeutender Dichter zur Geniige
“bewcisen. Er unternahm Streifziige ins literarische Reich und
schleppte ais Beute heim, was ihm der Zufall in den Weg trieb.
Seine allgemeinen Urteile itber die deutsche Wesensart sind wert-
voller als jene iiber eiuzelne Dichter. Seine literarische Kritik
beleuchtet mehr seine eigene Persénlichkeit, als daB sie zur
Kenntnis deutscher Werke beitragt. Auffallend tritt dies in seiner
Beurteilung Zacharias Werners hervor.

- Er~fithrt aus, daB~dieser ‘ein grofler Dichter sei, ,non pas
uniquement grand poéte par de beaux vers, mais grand poete
parce que sa conduite folle 'a montré tel 2 tous les hommes®’.
Stendhal weist daranf hin, wie Zacharias Werner, der erst ein
stiirmischer Protestant war und den Katholizismus bekimpfte,
- eben -(1823) -in-"'Wien gestorben- sei als katholischer Priester, als
eifriger Prediger, ja als unduldsamer Jesnit. Wenn Stendhal, trotz
seiner eigenen Abneigung gegen den Katholizismus, Zacharias
Wernér hiefiir einen Ruhmeskranz windet, so ist das nur da-

?) P, Martino, Racine et Shakespcare, 5. 223,
% Vgl V. Kap., 1. Abschnitt' dieser Diss.
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durch zu verstehen, dafl er selbst in seinem Leben die paradoxe-
sten Elemente zu vereinigen suchte, sich regel- und ziigellos aus-
leben wol]te ,

Und wie bezeichnend ist fur den Skephker Stendhal die Be-
wunderung fir dic Idee Werners, den Reformator an sich selbst
zweifeln zi lassen: ',,I1 doute, voila le trait de génie, dont la
lumiére illumine toute la tragédie de Werner®.. Dieser blendende
Lichtstrah! lieB ihn sogar die Schwiche des letzfen Aktes, die
mystische Allegorie mit.den beiden  Engeln Theobald und The-
rese iibersehen. Stendhal wahlte ans literarischen Werken nur
aus, was.seine vorgefaBte These unterstiitzen konnte, den Rest
verschwieg er; aus den Dramen Zacharias Werners griff er nur
das Lutherdrama heraus.

So gefillt er sich auch darin, dic Reformationsbewegung als
Parallelerscheinung zur geistigen Strémung sciner . Zeit anfzufas-
sen; um dadurch dem politischen und religidsen Liberalismus ciren
Ansporn geben zu kdnnen. ,Appelez le principe libéral Luther et
la ressemblance est identigue®. Karl V. verurteilte Luther am
Reichstag zn Worms, das war schon der Kampf der Koénigz gegen
die Freiheit des Volkes.

AuBer diesen grundsitzlichen, weltanschaulichen Fragen, ver-
fichit Stendhal auch literarische Gesichtspunkte. Ganz im Rahmen
sciner allgemeinen Ausfithrungen tritt cr fiir eine nationale Tra-
gbdie ein. ,,Entrez au théatre de Berlin, voyez ,Luther’, tragédie
romantique. En trois heures, vous connaitrez non sculement le
XVieme  sidcle, mais le connaissant pour I'avoir vu agir, vous ne
pourrez plus l'oublier.. .. Si nous eussions vu de méme les grands
événements de notre histoire de France, au lieu d’hésiter et d’étre
obligé de temps en temps d’ouvrir ’Atlas de Lesage?), toutes nos
catastrophes nationales seraient gravées en traits de sang dans
notre mémoire®,

Doch, fihrt Stendhal fort, geschickt seine Ahneigung gegen
den Absolutismus in die literarische Frage cinflechtend, unsere
franzsische Geschichte mit ihren barbarischen Prinzen ist der-
art mit blutigen Taten durchtrinkt, daB sie kaum wahrheitsge-

4} Atlas historique, chronologique et géographique ou Tableau géné-
ral de P’Histoire universelle, par A. Lesage, Paris 1803—1804.
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treu dargesteflt werden kdnnte, ohne den Zorn der gegenwir-
tigen Herrscher zu erregen; die Dnchter miiften alle Gewandt-
heit 1.||nd List aufwenden, um diese Kiippe zu umgehen.

.Bewunderungswiirdig findet Stendhal auch jene Szene in
HLuthert, woriﬁ der groBe Reformator seine einfachen, alten
Eltern empfingt. In Luther, der sich an die strengen Ziichtigun-
gen seines, Vaters erinnert, mischen sich naive Gefihle mit dem
BewuBtsein, GroBes getan und groBe Kimpfe durchfochten zu
haben. Er erklirt seinem Vater auf anschauliche Weise, mittelst
emfacher Bilder, die er dem Bergbau entlehnt warim er zu sei-
nen” Taten gedringt worden ist. ,Un_ spectacle sublime®, nennt
Stendhal diese Szene, und zusammenfassend meint er, diese Tra-
gddie hinterlasse einen unvergeflichen Eindruck. Zacharias Wer-
ner ibertreffe selbst Schiller.. Bei diesem finden sich in der Ma-
nier von Racine Tiraden von 80 Versen. Solche Plagen seien dem
Mcisterwerk Zacharias Werners fern, denn dieser sei ,,un homme
d’esprit*. Endlich versteigt sich Stendhal zu der Ansicht: ,Luther*
est peut-€tre la plus belle piéce depuis Shakespeare®.

Wohl fiigt er-bei, daB er diesen Gedanken in einem Augen-
blick der Begeisterung niederschrieb und daB er vielleicht selbst
in einer Stunde dariiber lachen werde, doch schien-er.ihm. wahr
in jenem Augenblick, und frei und offen milsse man sein.,

Erst am Schlusse fithrt er einen kritischen Einwand  an, der
aber eher als voltairesches Licheln wirkt. Er meint namlich, er
hitte in ,Luther”, als Gegensatz zum offenen, chrlichen deut-
schen Charakter, eine Szenc gewiinscht, die einen talienischen
Monch darstellte, der Ablisse verkauft und sich abends mit dem
Tagesverdienst eine Dirne im Kabarett zahlt.

Die Ausfiihrungen Stendhals sind Stegreifkritik. Seine Gedan-
ken sind fliichtig niedergeworfen, ohne tiefere Begriindung, ohne
Ordnung, hiufig ohne Zusammenhang. Seine maBlosen, iibertrie-
benen Lobreden konnen nur aus der paradoxen Anlage seiner
Personlichkeit heraus verstanden werden.

Zu unserm (Gegenstande beweisen sie, daB Zacharias Werner
in auffalliger Weise auf einen fithrenden franzdsischen Romantiker
cingewirkt hat, '
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2. Der Einfluss Zacharias Werners auf die franzdsische Romantik.

Dic deutsche Literatur wirkte zwiefach auf die franzésische
Romantik: Vor 1830 lieferte sie allgemeine Richtlinien, half mit
bei der Ausarbeitung einer romantischen Theorie nnd begiinstigte
im Drama, das der eigentliche Zankapfel der Romantiker war, die
Befreinng von veralteten Konventionen, besonders durch das An-
sehen und den Erfolg jener deutschen Bithnenwerke, in denen die
meisten Forderungen der franzdsischen Romantiker schon verwirk-
licht waren®). Dabei ist hervorzuheben, daB nicht die zeitgenos-
sischen deutschen Romantiker, sondern die deutschen Klassiker
Schiller und Goethe die grofte Wirkung ausiibten. In dieser er-
sten Periode waren die Kenntnisse der franzdsischen Romantiker
von der-dentschen Literatur noch gering.

Erst gegen 1830 begannen die Franzosen, sich eifriger in die
literarischen Schitze Dentschlands cinznarbeiten. Damit erdifnete
sich diesem eine zweite EinfluBsphare in der franzdsischen Roman-
tik, die sich vor allem im Roman nnd in der Lyrik answirkte.

Am bedentendsten war jedoch der Einflul} der deutschen Lite-
ratur auf dem Gebiete des Dramas. In diesen Zusammenhang muf
unbedingt Zacharias Werner- eingereiht werden. Schon 1897 schrieb
J. Texte in seiner vorziiglichen Abhandlung iiber den deutschen
Einfluf in der franzésischen Romantik (Revue des Denx Mondes):
»Pour toucher ici du doigt notre dette envers 1’Allemagne, il
nn’est besoin que de retenir les noms de Goethe, de Schiller et
de Werner*,

‘Mit Schiller wirkte Zacharias Werner vor allem durch die
Mischung lyrischer Elemente in die dramatische Handlung. Schon
Benjamin Constant machte 1809 auf die trinmerische Melancholie
der Wernerschen Dramen aulmerksam. Frau von Staél hob hervor,

5 Vgl J. Texte, I'Inflyence allemande dans le romantisme francais,
Revue des Deux Mondes 1897, 1. Dez, 5. 606—633. Vom gleichen Ver-
fasser: Les Origines de linfluence allemande dans la littérature frangaisc
du X1Xe siécle, R. H. L., Paris 1808, — Th. Siipfle, Geschichie des deut-
schen Kultureinflusses auf Frankreich. Gotha 1886, 1888, 1800. — Louis
Reynaud, I"Inflzence allemande 'en France au XIXe siécle, Paris 1922;
Le Romantisme, Ses origines anglo-germaniques. Paris 1926. — Virgile Ros-
sel, Histoire des refations liftéraires entre la France et I"Allemagne. Paris
1897. —- Viktor Klempercr, Geschichte der franzdsischen Literatur. Bd. V,
1. Teil: Die Romantik. Leipzig 1925,
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daf kein anderer Dichter so. gut verstehe, den Reiz lyrischer Stim-
mung iiber das Drama .aus'ihgieﬁen. In den Einleitungen zu Wer-
ners Dramen in den ,Chefs-d’oenvre des théitres étrangers®
(1823) kehrt dieser Gedanke wieder.

Des weitern waren die Dramen Werners geeignet, nationale
und christliche Stoffe als Inspirationsquellen anzupreisen und Vor-
bild zu sein in der geschickten, wirkungsvollen Biithnengestaltung
groBer historischer Ercignisse. Benjamin Constant wies auf den mus-
terhaften zweiten Akt in ,,Attila® hin und Frau von Staél gab durch
~ ihre eingehende Analyse des Lutherdramas einen bedeutungsvol-
len Wink; Michel Berr setzte diese Gedankenfolge in seiner Ein-
leitung zu ,Luther*, einem romantischen Manifest aus dem Jahre
1823, fort. Durch ihn angeregt schrieb im selben Jahre Stendhal
sein begeistertes Lob des ,Luther’* nieder und verlangte in Nach-
ahmung dieses glinzenden Vorbildes ein nationales, historisches
Drama. Noch die ,,Revue de Paris® 1830 pries in hdchsten Tonen
die meisterhaite, lebendige Gestaltung historischer Geschehnisse
in ,Attila*,

"Um die Abschaffung der engen dramatischen Konventionen
des klassischen Dramas zu rechtfertigen, wurde Zacharias Werner
immer wieder zitiert. Schon Benjamin Constant wies auf die an-
ders geartcte Theatertechnik bei Schiller und Werner hin. Durch
das Melodrama |, Trente ans‘* wurde der ,24. Februar‘ mitten in
_ den hitzigen Kampf der Romantiker um 1830 hineingerissen. Die
Nachahmung von Victor Ducange spielte im Kampf gegen die
Einheiten eine gewichtige Rolle%); sie half auch mit zur Gestal-
tung des van einem ungliicklichen Schicksal verfolgten Helden
im romantischen Drama, des Briganten, der im Grunde gut-
miitig, hilfreich und freigebig ist; sie betounte, wie Werner in sei-
nem Drama, das Stimmungsmoment, das durch mannigfaches tech-
nisches Beiwerk noch verstirkt wird; auch lieB sie vor allem der
hinreiBenden, erschiitternden Leidenschaft freien Lauf. Dadurch
forderte sie machtig die Entwicklung einer newen Geschmacks-
richtung, die im romantischen Drama kiinstlerischen Ausdruck fand.

6y vgl. |. Bédier und P. Hazard, Histoire de la littérature francaise.
Paris 1924, Bd. iI, 196, [ie kurze Inhaitsgabe von , Trente ans® in die-
sem Werke ist ungeoau.

6.
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Wenn der ,Globe’ trotzdem im Jahre 1827 den ,,24. Fe-
bruar® vernrteilte, so lag der Grund hiezn, wie die Hinweise anf
das Vorwort zu ,Cromwell* im V1. Kapitel dieser Arbeit dartun,
darin, dafi die Romantiker die Darstellung des Schanerlichen als
Selbstzweck, nicht als Kontrast, abweisen mufiten. -Das franzo-
sische romantische Drama ist von einem Hauch edler, hochfliegen-
der, erhebender Gefilhle du'rchlweh't; die niederdriickende Dumpi-
heit, Kilte, ja. Gransamkeit des Wernerschen Schicksalsdramas
muBte in diesen Kreisen nm so abstoBender wirken, als sie iiber-
haupt mit der franzdsischen Geistesart in schirfstem Widerspruch
stand. Die spateren Auffihrungen iri den Jahren 1839 und 1848
brachten dies in krassester Weise zum Ansdruck.

Im groBen und ganzen ist der Einflul Zacharias Werners anf
die franzdsische Romantik, verglichen mit jenem Goethes und
Schillers; gering. Er reichte anch bei weitem nie an jenen seines
Freundes und Landsmannes E. T. A. Hoffmann heran.
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X. KAPITEL

Spitere franzosische Kritik iiber
Zacharias Werner.

Es ist erstaunlich, wie lange in gewissen Kreisen Frankreichs
das Inferesse fiir den deutschen Romantiker Zacharias Werner
wachgeblieben ist. Sobald dieser Dichter vollstandig in Verges-
senheit zu fallen drohte, wurde stets wieder eine Stimme laut, um
die Aufmerksamkeit auf ihn zu ziehen. Wer immer mit deutscher
Literatur sich beschaftigte, war eben gezwungen, auf das in Frank-
reich grundlegende Buch der Frau von Stagl zurickzugreifen. Und
darin nahm Zacharias Werner eine so hedentende Stellung ein,
daB die Kritiker je und je auf ihn stofen muBten.

Noch im Jahre 1861 verdffenilichte Philaréte Chasles?), Pro-
fessor am College de France, in seinen ,,Etudes sur I’Allemagne
au XIXe siecle eine ansfithrliche Studie iiber Zacharias Werner?).
Im -Gegensatz zu Fran von Staéls Wernerkapitel gilt aber sein In-
teresse nicht nur den Werken- des Dichters, sondern vor allem
dessen ritselhafter Persdnlichkeit. Philaréte Chasles, dessen Aus-
fuhrungen stark ven Hitzigs Biographie Zacharias Werners ab-
hangig sind, sucht die seltsame Entwicklung unseres deutschen
Romantikers .zu erkliren durch die von der Mutter geerbte patho-
logische Veranlagung und den EinfluB der gefiihlsschwangern Zeit-
epoche. Dabei verwischt er freilich alle feinern Schattierungen
und 146t nur die groben Umrisse bestehen, so daB seine Dar-

1y Philaréte Chasles (1798—1873), Er trug in Frankreich viel zur
Keantnis der deuntschen und englischen Literatur bei. Seine Mitarbeit am
»Journal des Débats** und an der | Revue des Deux Mondes trugen
ihm einen Lehrstuhl am Collége de France und eine Stelle als Konservator
an der Bihliotheéque Mazarine ein.

2) Bd. 1, 91, 103—150, 222
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stellung teilweise phantastisch und karikaturmiBig erscheint).
Anderseits weist er geschickt auf den engen Zusammenhang der
dramatischen Werke mit den entsprechenden Entwicklungsphasen
des Dichters hin und packt vor allem durch seine geistreiche, ori-
ginelle, lebendige Ausdrucksweise.

Den Dichter Zacharias Werner zihlt er, im Bunde mit E. T.
A. Hoffmann und Alexander von Humboldt zu den drei Magiern
des Nordens (les trois Mages du Nord), von denen der erste das
Drama, der zweite die Erzidhlung, der dritte die Wissenschaft ver-
trete. Dem Erstlingswerk Zacharias Werners gewinnt er wenig
Gefallen ab. Er heift die ,Sthne des Tals® ein dramatisches
Monstrum und schreibt dariiber:

»Quelle incohérerice dans loeuvre, ou plutdt quel délire!
Toutes les images, tous les faits, toutes les théories s’y pressent
confusément! Quelle recherche d’effets manqués! Quelle chaos de
vapeurs remplace les personnages vivanis; et quelles nuées téné-
breuses d'olt s’échappent des traits éclatants, des foudres, des
accents inspirés et des notes profondes®.

Das ,Kreuz an der Ostsee® schitzt er bedeutend hdher ein.
Er glaubt, die kiinstlerische Ausdrucksfahigkeit des Dichters ent-
falte sich sehr gut in der vagen Feierlichkeit und dem gran-
diosen Mystizismus dieses Dramas; Zacharias Werner erinnere
hierin in mancher Beziehung an den Spanier Calderon.

nLuther ist weniger bedeutend: ,les déclamations insensées,
les divagations mystiques y abondent‘’. Doch tritt der Dichter
darin der Wirklichkeit schon niher und zeigt selbst historischen
Sinn,

In phantastischer Weise beschreibt Ph. Chasles, wie Werner
gleich dem ewigen Juden ruhelos herumschweift, ‘trunken von
himmlischer Liebe, trunken von Wein und Bier. Sein Aufireten

3} L. Reynaud (L’Influence allemande en France, S. 157) verurteilt
Ph. Chasles als Kritiker dcutscher Literatur. ,,Philaréte Chasles déclama-
teur, prétentieux, dont la science charlatanesque provient de quelques ma-
nuels audacicusement exploités’’. Dic Studie von Ph. Chasles weist auch
groBe Aehnlichkeit mit jener auf, die im November 1830 in der ,Revue
britannique‘’ erschien.

Da Ph, Chasles ein eifriger Mitarbeiter an dieser Zeiischrift .war, ist
anzunehmen, daB auch letztere aus seiner Feder stammt.
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in Coppet bei Frau von Staél wird mit groteskem Einschlag ge-
schildert; die oft verzerrte Darstellungsweise des Verfassers tritt
darin deutlich hervor. : :

»Le jour on il fit son entrée dans le salon de Coppet, il
¢’avanca gravement, rejeta autour de ses épaules maigres et in-
égales son manteau bleu au milieu duguel brillait une croix rouge;
et se ‘placant devant Pauteur de Corinne, dans une attitude de
mélodrame, d’une voix de taureau qui roucoule: Matame! s’écria-
t-il, che zuis Ferner, le brofesseur t'amour®.

“In ,,Attila’ stehen neben traumhaften Gestalten solche von
groBer Macht und Wahrheit, wie Attila und Aetius. Die zweite
- Szene im zweiten Akt, die schon von Frau von Staél 1813 und
der ,,Revue de Paris® 1830 bewundert worden war, wird das
schinste Kleinod in der Wernerschen Dichterkrone genaunt. Sie
ist mach der Art-von Corneille verfaBt und selbst eines Shake-
speares wiirdig. Ph. Chasles gibt eine franzosische Uebersetzung
der ganzen Szene.

Die ,,\Vanda“, JKunegunde und , die Muotter der Makka-
bier' werden als schwache Werke bezeichnet; der ,,24. Februar®
dagegen wird als Werners Meisterwetk betrachtet. Wie bezeich-
. nend st fiir. das Ansehen der Kritik der Frau von Sta€l, daff Ph.
Chasles ihre gesamten Ausfiihrungen tiber Werners Schicksals-
drama worilich abdruckt. Des weitern fiigt er in seine Abhand-
lung noch ein Bruchstiick der Uebersetzung dieses Drarmas durch
Jules et Paul Lacroix ein.

Der gigintische Versuch Zacharias Werners, das Drama mit
lyrischen Elementen zu durchweben, ist mifigiickt. Auch E. T.
A. Hoffmann, der das Triviale mit dem ldealen vermittelst der
Halluzination zu vereinigen suchte, ist in Vergessenheit gefallen.
Einzig das Werk Alexander Humboldts, des Magiers der Wissen-
schaft, hat seine Zeit iibertebt. — '

Eine Studie {iber Werner erschien noch im Jahre 1883 in
der ,Revue de Belgique‘“d). Der Verfasser, Lounis van Keymeulen,
besafl kanm eine griindliche Kenntni’s der deutschen Literatur.
Er stiltzt sich auf das Urteil der Frati von Staél .und dic Arbeit
von Ph. Chasles. Der EinfluB der erstern tritt auffaflig hervor.

- 4) Bd. 43, S. 132--150.
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Keymeulen stellt Werner als Dramatiker iiber Lessing uand weist
ihm den ersten Platz unter den Griindern des modernen dent-
schen Dramas an. Jene in Frankreich viel besprochene Szene im
zweiten Akt des , Attila® vergleicht er mit der Kunst des Eng-
linders Ben Johnson3). :

Wie Ph. Chasles hetont er auch die Verwandtschaft Werners
mit dem freilich iiberlegenen Spanier Calderon. Abschliefend ur-
teilt der Kritiker:

»Pour étre un homme de génie, il lui manqua une chose:
étre un homme*.

In diesern Zusammenhang muf3 endlich noch das umfassende
Werk des Franzosen Edouard Vierling iber Zacharias Werner,
aus dem Jahre 1908, erwdhnt werden. E. Vierling sammelte die
zerstreuten Materialien iiber das Leben und die Werke des Dich-
ters, hob deren Zusammenhang mit den allgemeinen Zeitstrd-
mungen hervor, verdifentlichte zahlreiche, damals noch unbe-
kannte Briefe und beschiftigte sich vor allem eingehend mit dem
Problem seiner Bekehrung. Er war der erste nenzeitliche Kritiker,
der ein iibersichtliches Gesamtbild des deutschen Dichters Za-
eharias Werner bot.

5) Ben Johnson (1572 oder 1573—1637), der Freund Shakespeares.
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XI. KAPITEL

‘Zusammenfassung.

Zacharias Werners langanhaltender literarischer Ruf in Frank-
reich liegt begriindet in seiner hohen Einschdtzung durch Fran
von Staél im Buche ,,De I’Allemagne. Alle spatern franzdsischen
Kritiker beriefen sich immer wieder auf dieses grundlegende
Werk, dessen EinfluB sich iiber das ganze neunzehnte Jahrhundert
erstreckte. Wenn darin dem Dichter Zacharias Werner nicht ein
so hoher Rang in der deutschen Literatur zugewiesen worden
wire, hitten sein ,Luther” und sein ,,24. Februar® kaum in den
»Chefs-d’oeuvre des théatres étrangers’ von Ladvocat 1823 Auf-
nahme gefunden. Dieses aber war das zweite ansschlaggebende
Ereignis, das das Ansehen des deutschen Dichters in Frankreich
festigen half.

Die Uebersetzungen von Ladvocat iibten einen dentlich er-
kennbaren literarischen Einflul aus. Stendhal stimmte im glei-
chen Jahre sein hohes Lob Zacharias Werners an und auch Vic-
tor Ducange schopfte den Stoff zu ,Trente ans® vermutlich aus
Ladvocat. :

Dieses Melodrama brachte den Namen des deutschen.Dich-
ters wieder an die breite Oeffentlichkeit nnd lieB durch seinen
Jahrzehnte andauernden Erfolg die Erinnerung an Zacharias Wer-
ner stets neun aufflackern.

Aus allen diesen Momenten erkliren sich die zahlreichen
Uebersetzungen seiner .Dramen, sowie die wiederholten Ver-
suche, sie auf die franzdsische Bithne zi1 bringen. Das MiBlingen
dieser Bestrebungen ist nicht verwunderlich. Teils hing es mit
duBern Hemmungen zusammen, vor allem aber lag der Grund
- darin, daf§ die Werke Zacharias Werners nicht die Lebenskraft
und kiinstlerische Gewalt besaBen, die unwiderstehlich durchdrin-
gen und Unsterblichkeit schatfen. AuBerdem standen der mystische
Gehalt seiner meisten Dramen und die Grausamkeit seines Schick-
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salsdramas zum vornherein in Widerspruch mit der franzésischen
Geistesart, die nach Klarheit, Geschmack und Ebenmal strebt,
dem freien und heitern Sinn den Vorzug gibt.

Von Anfang an war die literarische Bedeutung Zacharias
Werners in Frankreich durch Fran von Staél kiinstlich in die Héhe
geschraubt worden. So fristefe der Dichter jahrzehntelang ein
Scheindasein, fibte zeitweise einen bescheidenen literarischen Ein-
fluB aus, drang aber nie in die eigentliche Seele der Franzo-
sen ein. '
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