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RESUME

Mot-clés: secte, mouvement raélien, analyse historicigogt révélation, Bible, Raél,

dialogue interreligieux, mouvement religieux.

Lauteur a soumis aux méthodes historico-critiquidssées par les théologiens pour I'analyse

des textes bibliques les deux ouvrages fondateursalivement raélien.

Raél, fondateur du mouvement raélien, prétend egiddux premiers livres qu'il a écrits pour
fonder son groupement sont « la Nouvelle Bible 'Heirhanité ». Une analyse approfondie
des textes de Raél permet de mettre en évidencgrdesles divergences entre les livres
fondateurs de son mouvement religieux. Cette rebleea pour originalité de se concentrer
uniqguement sur les livres fondateurs, afin de pous@ppuyer sur des bases solides lui
permettant une analyse approfondie de toute laidect_a prise au sérieux des affirmations
raéliennes permet de montrer les difficultés danadnde du texte en évitant de travailler sur
les préjugés que nous pouvons avoir a propos maouvement ayant pour €lément central la
venue d'un extraterrestre. Limportance d'un messa@st pas sa vraisemblance, mais bien

sa pertinence pour celui qui le lit. Ce travailntte le manque de pertinence d’un tel texte.

Il se structure autour de I'évolution chronologiqie « la Nouvelle Bible de 'Humanité ».
Raél a d’abord écrit deux livres séparés a uneeadiigtervalle pour ensuite les réunir dans
une seule édition. Ce sont donc ces étapes sueeestileurs conséquences sur la pertinence
et la cohérence du texte qui sont analysées eitemtsumparées a une analyse biblique.

Le theme principal qui ressort d’'une telle analgsela question de la révélation. Raél met en
oeuvre plusieurs types de révélation, allant de#dascendance qui écrit directement par sa
main, a sa propre interprétation du monde en fonatie ses qualités d’élu. Ces différents
types renvoient a des statuts de textes differ&a8él joue bien de ces différents statuts pour

expliquer les incohérences de son texte et esgaysauver sa pertinence.

Enfin, cette utilisation des outils de I'analyséllgjue permet de montrer leur efficacité pour

d’autres textes qui se veulent fondateur d’une etheveligion.
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0. Introduction

« - Eh !'ton Bon dieu, il est mort
Avec Jésus sur la croix.
lls I'ont crucifié avec trois punaises,

Et pi y s’est barré®

Le chanteur francais Renaud tente de résumer kEnsiessage chrétien. Ce texte est si
condensé qu’'il ne peut étre considéré que commdeaaparicatural et ironique. Le lecteur

sait, dés la premiére lecture de cette citatio® Benaud vise bien le Christianisme. Il est
proche de son centre. Cette lecture ironiqgue sershless complaisance a I'égard du

Christianisme comme s’il ne présentait aucun attyaourtant, on constate que sur cette Terre
de nombreuses personnes adhérent a cette rellpimns’agit pas que de simples personnes
€égarées qui ne savent pas a quoi s’accrocher, ieseqlancent a corps perdu dans une
croyance. De nombreuses personnes unanimemennrgoomme raisonnables étaient ou
sont chrétiennes. Pourtant, leur raison devrait ieontrer que cette religion est basée sur un
message non seulement vide, mais dangereux, sis€oréfere a la description qu’en fait

Renaud.

Pourquoi ce qui est vrai pour le Christianismeaedrait-il pas pour ce que I'on appelle les
sectes ? Tres souvent, 'homme occidental fait diescriptions extrémement triviales et
caricaturales de ces mouvements. Il demande : 8 BMtanment est-il possible que des gens
doués de raison puissent entrer dans un tel moutesheroire en ces sornettes ? » Il pense
gue ses propres croyances sont bien plus fondémdeguleurs, bien qu’il soit lui-méme

superstitieux, par exemple en consultant réguliergraon horoscope.

La citation de Renaud montre bien aussi le centreCHristianisme auquel des individus
raisonnables adhérent, en ce sens qu'elle met igler®e le paradoxe qui leur révéle leur

existence. Dans une interprétation protestante éépymar la théologie de la croix, le

ReENAUD, Pourquoi d’abord in : RENAUD, Le temps des noyaux, suivi de Mistral gagn&siyil : Paris,
1988, p. 152. (Chanson parue en 1980 (Renaud Séétdition Mino Music).
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Christianisme n’est rien d’autre que cela. C’elst fipis simple et tres compliqué : un message
paradoxal qui invite ’'homme a s’accepter lui-métakqu’il est aujourd’hui et ici ; justifié
par sa foi; mais un message qui l'invite pour celeenoncer a lui-méme et a ses réves de
toute-puissance et de maitrise totale. Donc le sGianisme est existentiellement difficile,

sinon impossible. La foi étant un don de Dieustlienpossible de se la procurer seul.

Cette citation montre gu’un texte qui parait peties& de prime abord peut aussi laisser
transparaitre une pertinence existentielle. En-ivalé méme pour les autres religions ou
mouvements religieux ? J'ai donc décidé de mieurmpendre un mouvement décrit
habituellement comme sectaire parmi les plus daméa actuellement. Je vais tenter d’en
saisir le message, car il me parait impossiblaiderjde la cohérence de I'appartenance a un
groupe sans comprendre le fond du message quecceiéihicule. Mon choix s’est porté sur
le mouvement raélien, tout d’abord parce qu'’il eatvmoderne et qu’il défraye regulierement
la chronique ces dernieres années, en tout caslelansende francophone. Ce mouvement
s’est avéré particulierement intéressant pourdeltigien protestant que je suis, qui a appris a
toujours retourner au texte en cas de doute, peisgjaude Vorilhoh demande dans la
préface de la premiére édition de son premier @evidien faire autafit Il m’a donc paru
nécessaire de prendre au sérieux les deux preousrages de Raél et de les étudier de la
facon dont on aborde le texte biblique. Ces deempers ouvrages — qui sont déclarés par
ailleurs « inséparable$ » sont regroupés dans I'édition de 1997 avec, Hawertissement,

la remarque suivante : « Le présent ouvrage regrées 2 livres indissociables qui sont la
nouvelle Bible de I'Humanité, donnée par nos créatdes Elohim [...] % Ces mots
suggerent au théologien que je suis, d’analyseoaesages comme je le fais pour la Bible.
J'ai donc repris les méthodes historico-critiquéitisées en sciences bibligdest les ai

C’est le véritable nom de celui qui se fait appel®aél », le fondateur du mouvement raélien.
VORILHON C. « RAEL », Le livre qui dit la Vérité, le message donné par éxtra-terrestresEdition du
message (édité par 'auteur) : Clermont-Ferran@41g. 11.

VORILHON C. « RAEL », Les Extra-Terrestres m'ont emmené sur leur plan&dition du message :
Brantome, 1975, p. 5.

RAEL, Le message donné par les Extra-Terrestpes)ié sur le Web, copyright 1998, p. 4.

Cf. p. ex. : GILLEMETTE P. et BRISEBOIS M., Introduction aux méthodes historico-critiquésd.) Fides :
Montréal, 1987 et MINVILLE O., La Bible au creuset de I'histoire. Guide d’exégésstorico-critique
Médiaspaul : Montréal, Paris, 1995.
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adaptées a leur nouvel objet d’étlidees méthodes me paraissent tout & fait approppieer

accomplir une analyse approfondie d’'un texte cargidomme religieux.

Une telle recherche sur le livre fondateur du moumet raélien est d’autant plus importante
gu’a ma connaissance elle n’existe pas encore. [B3usuvrages consacrés a ce mouvement
privilégient le point de vue sociologique ou visantattaquer et le détruire en soulignant les

incohérences du texte, mais sans ne jamais se lpapegstion de sa pertinence existentielle.

0.1. Présentation rapide des deux ouvrages fondateu rs

Le premier ouvragd,e Livre qui dit la Vérit& contient le descriptif de la rencontre de Claude
Vorilhon et d’'un extraterrestre dans le craterend/olcan isolé. L'extraterrestre fait entrer son
interlocuteur dans sa soucoupe et lui décrit Ihistde la Terre depuis la création des étres
vivants a nos jours, grace, principalement, a émgearprétation de la Bible. Il part du constat
que le terme hébreuzxi ™y », traduit par « Dieu » dans de nombreuses trahs;ta une
terminaison pluriel. Dés lors, il le traduit comm@respondant aux « extraterrestres » et non
a « Dieu ». Les extraterrestres sont donc nommEkhim » tout au long du livre. La
créature venue de I'espace fait venir Vorilhon jsiMrs de suite pour des explications. Ce
dernier est appelé a prendre des notes et a tréinsroe message au monde entier. Pour ce

faire, I'extraterrestre lui donne un nouveau norael,

Le livre est divisé en sept chapitres, eux-mémeisés en de nombreux sous-chapitres. Il est

principalement construit autour du monologue dettaerrestre.

Le deuxiéme ouvragées Extra-Terrestres m'ont emmené sur leur plafigest constitué de
trois parties. La premiére est une autobiograplgeVdrilhon dans laquelle il souligne
particulierement des événements qu'il lie & la oatie avec I'extraterrestre. La deuxiéme est

le récit du voyage de Raél sur la planete des textestres. La derniere est consacrée a des

Au point 0.4. « Méthodologie », je précise cespaaiions.
VORILHON C. « RAEL », Le livre qui dit la Vérité, le message donné pardatra-terrestres1974.
Dans ce travail, j'utilise les termes « Raél x &torilhon » sans distinction.

10 VORILHON C. « RAEL », Les Extra-Terrestres m'ont emmené sur leur plank3&5.
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regles de vie a suivre sur Terre pour sauver notrésation. Ces différentes parties sont

divisées en plusieurs chapitres chacune.

Raél est dans ce livre qualifié de « prophéte dek Guide des Guides » et il est comparé a

Jésus ou a Mahomet.
0.2. Courte histoire de la recherche

Recherche universitaire

La recherche sur le mouvement raélien est extrémemmaitée. Seuls deux chercheurs
universitaires se sont attelés & son analyse :nSds&almer et Annie Cathelitf. La
premiere a écrit deux ouvrages sur le sujet etggesl articles. Ses recherches sont clairement
sociologiques et ne prennent que trés peu en cotigrmalyse du message lui-mémie.
Raelianiest un ouvrage de vulgarisation tendant a présenteouvement raélien a un grand
public. Aliens adoredest une analyse plus approfondie, avec une déscripociologique
détaillée du mouvement. L'auteur a une opinion gildavorable du mouvement. Cathelin
s’est intéressée pour sa part a la personne ded@aglle cadre d’'une étude sociologique sur
le charisme. Elle ne consacre qu’une vingtaine aigep a la doctrine proprement dite (pp.
103-126), qu’elle n’approfondit pas vraiment. Sompprache est plus descriptive

gu’'analytique.

Les autres contributions universitaires sont sab darticles consacrés uniquement au

mouvement raéliér, soit des parties ou des chapitres de livres coésa des thémes plus

1 paLMER S. J.,| Raéliani, Elledici : Turin, 2000, R.MER S. J.,Aliens adored, Raél's UFO ReligipRut-
gers University Press: New Jersey, London, 2084MER S. J., « Women in the raélien movement : new
religious experiments in gender and authority », liewis J. R. (ed.)JThe gods have landed, New Religion
from Other WoldsState University of New York Press : New York959

CATHELIN A., Le mouvement raélien et son prophete, Approchelegifue complexe du Charisnfeoll.
Logiques sociales), L'Harmattan, Paris, 2004.

CHERBLANC J., « Le raélisme : folie ou religion ? », in IGRL-CELLARD B., (dir.), Missions extrémes en
Amérique du nord, Des jésuites a Raeleine Page : Bordeaux, 2005, pp. 355-376, HERBLANC J.,

« Raél : de la provocation a I'attestation. Nowe®lstratégies sociales du mouvement raélien auegQueb

in : Revue Religiologique2, automne 2000, pp. 131-150.

12
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générau¥’. A nouveau, ceux-ci sont toujours orientés saindoint de vue sociologique soit
d’'un point de vue psychologique. Aucun ne s’intéeea analyser le contenu des ouvrages de
Vorilhon.

Autres ouvrages

Des journalistes et des proches de membres du mmamntdui ont consacré un ouvrage, a
commencer par le journaliste canadien Martin BisailLe titre de son livreRaél, Enquéte
sur le Mouvement raélién montre qu'il s'intéresse plus aux fonctionnemehisnouvement
gu’au message lui-méme. L'ouvrage est de bonnatguaiéme s'il n'est pas trés structuré,
en ce sens qu’il ne suit pas une ligne claire.iire Ide Brigitte McCannRaél, Journal d’'une
infiltrée’®, est le compte rendu de la vie de deux journaligig ont intégré le mouvement
durant plus de 9 mois suite au clonage humain aménhpar Clonaid (janvier 2003), afin de
prouver qu'’il s’agit d’'une imposture. Les deux istigatrices n’y sont pas parvenues, mais
elles relévent I'ampleur du coup médiatique. EldBrment que méme si on parle du
mouvement de maniere négative, cela lui fait dedhlicité. Cet ouvrage a lI'avantage de
montrer la vie intérieure du mouvement raélien, sginble bien morne et terne. Mais la

guestion du message raélien n'y est pas traitée.

L'ouvrage de Maryse PéloquifRaél, voleur d’am¥, est principalement une biographie de
\Vorilhon. Ce livre de trés bonne qualité est carnistte maniére extrémement méticuleuse. A
la fin, 'auteur traite les principaux themes duuwement raélien. Péloquin qui y compte un
proche n'a qu'un seul but: détruire le mouvemexilien. Toutefois, malgré ce parti pris,
I'ouvrage est riche et trés intéressant. XaviertMeabupont®, par ailleurs Webmaster du site
www.zelohim.org, a aussi écrit un ouvrage sur Rawlheureusement épuisé. Il m'a été

impossible de me le procurer.

14 ABGRALL J.-M.,La mécanique des secté&sance loisir : Paris, 1996.

ABGRALL J.-M.,Les sectes de I'Apocalypse, Gourous de I'an 20@0nann-Lévy : Paris, 1999.

RENARD, J.-B.,Les extraterrestres : une nouvelle croyance relige? Cerf, Fides : Paris, Montréal, 1988.
FISHINGER L. A., et HORN R. M., Ufo-sektenMoewig : Rastatt 1999.

BISAILLON M., Raél,Enquéte sur le Mouvement raéliéms Intouchables : Montréal, 2003.

MCCANN B., Raél, Journal d’'une infiltréeStanké : Outremont, 2004.

PELOQUIN M., Raél, voleur d’ameTrait d'union : Montréal, 2004.

MARTIN-DUPONT X., Raél les rouages d’'une impostyre'Archipel : Paris, 2004.

15
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Le dernier ouvrage parlant uniguement du mouvema@lien est celui de Salamolard et
Rottet, deux prétres catholiquese réel de Raél: il traite principalement des affaires

judiciaires autour du mouvement.

Le Web

Il est impossible de faire I'histoire de la rechercsur le mouvement raélien sans citer deux

sites Web tres anti-raéliensnww.zelohim.org et www.rael.free.fr Les contradicteurs de

Vorilhon, comme du mouvement raélien, ont développé grande communication par le
web. Leur but est la destruction de ce mouvemésttehtent principalement de mettre en

evidence les contradictions et les problemes dgessliraéliens.

0.3. Problemes et limites

Le choix d'une analyse théologique avec les méthditstorico-critiques pour outil ne va pas
sans poser quelques problemes. Premierement, lgmaded que jadapte et utilise ont été
développées dans le cadre de I'analyse bibliqua @®lique que le texte original n'est pas
en la possession du chercheur, et que celui-ce temtre autres, de comprendre 'origine du
texte. La démarche est un peu différente avec leveraent raélien, car toutes les éditions du
texte sont a notre disposition. La traduction, @etrcentral de I'analyse biblique, ne joue

aucun réle puisque Vorilhon a écrit en frantais

Deuxiemement, le texte que janalyse est d'une dgasimplicité de vocabulaire et de
langage. La grande difficulté de ce travail estadde ne pas rendre le texte moins lisible qu'il

ne I'est. L'intérét de mon analyse réside dan®tamréhension du livre pris dans sa globalité.

Troisiemement, le theme lui-méme est problémati@aomtrairement aux textes bibliques qui
ont été lus et relus, et longuement discutés, legages de Vorilhon restent largement
inconnus. La difficulté ici est donc de tranchetrer’idée de tout expliquer au risque d’étre

rébarbatif, ou au contraire de tout supposer catundiecteur. Cette derniére option risque

19 SALAMOLARD M. et ROTTETP.,Le réel de RaéPillet, La Liberté : St-Maurice, 2004.
2 Ce point retient tout de méme mon attention puisgaél parle de la traduction du texte biblique fit
traduire ses propres textes en plusieurs autrgsiémn
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d’occulter certains points essentiels. Tout en yppesant toutefois une connaissance
minimale du texte de la part du lecteur, je mela disposition de ce dernier le résumé des
ouvrages en anneXe

J'ai procédé pour moi-méme a lI'analyse historidtegre par sous-chapitres. Je renonce a la
présenter ici sous la forme d’un commentaire budiglassique — traduction et citation d’'un
passage avec présentation de I'analyse du passafije & éviter une certaine lourdeur qui
n'apporterait pas grand-chose ici. Je choisis desegnter la matiére sous l'angle de la
révélation. Ce theme me parait étre celui qui déviei mieux les enjeux théologiques, les
ouvrages de Vorilhon étant considéres par I'autgeméme comme étant révelés. Je regroupe
les résultats d'analyse de chaque ouvrage en @onaties optiqgues synchronique ou
diachronique, tout en sachant que la limite eresedeux est parfois floue. Je me permets

donc de faire le lien entre les deux optiques quetal S’aveére nécessaire.

Je présente ci-dessous une courte description demangere d'appréhender les différentes

méthodes historico-critiques.

0.4. Méthodologie

Comme je l'ai déja souligné, jai abordé les deurnpiers ouvrages de \Vorilhon grace a
'analyse historico-critique. Chacune des étapeaslajcomposent n’est pas spécifiguement
théologique, mais est reprise de I'analyse littéraklles sont utilisées en théologie en tant
gue formant un tout. C’est I'expérience de la confation a la Bible qui a permis aux

exégetes de mettre en évidence les méthodes meesndans leur propre discipline. Une
bonne partie de ces étapes est aussi tres intdtegsaur I'analyse d’autres textes religieux,

dont ceux du mouvement raélien.

Ci-dessous, je reprends les différentes méthodegpdigue comment je les ai utilisées dans

ce travaif’ :

21
22

Cf. annexe A.
Je présente ci-dessous les étapes théoriquealsantier le contenu qui est développé par la suite.
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Traduction

Vorilhon revendique de tres nombreuses traductamses livres. Lors de l'analyse, le but
n'est évidemment pas, comme pour les textes biedigue traduire le texte original en
francais, puisque celui-ci est déja écrit dansedettgue. Lintention consiste a comparer les

traductions de ce texte dans d’autres langues.

Critique textuelle

La critiqgue textuelle ne peut avoir exactement Enma but dans les sciences bibliques que
dans I'analyse des livres fondateurs du mouvensgien. Elle ne peut pas avoir pour but la
reconstitution du texte le plus ancien, c’est-&difans 'idéal, celle du texte original, puisque
celui-ci nous est connu. La critique textuelle aiptiiche de déceler les problemes textuels
(grammaticaux, sémantiques, graphiques) qui sespits dans la critique littéraire et dans

I'histoire de la rédactidti.

Analyse textuelle synchronique

La composition syntaxique et sémantique de ces dmiwtages est d'un grand intérét
puisqu’elle me permet de mettre en évidence lesdgrédhemes abordés par Vorilhon. Cette
étape pose la question de la cohérence du texXtlegsoit appliquée aux textes bibliques ou

aux ouvrages de Vorilhon.

Critique littéraire

Le but de la critique littéraire, en lien avec Bdyse textuelle synchronique, est diachronique.
Cette étape des méthodes historico-critiques dppeldes premieres hypothéses concernant
I'histoire littéraire du texte biblique. Elle tentie reconstituer les « sources » a partir du texte,
et notamment de ses incohérences. Elle établit Bustructure du texte, afin de pouvoir en

déceler la fluidité ou les imperfections. Dans d&elre de recherches sur les deux principaux
ouvrages de \Vorilhon, cette méthode peut s’apptideie quelle. Les sources ne manquent
pas, méme si elles ont été amplement reformuléastelur, s’il a utilisé d’autres textes, ne

s’en est que vaguement inspiré. Quel que soitdiausupposé de cet écrit (Morilhon ou

2 Cf. ci-dessous.
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I'extraterrestre), il n’était pas dans son intététlaisser des traces de la reprise d’'un autre
texte. Il est possible, dans I'histoire des tradiis, de faire ressortir des sources, grace a la

critiqgue, en ayant toutefois une vision plus glebdul texte.

Histoire de la transmission

La transmission orale n’étant plus vraiment augsietbppée qu’elle a pu l'étre il y a deux
mille ans, il est difficile de rechercher une histode la transmission au sens strict. Je
m’efforce dans cette étape de cerner le contexigedsée de I'époque. Autrement dit, il est
intéressant pour comprendre ce que Vorilhon éeritetner ce qu'’il aurait pu reprendre de la
pensée populaire de son époque, autrement ditidai guété transmis. Il ne s’agit pas ici de
parler d’idées politiques, éthiques ou socialessrda saisir le climat de pensée dans lequel
se trouvait Vorilhon. Je recherche le contexteutaltet sociologique. Je garde ici le terme
d’ « histoire de la transmission » puisque les sdée Vorilhon ne sortent pas de nulle part, et
gu’elles ne sont pas seulement la reprise de sed@a#es, mais aussi des craintes et espoirs

d’'une « époque ».

Histoire des formes

L'histoire des formes doit étre appliqguée sur uxtdeaélien comme sur un texte biblique.
Cette étape ne dépend pas de I'époque ou de ladasriginale, mais bien, comme son nom
l'indique, de la forme du texte. Il s’agit donc si@voir si les textes raéliens ont des paralléles
formels et le cas échéant de retrouver l'origineelex-ci. La détermination du genre littéraire
constitue un élément central. Les questions dutdtat texte et du « Sitz im Leben » n’ont pu
étre traitées pour chaque exégese de chaque ehapitis elles sont d’'un grand intérét pour
le texte dans sa globalité.

Histoire des traditions

L'histoire des traditions a aussi un role importanjouer. En parallele a I'histoire de la
transmission, elle me permet cette fois de détdateeprise de thémes tres utilisés dans la

littérature de I'époque.

La question du « Raél historique »

Parallélement a la question du « Jésus historiguke me faut poser ici celle du « Raél
historique ». Le but est de comprendre aussi bienppssible la personne de Vorilhon. Tout

comme pour la recherche sur le «Jésus historigle fdut est d’esquisser ce qui s’est
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réellement passé dans la vie de Vorilhon, au-deléedqu’il nous décrit. En cela, je n’affirme
en aucun cas qu'il faille considérer Vorilhon etl@ésus historique » sur un pied d’égalité, ni
d’ailleurs de les placer a un niveau supérieumdérieur. Les évangiles et I'autobiographie du
début du deuxieme ouvrage de Vorilhon décrivenxdemmes qui doivent étre considérés
comme des sauveurs. Il est donc Iégitime, dans amadyse textuelle, d’entreprendre ce
parallele. Il est toutefois important de remarquiemblée une différence: le «Jésus
historique » n’a pas écrit de livre. En tout cas évangiles ne sont pas I'ceuvre de Jésus.
Vorilhon a donc la particularité de parler de Iugme. Ce qui est d’autant plus important dans
notre quéte du « Raél historique » puisque cela peumet de retrouver des traces de celui-ci

dans I'écriture méme de ses ouvrages.

Histoire de la rédaction

En sciences bibliques, I'histoire de la rédacti@ité de la composition et de la rédaction. La
composition peut ici porter sur le fait que lesxéures séparés au départ ont été regroupes
pour n’en former qu’un. Lhistoire de la rédactisiattache a repérer les ajouts et corrections

faits sur les différentes rééditions, en lien disaec la critique textuelle.

La composition ne peut étre traitée que sur leetdains son entier et ne peut donc pas entrer

en considération dans 'analyse de chaque chapitre.

Présentation de la matiere analysée

Comme je l'ai souligné au point 0.3., je ne présegmds, dans le texte qui suit, une analyse
sous-chapitre par sous-chapitre, sous une formehprdu commentaire biblique. Limportant
est la synthése des résultats qui ressortent dallegeanalyse. Je commence par les résultats
de l'analyse synchronique de la premiere éditionptemier ouvrage. Apres cela, jexpose
ceux de l'analyse diachronique du méme livre. Jes@aensuite a la premiére édition du
deuxieme ouvrage selon le méme processus. Danndmi@me partie, je présente les
problemes d’histoire de la rédaction avec I'évantides différentes éditions vers un livre
unique ainsi que le lien entre les deux ouvrages.chapitre VI se concentre sur la
reconstitution de la doctrine «théologique » dé&lRaest-a-dire sur I'aboutissement de ce

gu’a mis en évidence l'analyse.
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0.5. Les différentes éditions utilisées dans I'anal  yse

Diverses éditions séparées ont été publiées jusdi®87. Puis il y a eu plusieurs éditions des
deux ouvrages réunis. Pour ce travail, jai utillaeépremiére édition des deux ouvrages
séparés, c'est-a-dire celle du 15 juillet 1974 daritivre qui dit la Vérité* (LDV), tout en me
référant de temps a autre a celle du 5 novembré, dbnt le texte et la pagination n’ont pas
été modifiés. En ce qui concerhes extra-terrestres m’ont emmené sur leur plEi&EEP),
je me référe aussi a la premiere édition de 197&lise ces éditions, car les suivantes sont

revues et corrigées. Elles refletent donc différemita révélation originelle.

Pour la réédition des ouvrages dans un seul Iheenessage donné par les Extra-terrestres
ou Le Vrai Visage de Dieujutilise la derniere édition en date, c’est-aedcelle mise a
disposition gratuitement sur le site officiel du umement :www.raél.org®. Pour une raison
scientifique, il me semble effectivement plus petit d'analyser le résultat actuel de cette
réunion, plutdt que celui de 1997. D’autre par, neodifications entre les différentes éditions

sont minimes. Enfin, pour une raison pratique :canapeut se procurer cette édition sans
frais®’.

Le titre de cet ouvrage a beaucoup évolué au §l&ltions, comme je le souligne dans le
chapitre 5. Il s’appelait d’abordes messages que m’ont donnés les Extra-Terresinesite
Le Vrai Visage de Diewt enfinLe message donné par les Extra-Terrestidalgré ces
changements de titre et une certaine évolutionomteau, il me semble plus important de ne
parler que de la derniere édition, afin d’éviterapport foisonnant de détails et de nuances

qui n'apportent rien a I'analyse.

2 VORILHON C. « RAEL », Le livre qui dit la Vérité, le message donné par éxtra-terrestresEdition du
message (édité par l'auteur) : Clermont-Ferrand/41€es références a cet ouvrage seront abrégées
« LDV »).

% VORILHON C. « RAEL », Les extra-terrestres m'ont emmené sur leur planédition du message :

Brantome, 1975 (Les références a cet ouvrage seboagées « EEP »).

RAEL, Le message donné par les Extra-Terresteegyright 1998, publié sur le Web (Les référercest

ouvrage seront abrégées « MDE »).

L'annexe B permet de passer de la numérotationedédition a I'autre, sans avoir toutes ces éditmwus

les yeux.
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0.6. Criteres internes et externes

La critique et I'évaluation d'ouvrages, et notammemlles de textes se voulant des
révélations, impliquent deux sortes de criterehts : internes et externes. J'entends, par
les premiers, évaluer la cohérence du message dragsamt exclusivement sur le texte lui-
méme. Seule la logique de celui-ci importe. Leords du texte ne sont pas discutés. Une
fois ceux-ci posés, la question est de savoir seste est en accord avec eux. Les criteres
externes sont ceux qui viennent d’en dehors desystextuel. Ici, la discussion des axiomes

apparait en premiéere ligne.

La différenciation entre ces deux sortes de wréfgest extrémement importante, car les
critéres internes sont ceux qui peuvent étre descatvec un raélien, c’est-a-dire que les
convictions de l'auteur de la critique sont indégeantes de celle-ci. Le monde du texte est la
référence de l'interprétatiéh Les critéres externes surgissent lors de la ontdtion du texte
avec le monde. Ici certains critéres sont peu thédes, on peut se mettre d’accord a leur
propos assez rapidement. Pour d’autres, il estrirapbque le chercheur ait explicité ses
présupposeés, afin de bien mettre en évidence ianveki monde que lui-méme confronte au
texte. Les objections externes formulées par uwensifigue en sciences dures ne pourront étre
les mémes que celles d'un théologien. Par conure|l que soit le chercheur, les criteres
externes doivent pouvoir étre exprimés assez of@ne pour que linterlocuteur puisse
comprendre I'objection sans forcément I'approutr.ce qui concerne les criteres internes,
n'importe quel chercheur doit pouvoir arriver au meé résultat s’il utilise une méme

méthodologie.

0.7. La révélation

Pour présenter I'analyse des premiers ouvragesalvement raélien, j'ai décidé de prendre
comme fil rouge la question de la révélation. \ayit lui-méme nous y invite : il qualifie son

premier ouvrage de «révélation » (p. 155 LDV).xtraterrestre lui révele la véritable

% Quelques précautions s'imposent, en ce sens queertés critéres internes sont influencés d’une érani

ou d'une autre par le lecteur dans la mesure oderaier se trouve face au texte avec ses propres
présupposeés.
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histoire de I'humanité, de la création a nos jowsrilhon est le responsable de la
transmission du message. C’est lui le seul garaniadéalité de cette révélation face aux

terriens.

La définition

La définition méme du terme «révélation » nous re@na considérer les deux premiers
ouvrages de Vorilhon comme relevant d’une révétat©elle-ci peut étre définie comme un
message, jusque-la caché a tout homme, et «[..dnqoe peut approcher par les voies
ordinaires de I'acquisition du savoif’» L'étymologie du terme confirme cette définition :
« Etymologiquement le mot évoque “la levée du vpildonc la manifestation d’'une

dimension cachée de la réalité qu’il n'est pas auvpir de I'esprit humain de lever par lui

seul »°.

Les différents statuts de révélation

Lhypothése émise selon laquelle le message raébenne révélation ne permet @agriori

de savoir ce que I'on entend par la. En effet,réssiltats de I'exégése montreront que la
révélation raélienne, comme la révélation bibligwest pas un texte monolithique, tant du
point de vue de sa forme que de celui de son conteg a donc, dans les textes, différents
types de révélations qu'il s'agit d’analyser. Lentte de mon travail consiste donc dans la
mise en évidence de ces divers statuts de réuddatibde leur implication dans la doctrine

raélienne elle-méme, et ce en comparaison avévéation chrétienne.

La typologie la plus intéressante concernant leélaéions bibliques est celle de Ricdut
distingue 5 discours dans la Bible : prophétiqueratif, prescriptif, de sagesse, de 'hymne.
Le premier est caractérisé comme étant prononeénom de... ¥ Le deuxiéme est celui

qui domine dans le Pentateuque, dans les évargyifeptiques ainsi que dans les Actes des

2 TiLLICH P., Théologie systématique, Introduction : Premiéretigar Raison et révélatiorCerf, Labor et

Fides, PUL : Paris, Geneve, Laval, 2000 (195QUELLE A. trad.), p. 152.

DARTIGUES A., « Révélation [rel] », inEncyclopédie philosophique universelle, Les notions
philosophiques, Dictionnaire BUF, Paris, 1990, p. 2265.

RICEUR P., « Herméneutique de l'idée de Révélation », RICEUR P., LEVINAS E., HAULOTTE E.,
CORNELISE., GEFFRECI., La révélation Facultés universitaires Saint-Louis : BruxelE377, pp. 15-54.

32 Cf.ibid., p. 17.
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Apotres. Ce qui est central ici, ce sont les choaegntées elles-mémes et pas le narrateur ni
son souffleu®’. Le troisiéme, le discours prescriptif constitaedimension pratique de la
révélation divind*, Le quatriéme, la sagesse, est tenue pour un eddiali caché, «|...] et
qui prend pour masque le cours anonyme et inhurdai choses®® Le cinquiéme, le
discours de 'hnymne est révélé parce que « [...]slstiments exprimeés par la lyrique sont
formés et conformés par leur objet mént&. Selon cette typologie, les textes de Vorilhon

sont a mettre en paralléle avec les révélatiorgmieprophétique dans la Bible.

Ces difféerents types de révélation entrainent wiffts statuts de révélation. Le type
prophétique sous-entend un statut de transmissieatdie I'autorité, il a un statut de source
directe et les termes utilisés par le locuteur sonsidérés comme révélé. Ce qui n'est pas le
cas du type narratif. Ici le statut de la révélatitest pas celui de la transmission directe.

Les occurrences des termes « révélation » et «ledwé

Vorilhon écrit qu’il a recu une ou plusieurs révias. Celle(s)-ci lui vien(nen)t d’un
extraterrestre. Limportant est de comprendre ce WYarilhon entend par les expressions
« révélation(s) » et « révéler ». J'ai isolé touts occurrences de ces termes dans I'annexe
intitulée « Les occurrences des termes "révélatien"révéler" dans les deux premiers

ouvrages de Vorilhon®

Selon le premier ouvrage au début du dernier aegpibrilnon, écrivant pour la premiere
fois réellement dans une position distancée, affirm Quelle histoire ! Quelle révélation ! »
(p. 155 LDV). Il considére donc que tout ce qu'iléarit jusque-la comme étant une
révélation. Le premier dialogue, le monologue @stfaterrestre et le nouveau dialogue qui
s’ensuit peuvent étre considérés comme une seutéete révelation. La description de la

rencontre doit donc étre prise comme une simpteduiction. L'extraterrestre lui-méme, dans

3 Cf.ibid., p. 19.
3 Cf.ibid., p. 23.
% \bid., p. 29.
% bid., p. 30.
37 Cf. annexe C.
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le corps du texte, parle d’une révélation pour ifjealce qu'il transmet & Vorilhofi. Le but

serait de dévoiler la véritéet d’expliquer le mystére origirfél

Raél parle par ailleurs de « révélations », auigluCelles-ci semblent désigner la méme
chose que la «révélation ». Apres avoir, au détbut dernier chapitre, qualifié de
« réveélation », au singulier, ce que I'extratemeesient de lui annoncer, il utilise ce terme au
pluriel dans la suifé. Pour Vorilhon I'utilisation du singulier et duplel ne semble pas
relever d’'une préoccupation; que la révélation ldenconsister en une succession de

révélation&?.

Bien qu'il affrme que cette révélation est la ¥@reet I'explication du mystere originel,

Vorilhon ne précise pas vraiment ce gu'’il entendqeaterme.

Tout au long du deuxieme ouvrage, en étudiant léses termes, il semble que ce qui est
considéré comme réveélé est le contenu du prenviez. IMais selon la derniere occurrence :
« Toi qui lis ce message, rends tsic] bien compte que tu es privilégié et penseg p tous
Ceux qui n’en ont pas encore pris connaissancegefasorte qu'autour de toi, nul n’ignore ces
fantastiques révélations sans jamais chercher agmre ceux a qui tu en parles » (pp. 153-
154 EEP). Vorilhon annonagieles Extra-terrestres m’ont emmené sur leur placetgient

de «fantastiques révélations ». Ceci est appuyélgdait que dans la phrase suivante
Vorilhon parle non plus de « ce message », mais ces messages », incluant doncLiei
livre qui dit la Vérité Mais quand il réunit les deux premiers ouvragasstie message donné
par les Extra-Terrestresseul le singulier est compréhensible, le pluriel Iest plus. Le

métatexte du dernier chapitre du deuxieme ouvragensl d’'un seul coup aux deux livres.

3 Cf. pp. 111-112 (LDV).

39 «Vous étes celui qui va répandre la vérité aermle monde, cette vérité qui vous est révéléaiidep
quelques jours. » (p. 113 LDV) et « Vous, les homrde la terre, vous volez dans les cieux, vousdait
porter votre voix aux quatre coins de la terrelpamondes radiophoniques, les temps sont venusqueula
Vérité vous soit révélée. » (p. 111 LDV).

40 Cf. p. 89 (LDV).

“L Cf. p. 156 (LDV).

2 Le pluriel est aussi repris dans le second ouvpage qualifier le contenu du premier : « [...] Levté qui
dit la Vérité et ses fantastiques révélations >3%EEP).
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Les deux livres de Vorilhon sont alors qualifiés «dggvélations » par cette citation et plus

seulement le deuxieme ouvrage.

Dans la premiere version du deuxieme ouvrage, ResSle un grand flou sur ce qui est révélé
ou ne l'est pas, puisque son autobiographie eseniant non révéléd La description de son
voyage sur la planéte des éternels (sur laqueligow interlocuteur et les Elohim ayant la vie
éternelle) fait partie de ce que Vorilhon intitléedeuxiéme message — ce qui peut paraitre
normal puisque ce deuxieme message a été donnduorsyage sur cette planéte — mais il
faut tout de méme remarquer que la forme et I'émdear du texte sont chacun différents
dans les deux parties du message : la descripgola ghlanete et le monologue. La partie
intitulée « les clefs » est plus surprenante : Blest pas considérée comme une partie du
deuxiéme message, mais elle est cependant claite¥natiée, puisque Vorilhon dit écrire

sans se sentir 'auteur de ce qu'il &6rit

A l'appui de sa thése, Vorilhon pense que nous sesnactuellement depuis 192@lans ce
gu'’il appelle I'ere du Verseau ou l'ere de I'apogale et par conséquent dans l'ére de la

révélatiorf®.
0.8. Plan du travall

Mon travail revient sur ces différents points coneat la révélation. La question du statut de
la révélation est la question centrale a développBn de faire ressortir ces différents
eléments plus en détail, je commence par préskgeésultats de la recherche synchronique
du premier ouvrage. Cela me permet de débattra dedstion de la structure et de la forme
de la révélation, ainsi que du type d’argumentatitiisé, et de mettre en évidence un
premier exposé du contenu de l'ouvrage. Dans lexidme chapitre, grace a l'analyse
diachronique du premier ouvrage, je m'attache atreoen quoi la révélation est ancrée dans
son contexte de production. Grace au troisiemeitbagt grace a I'analyse synchronique du

deuxiéme livre, je montre comment une révélationt p&oir plusieurs formes. Le quatrieme

3 Elle ne I'est en tout cas pas de maniére directe.

*  Cf. p. 93 (EEP).
% Cf. p. 134 (EEP).
4 Cf. pp. 90 et 136 (EEP).
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chapitre, consacré a l'analyse diachronique du ideux ouvrage, met en perspective le
rapport entre les deux ouvrages, et I'évolutionlaedoctrine, ainsi que la difficulté de

I'application des théories raéliennes. Un retourl'swtobiographie de Raél permet aussi de
mettre en avant l'influence de l'auteur sur la téatién. Le chapitre 5 consiste a analyser
limpact de la réunion des deux ouvrages qui domher Message donné par les Extra-
Terrestres Dans le sixieme chapitre, je systématise la ductraélienne pour en montrer les
forces et les faiblesses. Dans le dernier chagirescompare la révélation chrétienne a la

révélation raélienne, pour mettre en avant leundlitiides et leurs différences.

Lintérét central d'une telle recherche est l'asalyapprofondie du contenu, afin de
comprendre la dimension existentielle d’'un tel ragss ce qui ne se retrouve que trés peu

dans la recherche actuelle.
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1. Analyse synchronique de lI'ouvrage Le Livre qui d it la
Vérité

La présentation synchronique de cet ouvrage n'astf@ite a partir de la structure proposée
par son auteur, mais en fonction des points peamiette faire apparaitre les forces et les
faiblesses de la révélation raélienne.

La structure du livre est construite sur sept dnagi mais elle pose deux problémes : chacun
des chapitres rapporte une des rencontres (sig pisuite) de I'extraterrestre avec Vorilhon,
mais ces derniérese sont pas a chaque fois mentionnées explicitensnte livre est

construit en sept chapitres pour six jours.

Les sous-chapitres n'ont qu’'une importance relatiuant a la révélation. En effet, ces
césures semblent artificielles et le texte ne doameun indice laissant penser que ces
séparations, souvent peu compréhensibles, sontiéoale I'extraterrestre. Le probléme de
cette structure en sous-chapitres est qu’elle mcaiae cohérence. Souvent le libellé des sous-
titres ne correspond qu'a une petite partie de leontend’ ou sépare de maniére

incompréhensible deux éléments 1fés

Je commence cependant par mettre en évidence uetuser de I'ouvrage présentée par
'auteur, pour faire ensuite une proposition plahérente. Aprés cela, je m'attarde sur les
problemes stylistiques et orthographiques mettargvant la question de la révélation directe
et de son médiateur. J’enchaine avec les grandsethdéveloppés au centre de la révélation,
et I'argumentation utilisée qui permet de souligrer recours incessant a l'argument
d’autorité. La conclusion est l'occasion de soubignles criteres de cohérence ou
d’'incohérence internes a l'ouvrage. Cette questi@vére centrale, puisqu’une révelation
directe, telle qu’elle est revendiquée par Vorilhdait pouvoir étre assumée par la source du

discours. Or, si certaines incohérences sont dégelgi’advient-il de la révélation ?

“" P.ex.:pp.58-61 (LDV).
8 P.ex.: Elie est cité une page avant d’appardres le titre du sous-chapitre : « Elie le messadpp. 63
et 64 LDV).
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1.1. La structure

Comme je I'ai déja suggeré dans l'introduction @iecpartie, la structure du livre telle qu’elle
est proposée dans le somm&Eirehapitres et sous-chapitres) pose plusieurs @nués. Je
propose donc de présenter tout d’abord cette divist d’en faire ressortir les principaux
points critiques, pour ensuite aborder la desamptle la structure du texte, en omettant la

prise en compte des séparations apportées pah®oril

Malgré sa structure de mauvaise qualité, I'ouvregge lisible. Il est donc nécessaire de

comprendre la maniere dont il est construit.
1.1.1. La structure proposeée par I'ouvrage

1.1.1.1. Les chapitres

D’un chapitre a I'autre de I'ouvradee Livre qui dit la Vérité|'extraterrestre part et revient le
lendemain, sauf & deux endroits, entre les chapitieet IV (pp. 89 et 93 LDV) et les
chapitres VI et VII (pp. 141 et 143). Une telle é&pon du schéma semble montrer que
Vorilhon s’est contenté de structurer son ouvrage fenction des apparitions de
I'extraterrestre. Aussi est-il opportun de s’'inbgrer quant a la pertinence de ces deux
exceptions. La premiére est explicable par un nauibli. En effet, Vorilhon affirme a la
page 145 (LDV) que l'extraterrestre est venu siMrgode suite. Or si I'on en croit la
description des allers-retours, le compte est aw ¢ours. Vorilhon aurait, selon cette
hypothése, omis une description du départ et cwrete 'extraterrestre. Reste cependant la
derniere séparation, entre les chapitres VI et \pibur laquelle on ne dispose pas
d’explication. Si la structure est composée en tioncdes jours, cette derniere césure n'a

aucune justification.

Une autre hypothese consiste a examiner la steiselon le contenu des chapitres. Celle de

la chronologie (présentée ci-dessus) n’en serainguconséquence, puisque le contenu serait

9 Vorilhon utilise ce terme pour désigner la tabds dhatiéres (p. 9 LDV).
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aussi structuré en fonction des jours. Lors du iderjour, I'extraterrestre aurait décidé

d’exposer deux chapitres a la suite. Une telle thgse est tres séduisante.

Le chapitre | évoque la premiére rencontre etdodue entre Vorilhon et I'extraterrestre. Les
chapitres 1l & IV procédent a une relecture de ilbleBdans son ordre canonique (sauf
exception?). Les chapitres Il et Il relisent ’Ancien Testamt, et le chapitre IV le Nouveau
Testament. La séparation entre les chapitres lll efest pas convaincante. Elle ne peut se
justifier en référence aux textes bibliques utiligguisque c’est la Genése qui est mentionnée
tout au long du premier et que le deuxieme commeégadement par ce livre de I'’Ancien
Testament. Quant aux libellés des chapitres, ilsnoes aident pas davantage, puisque
I'intitulé du chapitre Ill « La surveillance desusl» peut faire penser que le nouveau motif est
soit la surveillance soit les élus, mais tous dapparaissent déja a la fin du chapitre Il. En
effet, Abraham, chef du peuple d’lsraél (le peuple), est mis a I'épreuve par les

extraterrestres (et a travers lui tout le peupl@st donc déja surveillé.

La séparation selon le contenu est plus compréblengour le chapitre IV puisque celui-ci
s’attaque au Nouveau Testament. Elle peut ausaitpaclaire pour le chapitre V, qui tout en
relisant la Bible, ne le fait pas dans I'ordre aaigae, contrairement aux chapitres précédents.
Ceux-la donnent l'impression que I'extraterrestre fait que relire la Bible pour la
réinterpréter. Désormais |'extraterrestre sembl@laio faire passer un message tout en
continuant a l'utiliser. Malgré tout, la lecture teBible dans le désordre ne peut pas étre
considérée comme le centre du contenu du chaplitest difficile d’en trouver l'unité’. Le

principal theme développé est I'eschatologie, n@efa n’est pas vrai pour I'entier du

%0 Les chapitres Il & IV sont écrits selon I'ordrecaique des livres bibliques, sauf : Mt 13,12 etli@t11 qui

ont été inversés a la page 99 dans le chapitre DMSam 12,26 (p. 60); 1R 8,12-13; 1R 8,11; 1R 811;
6,13 (p. 62); Ez 1, 21 (p. 71) et le dernier soh@pitre (« Les hommes ne pouvaient pas comprenvdirg a
notre époque » pp. 84-89) dans le chapitre Il &@hexe D).

Alors que dans les autres chapitres I'extratengetite ses réflexions de la Bible, dans le chapifr les
affirmations de I'extraterrestre sont illustrées gaBible.

51
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chapitre. De plus, Vorilhon y aborde aussi la KaiBaet les six derniéres pages ne sont plus

construites & partir de citatiois

Le chapitre VI se distingue clairement du chapirpuisque I'extraterrestre y dévoile pour la
premiere fois son programme politico-économique. déenier, déja mis en place sur sa
planete, doit étendre son action a la Terre. It taut de méme noter que le dernier sous-
chapitre n’est pas directement lié a ce théme. M&inoa peut éventuellement y déceler un
lien en ce sens que la mission de Vorilhon — ldusibn du message — contribuera a
I'application de ce systeme politico-économique.isviis’agit d’'un lien bien fragile, alors

gue le reste du chapitre semble solide et homogene.

Le chapitre VII se distingue principalement descpdents par son genre littéraire : du
monologue de I'extraterrestre, on passe a un dial@mtre ce dernier et Vorilhon. Le contenu
par contre est largement dépourvu d’homogénéitéi. € explicable par le fait que Vorilhon,

au travers de ses questions, tente d’approfondjutlen’aurait pas compris lui-méme.

En ce qui concerne le contenu, la structure exaammegt aussi en évidence un certain nombre
de questions. Pourquoi avoir séparé les chapitressill ? Est-ce pour des raisons pratiques,
afin de ne pas avoir des chapitres trop dispropamgés ? Dans ce cas, pourquoi ne pas avoir
séparé la matiére aprés la derniere mention de daese ? Le chapitre V pose aussi
probléme en ce sens qu’il parait cohérent de larséples autres chapitres non pas a cause de
son unité de contenu, mais uniquement parce getitiéférent dans sa structure. Il est aussi
concu autour de citations bibliques, mais leur @rdanonique est cassé par rapport aux
chapitres précédentfs Le fait que ces citations ne soient utilisées dpres la premiére moitié

du chapitre (pp. 110-119) et disparaissent abrugmémar la suite n’améliore pas la lisibilité.

%2 Cf. pp. 120-121 (LDV).

3 Cf. pp. 122-127 (LDV).

Il cite dans l'ordre : So 1,10; Es 29,20-21; Es3® Es 32,6-8; Es 40,21; Es 42,1; Es 42,3; E$H%4&s
43,5-7; Es 43,10; Es 43,8-9; Es 43,10.12-13; E%;¥s 65,20; Pr 10,13; Mt 6,7; Mt 6,24.19; Mt 10@®-
Mt 15,11; Mt 19,23 ; Mt 23,4-11. Ici, I'organisatiades citations bibliques ne suit pas I'ordre cémnos
Vorilhon n’explique nulle part la raison de ce chament. Lorsque I'extraterrestre cite les chapitiles
respecte I'ordre biblique (sauf Es 44,19). Il nédi toutefois plus en ce qui concerne les liy®sphonie
précéde Esaie). On observe un glissement dansuttengtation : le lecteur accepte que I'extratereestr
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Tout au long de son ouvrage, Vorilhon nous donreiddices sur ce qui va structurer son
texte, mais a chaque fois cela s’avére une impa3se. ce soient les allers-retours de
I'extraterrestre (structure chronologique) ou latlee du texte bibligue dans l'ordre

canonique (structure par le contenu), les pistasi@eent nulle part. La structure en chapitres

de I'ouvrage n’est donc pas réellement convaincante

Cela entraine des conséquences sur le statut édatiéa du livre. Que les chapitres aient un
titre qui ne correspond pas au contenu, ou que $&paration semble couper un tout
homogene, ou encore gu’il manque un aller-retodrectératerrestre, ne sont pas des éléments
imputables a la révélation en soi. En effet, letdetel qu’il est présenté ici releve de la
responsabilité de Vorilhon. Il peut avoir intituks chapitres de son propre chef et les avoir
coupés de maniere non conforme a ce qu'attendaitrditerrestre. Il peut avoir oublié la
description d’'un événement (un aller-retour de tfaterrestre) ne faisant pas partie du
message donné par les extraterrestres, mais aaanttild la compréhension de celui-ci. En ce
qui regarde la révélation, I'important réside déngait que I'extraterrestre n'ait pas, lui non
plus, su structurer son discours. En effet, Vorillaffirme qu’entre la dictée des chapitres Il et
lll I'extraterrestre est reparti. Or comme je l'aouligné plus haut, il est difficile de
comprendre pourquoi il coupe son explication a @ment-la. Ce qui est présenté dans le
livre comme étant le chapitre V ne montre aucumadggnéité. A la suite de I'analyse de la
structure des chapitres, j’aboutis a la questiorsaeir comment se fait-il qu'un texte se
revendiquant retranscription fidéfedu message d’un extraterrestre omniscient n’aitiae
structure décelable. Comment se fait-il qu'un &upérieurement intelligent et revendiquant

de hautes compétences scientifiques ne structwrenpaux son discours, afin de convaincre

relise la Bible dans I'ordre canonique et cela peiuparaitre |égitime. De cette maniére, I'extregstre ne
semble pas manipuler la Bible pour ses propreslgsions. Aprés avoir fait passer cela ainsi, ipsemet
de changer les regles et se contente de relirédbla Bomme il I'entend.
L'extraterrestre met le lecteur dans une situatidficile puisque ce dernier doit essayer de camgre
pourquoi ces textes n'ont pas été cités lors dedaure linéaire, ce d’autant plus que, comme ge déja
montré ci-dessus, il est difficile de le justifigar le contenu du chapitre.

5 Vorilhon affirme avoir pris des notes (p. ex. :J55 LDV). Il cite I'extraterrestre (il commence affue
tirade de celui-ci par un tiret). Il fait tout poomontrer que le discours lui a été transmis. dashison pour
laquelle il I'écrit en discours direct.
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le monde de son existence ? Ne serait-ce que dapsr§pective d’une analyse ultérieure,

comme celle que je suis en train de faire ?

Ici apparait déja une différence notoire avec laldiLe texte raélien est présenté comme
venant directement d’un étre non terrien, et reguisnieux possible. Nous n’avons pas a faire
a la description et a l'interprétation d’une vision a I'extrapolation de la parole d’'un dieu.

Le texte lui-méme exige une lecture littérale. Gltecci pose probléme.

1.1.1.2. Les sous-chapitres

Les sous-chapitres posent en partie les mémesepnes| que les chapitres. Souvent, les
séparations en sous-chapitres n'ont aucune colérdes titres ne correspondent qu’au
contenu du début de I'entifé Comme pour les chapitres, il est étonnant quiisieours d’'un
extraterrestre « surintelligent » soit aussi pdwecent.

L'analyse des sous-chapitres est importante par iiontrer la différence entre le message
et sa mise en page. Le message est sous l'autbidéresponsabilité de I'extraterrestre (qui
n'est en l'occurrence pas l'auteur dudit messagkys que la mise en page est le fait de
Vorilhon, auteur de ce livre. En effet, le textet és retranscription des discours de
I'extraterrestre. |l nest précisé nulle part qoa snterlocuteur demande a Vorilhon de séparer

le texte en sous-chapitres.

De telles incohérences entre les titres et le oontdes sous-chapitres, ainsi que leur
délimitation ne sont pas banales. Sous cet angldivie est assurément de trés mauvaise

gualité.

®  Par exemple : le sous-chapitre intitulé « La peéemirésidence pour I'accueil des Elohim » (pp. 82-6

LDV) ne parle réellement de résidence qu'a la pdgela page suivante fait mention du ravitaillement
d’Elie par des corbeaux sans plus revenir surmélét qui compose le titre. Dans « Samson le tdépat
(pp. 58-61 LDV) seules les pp. 58-59 (LDV) parlelet Samson. A partir des deux tiers de la page 59
(LDV) jusgu’a la page 61(LDV), il est en partie gtien de télépathie, mais plus du tout de Samsen. L
sous-chapitre « Les "soucoupes volantes" d’Ezéehipb. 69-77 LDV) contient & sa toute fin (pp. 7B-
LDV) quelques passages sur Daniel, alors que te liie Daniel est le centre d'intérét du début dusso
chapitre suivant intitulé « Le jugement derniepp.(78-81 LDV).
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1.1.1.3. La table des matieres

La premiere table des matieres que Vorilhon apdell& sommaire » (pp. 9-10 LDV) ne
contient aucun numéro de page, il se contente tée leis titres des chapitres et des sous-
chapitres. De plus, il omet de mentionner les dhepi« Satan> et «Les bombes
atomiques ¥. Il introduit un deuxiéme sommaire & la fin durdivil y ajoute les numéros de
pages’, mais n'ajoute pas les deux titres des chapitnétiés. La numérotation des pages est
erronée pour deux chapitres : « Mériter I'héritagest annoncé a la page 101 (LDV), alors
gu’il ne débute qu’a la page 104 (LDV) et « Le séclke I'éternité », commence a la page 145
(LDV), alors qu'il devrait étre annoncé a la pag& 1LDV)®.

Ces erreurs ne sont a nouveau pas imputables antéteur du message, mais bien au
messagél. \orilhon a retranscrit le discours de I'extragstre, mais c’est lui-méme qui I'a

mis en forme pour le publier. Les questions auXgael convient de répondre sont d’'une part
relatives a la responsabilité du messager quaat r@vélation, et d’autre part aux erreurs

mettant en doute une révélation venue de l'au-dela.

Mais pour l'instant, on peut affirmer qu’un tel soraire est indigne d’un livre de qualité.

1.1.1.4. Lesimages

Les images qui illustrent cet ouvrage sont soitplesos soit des dessins.

57
58
59

Au chapitre 1ll, entre « Le jugement dernier xdtes hommes ne pouvaient pas comprendre ».

Au chapitre VII, avant « La surpopulation ».

Il ne se donne pas la peine de les aligner aedooitnme il le fera dans I'édition de novembre 1E&qui
ne fait qu’accentuer I'impression de mauvaise a@&ale I'ouvrage.

La rédaction du sommaire de la deuxiéme impres$oh974 est tout aussi problématique. Le somnyaire
est regroupé en un seul endroit : pp. 9-10. Heeg les erreurs du sommaire final de la premiditto@.

Je différencie le locuteur de I'énonciateur, &uie de Oswald Ducrot :UZROT O., Le dire et le ditLes
éditions de Minuit: Paris, 1984.e locuteur, ici Vorilhon, est le prononciateur discours, alors que
I'énonciateur, ici I'extraterrestre, est celui d gst attribué la responsabilité du discours.

Vorilhon est donc le messager, mais il doit a@s® considéré comme l'auteur du message dangrse fo
écrite.

60
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Trois des quatre photos se trouvant au débutafia Hu livre représentent Vorilhn(pp. 7,
158 et 159), sur le lieu de la rencontre avec taetrestre. La derniére est un portrait de
Vorilhon®.

Entre chaque chapitre (sauf entre le ch.VI et I&/ihet avant le chapitre®, un dessin
occupe toute une page. Ces esquisses ne sontgsaglaboré&s et sont probablement

censées représenter une scéne du chapitre i suit

Les derniéres images figurent dans les pages 1BO(IBV). Ce sont des dessins qui
représentent trés schématiquement (pour ne pasddinmaniére enfantin®)la soucoupe
volante rencontrée par Vorilhon et le sigle quitégaavé sur I'engin : une étoile de David

avec un svastiki a l'intérieur.

En l'occurrence, les images desservent davantagerfge qu’elles ne le servent. Les dessins
tres frustes n'apportent aucun éclaircissemengxadption peut-étre de celui du sigle. Il en

est de méme pour les photbs

1.1.1.5. Conclusion

L'analyse ci-dessus, concernant les chapitres st deus-chapitres, est d’'une grande
importance. Le texte n’exprime pas directement latresment qui, de Vorilhon ou de

Dans la deuxieme impression de 1974, la photcadeabe 7 est changée, et elle est accompagnée d’'une
légende annoncgant que Vorilhon se trouve devaRulede Lassolas. Le terme « Lassolas » est enegras
une note I'accompagne expliquant que, dans un pret@mps, I'auteur s’était trompé sur le nom du.Puy
Notons ici que cette erreur apparait non corriggesde corps du texte (p. 17 LDV).

Cette photo est aussi changée dans la deuxiémenédie 1974.

& Cf. pp. 13, 27, 48, 92, 108 et 128 (LDV).

8 Ces dessins ressemblent plutét & des esquissdesap

% La représentation exacte du dessin n'est pasumijdaire, méme pour Vorilhon lui-méme. Par exampl
entre la premiére et la deuxiéme édition les des#ds pages 13 et 27 (LDV) sont inversés.

Notons que I'échelle et les proportions sont almseint catastrophiques : par exemple, dans le premie
dessin, le diamétre de la soucoupe est une faisrate plus grand que la hauteur sur le dessirs gloe la
Iégende annonce que le diamétre est de sept métrizsshauteur de 2,5 métres ; dans le troisieénssine
les personnages assis dans la soucoupe semblendedtx a trois fois plus petits que la hauteurae |
soucoupe. Comme celle-ci ne fait que 2,5 métrda, marait peu réaliste. Il est étonnant qu’une qrars
ayant vu cette soucoupe et y étant entré ne se eessl compte que son dessin est si éloigné de’ite qu
vu.

Sigle oriental mieux connu en Occident sous lméex croix gammée ».

Dans la derniére version du livre, qui se trouvels Web, toutes ces images ont disparu.
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I'extraterrestre, a décidé des séparations et ittes tels qu’ils apparaissent dans le texte.
Selon Vorilhon, seule la séparation des chapifesy des raisons chronologiques, doit étre
imputée a l'extraterrestre. Les titres des chapite¢ des sous-chapitres, ainsi que les
séparations de ces derniers ne sont pas directempuatés dans le texte a I'un ou a l'autre.
Ces séparations semblent étre dues a Vorilhon gewx raisons essentielles. Tout d’abord en
fonction du fait que I'extraterrestre est un géeiequ’il semble avoir uniquement tenu un
discours que Vorilhon aurait mis en forme pour salipation’®, et ensuite en fonction de
'incohérence du contenu. De plus, cette explicafiermet de protéger I'extraterrestre qui, en
tant que génie, ne devrait logiguement pas disenédon discours par une structure plus

gu’aléatoire.

L’hypothése attribuant ces éléments a I'extratémreea pour implication de mettre a mal sa
credibilité. Or il faut savoir que celle-ci est d@ntachée par la thése mettant en exergue la

séparation en jours, aspect qui n’est pas nonqao®rme aux faits rapportés.

La critique de la structure de I'ouvrage oblige dandifférencier I'énonciateur du message de
l'auteur de I'ouvrage. Vorilhon, en ajoutant lepaetions ainsi que les titres de chapitres et
de sous-chapitres, n'a pas apporté plus de cldaévais donc tenter par la suite de

comprendre la structure du texte au-dela des aleapt des sous-chapitres.

1.1.2. Proposition de structure

Mon intention est de proposer une structure plugmte du texte que celle appliquée par
Vorilhon. Le but n'est pas de restructurer le textais de montrer quelle présentation de
'ouvrage permet de mieux le comprendre. La stmecta plus intéressante qu’il m’incombe
de dégager est celle construite en fonction dertad. Je propose de la présenter ci-apres au
travers des quatre formes différentes que sont deatexte, la narration, le dialogue et le

monologue :

» Preéface de Vorilhon : Métatexte (p. 11 LDV)

0 Ala page 155 (LDV), il dit mettre de I'ordre dases notes.
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* Chapitre | : « La rencontre » : introduction, |@mmiére rencontre avec I'extraterrestre
(pp. 17-23 LDV) : narration (pp. 17-19, 21, 23 LD¥) dialogue (pp. 19-20, 21-23
LDV).

* Monologue de l'extraterrestre (pp. 29-141 LDV) (avpetites interventions de
Vorilhon pour décrire le départ et le retour detraterrestre : pp. 29, 45 [ch. 1l], 49
[ch. 1], 107 [ch. IV], 110, 127 [ch. V], 132 [ciVI] LDV).

» Dialogue (aprés introduction de I'extraterrestreestions de Vorilhon et réponses de
I'extraterrestre) (pp. 143-154 LDV)

» Vorilhon commente ce qui lui est arrivé : métatgpie. 155-157 LDV)

Une telle structure met en évidence les différeptesses du livre. Ce n’est pas le contenu qui
organise I'ouvrage, mais les différents modes deroanication. La mise en lumiere de cette
structure est importante quant a la révélatiorstlimpossible de considérer comme ayant un
méme statut un passage annoncé comme étant las@tpion d’'un message donné
directement par un extraterrestre et un métadiscagsumé directement par Vorilhon. En plus
de ces deux éléments de structure, il y a aussilildegues et les éléments narratifs. Le
dialogue fait intervenir les deux acteurs, qui n'pas le méme statut : I'extraterrestre est
I'énonciateur de la révélation, alors que Vorilhden est que le locuteur. Aussi convient-il de
s’interroger sur l'utilité d’un dialogue dans cemditions. Les éléments narratifs, quant a eux
sont clairement assumeés par Vorilhon, mais ils eneéttn lumiére des éléments en lien direct

avec l'extraterrestre.

Ci-dessous, je reprends plus en détail ces quairgspen commencant par le monologue,
pour ensuite présenter les dialogues, la narragides métatextes. Je les présente dans cet
ordre avec l'intention de commencer par la pardasdlaquelle I'extraterrestre est le plus

impliqué et de finir par celles ou il n’est clairenm pas impliqué.
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1.1.2.1. Le monologue

C'est la partie principale de l'ouvrage. Vorilhon retranscrit le message donné par
I'extraterrestre de maniere directe. Il se préseates conteste sous la forme d’'une révélation
de type prophétiqdé Vorilhon écrit au nom de I'extraterrestre : proééypique du discours
prophétique. Ce passage doit donc étre considérgé sia rédaction comme étant le plus
clairement révélé. Il s’agit d’'une explication déena quelqu’un (Morilhon), ou apparaissent
des conclusions auxquelles ce dernier n'auraitpoagarvenir seul. Il lui a fallu l'aide d’'une

autre personne (I'extraterrestre) extérieure audaden l'occurrence a la Terre).

Le monologue ne peut constituer une partie homoginéa structure que par sa forme
littéraire. En effet, son contenu n'est pas unifernComme je l'ai déja souligffé les

chapitres Il a IV sont a considérer comme un séag, tpuisqu’ils sont une relecture de la
Bible dans l'ordre canonique (sauf exceptidns |l est impossible de trouver une

homogénéité en lien avec ces trois chapitres morgdte du monologue.

1.1.2.2. Les dialogues

Les dialogues (pp. 19-20, 21-23 et 143-154 LDV)tg@os ambigus quant a leur statut de
révélation. En effet, les réponses de I'extratéreesont a nouveau écrites « au nom de... » :
elles sont donc une révélation prophétique. Togtrédleme vient des questions de Vorilhon.
Elles sont bien sOr en lien direct avec les réeporde I'extraterrestre et servent a la
compréhension de la révélation. Mais les informretidonnées par le contenu des questions
ont-elles le méme poids que celles données patrdiexrestre ? Autrement dit, les paroles

prononcees par Vorilhon ont-elles le méme statetaglies de I'extraterrestre ?

Cette derniere question est importante quant &valation, car de sa réponse dépend le
contenu méme de la révélation. Soit seules leslgsmae I'extraterrestre sont considérées
comme révélées, et les questions de \Vorilhon, ajosiles éléments narratifs et I'ajout de

I Cf. RCEUR P., « Herméneutique de l'idée de Révélation »,RICEUR P., LEVINAS E., HAULOTTE E. (et
al.), La révélation pp. 15-54.

2 Cf. 1.1.1.1. « Les chapitres ».

3 Cf. note 47 ci-dessus.
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meétatextes ne sont la que pour mettre en valeter c&télation, soit c’est I'ouvrage dans son
entier qui est considéré comme révélation, et dansas, tout ce qui est imputé a Raél fait

aussi partie de la révélation.

DansLe livre qui dit la Vérité Vorilhon n’a que tres peu d’'importance. Il seritédomme un
simple Francais rencontrant un extraterrestre, fquajement, a été choisi comme messager
parce qu'il n'allait pas en rajoutér Ces indices font pencher le lecteur vers lidaend
Vorilhon simple faire-valoir de [I'extraterrestre.e4 questions sont des demandes de
précisions. Lextraterrestre, ensuite, développén ale compléter le message. Les

interventions de Vorilhon ne semblent pas fairdipale la révélation.

1.1.2.3. La narration

Les éléments narratifs ne rythment pas la struchuoposée ci-dessus parce qu'ils sont
disséminés dans le texte. lls sont attribués ahdani (il y écrit a la premiere personne du
singulier), et permettent de contextualiser lexoetres. La principale narration est au début
du texte ou il explique pourquoi il est venu a Hewit de la rencontre qu'’il décrit. Ensuite, il
raconte l'arrivée de la soucoupe volante et dép&artraterrestre. Aprés un dialogue avec
I'extraterrestre, il raconte son entrée dans I'eragien décrit I'intérieur. Les autres éléments
narratifs se trouvent au début et a la fin de lgpait des chapitres ainsi qu’a la page 154
(LDV), ce qui correspond a la fin du dialogue etd@part définitif de I'extraterrestre avant le

dernier métatexte. lls mettent simplement en évdées allers-retours de I'extraterrestre.

Les éléments narratifs nouent lintrigue du textks contextualisent le message de
I'extraterrestre. lls permettent de montrer quenessage ne vient pas de Vorilhon lui-méme,
gu’il n’en est que le locuteur. En ce sens, lesnélds narratifs ont un poids en ce qui
concerne le débat sur la révélation, puisque @esteux que le texte montre bien que le
message est I'ceuvre d’'un extraterrestre et nondpas simple terrien. lls différencient le

locuteur de I'énonciateur, et déresponsabilisemiihn du message. lls appuient le fait que

" Cf.p. 22 (LDV).
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BN

Vorilhon n'y est pour rien, et que s’il y a quelquabose a contester, il faut s’adresser a

I'extraterrestre.

1.1.2.4. Les métatextes

Les métatextes ont une certaine importance adssimdnifestent une prise de distance par
rapport au reste du texte. lls s’en différencidatrement, et se revendiquent extérieurs a la

révélation.

Dans la préface, Vorilhon justifie le fait qu’ilait pas raconté a la presse sa rencontre avec un
extraterrestre avant de publier ce livre. Il neladuien « révéler » avant, car ce qu’il aurait
dit aurait pu étre manipulé, tandis qu'apres lalipabon de I'ouvrage, les détails seraient
figés. La préface n’est pas le plus important détatextes, méme si par deux fois elle utilise
le verbe « révéler ». Dans le contexte de I'anatiisdivre, elle a la spécificité de se trouver
en dehors du texte lui-méme, puisqu’elle se trawamnt le titre de 'ouvrage. D’un autre cote,
il est impossible de procéder a l'analyse de l'ager sans faire mention de la préface,
laquelle contextualise le texte, en lui donnantdté mystérieux supplémentaire. Avant tout,

elle annonce déja que Vorilhon va révéler queldquese d’extraordinaire.

Le deuxiéme métatexte (pp. 155-157 LDV) est incomtable. A la premiére ligne de celui-ci
Vorilhon revendique le terme de « révélation » poeirqui a précédé. Il tente aussi de bien

souligner gu’il n’est que le messager, et qu’ilst’pas celui qui a congu le message.

Ces métatextes ne font clairement pas partie devidation. lls sont des commentaires sur le
texte lui-méme et sur la révélation. lls ne peuvéme attribués qu’a Vorilhon, et ne se

revendiquent pas eux-mémes comme étant une pkrtréeclation.

1.1.2.5. Reésultats

On trouve dans ce livre quatre types de textegrdifits. Les prendre en compte permet de
dégager une nouvelle structure. Le monologue esteahent de type révélé, alors que les
dialogues ne le sont que partiellement. Les élésneatratifs contextualisent, crédibilisent et
confirment la révélation, alors que le métatextalfiaffirme que le reste du texte est une

révélation.

La structure telle que je la propose peut donrierpfession que l'analyse ne va pas aller
assez dans les détails. Elle a cependant 'avarttagge concentrer sur un seul critére : la

forme littéraire. De plus, I'unique précision guéepourrait apporter, si elle allait plus dans
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les détails, serait de distinguer trois partiessdarmonologue (chapitres II-IV : suivi linéaire
du texte biblique ; chapitre V : reprise de quekjpassages bibliques dans le désordre [pp.
110-119 LDV], de la Kabbale [p. 120-121 LDV] et tpges affirmations sans appui sur des
citations ; chapitre VI: themes politico-écononegu Vouloir structurer de maniére plus

détaillée n’aboutirait qu’a paraphraser le textesgue celui-ci reste trés hétérogene.

1.1.3. Conclusion

Le fait que ce texte ne manifeste pas de structere condamne pas en tant que révélation.
Cela ne fait que souligner que l'extraterrestrajwsur Terre pour faire part du message
supposé étre le plus important que la Terre aibjamecu, n’a donné aucune réelle structure a

son discours et que le messager n'a pas aidéutduser.

Une telle remarque aboutit a trois possibilitésit isy a préméditation et I'extraterrestre veut
gue lI'on y réfléchisse, soit I'extraterrestre nasgait attention a la structure de son discours,
et dans ce cas il n'aide pas a la compréhensionaisage, soit ce message a été congu par un

terrien peu scrupuleux.

La prise au sérieux du texte dans l'analyse symihue m’oblige a prendre la premiere
possibilité comme étant la meilleure. Car I'extredstre est considéré par le texte comme
étant la personne responsable du discours. Etagénie, on ne peut pas le soupgonner d’étre
incapable de structurer son discours. Tout le grobl réside dans le fait qu'il m'est
impossible de trouver une raison pour laquellettaerrestre aurait intentionnellement omis

de structurer son discours.
1.2. Le style, 'orthographe et la grammaire

1.2.1. Le style

Il est trés important d’analyser le style de cetrage, afin de pouvoir comparer les paroles de
I'extraterrestre avec ce qu’écrit Vorilhon de soage chef.

Malheureusement, la maigreur du texte assumé palh®o rend toute comparaison tres
difficile. De maniere générale, le style de cetrage est simple et direct. Les phrases sont en
général assez courtes, le vocabulaire peu fouilléng a que tres peu de figures de style. La
lecture en est par conséquent aisée. En tout metad’anormal, puisque ce livre se veut le

compte-rendu d’un message transmis oralementt da@s logique que le style littéraire reste
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simple. De plus, ce message est censeé viser chielstyle se devait donc d’étre accessible.
Mais les nombreuses fautes d’orthographe et de rgeara égratignent tout de méme la

fluidité de la lecture, comme je le souligne danpadint suivant.

Le style oral, toutefois, n'est pas toujours regpepuisque I'extraterrestre parle de ses
congéneéres soit a la premiére personne du plutieb(s »), soit a la troisieme personne du
pluriel (« les créateurs »). Le sous-chapitre «3doi (pp. 49-55 LDV) en donne un exemple
patent : puisque c’est I'extraterrestre qui s’y raxye, il serait normal que, quand il parle des
« Elohim », il utilise toujours la premiére perserau pluriel. Aux pp. 49-50 (LDV), il le fait

de maniere correcte. Mais, a partir de la pagd.bVJ, il parle des « créateurs » et utilise la
troisieme personne du pluriel, sans apporter dieapbn. Ce probléeme apparait tout au long

du monologue.

1.2.2. L'orthographe et la grammaire

La premiére édition de I'ouvradee Livre qui dit la Véritén'est pas d’excellente qualité. La
mise en page n’'est pas toujours bonne, et la nédacontient de nombreuses fautes
d’orthographe et de grammaire. Apres un inventdé® principales fautes, il s’agit de savoir

si elles ont un quelconque impact sur le statuedte.

Il ne sert a rien de faire une liste exhaustive fdeses de frappe. Je me contente d’en citer
guelgues exemples : « la “terre femme ” », (p. 88/L« [...] la plus grande partie du peuple
se rallyea lui » (p. 95 LDV), « communismeg », « propriétfp. 135 LDV), « une tres faible
espace » (p. 145 LDV). Ces quelques fautes nemigrtes réellement a conséquence. Elles ne
perturbent pas le sens du texte et le lecteur a&lb@soin de s’y arréter. Par contre, d’autres
fautes de frappe posent plus de problemes : p. €anti-granitiques » (p. 71 LDV). Cet
adjectif est utilisé pour qualifier des combinaisarilisées par des extraterrestres. Le lecteur
ne peut pas comprendre au premier abord ce quéhdorentend par la. Surtout qu’aucun
terme proche de celui-la n’existe dans le dictidreia Tel qu'il est écrit ce terme n’a aucune

signification. Pour en trouver une, il faudrait gumendre que les combinaisons offrent une

5 Cf. Le nouveau Petit Robert de la langue francaise 2087Robert : Paris, 2007, p. 106.
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protection contre le granite : cela ne présentaimigens dans le contexte. Mais dans cet
ouvrage, Vorilhon qualifie aussi un rayon d'« agravitique » (p. 102 LDV). Méme si ce
terme n’existe pas dans le dictionnaire, il parte Idi-méme, et signifie « qui évite la
gravitation », ce qui est confirmé par le cont&td'ai qualifié cela de faute de frappe, mais
cette phrase peut aussi étre imputée a I'énoncjajaua induit en erreur le locuteur. Dans ce
cas, soit l'extraterrestre ne maitrise que tregigiment le vocabulaire qu'il utilise
concernant les technologies d’avenir, soit Vorilhoétant pas familier avec ces termes, les a
mal compris. On peut donc en déduire qu'une « dibseurs » figure dans le processus de
transcription du message revélé. Si I'extratereegtru n'importe quel étre transcendant)
n'écrit pas lui-méme son message, le facteur humé&ioduit de petites erreurs, méme sous la
dictée. La premiére hypothese qui impute des esraliextraterrestre doit étre balayée, car le
texte le montre parfaitement maitre de son vocaeulbees fautes de frappe doivent donc étre

assumées par Vorilhon qui, en 'occurrence, a alesteimessagé.

Un autre exemple : « pour nous redonner confian@e 238 LDV) : Vorilhon écrit que les

extraterrestres communiqueront avec lui pour «jeredonner confiance, c’est-a-dire a eux-
mémes, ce qui n'a aucun sens. Dans le contextemaédlsemble plus logique que ce soient
les Elohim qui redonnent confiance aux terrien® lgucontraire. Le contexte ne permet pas
de donner un avis totalement tranché, il sembleefois nous permettre d’élaborer une

réflexion qui va dans cette direction.

Les fautes de grammaire de Vorilhon sont aussirtogsbreuses. Toutefois, comme pour les

fautes de frappe, seules quelques-unes portems&goence :

Tout d’abord Vorilhon peine a différencier I'impaif du passé simple et le conditionnel du
futur a la premiére personne du singulier des \&edre—er : p. ex. : «[...] je lui demandais

[...] » au lieu de «[...] je lui demandai...] » (p. 19 LDV), « Je le suivis et montdis.] »

® Ce terme est un terme utilisé en science pour dewmteurs spatiaux: Cf.
http://tivipedia.2dsansfaces.com/index.php/Motespstiaux 1.8.2007, 8h54.

Dans les deux cas, les nouvelles éditions utiliseantigravitationnel », terme beaucoup plus coue
plus en accord avec le vocabulaire peu pointu dtetdJn tel changement pose la question de ce qu'a
vraiment dit I'extraterrestre a Vorilhon. Celui-peut-il changer a son gré le vocabulaire utilisé pa
I'extraterrestre ?
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au lieu de « Je le suivis et montai] » (p. 21 LDV), «[...] dont je ne vous diraigen [...] »

au lieu de «[...] dont je ne vous dirén [...] » (p. 22 LDV), etc.

Vorilhon confond aussi I'imparfait et le conditiogindu verbe mourir (cf. p. 35 (LDV), par
deux fois). Cette erreur est incompréhensible,oen ¢as lors de la premiére fois, puisqu’l
reprend une citation de la Bible de la Pléiadeg, ietroduit une erreur. Ce n’est d’ailleurs pas
le seul endroit ou Vorilhon ne copie qu’approximatnent le texte de la Pléiade (exemple :
Gn 8, 20 [p. 41 LDV], « Noé » qui est écrit « Noétx lahvé » qui est écrit « lahweé »).

Un autre probleme grammatical récurrent est I'imp&de la deuxieme personne du singulier
des verbes en —er, pour lequel Vorilhon a une fierteélance a ajouter un —s a la terminaison.

Il tente d’ailleurs de corriger cette erreur dasdernieres versions.

Ces trois types de fautes sont d’ordre grammatkeliés montrent que l'auteur en plus de
faire des fautes de frappe, qui peuvent paraitrmales pour tout étre humain, a de sérieux
problemes de grammaire qui péjorent encore la tguddi 'ouvrage. Cela nous conduit vers la
guestion du choix du messager. Pourquoi avoir pnishomme ayant des problémes de
grammaire récurrents et qui montre des limites dangratique de sa langue maternelle ?

Dans ce contexte, le lecteur a de quoi s’interrggetta qualité du messager.

Il faut encore souligner ici l'utilisation non ma$ee des guillemets. Cette pratique ne permet
pas toujours de savoir si le discours vient dettarrrestre ou s’il s’agit d’'un commentaire de
Vorilhon.

En conclusion, il est permis d’affirmer que cer&ariautes prétent a confusion, mais celles-ci
sont tres minoritaires, par rapport a celles qut smecdotiques. Le constat du nombre élevé
de faute&® en général permet de tirer la conclusion que ktetest formellement de trés
mauvaise qualité. D’'un point de vue synchroniquiaut attribuer ces erreurs a Vorilhon, qui

a incontestablement, ce faisant, obscurci le mesgagné par les extraterrestres.

8 Ce dautant plus que je nai signalé ici que lastés d’orthographe, de grammaire et de frappe. De

nombreuses autres erreurs pourraient étre signalkss titres des livres bibliques sont écrits sans
majuscules (sauf une fois « Exode » [p. 52 LDVNambres » et « Lévitique », [p. 54 LDV]), et les
références bibliques ne sont pas souvent exactes.
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L'analyse du style ne donne que peu d’indices qaala révélation. Il faut tout de méme
souligner que le style s’accorde avec le resteegtet il n'est que peu soigné. Malgré cela, il
a tendance par sa simplicité a aider a la lecRae contre, I'orthographe et la grammaire ont
un fort impact sur la question de la révélatione€montrent la mauvaise qualité formelle de
'ouvrage et soulignent la différence entre lesliggm visiblement limitées de l'auteur et

'importance capitale du message qu'il est ceng®dder au monde.

1.3. Le contenu

Les themes abordés sont tres hétéroclites. Je meewlrai donc d’abord aux themes
transversaux, c’est-a-dire ceux qui sont abordéisao long du livre. Ensuite, je traiterai ceux
qui sont moins largement attestés. Je regrouperai qui ont des points communs, méme

s’ils ont une grande différence d’attestation.

1.3.1. Les théemes centraux

1.3.1.1. Science-fiction et ufologie

Ce qui frappe le lecteur au premier abord concé&necabulaire utilisé pour désigner les
extraterrestres et les engins volants. Des la dewxipage du premier chapitre (p. 18 LDV),
ces themes sont omniprésents. Il nest pas nécestaifaire une liste exhaustive des termes
utilisés, puisque lintrigue de I'ouvrage — c’estliae la venue d’'un extraterrestre dans son
vaisseau spatial pour rencontrer un homme — tiefia gcience-fictioff, et ne peut étre décrit

que par ce terme.

Tout le livre confirme cette perspective, que cié ar les interprétations bibliquisu par
celles de la Kabbale. Tous les themes sont traitgartir du présupposé de l'existence des

extraterrestres.

" Le terme « science-fiction » est pris ici dans aneeption trés large. Il signifie dans ce texte &lément

prétendument scientifique qui devrait apparaitfeamme de maniéere plus ou moins proche danstie .fu
Cette définition n'est pas tout a fait en accordcagelle des spécialistes du domaine, mais ellpreshe

de la définition populaire.

Par exemple, la création de 'homme par des ertetres (p. 34 LDV) ou la destruction de Sodotne e
Gomorrhe par la bombe atomique (pp. 43-45 LDV).
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L'existence d’extraterrestres ayant créé les tesriet étant supposés les surveiller constitue

donc le theme central de I'ouvrage.

La télépathie est lI'un des thémes fortement déydspa partir de la science-fiction.

L'extraterrestre a influencé Vorilhon par télépathic’est de cette maniere qu’il I'a poussé a
se déplacer jusqu’au lieu de rencontre et avaat deh aussi usé de ce moyen pour lui faire
acheter une Bible (p. 20 LDV). Autre exemple : gré& la télépathie, les extraterrestres

peuvent déclencher une guerre nucléaire (p. 144)LDV

D’aprés Le Livre qui dit lavérité, il n'y a pas que les extraterrestres quisgant
communiquer par télépathie. L'étre humain le peussa Samson en est un exemple :

« Samson le télépathe » (pp. 58-61 LDV) est le titun sous-chapitre.

La proximité de Vorilhon avec la science-fiction letfologie m’améne dans le deuxieme

chapitre de ce travail a me poser la question derigextualisation de cette réveélation.

1.3.1.2. La science

Le texte revendique la science comme centre dénggnioritaire. C'est par elle que 'lhomme
peut atteindre son salut. Les thémes de scientierfisont ainsi considérés comme ayant une

valeur effective et comme pouvant étre déja coméglaujourd’hui comme scientifiques.

C’est grace a la science que les extraterrestriesréé les terriens et qu’ils sont devenus eux-
mémes immortels. La science permettra a 'hommeide dans I'abondance et dans le
bonheur. Elle représente en quelque sorte la pligsidonnée a 'homme de devenir

omnipotent. Elle permettra méme de soigner lesinals.

Ce livre ne semble pas faire la différence entiense et technique. Il concgoit la science
uniquement dans ses aboutissements, dans sesasippBgoratiques. |l omet completement le
réle de la théorie scientifique. Il ne met en avguitine infime partie de la science comme si

elle pouvait se suffire a elle-méme.
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Lunique but de la science, telle que présentées dah ouvrage, est de créer des éléments
permettant a 'homme de vivre mieux. Tout le paradeecherche d’explication du monde et
de la recherche fondamentale n’est absolument memévidendg.

Le probleme d’une telle réflexion réside dans ledae cette derniere n’a rien de scientifique
en soi ; la science ne démontre rien de ce quiglelécouvrir, mais de ce quelle a déja
découvert. Le message transmis par Vorilhon préteetire la science au centre de son
contenu, tout en faisant davantage appel a lad@ kp démonstration scientifique lorsqu'il

révele de futures découvertes scientifiques. Eet,gffiour faire croire que ces dernieres vont
se concrétiser, le texte présuppose une foi eruead I'extraterrestre, et donc en I'existence
des Elohim. Par définition, la science ne fait nalement pas appel a la foi, mais a la raison
et & la démonstration. Ici, elle devient I'objetme@de la fdl>. C’est en elle qu'il faut croire si

I’'hnomme veut étre sauve.

Toujours selorLe Livre qui dit laVérité, les extraterrestres qui ont créé les homsosd
nettement plus avancés scientifiquement que cesedsr Ills auraient vingt-cing mille ans
d'avance (p. 122 LDV). La différence entre deuxiligations se compte donc en « années

d’avance scientifique®}

8 La science a une autre fonction chez Vorilhon cglte en vigueur dans les milieux scientifiquesndére

société. Vorilhon demande de croire dans le prodeeka science et surtout en une possibilité dgrpso
uniqguement positif (sans création de dommagestéadlax : armes, pollution ...). La science moderrae n’
pas cette prétention.

Un autre exemple est la question de I'éducatichimique » (p. 153 LDV) : « [...] grace a une décatre
scientifique importante que vos savants commenaegtitrevoir, on peut apprendre a un sujet ses $egon
chirurgicalement ». Si les savants commengaienhteewir une découverte possible dans les années
septante, cela suppose qu'il devrait y avoir deteforchances que ladite découverte soit réalisée
actuellement. Cette découverte, selon mes rechgrche pas abouti. Vorilhon parle par la suite @un
expérience sur des rats avec de la matiere ceevin@morielle. Je n’ai pas non plus retrouvé deerate
cette expérience. Le procédé consisterait a préldeela matiére cervicale d'un sujet possédant les
informations nécessaires pour l'injecter chez ceuii doit I'apprendre. (Cette facon de faire, de e
effectivement une chance d’aboutir, ne peut tougoék une uniformisation totale de la société.)

Renard montre que de nombreux groupes soucougmttsie méme. La science est le centre de leur
prédication. Cf. J.-B. RVARD, « La sacralisation de la science », in : G/ERE ET A. PIETE, Nouvelles
idoles, nouveaux cultes. Dérives de la sacrali#90, pp. 83-97.

Plusieurs questions se posent en ce qui conca&mnécart temporel marquant la différence d'évohutio
scientifique de deux « sociétés ». Premierement qiesstions générales sur I'évolution scientifique :
I'évolution scientifique est-elle déterminée ? Pemtprévoir a 'avance a quoi elle va aboutir ? Qual
arrive suivra-t-elle le méme cours ? Pourquoi uiférénce de niveau scientifique se compte-t-elie e
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La science est aussi le centre de I'eschatologjiiest I'héritage scientifique des extraterrestres

qui permet a I’'hnomme de dépasser la mort.

\Vorilhon est proche du rationalisme du Xi$iécle qui diffusait I'idée que le progrés
ameliorerait la vie terrestre. Il soulignait auastette époque le progres moral et le progres
technoscientifique. Vorilhon reprend cette idée etese caduque (d’'un point de vue
philosophique) au XXsiécle. Le progrés moral a montré ses limitesmotant a cause des
deux guerres mondiales. Le progres technoscieméifigout en apportant des éléments
probants d’amélioration de la vie, n’a pas pu résetous les problemes des humains et en a
apporté d'autréé. Raél reprend toutefois cette théorie tout en &aageant. Il souligne qu'il
faut une science uniquement portée sur des prgrgisifs pour 'lhumanité, et il pense y
arriver grace a la géniocrdtieMais, pour passer a ce régime politique, il @éj& effectuer

un grand progres moral. Vorilhon se bat avec ume@gtion dépassée du monde. Il essaie de

la réactualiser, toutefois sans grand succes.

Dans I'exposé du contenu, on entrapercoit déjegsux théologiques et anthropologiques
du premier ouvrage de Vorilhon. On y découvre gjus la simple venue d’'un extraterrestre.
Les propositions avancées ont des conséquencda sanception du monde et la maniére

dont 'homme vay vivre.

1.3.1.3. La Bible

La Bible est I'’élément-clé et le fil conducteur chessage de I'extraterrestre. Celui-ci se base

en partie sur elle pour construire son argumentatidle est le squelette du discours, malgré

années ? Deuxiemement, une question plus spécfligueapport aux informations apportées par Vonlho
comment se fait-il que Vorilhon tente de nous eymr dans son premier ouvrage des événements qui se
seraient passés il y a entre 2’000 et 4'000 ampdljue biblique), par une technologie utilisée Ipar
extraterrestres et que les hommes seraient cepnsdisrendre actuellement ? En effet, cette technelogi
devrait avoir 21'000 a 23'000 ans davance surecele I'homme, elle devrait donc lui rester
incompréhensible. Et ce malgré les révélationsstrages par Vorilhon.

Le Club de Rome a notamment rendu un rapportessufet. |l a été publié en anglais en 1972 euttagh
francais la méme année dans la deuxiéme parti€oderdge : [ELAUNAY Janine (ed.)Halte a la
croissance ? Enquéte sur le club de Rome et Rapmuories limites de la croissandeoll. Ecologie),
Fayard : Paris, 1972 (1972 DUNAY Jacques, trad.), pp. 131-299. Il était donc acbkssi Vorilhon a
I’époque de la rédaction du livre. Le rapport araia été publié sous :®MbowsD. H., MEaDowsD. L.,
RANDERS J. et W. W. BHRENSIII W. W., The Limits to GrowthUniverse Books : New York, 1972.

La géniocratie est un systeme politique qui autes génies a sa téte. Cf. 1.3.2.1 « La géniecrati
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le sous-chapitre sur la Kabbale. Trois chapitrégeensont construits sur une lecture linéaire
de la Bible.

Le centre du message concerne bien la créatioteti&ns par les extraterrestres, mais toute
'argumentation est basée sur une relecture delke.BLe texte biblique a encore un intérét
aujourd’hui en tant que trace de la vérité, sedmndires de I'extraterrestre. L'ouvrage compile
donc deux éléments souvent considérés comme opptsdible et la science. Il est donc
présupposé dans le texte que la Bible et la scigopposent, et que la science est en train de
triompher. De plus, ce présupposé amene a la questivante : la Bible apporte-t-elle une
légitimité au message, malgré sa désuétude faas@dnce ? La réponse est oui : elle montre
justement que malgré ses problemes a s'imposeradaescience elle est toujours vivante.

Elle permet en quelque sorte de dire que malgd&fieit d'image, elle est importante.

Le probleme majeur quant a la compréhension deblie Beéside dans son interprétation. Une
bonne partie de ce probléme concerne la recheiielsbrdniqué®. Il faut toutefois souligner

gue la description des « regles » d’interprétatitiiisées n’est pas claire.

Lextraterrestre fait remarquer que « [...] les tsade vérité [dans la Bible] [...] ont bien sar
été un peu déformées par les copistes qui n'aemggras a concevoir technologiquement de
telles choses et ne pouvaient qu'attribuer au mystet au surnaturel ce qui était décrit ». (p.
30 LDV) Et ce méme si «[...] grace a la loi qui digpu’il fallait recopier la Bible sans rien
en changer, méme pas le plus petit signe. Le smieng est resté méme si le texte s’est
chargé de phrases mystiques et inutiles au fil rd@enaires » (p. 30 LDV). Ces deux
affirmations figurant sur la méme page sont comttates, et en ce sens ne donnent pas ou
peu d'informations sur la méthode d’interprétatamla Bible utilisée par I'extraterrestre. La
premiére affirmation montre une conception du telsieligue ayant subi de nombreux
changements, touchant I'interprétation d’élémeptsndifiques. Il ne donne pas vraiment de
regles d’interprétation, si ce n’est de manierelicitp, dans la mesure ou il affirme que tout
élément surnaturel de la Bible doit avoir une egilon scientifique. La deuxieme citation,
qui contredit la premiére, indique gu’une loi okt les copistes a ne pas changer ne serait-

8 Cf. 2.2. « Les citations bibliques ».
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ce qu’un signe du texte biblique. La précision sdbmuelle le sens profond est malgré tout
resté semble vouloir dire que de nombreuses chmdeguand méme été changées. De plus,

I'expression « le sens profond » n’apporte pasrdeigions : elle est tres floue.

Ces deux citations en début d’ouvrage donnentred®® I'interprétation de la Bible. Elles

mettent en doute l'intégrité du texte bibliqueséns original ayant été détourné, et laissent la
porte ouverte a une interprétation tres libre. déisy démontré que la Bible est obscure dans sa
forme actuelle, et qu'il faut donc l'interprétetektraterrestre ne propose aucune régle pour y

arriver. Il se contente par la suite d'imposerdame compréhension du texte biblifLie

Cette impression de regles floues quant a l'intggtion est confirmée par le vocabulaire de
I'extraterrestre. Par exemple, a la page 67 (LD¥ktraterrestre affirme qu’ « il fallait lire
entre les lignes » et il mentionne une « allusiohe»texte biblique ne peut donc, selon lui,

étre interprété directement.

Les traces laissées par les extraterrestres ne ps@ntune exclusivité de la Bible, selon
I'extraterrestre : il y en a dans presque toutssrédigions (p. 121 LDV). Et pourtant, il se
contente de le montrer dans une seule autre religie le Christianisme : dans le Judaisme,
par l'interprétation de la Kabbale, qui ne s'étejoé sur deux pag&pp. 120-121 LDV).

Le message raélien se basant sur les extrategestrait pu étre concu sans s’appuyer sur la
Bible. En ne se basant que sur celle-ci : 1) isgrit dans le monde occidental, bien qu'il
tente d’introduire notamment un autre texte religfé 2) il crée un enjeu herméneutique,

celui de la limite de I'interprétation soulignéetrenautres par EC&

1.3.2. Politique et économie

En plus des trois thémes centraux relevés ci-deksusstructuration politique et économique
sur Terre occupe une place importante. Un chaeittier, le sixieme, y est consacré (pp. 130-

8 |l utilise ici un argument d’autorité, qui selorerelman n'a d'utilit¢ qu'en I'absence de preuves. C

PERELMAN Ch.,L’empire rhétorique, Rhétorique et argumentatidnyrin : Paris, 1977, p. 108.

Il parle du livre de la « Kabbale », alors questien mouvement. Aucun ouvrage ne porte ce titre.

Cf. 1.3.4.3. « Autres religions ».

% Cf. EcoU., Les limites de I'interprétation, ess&brasset : Paris, 1992 (1990®&AHER M., trad.), p. 12.
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141 LDV). Son titre, « Les nouveaux commandementnne une information sur la
maniére de le lire. Le terme « commandement », m@mesntre guillemets, montre que les
préceptes mis en avant ne sont pas de simplesilsotisamettent en perspective ce qui devra

régir le mond#&.

1.3.2.1. La géniocratie

L'extraterrestre estime que I'’humanité est passfegpatre types de systemes politiques et
gu’il est temps d’en changer :

« Vous avez eu successivement au pouvoir les "Prgie étaient supérieures aux autres par
la force musculaire, les riches qui avaient les emgyd’avoir beaucoup de brutes a leur
service, et les politiciens, qui ont pris au piéde leurs espoirs les peuples des pays
démocratiques, sans parler des militaires qui @#ébleur réussite sur une organisation
rationnelle de la brutalité » (p. 132 LDV). Il coate donc que le seul type d’homme qui n’ait

jamais occupé le pouvoir est celui des génies.

Par conséquent, il veut instaurer la géniocrate :sont les génies qui sont appelés a
gouverner la Terre. Un test d’évaluation de l'iligeince dés I'enfance permettra de connaitre
I'intelligence moyenne des étres humains. Ceux domtveau d’intelligence se situera dix
pour cent en dessus de la moyenne auront le deoitoter, alors que seuls ceux qui seront
cinquante pour cent en dessus de la moyenne séligiiies. Cela éviterait que la voix de
personnes intelligentes, ayant mirement réfléclucatenu de ce gu’elles votent, ait le méme
poids que celle de quelqu’un qui n'y a pas réflétl@stime que ce systeme est démocratique,
et qu’il profitera a tous. Il s’empresse de direedas tests d’intelligence montreront que
beaucoup de personnes qui ont fait des etudesnigas nécessairement intelligentes, alors

que des personnes n'ayant jamais étudié peuventrég intelligentés.

La difficulté qui ressort a la lecture de I'ouvragiside dans la définition de ce qu’est un

génie. Un test sera inventé pour mettre ce typerddin en valeur. Ce n’est pas le nombre de
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Cela est appuyé par la suppression des guilletieeis les dernieres versions.
Cf. pour ce paragraphe : pp. 132-134 (LDV). lltfaater ici que Vorilhon peut faire partie de cesigrs,
puisqu’il n'a pas fait d’études. Une porte restacouverte pour qu'il soit considéré comme un génie
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diplomes qui fait foi pour le repérer. L'extrateste dit aussi: « Qu'il découvre la roue, la
poudre, le moteur a explosion ou I'atome, le génieujours fait bénéficier de ses inventions
le pouvoir dhommes moins intelligents que lui [».[pp. 132-134 LDV). Un génie serait
donc un inventeur. Les questions qui se posent:destgénies de l'invention sont-ils aussi
des geénies de la politique ? Et sont-ils préts anséire au service de la communauté ?
L'extraterrestre n'argumente pas, il fait un paallentre les deux types de génies comme si

cela allait de soi.

1.3.2.2. L’humanitarisme

Apres avoir présenté le systéme politique idéaktfaterrestre s’attaque a la description du
systeme économique. Selon lui, notre monde estlysérapar le profit et méme le
communisme ne peut rien y charigeAprés ce nouveau constat, il affirme que les hesim
naissent égadX; c'est écrit dans la Bible (mais il ne préciss pa). Il est donc inadmissible
gue des enfants peu intelligents vivent avec plig ge le leur faut, alors que des génies
meurent de faim et qu’ils doivent ainsi délaisses @ccupations qui auraient pu apporter
beaucoup a I'humanité. Pour I'éviter, il affirme’igg@aut supprimer la propriété, sans pour
autant instaurer le communisme. Lextraterresttenesque le monde n’appartient pas aux
terriens ; c’est écrit dans la Bible selon lui{f¢ donne a nouveau aucune référence). Les
terriens n’en sont que locataires. Tous les biensamt étre loués pour 49 &ns ainsi, les
terriens ne seraient que locataires et non plugrigtaires ; de plus, I'injustice des héritages
serait supprimée. L'héritage que I'on peut recewst le monde entier. Cette « orientation
politique » (p. 135 LDV) \Vorilhon peut, selon [I'eaterrestre, [Il'appeler I

« Humanitarisme % (p. 135 LDV). Dans ce systéme, les individus louent leur nmaésbEtat

pendant 49 ans jusqu'a hauteur de son colt pouvrg ensuite gratuitement jusqu’a leur

% Cf. pp. 134ss (LDV)

% vorilhon affirme dans son chapitre sur la génitierque certains naissent génies et d’autres pas.

% |l justifie ce calcul de 49 ans par une citati@nlév 25,8 (p. 136 LDV) qui est totalement horsteate. Ce
verset évoque dans la Bible le calcul de la répétide la féte du Jubilé, qui doit étre célébréaesties 49
ans. Pourtant, Vorilhon lie les versets 14-16 dumea&hapitre pour faire penser que le calcul dert9 a
concerne la vente de biens. Ce qui est faux. Et enéinles versets 8 et 14-16 étaient réellement liés
I'interprétation qu’en donne Vorilhon serait trésignée du texte.

L'extraterrestre dit & Vorilhon qu'il « peut » Paeler « humanitarisme » laissant supposer queroeet
n'est pas vraiment approprié.
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mort. A ce moment-la, cette maison revient a 'Emi devra en laisser la jouissance
gratuitement aux enfants des défunts. Il en conpletI’héritage doit étre aboli, sauf en ce qui
concerne la maison familiale. Mais cela n'empéch® gelon lui, ceux qui le méritent d’étre
récompenseés. Celui qui travaille beaucoup pouwérs’ une maison plus grande ainsi que
d’autres biens. A sa mort, ces derniers reviendéotd communauté. La fortune revient a
celui qui I'a accumulée et non pas a ses enfaatd (& maison familiale). Il en ira de méme
pour les entreprises ou les terres agricoles. tfdarra les louer. Ceux qui auront acquis les

moyens d’y accéder par leur mérite pourront lesiqour 49 ans.

En gardant I'héritage de la maison familiale, fhikie I'écart de richesses entre les classes,

mais ne le supprime pas completement, contraireeneatqu’il prétend.

L'extraterrestre insiste lourdement sur le fait gaéte suppression de la propriété n’équivaut
pas a l'instauration du communisme, car « [...] lenownisme ne parvient pas a donner aux
hommes la carotte suffisante pour qu’ils aient erde faire des efforts et de progresser » (p.
134 LDV). Le communisme est cité trois fois danssoas-chapitre (pp. 134-136 LDV) : a
chaque fois I'auteur prend ses distances a soml égar

La suppression de la propriété permettra €galensetdn I'extraterrestre, de supprimer la
jalousie : « La jalousie n’existe pas puisque teunonde peut tout avoir et que la propriété

n'existe pas. %' (p. 149).

L'anthropologie raélienne soutenue par 'humarstae, affirme que ’'homme est égoiste et
cupide plus que charitable et qu'il faut, par ceté&me économique, juguler ces tendances afin

gu'’il devienne docile.

9 Cette citation n’est pas en lien direct avec I'lamitarisme. Elle fait référence a la vie sur ldanpte des

éternels » (planete d'ou vient I'extraterrestre)aisnme semble clairement étre la conséquence de
'humanitarisme pratiqué sur cette planéte. Nousnavde nouveau affaire ici & une affirmation sans
fondement ou & une argumentation d’autorité. Laujsie n’est prise en compte qu’'a propos de la p¥aEpr
L'extraterrestre ne prend pas en compte le faielipipourrait aussi se porter sur les qualités lnesapar
exemple : sur les génies, par ceux qui ne le sas [Elle pourrait également étre en lien avec
I'humanitarisme sur la maison familiale ou surléns accumulés pendant une vie.
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1.3.2.3. Le gouvernement mondial

Lextraterrestre probne un gouvernement mondial.rRmstaurer, il faudra passer par une
monnaie et une langue mondiales. Il ne dit pa®lsi pourra étre appliqué avant ou apreés la
mise en place de la géniocratie et I'hnumanitarishes deux notions sont développées en

parallele sans que I'agenda et les moyens de pglication soient précises.

La nouvelle langue mondiale devra étre inspirééodees les langues existantes et devra étre
rendue obligatoire dans les écoles du monde eotierme deuxieme langue. Il faut aussi
créer une nouvelle monnasg nihilg afin de ne Iéser personne. L'extraterrestrera#fique le
déclencheur de tout cela sera la suppression #glicaenilitaire sans que les raisons en soient
précisées. Les militaires de carriére devront@igeau service de I'ordre public. Et cela devra
se faire dans tous les pays de maniére synchromisée une question de sécutitép. 137
LDV).

L'unité mondiale pronée dans ce texte peut avourr pmpnséquence l'apparition de gros
problemes de tolérance. Ces derniers s’expliquantepfait que le but fixé est de parvenir a

convertir tout le monde a sa propre foi.

1.3.3. Menaces et solutions

1.3.3.1. La bombe atomique

Un des thémes récurrents dans les deux premierages/de Vorilhon est celui de la bombe
atomique. Vorilhon commence par I'évoquer a lad(I2DV), pour dire que I'explosion de la
premiére bombe atomiglleest survenue juste avant sa naissance et que poestcette
raison qu’il a été choisi par les extraterresthesxplique ensuite la destruction des villes de

Sodome et Gomorrhe par I'explosion de bombes ateesi¢pp. 43-44 LDV).

A la page 140 (LDV), I'extraterrestre menace lemhwes de reprendre le méme type d’action
gu'a Sodome et Gomorrhe, sur les installationsnsifigues actuelles. Si les hommes ne se

98
99

Il apparait que les explications pour I'applicat&pnt a nouveau absentes.
Quand I'extraterrestre affirme cela, il ne prerad pn compte le fait qu’il va raconter plus tare gtautres
bombes atomiques ont déja été lancées par lesnkkalmila Terre.
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montrent pas dignes de recevoir I'héritage des iElptalors ils seront condamnés a

recommencer leur évolution scientifique a partirida.

C’est aux pages 143 et 144 (LDV) que l'on trouvepdessage le plus intéressant quant a la
bombe atomique et I'énergie nucléaire en géenérak propos de la page 140 (LDV),
soulignés dans le précédent paragraphe, y sonfop@és. Il n'y est pas précisé que les
Elohim vont envoyer des bombes atomiques sur Temees qu’ils peuvent se contenter de
faire exploser le stock nucléaire existdhtLe plus intéressant réside dans I'exposé quant au
moyen de faire exploser ce stock : soit par desnsy« soit par télépathie en faisant en sorte
gu’une des grandes puissances devienne “l'agrésseuqui déclencherait automatiquement
une riposte fatale » (p. 144 LDV). Les extratenesstpeuvent donc manipuler 'homme

comme ils I'entendent.

A travers ce théme, linterlocuteur de Raél se ragipe de I'apocalyptique qui imagine des
scénarios de la fin du monde ou de l'attente dugement dernier ». Ces deux éléments
soulignent la responsabilité de 'homme de bierc@mporter pour se sauver. Et en méme

temps, ils montrent que ’'homme est, par la tél@patine sorte de marionnette des Elohim.

1.3.3.2. La surpopulation

Le terme « surpopulation » n’apparait qu'une séniledans le corps du texte (p. 144 LDV),

en plus de l'intitulé du sous-chapitre « La surdapan » (pp. 144-146 LDV).

Dans ce sous-chapitre, Vorilhon demande a I'extedre comment, compte tenu de leur
quasi immortalité, ses semblables luttent contrsul@opulation sur leur planéte. La réponse
de I'extraterrestre traite de la facon de réguesurpopulation sur Terre avec des hommes qui
vivent environ 75 ans. Il ne répond pas a la qaestnais dévie directement sur un probleme
d’actualité, alors que la question qui lui est gopérte sur ce qui devrait arriver sur Terre

bien plus tard, quand les hommes seront immortels.

190 | e paradoxe d'un tel exposé réside dans le faitlgxtraterrestre préne une science uniquemeritipos

Toutefois, si les terriens ne souscrivent pas aidée, il pourrait utiliser ladite science pour rdée la
Terre.
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1.3.4. Lesreligions

1.3.4.1. Le Christianisme et I'Eglise

La révélation faite par I'extraterrestre a Vorilhest trés centrée sur le Christianisme. Elle ne
se contente pas d’en relire le livre fondateure Bllace également I'Eglise au centre de ses

préoccupations.

Comme je I'ai déja souligné, une bonne partie degage qu'il vient révéler prend la Bible
comme base d'inspiration. Non seulement il relir@mutres le Nouveau Testament, mais se

positionne également par rapport a I'Eglise catumi

L'extraterrestre annonce la fin de I'Eglise, doekistence a constitué I'ére des Poissons, et
affirme que la Terre est entrée depuis 1946 dame Hu Verseau considérée comme I'ére de
la civilisation scientifique (p. 111 LDV). Malgré Idissolution imminente de I'Eglise, cette
derniere a été utile pour la diffusion du texteligilee. Mais cette mission aura été entachée de
nombreuses erreurs ou faiblesses dans la mesweieaa été incapable de lire la Bible entre
les lignes (p. 110 LDV).

L’Eglise a aussi commis la grossiére erreur d’auaiduit le terme pluriel « Elohim », par le
terme singulier « Dieu », selon I'extraterrestre. &firmant cela, I'extraterrestre semble ne
pas étre au courant que la premiere Bible ayanduitrac Elohim » par un singulier est la
Septante. Cette derniére ne peut en aucun casatpgonnée d’étre influencée par I'Eglise
puisqu’a I'époque de sa traduction, 'Eglise n'¢aispas.

Cette derniére est également accusée par I'exeater de s’étre enrichie sur le dos de la
vérité sans chercher a l'interpréter ou encoreayalt fait adorer aux gens un bout de bois
mis en croix en souvenir de Jésus Christ » (p. IN¥). Les autres erreurs commises par

I'Eglise sont les suivantes (pp. 117-119 LDV) :
» Elle a culpabilisé 'homme et elle I'a fait prieairss qu'il cherche a comprendre.

* Elle s’est enrichie.
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Elle a engendré des regles stupides et les «wdisdmaigres » qui allaient a

I'encontre de son évangile.

Elle préché® la bonté alors que ses prélats vivent dans leétike fortune.

» Elle accable les gens de « soi-disant péchés wivant dans I'opulence, alors que les

hommes meurent de faim.

» Elle préche I'humilité alors que ses prélats chentta se faire inviter et recherchent

les honneurs.

» Elle accepte que ses prélats se fassent appelen gare », « éminence » ou « votre

sainteté », alors que les évangiles le défendent.

* Elle célebre difféerentes catégories de mariagesudgbut d’enterrements suivant la

fortune des hommé¥,

L'Eglise ne sera pas détruite entierement gracachiité de Vorilhon et aux révélations de
I'extraterrestre, mais s'éteindra d’elle-méme (4 1LDV). Apres avoir affirmé cela,
I'extraterrestre se contredit en prétendant quenenéi sa mission de conservation du texte
biblique est terminée, I'Eglise devra, pour surejvdivulguer la vérité et aider les peuples
malheureux. Il faut que le Vatican vende toutes rsgdsesses au profit des nations sous-
développées, en offrant des mains pour aider es@alement la bonne parole (pp. 118-119
LDV) %,

Le message de l'ouvrage oscille entre I'expressiome condamnation de I'Eglise et une
certaine reconnaissance de sa mission. LEglisarabivalente en ce sens qu'elle a a la fois

transmis et diffusé la Bible («témoin de la vérit¢p. 114]) pour ainsi permettre aux

101 e changement de temps de conjugaison des vesbeli & Raél lui-méme. Il fait une différence ertee

que I'Eglise a fait et ce qu’elle fait encore.

Ces différentes critiques de I'Eglise catholigeesont pas nouvelles et révolutionnaires. Elles fantie de

la critique populaire. De telles idées simples s accrocheuses.

Il est étonnant que le texte annonce que I'exiinctle I'Eglise a déja commencé. La suite du teftieme
guelle pourra se sauver. Toutefois, 'Eglise neurpa continuer a vivre que si elle défend les thése
raéliennes. En ce sens, elle ne serait plus I'Eglis

102
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extraterrestres de revenir et révéler la véritéjsntp’elle a aussi commis énormément

d’erreurs qui impliqueront peut-étre sa disparition

Il est étonnant que I'extraterrestre, qui veut goe message soit divulgué dans le monde
entier, se focalise autant sur une seule religagince, malgré ses quelques allusions au
« peuple élu », le peuple juif ou ses deux pagesaiis-chapitre intitulé « A l'origine de

toutes les religions » (pp. 120-121).

1.3.4.2. Le « peuple élu »

Il est logique de retrouver quelques passagesfsetat peuple juif dans un livre qui prétend

réinterpréter la Bible, et par conséquent I’Anclestament.

Le peuple juif est considéré comme le « peuple»élun jury scientifique I'a considéré
comme le plus réussi sur le plan de I'intelligeeteu génie. Ce choix a été effectué lors d’'un
concours par difféerents groupes de scientifiquehiil. Il convenait d’évaluer les difféerents
types d’humanoides terrestres gu’ils avaient crEéstraterrestre ajoute que la race juive
compte de nombreux génies en son sein, ce qui démaelon lui, la justesse de cette
élection (p. 37 LDVW™.

Selon I'extraterrestre, I'histoire de la tour debBB’® raconte que le peuple d'Israél, ayant
atteint un tel niveau scientifique a tenté, graae BRlohim exilés sur Terre, de se lancer dans
la conquéte de I'espace. Mais les extraterrests®s sur leur planete ont eu peur. lls ont
détruit la fusée (la tour de Babel) et ont dispéeséscientifiques juifs sur tout le contintht
pour gu’ils n'aient plus de contacts entre euxdgp LDV). L'histoire de Sodome et Gomorrhe
montre aussi le développement scientifique dont éa@able le peuple élu (pp. 43-44 LDV).
Le sacrifice d’Abraham est I'histoire de la miséépreuve du chef du peuple d’Israél par les
extraterrestres, pour s'assurer gu'il était tougobiabité de bons sentiments. Et I'expérience
fut concluante (p. 45 LDV).

104 Ces remarques concernant la supériorité d’'une Emeune autre peuvent se révéler extrémement

dangereuses, et vite dévier dans une sorte defasciplus tard Raél condamnera toutefois le racism
1% Cf.p. 42 (LDV)
196 A I'époque, selon les théses de cet ouvrageyibwmait qu’un seul continent sur la Terre.
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A l'époque de Moise, le peuple juif a été décapéées plus brillants esprits, il était donc a la
merci des peuples primitifs qui I'entouraient. leegraterrestres ont donc décidé de redonner
a ce peuple sa Terre, et donc sa dignité (pp. 48B90). Compte tenu du niveau de vie

primitif de ce dernier, des régles morales et hyigies sont devenues nécessaires. Elles lui

ont été données par les créateurs au Mont-Sin&lL(hDV).

Dans la mesure ou il adore des idoles et devietfirgmophage (p. 66 LDV), le Peuple
d’Israél reste en disgrace. Selon I'extraterresrgaison qui a conduit le peuple juif & étre
dominé par les Perses et les Grecs réside daraitlgife les créateurs ont envoyé des

extraterrestres parmi ces peuples afin de les.aider

Jésus a été envoyé pour diffuser sur toute la Taroennaissance accumulée par le peuple
d’Israél (p. 89 LDV).

Le fait que le peuple d’'Israél ait retrouvé songagt un signe « que les temps sont venus »
(p. 107 LDV). 1946 représente d’'une part 'annémdulaquelle le peuple d’'Israél a retrouvé
son pays, et d’autre part 'année du passage oe diés Poissons a celle du Verseau (p. 111
LDV) ",

La Bible a été préservée par le peuple juif (p. 1D¥). Ce dernier joue donc un réle central
pour les Elohim. A ce role prééminent di a la sgawde de la Bible, il convient d’opposer la
« Kabbale » qui contient pourtant, selon I'extregstre, de nombreux témoignages de la
vérité (p. 120 LDV). Il est étonnant que ce ménigesoit pas davantage souligné.

Le peuple juif a été le peuple élu parce qu’il ttkaipeuple le plus intelligent. Mais il a été
décimé parce que ses membres les plus brillantsravaour double ambition de s’approcher
des Elohim et de chercher a se venger. Il est kstuent revenu en grace et a retrouvé son
pays. Il jouit d’'une telle importance que cet éwvéprat marque le début de la nouvelle ére.

107 Crest aussi cette année-la que Vorilhon est né.
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Il faut noter que le peuple d’Israél bénéficie deriléme qualité que I'Eglise, en ce sens qu'il a
contribué, tout comme elle, a conserver la Biblaidyimalgré ses errements, il est revenu en

grace, contrairement a celle-ci.

Outre son intérét marqué pour le Christianisme @eluple €lu, I'extraterrestre porte aussi son
dévolu, de maniere bien moins approfondie, surafebmeuses autres religions. Il les aborde

principalement dans un sous-chapitre : « A 'orgife toutes les religions » (pp. 120-121).

1.3.4.3. Les autres religions

Pour l'extraterrestre, il existe des traces de éait& non seulement dans la Bible, mais
également dans pratiquement toutes les autresoredttf. Cependant, I'interlocuteur de Raél
ne fait mention que de la Kabbale (uniquement swuxdoages [pp. 120-121 LDV]), qu'il
considere comme un livre (alors qu’il s'agit d’'uromvement). |l estime que cet ouvrage est
celui qui s’approche le plus de la vérité. Il reat@ne affirmation selon laquelle tous les livres
religieux font allusion aux créateurs, notammenisdees pays proches des anciennes bases
des Elohim sur Terre (Andes, Himalaya, Gréece)ité aussi «[...] la religion Bouddhiste,
Islamique, les Mormons » (p. 121 LDV) et dit qdaludrait des pagé® pour citer toutes les

religions et les sectes qui témoignent plus ou sndmla vérité.

Ce passage sur les autres religions met d’autastesi relief I'importance de la référence au
Christianisme quant a la constitution du message.d€rnier ne semble destiné qu’aux

Chrétiens, et, dans une moindre mesure, aux‘Jlifs

Il importe toutefois de préciser que le projetierh une prétention universéfle Or dans ce

cas, il convient de se demander pourquoi S’'intéreggec autant d’insistance a la Bible et au

108
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L’extraterrestre semble réduire le Christianisnie Bible.

Il est étonnant de constater que I'extraterrestemtionne le terme « pages » alors qu'il se sitmrsdin
discours oral.

Dans ses ouvrages ultérieurs, Vorilhon ne dévelq@as d’argumentaire sur les autres religions. \rage
intitulé : « Le Maitraya » (qui est le terme désighle futur Bouddha de ce monde selon I'eschaimlog
bouddhiste [Cf. « Maitreya »,,e Petit Robert, dictionnaire illustré des noms gmes Dictionnaires
ROBERT: Paris, 1994, p. 1289]) semble vouloir mettreaeant le bouddhisme, mais méme a cette occasion
il ne parle pas vraiment de cette religion.

P. ex. : le but est d’aboutir & un gouvernementdra, en passant par une langue et une monnaj@e!ni

110
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Christianismé&? Ainsi, il ignore I'existence de tous les humains ne sont pas acquis a
cette religion et a son livre fondateur. Cette aitan pourrait limiter, voire condamner, la

conversion de membres d’autres religions.
1.3.5. Théologie et cosmologie

1.3.5.1. La création

Lextraterrestre répond a la question de la créatizans sa relecture de la Genése, il affirme
que ce sont des extraterrestres qui ont créé fles Bumains sur Terré. Il prétend que les
creatures de I'espace n'ont pas crée la Terre, hoaissimplement découverte (p. 30 LDV).
Au commencement, elle était uniquement recouvée@udet de brumes épaisses. Les Elohim
se rendirent compte que les rayons du soleil reyeét pas nocifs. lls ont donc, grace a de
fortes explosions, fait émerger un amas de terreaustitua un continent unique. Plusieurs
equipes de scientifiques ont ensuite congu les &x@nts en commencant par les végétaux,
puis les animaux (y compris des dinosaures), et peuminer les étres humains. lls les

créérent & leur image (pp. 31-34 LBY)

Ce processus de création ne s’est cependant pdsitpgoe sur Terre. Les Elohim I'ont aussi
appligué avec reussite sur deux autres planéetesnteéchoué sur trois planétes avant de
réussir sur notre planéte. Les terriens ne sont gas seuls avec les Elohim dans l'univers. Il
faut remarquer qu’en ce qui concerne les essaistésyol’'extraterrestre se base sur le
texte bibliqué’, alors que ceux qui ont réussi (trois en compigferre) sont expliqués par
une affirmation gratuite qu’il faut croire sans elle soit argumentée. Les trois « humanités

paralleles » (dont la Terre) sont en concurrencer pecevoir I'héritage scientifique des

12 Mon hypothése est que le message se voulant gelydiextraterrestre tient & faire un paralléléren

I'ascendance du Judaisme par rapport au Christignet celle du Christianisme par rapport au Raélism
Cela va dans le méme sens que la réunion des deuages pour faire un paralléle avec I'’Ancien et le
Nouveau Testament (cf. Ch. 5 « Le message donnépé&ixtra-terrestres »).

131y aurait 22000 ans (p. 111 LDV).

14 Selon I'extraterrestre, les « théories de I'éviolut> ne se trompent pas totalement. L’homme descen
effectivement du singe, et le singe du poisson, ledcconcept de hasard n’est toutefois pas prétest.
Elohim ont entrepris leur travail de création emarencant par I'étre le plus simple pour ensuiteradu
plus compliqué. L'évolution correspond donc aeeles techniques (pp. 125-126 LDV).

15 |l s'appuie largement sur la parabole du semitirl@,3-9) (pp. 96-97 LDV).
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Elohim, lequel permettra de continuer a vivre. Sew meilleur » des « trois mondes » y aura

droit'*°.

Les Elohim qui nous ont créés ont simplement assleuw « instinct » (p. 148 LDV) de
procréateurs. Chaque civilisation doit en faireaatutC’est ainsi que les humains continueront
d’exister. Lors de chaque création d’'une nouveNdigation, il est possible qu’il y ait une

légere évolution (p. 126 LDV).

La réponse a la question de la création du moridselde lecteur sur sa faim. Tout d’abord
parce que l'extraterrestre n'apporte une réponsa lgucréation des étres vivants et pas a
celle de la Terre elle-mértfé Deuxiémement, en prétendant que ce sont les rilqhi ont

créé les terriens, et d’autres extraterrestresogtiicréé les Elohim, le texte ne fait que

repousser la question de l'origine de I'homme. Baar est-il sur Terre ?

A un autre niveau, il est difficile de comprend@umuoi les Elohim qui étaient capables de
cloner leurs propres animaux se sont « amusésecrager la chaine du vivant dans son

ensemble sur Terre.

La réflexion sur la création se trouve en lien dir@vec I'eschatologie, notamment en ce qui
concerne I'héritage qui sera donné aux étres husnaar c’est la création d’autres mondes

gui met les terriens en concurrence quant a ldut.sa

Lhomme a son salut entre ses mains. C'est a lusel@omporter comme l'indiquent les

extraterrestres.

1.3.5.2. L'eschatologie

L'eschatologie constitue le point théologique pipat abordé pate Livre qui dit la Vérite.

Elle est entierement centrée sur la rétributiolective ou individuelle.

116
117

Cf. le sous-chapitre intitulé « La création deutianité » (pp. 98-101 LDV).

La Genése ne parle pas non plus de la créatiden Terre, mais de sa mise en ordre. |l faut noté gotre
époque une telle réponse ne nous satisfait pasphon Elle est en concurrence avec les théories
scientifiques. Il est donc légitime d’attendre ddunouvelle doctrine qu’elle traite de la questian ld
création de la Terre.
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L'eschatologie est traitée de deux manieres diffid® Tout d’abord de facon directe, car
'ouvrage aborde ce qui arrivera aux hommes vivant Terre apres leur mort ; de facon
indirecte ensuite, par la description des extragtres, réalisant ainsi une sorte de prophétie

de ce qui pourrait se passer sur Terre.

Commencons par I'eschatologie directe ou individudle «jugement dernier » en est la
pierre angulaire. Rien ne serait possible sandllsiaccomplira & un moment non défini du
futur. Il tombera une fois et en méme temps pout te mondé'®, puisque I'extraterrestre

affirme que ceux qui seront « sauvés » « serontiditis avec joie par les hommes de

I'époque ou cela arrivera » (p. 78 LDV).

Le jugement dernier permettra de faire revivredeends hommes, soit ceux qui auront été
positifs et qui auront cru en leurs créateurs. @@ gdviendra des autres est moins clair : ils
« auront honte devant leurs juges, mais vivrontsdenregret éternel en exemple pour
’humanité » (p. 78 LDV). Les génies seront lesuwieecompensés, et les hommes justes qui

les aideront a s’épanouir le seront aussi, mais dag moindre mesure (p. 79).

Suite a cette description, le lecteur ne sait gafadon claire si ceux qui seront sauvés doivent
étre impérativement raéliens. En tout cas, la pestegrande ouverte a tous les raéliens. Ce
« jugement dernier » sera possible, car les cresate[i..] surveillent de leurs engins volants
les agissements de I'humanité comme ils I'ont torgofait » (p. 81 LDV). Les hommes
seront donc jugés selon leur métitegrace a la surveillance permanente des extraterse

C’est dans le sous-chapitre « Le secret de I'Biesnipp. 147-152 LDV) que I'extraterrestre
décrit principalement I'eschatologie indirecte. yil affirme notamment que le corps des
extraterrestres vit dix fois plus longtemps quelicdes étres humains, que leur esprit est leur
véritable « personnage » (par opposition au carpglie c’est cet esprit qui est véritablement

immortel. Une partie du corps des Elohim est p&equand ces derniers sont en pleine

18 Cette affirmation est pourtant contredite parali¢ due certains terriens ont déja été sauvés riment les

prophétes que Vorilhon a rencontrés sur la pladéseéternels).

A titre démonstratif, le corps du texte contierfd fnentions du verbe « mériter » ou du substantif
« mérite » : pp. 122, 127, 135, 136(3x), 145 et(34)/(LDV) (dans le deuxieme ouvrage, il en est &

fois mention).

119
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possession de leurs moyens et que leurs cerveaiixasomaximum, pour qu’ils aient la

possibilité d'étre recré&s.

La description de la vie sur la planéte des extredéres dans ce méme sous-chapitre permet
d’entrevoir ce que devrait étre la vie de ceux gpront sauves apres la mort, c’est-a-dire ce

gue j'ai appelé I'eschatologie indirecte.

L'eschatologie collective de I'ouvrage découle decesmologi&’. L'extraterrestre annonce
donc qu’il y a trois humanités paralléles, dontecglvant sur Terre. Elles ont été créées par
les Elohint®2. Elles sont en concurrence pour recevoir I'hégtagientifique qui leur
permettra de continuer a vivre. Seul le « meillewres « trois mondes » y aura droit. Pour
étre « digne » de recevoir I'héritage, il faut eyorer » son intelligence en accomplissant les
plus grands progres scientifiques. Les deux « hitégan qui n’en profiteront pas devront se
débrouiller par elles-mémes pour se satfietes terriens sont a la fois trés proches d'étre
dignes de cet héritage, et d’étre admis par lestenés comme leurs égaux. Il leur manque
toutefois un peu d’amour & partager entre euxuetpst, envers les Elohitff. Ils recevront
cet héritage « au jour du "jugement dernier" » @100 LDV) (expression on ne peut plus

eschatologique) a condition de ne pas avoir etésads.

La Terre est en avance, mais n'a pas encore gagidtdge. Il faut que ses habitants se

comportent correctement pour y prétendre.

Limmortalité est un des concepts développés pextdaterrestre. Ce dernier affirme que
l'immortalité est une réalité scientifigtf@ Il est difficile, & la lecture de cet ouvrage, de
savoir si 'immortalité existe réellement. Elle dam plutét avoir un caractere relatif ou

potentiel. « Car nous aussi nous avons été crégéd’'qatres hommes qui ont disparid,

120 Cf. p. 147 (LDV).

121 Je traiterai par la suite de la cosmologie.

122 Cf. p. 104 (LDV).

123 | es extraterrestres les laisseront-ils vraimenteviou les détruiront-ils R’extraterrestre affirme que les
planétes ont une durée de vie limitée et qu'un glas ne seront plus habitables. Il faudra soé kpurs
habitants soient scientifiquement assez avancésgmuwoir déménager d'une planéte a 'autre, sdierc
des hommes capables de s’adapter aux nouvellegioosd

124 Cf. p. 99 (LDV).

125 Cf. p. 103 (LDV).
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leur monde s’était sGrement désintégré [...] » (. LRV) : Vorilhon affirme que, grace a la
science, les hommes seront immortels, alors querksteurs des Elohim auront disparu :
c’est donc qu’ils n’étaient pas immortels. Cettenifre phrase met par conséquent en doute

la notion d’'immortalité.

De plus, il est difficile de se repérer dans leamdaire de Vorilhon. Les extraterrestres sont
une fois « en quelgue sorte immortels » (p. 144 ),Bvisuite ils ne sont « pas éternels » (p.
145 LDV), et dans le sous-chapitre suivant il affirque I'esprit, « le véritable personnage »,
peut étre immortel (p. 147 LDV). En tous les ca&s éxtraterrestres vivent dix fois plus

longtemps que les terriens grace a I'« arbre de @ 145 LDV).

Comme indiqué plus haut, I'eschatologie développdéas cet ouvrage est basée sur la
rétribution. Le mérite est le centre de tout. Tleumonde n’a toutefois pas la méme chance
d’étre recréé. En effet, les génies sont ceux quie@plus de chances de I'étre, et ils le sont
des leur naissance. Les autres hommes doivenilkeaysour y parvenir, avec extrémement
peu de chances de devenir immortels, puisque seplscents Elohim le sont deverf,

alors que leur civilisation est beaucoup plus \éeijue la notre”.

1.3.5.3. L'apocalyptique

Le contenu de l'ouvragée Livre qui dit la Véritéest apocalyptique. Le vocabulaire le
souligne fortement: « age d'ot’ «temps de la fin®$° ou encore «Les temps sont

venus % etc.

126 Cf. p. 149 (LDV).

127 sj on admet que le premier immortel a vingt-cindjerans (p. 152 [LDV], c’est celui que Vorilhon a
devant lui), et qu’il n'y en a que sept cents albdmeent, il n'apparaitrait en moyenne qu’un immbttas
les 35 ans. Cela fait extrémement peu face auxantii d’individus qui auraient peuplé la planétes de
Elohim.

128 p_ex. cf. p. 110 (LDV).

129 Cf. p. 79 (LDV).

130 Cf. pp. 106, 107, 111 et 119 (LDV).

On retrouve aussi cette expression dans le deex@mrage : pp. 91 et 136 (EEP) (cette derniéries «
temps sont arrivés »).
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Le passage de I'ere des Poissons a I'ere du Vergeauj'ai souligné au point 1.3.4.2. « Le
peuple élu » est apocalyptique, ce d’autant plu yest souligné que I'age du Verseau est
'age d'or et que les temps sont venus.

L'entrée dans I'ére nouvelle est marquée par latm@ de I'état d’'Israél et par la naissance de

Vorilhon.

Ces différentes allusions au vocabulaire apocajyptine sont pas fidéles a la conception
gu’'on se fait habituellement de I'apocalypse. Sdéoscénario développé par I'interlocuteur
de Vorilhon, soit les étres humains continuentra agressifs et s’autodétruiront grace au
stock de bombes nucléaires — ou les Elohim s’errgelnant —, soit ils deviennent
raisonnables et la Terre reste en I'état, et ilgfmmt y vivre dans un véritable paradis grace a
I'héritage recu des extraterrestres.

L'extraterrestre distingue la fin des temps dedatdiction de la Terre. Il ne dit pas que la fin
de la Terre est la fin des temps parce que le tasipmfini. Le vocabulaire apocalyptique est

lié & la fin de I'Eglise.
Lhomme est condamné a s’améliorer ou a disparaitre

1.3.5.4. La cosmologie

Il existe donc plusieurs humanités dans l'univeeslivre en mentionne au moins quatre (les

Elohim, les terriens, et les deux autres qui sardacurrence).

Selon 'extraterrestre, les planétes et les étaitad les atomes d’un étre gigantesque. Et, ce
dernier fait partie d’'un étre plus grand que ltiamsi de suite jusqu’a l'infiniment grand et
vice-versa jusqu’a l'infiniment petit. Et a chaquigeau, il y a des étres vivants (pp. 122-124
LDV).

Dans ce contexte, on s’apercoit que la place aarithe dans la cosmologie est insignifiante.

1.3.6. L’anthropologie

Le corps ne peut en aucun cas étre immortel, ssedie vie ne peut étre rallongée que de dix
fois la norme actuelle, alors que I'esprit qui €$¢ véritable personnage » de 'lhomme, peut

étre éternel.
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La doctrine raélienne fait une distinction clainetre le corps et I'esprit. Par contre, elle
précise que c’est grace a une cellule que I'on pEréer I'étre tout enti&t’. Il est difficile de

comprendre comment un esprit peut étre immortehsgioit le recréer.

Lhomme est une « maladie » de cet étre gigante@dgeit dans la cosmologie), qu’il doit
S’atteler a ne pas détruire. L'expression « Lhommee maladie de I'univers » (p. 122 LDV)
peut paraitre péjorative au premier abord. Mafiaut comprendre I'affirmation positivement,
en ce sens que 'homme doit tout faire pour pegyétette maladie. Mais cette derniere est
décrite par ailleurs comme étant un « parasite 2Zg LDV). Lhomme serait cette maladie
gu’il s’agit de ne pas développer trop afin de as mettre en péril 'équilibre de 'ensemble,
tout en contribuant a la perpétuer afin que I'hommaadisparaisse pas. En résumé, 'lhomme

n'est bon pour l'univers gu’en quantité limitée. a&fpe a lui de veiller a ne pas trop se

reproduire et a ne pas disparaitre.

L'extraterrestre semble conscient que 'homme astianger pour le systeme dans son entier.
Lhomme, quant a lui, ne veut pas disparaitre. Bouétant négatif pour le systéme, il veut se
perpétuer. Pour cela, il est indispensable quitl attentif a ne pas en faire trop, au risque de
courir a sa destruction. Il est donc de la respuhtsa de 'homme de trouver le juste

equilibre.

1.4. L'argumentation

Le but de cette partie de mon analyse est de mettravant les éléments utilisés par
I'extraterrestre et Vorilhon pour tenter de persrdd lecteur de la véracité du message revéle
dans cet ouvrage. Ce livre développe un raisonnemi@tectique dont I'objectif est de
convaincre et non de démontrer. Malgré sa prétentiaffirmer une vérité, il ne présente pas
un raisonnement analytique de I'ordre de la dématisti>2 Il se sert de certaines astuces

rhétoriques pour convaincre, comme tout texte di@jee et non analytique.

181 Cf. p. 147 (LDV).
132 Cf. PERELMAN Ch.,L’empire rhétorique, rhétorique et argumentatjdi®77, pp. 16-17.
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Vorilhon, pour convaincre, tente de présenter sxtetsous la forme d’une démonstration.
Mais le contenu n’a rien de démonstratif, il est’dedre du convaincre. Malgré cela, il est

intéressant d’analyser I'argumentaire formel forenydar Vorilhon.

Les prémisses de I'argumentaire sont : 1) la reineate Vorilhon avec un extraterrestre qui
lui a communiqué un message important qu’il reweihslans son livre. 2) La Bible est un
livre important. A partir de 1a, I'argumentation nggale tend & montrer en quoi la Bible

détient des traces de la venue d’extraterrestirebeste.

Le raisonnement tourne un peu en rond, car 'arguatieon tente de démontrer les prémisses
alors que celles-ci sont par nature indémontralblesexte biblique est intéressant parce qu'il
parle des extraterrestres. On sait cela, car uatextestre est venu le révéler. Nous sommes
ici face a une argumentation particuliere : « Efetefle but de I'argumentation, n’est pas,
comme celui de la démonstration, de prouver latééle la conclusion a partir de celle des

prémisses, mais de transférer sur les conclusianfigsion accordée aux prémisses.»

Il s’agit d’'une doctrine et non d’'un exposé scifiqtie. Selon Stucki, la doctrine « au sens
traditionnel ou au sens grec du terme,se définar ptrois caractéristiques

complémentaires %'

1. « Une doctrine parle de tout, embrasse tout, emplitput [...] »: Le
message raélien englobe le monde entier de laiaméatla destruction de

I'humanité. Il a la prétention de parler de fut

2. Elle « est considérée comme vraie en elle-mémependamment de la
connaissance ou de lI'adhésion de 'homme ; elldaestérité immuable en
elle-méme, dont I'homme peut s’approcher s'il Isid mais qui subsiste par
elle-méme ». Le titre méme de I'ouvrage est parlé&etlivre qui dit la Vérité.

133
134
135

Cf. PERELMAN Ch.,L’empire rhétorique, rhétorique et argumentatid®77, p. 35.
Stucki P.-A., Tolérance et doctrind.’Age d’homme : Lausanne, 1973, p. 34.
L'analyse du deuxieme ouvrage appuie cette thése.
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Le message raélien veut subsumer toutes les madigilbbse prétend en quelque

sorte la Vérité en dessus de toutes vérités.

3. Elle « est I'objet de connaissance et la seule ahae 'homme en ce
monde est la connaissance [...] » : Le message magdigorésente comme une
nouvelle lecture du monde : ’'homme est mainterapable de comprendre,

et c’est cela qui peut le sauver.
Il est donc clair que le message raélien est un&ide au sens classique du terme.

Et il faut convenir avec Stucki que suite a Karh & critique de la connaissance, il n’est plus
possible aujourd’hui ni en philosophie, ni en tlogoe, de se déclarer I'adepte d’'une doctrine
dans le sens décrit ci-dessus. Il est impossibldedmer completement le systeme des
sciences pour le faire passer pour la Vérité. e tjue fait I'extraterrestre entre sa doctrine et

la science est un grand mélange qui ne tient masdaette critique.

Tout le livre est par conséquent soutenu par ltdétole I'extraterrestre. C’est lui qui assume
le discours. Il ne semble que décrire des faite’drgumente que trés peu, il interpréte la
Bible et y affirme beaucoup d’éléments, sans prerdrpeine de les expliquer réellement.
Cela semble aller de soi. On est constamment prdeh&argument d'autorité® en ce sens

gue si I'extraterrestre le dit, il faut le croire.

Il utilise donc un vocabulaire affirmatif, afin seontrer que ce qu’il dit ne souffre d’aucune

contestation, et que cela va de soi. Ci-dessousjuggeexemples :
» «\ous allez comprendre trés facilement [...] » @LBV)
* «\ous savez [...] » (p. 57 LDV)

e «Vous imaginez facilement [...] » et « Il était fecaux scientifiques [...] » (p. 58
LDV)

136 Cf. PERELMAN Ch.,L’empire rhétorique, rhétorique et argumentatjdi®77, p. 107.
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* « Toute la vérité est écrite ici. Il fallait liratee [les] lignes et ... comprendre. [...] On

ne pouvait étre plus clair. » (p. 67 LDV)
* «/[...] une description, on ne peut plus préciseaiéateurs [...] » (p. 70 LDV)

» « Tout cela est facile a voir dans les écrits. Emdaut-il essayer de comprendre. » (p.
84 LDV)

Un tel vocabulaire donne au lecteur I'informatianilgne peut pas ne pas comprendre. Dans
ce but, Vorilhon dénigre aussi ceux qui ne croifaigas a son message, en les traitant de
« majorité imbécile » (p. 138).

L'extraterrestre utilise aussi, tout au long de smwssage, un vocabulaire assez général. Il ne

décrit que trés rarement les éléments de facoriset&c

Il procéde, tout au long de I'ouvrage, par analsglea cosmologie en est I'exemple le plus
frappant puisqu’il y propose des analogies ensehlammes et une maladie, les planetes, les
étoiles et un atome, l'univers et un étre giganiegg. 123). L'analogie permet d'illustrer un
propos et au destinataire de mieux visualiser unceot qui lui est étranger. Mais elle permet

aussi un passage rapide entre deux réalités elistrttasur le deuxiéme terme de I'analogie.

Les idées défendues dans cet ouvrage ne sont padétes révolutionnaires. Elles relevent
souvent d’arguments populaires, pour ne pas di@deersations du « Café du Commerce ».
L'exemple le plus frappant concerne les différaefsroches faits & 'Eglis&® Par exemple,

dire que I'Eglise est dans I'erreur parce qu’eltéghe la bonté alors que ses prélats vivent

137 Je donne ci-aprés quelques exemples d’expressitiisées dans cet ouvrage. Elles donnanpriori

I'impression d’apporter une valeur ajoutée, alon®les rendent les éléments exposés plus floysaet
conséquent ne précisent rien : «[...] comme vousncentez a le découvrir [...] », (p. 63 LDV), «][...]
presque sans les aider » (p. 87 LDV), «[...] lirtretes lignes » (p. 110 LDV), « [...] pratiquemeotites
les religions » (p. 120), « Mais dans cette pari@re monde est seul a avoir créé [...] » (p. 123/).D
(lextraterrestre ne définit pas ce qu'est « cptigie », il donne a comprendre seulement queata &n fait
partie), « L'important est apparemment [...] » (p41DV), « Il est d'ailleurs possible que [...] » (P26
LDV), « Dans cette région de l'univers [...] » (p.6LLDV), «[...] beaucoup d’autres matieres simples et
sans danger » (p. 148 LDV).

138 Cf. 1.3.4.1. « L’'Eglise ».
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dans le luxe et la richesse. Ce reproche n’estupaargument nouveau et tient plutot du

sophisme.

Les principaux traits du discours de I'extratemesint été présentés ci-dessus, mais les textes
attribués a Vorilhon tentent aussi de plaider evedia de ce message. Dans la préface,
Vorilhon justifie le fait qu’il n'ait pas divulguéa rencontre avec l'extraterrestre avant de
publier son livre. Dés le début de I'ouvrage, itteedonc de se prémunir contre une critique
qui pourrait lui étre faite. Dans le métatexte findorilhon tient a souligner qu’il n’est pas
sous I'emprise de narcotiques et affirme qu'«[..n we peut réver six jours de suite ni

inventer tout cela » (p. 56 LDV).

bY

Vorilhon pose la question a I'extraterrestre: pma est-ce lui qui a été choisi?
L'extraterrestre justifie son choix dans la répoaséégitime par la son interlocuteur en tant

que son messager.

La force de cet ouvrage réside dans le fait qudrbéerrestre tient des affirmations qu’il ne
démontre pas et dont il annonce qu’elles serontodéndes par la suite ; il faut cependant y

croire tout de suite pour se trouver parmi lesuvéa ». Il fait donc appel a la foi.

La rétribution, theme central de I'eschatologieygoun rdle argumentatif a I'appui de

l'autorité : ceux qui ne veulent pas croire seqmumtis. Il ne laisse donc aucun choix.

La question de I'autorité posée par I'argumentatiariexte est essentielle pour comprendre la
révélation. Elle renvoie a la différenciation ducuteur (Vorilhon) et de I'énonciateur
(I'extraterrestre). En effet, c’est Vorilhon quirdgd’ouvrage, il en est I'auteur (lui-méme le
revendique sur la page de couverture), comme je dga souligné au point 1.1.2
« Proposition de structure », mais la grande nt&jodu message est attribuée a
I'extraterrestre. L'autorité du locuteur lui estrdtuée, selon le texte, par I'énonciateur. Un tel
systeme permet a Vorilhon de se décharger suri@ateur extraterrestre. Mais comme il est
difficile de rendre responsable des négligencesisesnen évidence par l'analyse — un
extraterrestre qui a vingt-cinq mille ans d’avarsmgentifique, les questions renvoient au
transmetteur qu’est Vorilhon. Face a ce dédoublémendles, le lecteur assiste a un jeu de
cache-cache que la prétention scientifique tenohd@ptiquer. Malgré I'affirmation réitérée de
Vorilhon qu’il n'est pas le personnage centralleildevient au fil de l'analyse. Il voudrait
n'étre que le messager et n'étre reconnu que pela, anais les négligences et les

contradictions le font revenir sur le devant dedane.
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La question qui se pose est de savoir quelle aétarila révélation raélienne et plus
particulierement dans ce premier ouvrage. Selotekte, I'autorité vient clairement de
I'extraterrestre. Tout le probléme réside dansdi due seul Vorilhon peut témoigner de
I'existence de I'extraterrestre qui parle. C’eshdd'énonciateur lui-méme qui se justifie par
le texte. L'autorité de I'extraterrestre doit dogice évaluée a la lumiere de la pertinence de

son message.

Malgré son recours systématique a I'argument di&atd/orilhon ne peut avoir davantage de
légitimité & parler des extraterrestres que touteahomme (p. ex. von Danikén} Et

pourtant, I'évaluation de la pertinence du textavete peu convaincante. L'argument
d’autorité pose un réel probléme lorsque la réf&earile-méme ne peut étre vérifiée. Une fois

celle-ci remise en cause, c’est une bonne partiédifice qui s’effondre.

Au vu des nombreuses contradictions et négligerttesce texte, deux hypotheses se
dessinent: 1) soit Vorilhon laisse [I'extraterrestassumer lesdites contradictions et
négligences, et dans ce cas, le texte perd touinsénét, I'extraterrestre étant disqualifié par
ces erreurs, 2) soit il assume ses erreurs salifant que c’est lui qui a mal retranscrit ce que
I'extraterrestre lui a transmis. En cela, le tepéed beaucoup de sa valeur puisqu’on ne sait
plus ce qui a été révélé par I'extraterrestre. IWor, en montrant clairement qu’il cite
I'extraterrestre, ne permet qu’une lecture littérde ce texte. En lI'occurrence, la lecture ne
peut étre que fondamentali&te Mais cette derniére lecture devient difficile dda mesure

ou elle doit s"appuyer sur des incertitudes texaget-

139
140

Cf. 2.3.1 « Le genre astroarchéologique ».

Cela sera appuyé par le fait que, dans le deuxidumeage, une seule modification sera demandée par
I'extraterrestre pour ce que Vorilhon a retransdehs le premier ouvrage. Le reste semble donclaétre
retranscription parfaite de ce que I'extraterreatdit. Cf. 4.1.3. « Annonce de modifications ».

Cela est étayé par I'ouvradecueillir les Extra-Terrestre§1979), qui revient sur un certain nombre de
contradictions entre les deux premiers ouvragdssetxplique. Vorilhon va méme jusqu’a le lier aleux
premiers ouvrages dans son édition anglaise sWele. Il lie donc le commentaire au texte origirlhke
permet une réinterprétation de la révélation, nhas est alors le seul responsable.

141
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1.5. Conclusion

L'analyse synchroniqgue permet de mettre en avamtctéeres internes de cohérence ou
d’'incohérence. La révélation n’est ici pas miseéépreuve du monde dans lequel elle est
émise, ni dans celui dans lequel elle est lue Hetment, mais dans celle du monde proposé
par le texte. Elle se trouve en quelque sorte ocotde a elle-méme.

Deuxiemement, il est étonnant de constater qu'@nélation directe censée changer le monde
soit transmise d’'une facon aussi peu soignée, deawmbreuses fautes d’orthographe et de
grammaire, une mise en page trés variable et unmsim® comportant de grossiéres

erreurs®,

Troisiemement, les arguments d’autorité donnent umgeression d'unité et de clarté a
'ensemble. Tout semble aller de soi. Dans la meegur les prémisses de l'ouvrage sont
acceptées et malgré ses nombreuses fautes, seeleesie fluide et le message semble

convaincant.

Quatriemement, cet ouvrage traite d’'un nombre érdi¢ théemes. De plus, ceux-ci ne sont pas
extrémement approfondis, ce qui est normal au vliadgumentation choisie. De longues

justifications laisseraient penser que le messad&xiraterrestre ne va pas de soi.

Cinquiemement, cet ouvrage est entierement consagnépasseé tres lointain et a un futur qui

ne I'est pas moins. Il ne se préoccupe absolumentp présent du lecteur.

Sixiemement, cet ouvrage, bien gu’il exprime daos sontenu un fort penchant pour la
science, n'a rien de scientifique. Il se présentesda forme d’'une révélation a laquelle il faut
adhérer. Celle-ci peut se résumer comme suit eglgaterrestres sont a I'origine de la vie sur
Terre et seront a I'avenir des acteurs prépondemquiint a la survie de notre espece. De la
croyance des terriens en les Elohim dépendra @isalé survie individuelle et celle de

'’humanité. 1l faut donc mettre en pratique les geqgtes dispensés par I'extraterrestre.

12 pour ce qui est de la mise en page et du somnwite,peut s'expliquer. N'ayant pas trouvé d'éditeu

Vorilhon a di le publier a compte d’auteur. Maisgua la relecture orthographique, cela paraitedeint
problématique.
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Vorilhon est chargé de constituer un groupe peantetie mettre en pratique les instructions

de I'extraterrestre.

Finalement, la partie qui concerne la Bible s’awedord descriptive ; elle relate ce qui s’est
passé. La deuxieme partie se fait davantage ppéseri elle dit ce qu'il faudra faire, en

soulignant une logique de rétribution.

Tous ces éléments donnent donc l'impression d'avail baclé. Le texte n’a rien de ce que
I'on peut attendre d’un écrit capital pour I'avedin monde. Sa structure semble improvisée.
Il est extrémement difficile d’en dégager une cehée. La mise en page (titres de chapitres,

sommaire, orthographe...) laisse réellement a désirer

Si I'analyse se concentre sur le contenu, il faut d’abord souligner son hétérogénéité. Le
texte passe de I'explication de la création dessé#ivants et de la vie des hommes jusqu’a
I'époque du Nouveau Testament, aux erreurs deit&glde la relecture de la Bible dans son
ensemble a deux passages de la Kabbale ; de laonuds la bombe atomique a celle de la
surpopulation, tout en esquissant le systeme poléconomique permettant a la Terre d’avoir
un avenir. Le seul fil rouge dans tout cela restdalt que le discours est proposé par un

extraterrestre qui sait a la fois ce qui s’est @agsce qui adviendra.

En réalité, ce fil rouge constitue la force etdibfesse de I'ouvrage. Il en est la force en ce
gu'’il dégage une certaine unité, qui permet demmeth évidence une autorité assumant ce qui
est écrit. Il n'est donc pas nécessaire d'étayeguement les prises de position. Les
interprétations de la Bible, par exemple, sontefide maniere tres directe, sans expliquer
pourquoi le texte bibliqgue peut étre lu en ce dandl en est aussi la faiblesse parce que
justement si cet argument d’autorité ne fait pasiche, le texte semble plat. On peut estimer
gue certaines idées sont intéressantes et nouyplegxemple la géniocratie ou la relecture
complete de la Bible au vingtieme siecle), maisste difficile de voir la cohérence entre tous

les éléments en dehors de la focalisation surrbésttrestre et I'auteur.

La révélation ne se fonde que sur I'’énonciateur|ecdbcuteur prouve ses limites tout au long
de I'ouvrage. Mais I'énonciateur n’a d’autorité gparce que le locuteur la lui octroie. Le

locuteur assume de fait une immense autorité gathe ou s’efforce de dissimuler.

Lextraterrestre semble se légitimer grace au tebitelique, alors qu’aujourd’hui peu

d’individus accordent une réelle légitimité a lablBi Est-ce stratégiguement intéressant de
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construire un texte sur un autre texte dont latifégg n'est pas supériedfé selon les

propres développements de son auteur ?

La réveélation de I'extraterrestre veut subsumelesalle toutes les autres religions. Pourtant
'ouvrage ne met en exergue que (ou essentiellgnmenthristianisme. Pour légitimer ou

promouvoir une religion qui se veut universelldacemble un peu limité.

143 Qu, a linverse, I'extraterrestre tente de dorumee nouvelle Iégitimité au texte biblique en l'ipigétant &

sa fagon.
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2. Analyse diachronique de I'ouvrage Le Livre quid itla
Vérité

Apres avoir analysé le premier ouvrage écrit parlihon sous I'angle synchronique, jen
viens a l'analyse diachronique. Désormais, je necoreentre plus sur le texte proprement
dit, mais bien sur une observation quant a sesortpm@vec l'extérieur, c'est-a-dire ses
sources, ses erreurs de citations, etc. Je neaaletpas ici a I'évolution du texte ni aux
différentes éditions. Ces éléments étant centrducedivre ayant été lié a I'ouvragees
extraterrestres m’ont emmené sur leur plangse la suite, il me semble important de leur

consacrer un chapitre enti&y

Dans ce chapitre, je commence par présenter I&dgones de traduction : le texte biblique de
référence pour la relecture de la Bible est urdutriion francgaise et non le texte en hébreu ou
en grec. Bien que Vorilhon affirme n'utiliser quairseule traduction francaise de la Bible,
éditée dans la collection de la Pléiade, il ne pds toujours ce texte de maniére exacte.
Ensuite, je mets en exergue le genre littérairgegar Vorilhon a partir de deux genres déja
existants, ce qui me permet par la suite de motilecrage du texte dans son contexte de

production.

2.1. La traduction

Ce paragraphe traite a la fois les problemes diidteon de la Bible dans levre qui dit la

Véritéet les problemes de traduction de I'ouvrage lui-mé&ans les autres langues.

La question de la traduction proprement dite esicjpalement soulignée par les quatre
premieres lignes de la p. 75 (EEP). En effet, f&errestre s’adonne a un jeu de mots a partir
de la citation qu’il fait d’'Ez 42,14 : « "Quand lgsétres sortiront, ils laisseront la les

vétements avec lesquels ils officient, car cesmétds sont saints". lls auraient dd écrire "car

144 Cf. 5. « Le message donné par les Extra-terrestres
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ces vétements sont saints" SAINTE®» Le texte corrigé devrait étre écrit « "Quand les
prétres sortiront, ils laisseront la les vétemewsc lesquels ils officient, car ces vétements
sont saints". lls auraient dQ écrire "car ces vémmsont sains" SAINS ». Malgré deux fautes
de frappe grossiéres qui affaiblissent I'impactjeu de mots, ce dernier constitue bien le
centre du discours : tout le probleme est de sa@mitment ce jeu de mots peut étre traduit

dans d’autres langues puisque le message raétieeres étre diffusé dans le monde entier.

Ce jeu de mots est malheureusement intraduisibies dbautres langues. La traduction
anglaise, par exemple, se contente de rendre lestdames « saints » et « sains » mot a mot
(« holy » et « pure or sterile »). Du coup, le éegtanglais ne peut pas comprendre pourquoi

I'extraterrestre se permet ce glissement de sens.

Ce probleme de citation en souléve un autre : poirce jeu de mots vient-il de la citation en
francais ? En effet, en hébreu les termes tragaits« saints » et « sains » n’ont aucun lien ni
phonétique ni étymologiqt®. Le jeu de mots et le glissement de sens n’ont gas lieu

d’étre.

Lextraterrestre n'applique strictement aucune gétins sa lecture de la Bible. Il s’y adonne
selon ses aspirations du moment. Une telle obsenvpbse probléme en ce qui concerne une
révélation a la fin du vingtieme sieécle ayant latpntion de mettre la science au premier plan.
L'extraterrestre devrait pouvoir justifier le chaibes versets bibliques qu'il utilise. Il donne
'impression de se conformer au texte bibliquet Buse permettant certaines largesses. Nous

pouvons le constater dans les différentes facomgelele texte biblique.

L'attention portée a la traduction met en évidenoeaéel probléme : cette lecture de la Bible

est malhonnéte. Lextraterrestre affirme que laadsiblique doit étre relu tel qu’il était a

145 vorilhon voulait écrire : « "car ces vétements tssains" SAINS », comme il le fait d’ailleurs dales

derniéres éditions de l'ouvrage. Le jeu de motdase sur le fait qu'en francais les mots « sain » e
« saint » sont homophones. lls ont toutefois dgsifstations trés différentes. La citation bibliqaéfirme
que les vétements sont « saints », alors que \dorilteut faire dire a ce texte que ceux-ci sontssaia qui
parait n'avoir aucun sens.

Le terme hébreu utilisé dans la BHS est baséasarcinerp (saint). Les termes qui pourraient s’approcher
le plus de «sain » tel que Vorilhon aimerait ligzmsor (sain) et»?w (intact, en paix, sain et sauf)
n'approchent en aucun cas de la raaing. Aucune explication exégétique ne peut justifiee ¢gs racines
798 ounbw deviennentiTp.

146
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l'origine. Dans ce cas, une relecture d’'un pointvde du texte francais, qui n'est pas en

accord avec le texte hébreu constitue une impasture

2.2. Les citations bibliques

Une bonne partie de I'ouvrage est constituée datiaits bibliques et de commentaires y
relatifs, mais ces premiéres ne sont de loin paesocorrectés’.

L'auteur annonce un seul titre dans sa bibliogelphi « La Bible d’Edouard Dhorme
Collection La Pléiade™®. De plus, il affirme en avoir acheté un exemplajuelques jours
avant sa rencontre avec I'extraterrestre. Le discde I'extraterrestre semble donc basé sur
cette traduction. Il est étonnant que certainsgggEssne soient pas identiques a la source sans

gue cela soit argumenté. Voici quelques exemples :

« Le verset Jg 138° est traduit de I'hébreu de maniére particuliérexjression
« voué a Dieu » n’est pas reprise de la Bible delégade. Je n'ai d’ailleurs pas reussi
a trouver une traduction francaise rendant le ggssal que Vorilhon l'a écrit. Il est
vrai que les traductions francaises sont soit ffreshes, « consacré a Dieu » (ex. : la
TOB), soit plus éloignées « un naziréen de Dieex» (la Pléiade) de la traduction de
Vorilhon. Le plus étonnant est que Vorilhon chasisine traduction aussi éloignée de
la Bible éditée dans la collection de la Pléiadé egt pourtant sa référence par

ailleurs.

» Lextraterrestre construit ce qu’il fait passer paue citation biblique, a partir de deux
versets (Mt 6, 24 et 15}

147
148

Cf. annexe D : toutes les citations bibliquesaéits.

DHORME E., La Bible, Ancien Testameritpmes | et Il, Bibliothéque de la Pléiade, GallichaParis, 1956
et 1959 et ®OSJEANJ.,La Bible, Nouveau TestameBibliotheque de la Pléiade, Gallimard : Paris,d.95
Vorilhon ne signale pas que le Nouveau Testamanpas été traduit par Dhorme, mais par Grosjean (c
Bibliographie).

150 Cf. p. 58 (LDV).

151 Cf. p. 117 (LDV).
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» Dans la premiere citation de la p. 66 (LDV), sdalelerniére phrase correspondant a
Il Rois 4, 44 est correcte. Le reste n'est pas déémaniere exacte. Il est méme

fortement modifié.

« Vorilhon cite Mt 13,4° ainsi : « Les graines sont tombées le long du ah&mnles
oiseaux les ont dévorées », alors que la Bibladddiade dit : « De ces semences, les
unes sont tombées le long du chemin ; et les aissait venus et les ont dévorées ».
Il est surprenant de constater que Vorilhon utiliseterme « graines » au lieu de
« semences » alors que la Bible éditée dans laatiwih de la Pléiade n’utilise jamais

ce terme tout au long du chapitre 13.

Il convient de préciser que les citations sont sotiexactes ou trés proches des textes
originaux. Toutefois, ces quelques exemples ontr pujet de mettre en évidence des
différences difficiles & comprendre. En effet, algue Vorilhon dit remettre de I'ordre dans
ses notes pour écrire son ouvrage (p. 155 LDV)rqei n'a-t-il pas repris les citations
bibliques dans la Pléiade ? S'il les a modifiéass;ce sur demande de I'extraterrestre ? Dans
de nombreux cas, il est difficile de mesurer I'apmte ces modifications. Dans ce contexte,
deux hypotheses viennent a 'esprit : soit Vorillsdest aussi basé sur une autre version de la

Bible, soit il s’est inspiré d’autres textes ayaatluit en partie la Bible, pour écrire le sien.

La premiére hypothése souleve le probléme de sairquoi Vorilhon n’a pas aussi cité
cette autre traduction dans sa bibliographie. lid#iion de deux traductions différentes va
pourtant dans le sens de ses affirmations, sekquédles la Bible a été beaucoup modifiee
lors de sa diffusion, et que ses traducteurs npast toujours été bons. Ainsi, la deuxieme
traduction permet de vérifier si ce que dit la perm est juste. Toutefois, dans la mesure ou
Vorilhon ne cite pas de deuxieme traduction deitdeBen francais, il m’a été impossible d’en

dégager une a partir des citations faites parrbgstrestre.

La seconde hypothese semble la plus prometteuségscastroarchéologues qui utilisent le

méme systeme de relecture de la Bible (cf. 2.3.& genre astroarchéologique ») font tres

152 Cf. p. 98. (LDV)
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volontiers appel a la traduction de la Pléiade,ajliavantage de ne pas traduire « Elohim »
guand ce mot désigne le nom divin. Ces auteurst aysiques connaissances de I'hébreu, ils
se permettent par conséquent de modifier le tegtéadPléiade. Si le méme processus de
relecture et la méme traduction ont été utiliskgst légitime de se demander jusqu’ou ce
mouvement a pu inspirer Vorilhon. Malheureusem@ntn’ai pas réussi a veérifier cette
hypothése, malgré de nombreuses lectures de tittérastroarchéologique. Les raisons qui
ont poussé a des modifications de la traductiola ®éiade restent donc obscures.

Les citations bibliques soulévent d’autres problem@uand il ne cite pas une partie d’'un
verset, Vorilhon l'indique de temps a autre par gdemts de suspension. Cette régle n’est
pourtant pas respectée a chaque fois. Les réfé&resmst rarement exactes. Il n'y figure
souvent que le nom du livre et le numéro du chapitrarrive aussi qu’il n'y ait aucune
référence bien qu'une citatibti, ou qu'un numéro de chapitre soient faixLes versets ne
sont que trés rarement mentionnés, et quand ifome, ce n'est pas toujours de maniere
exacté™> Toutes ces erreurs ne sont pas graves en elle®snénais elles rendent la lecture
difficile. Elles privent le lecteur de la possib#lid’'une vérification rapide de I'exactitude des
citations. Or, si Vorilhon ne veut pas que le lactpuisse aller vérifier ses citations, il n'a
aucun intérét a indiquer quelque information queaig ne serait-ce les chapitres. Ces erreurs

montrent de maniére évidente le peu de soin qt gtmné I'auteur pour écrire son ouvrage.

Mais le plus intéressant se situe dans la manierdesl interpréter. Comme je l'ai déja
souligné au point 1.3.1.3 « La Bible », le textepmécise jamais quelles sont les méthodes

d’interprétation utilisées par I'extraterrestre.

De grosses imprécisions ajoutées a des interprasaians régles réelles, offrent une liberté
sans bornes a l'interprete, en ce sens gu'il paine te qu'il veut du texte, ce d’autant plus
gue l'extraterrestre ne cite pas la Bible dans esemble. Il en extrait des passages sans
expliquer son choix et pourquoi d’autres passages/edt étre considérés comme

inintéressants.

153 p_ex.:pp. 75, 93, 94, 96, 97 et 115 (LDV).
134 p_ex.:p. 51 (LDV) : il dit parler du chapitreé(te 'Exode alors qu'il sagit du XIX.
155 p.ex.:p.53(LDV) : il dit parler du verset E}XXXIII-8 alors qu'il s'agit d’Exode XXXIII-9.
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Il faut souligner ici a nouveau le lien avec I'astrchéologie qui utilise le méme procédé :
utiliser des citations bibliques pour étayer I'hilpgse d’'une intervention des extraterrestres
sur Terre. Il faut tout de méme nuancer ce paegllebr les astroarchéologues, a ma
connaissance, n'ont jamais cité la Bible de mangrssi systématiql®. Vorilhon en a fait

l'ossature de son ouvrage alors que les astrodamngées ont plutoét tendance a utiliser ce

procédé de maniére marginale et a se concentréastréologie.

En résumé, il est permis de dire que Vorilhon sgilia Bible comme centre de son ouvrage,
comme une sorte de caution et de fil conducteuns gamais justifier le réle qu’il lui accorde.
De plus, tout en donnant I'impression de fairenandil sérieux de relecture du texte biblique,
il se permet de citer et d’'interpréter celui-cirdaniére tout & fait arbitrait¥. C’est d’autant
plus surprenant qu’il tente de mettre en avantiense tout au long de son ouvrage. Loin de

lui le souci d’utiliser une méthode réellement stifeque pour la lecture de la Bible.

2.3. Genre littéraire

La structure, telle que je I'ai décrite dans lepitra précédent, met en évidence les formes
littéraires. Au point 1.1.2 « Proposition de sturet», je n'ai mentionné que quatre formes
littéraires structurant le texte. Le monologue peependant encore étre séparé en deux
parties : les commentaires et le simple discouaspitemiére constitue la partie intéressante
pour I'analyse diachronique. En effet, ce genttéritire n’est pas anodin. Il ressemble a un
commentaire biblique avec une explication pour ceagerset. Toutefois, un commentaire
biblique prend normalement en compte tous les tedean texte choisi et, s'il en omet, il
fournit les explications idoines. Ce n’'est pasds ti. Les versets bibliques cités et expliqués
a la lumiere de I'existence d’extraterrestres retdvd’'un genre littéraire fortement influencé

par I'astroarchéologie.

1% yentends par systématique, le fait que Vorilhocitd une bonne partie des versets utilisés dameré

canonique de la Bible.
La facon de procéder est trés proche de la pdmsgeétique présentée par Eca¢Bl., Les limites de
l'interprétation, essail992, p. 61-68).
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Dans la narration, la description de I'arrivée @esducoupe volante et de son occupant est tres
proche des récits de contactés autre genre littéraire attesté, et notamment elei c
d’Adamski®.

Dans ce qui suit, je présente deux genres litEsailistincts : le genre astroarchéologique et
celui relatif aux récits de contactés. Lintentiest de montrer que le premier a fortement

influencé toute la partie des commentaires ; leseéda narration.

2.3.1. Le genre astroarchéologique

L'astroarchéologie est un mouvement littéraire ajaitteint son apogée dans les années 1960-
1970. Il avait pour but de démontrer que des ettrastres sont venus sur Terre il y a
guelques millénaires, et qu’ils ont contribué aved@pement intellectuel de I'homme. Pour
prouver que des étres venus de I'espace ont débauunotre planéte, I'astroarchéologie

s’est fondée principalement sur des preuves arobiples, mais aussi sur la Bible.

La premiéere partie de I'ouvrade Livre qui dit la Vérite¢ en particulier les chapitres I, Il et

IV (pp. 29-107), consiste essentiellement en utectare de la Bible ou plus précisément de
certains versets bibliques du méme type que lesrantaires bibliques. La structure du texte
ne varie pas. Lextraterrestre cite un verset giudi pour ensuite le commenter, ou au
contraire, donne une explication qu'il illustre daicitation biblique. Sa démarche, comme |l
le dit lui-méme, concourt a relever les tracesalednue des extraterrestres et de la création
des hommes par eux. Il mentionne aussi que lesniafiions relatives a des traces
d’extraterrestres ne figurent pas seulement dangelgts bibliques, mais aussi dans les textes
de toutes les autres traditions religieuses (p.LI29). Notons que ce dernier point n’est que

trés peu développé.

Il est aussi trés intéressant de constater que, ldarannées 60-70, Vorilhon n’est de loin pas
le seul a parler des extraterrestres dans I'hestbér 'humanité. Beaucoup prétendent que les

extraterrestres ont largement contribué au dévelmgnt de I'étre humain. Selon von

158
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Les ufologues appellent ainsi les personnes ptéteravoir eu un contact avec les extraterrestres.
LESLIED. et ADAMSKI G., Les soucoupes volantes ont atted'ai Lu : Paris, 1971 (1970, MAWKINS F.-M.,
trad.).
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Danikert®des extraterrestres, avant I'ére des homosapiarsjent venus afin de s’accoupler
avec des femmes humaines, permettant le développelad’ étre humain. Les extraterrestres
auraient appris aux hommes certaines régles ssatleansmis certaines technologies leur

permettant de se développer et ils se seraienésatnsuite.

Parmi les astroarchéologues, on trouve des auteansne CharrouX’, Sendy®? Bergief®®

et bien d’autre€*. Pour eux, on trouve sur Terre des traces de 'ds gonsidérent comme la
vérité ; a I'exemple des vestiges laissés parread, les Mayas, les Aztéques, les Egyptiens,
et par toutes les grandes civilisations passéess Da mouvement, une nette préférence se
profile pour les preuves archéologiques, par opiposiaux preuves scripturaires (Bible,
Kabbale ou autres). A ma connaissance, aucun aaggoarchéologue n'a voulu créer un
mouvement a caractere religieux a partir de sesudéetes concernant les extraterrestres.
Von Daniken, malgré sa croyance en l'existence tcéggrrestres, ne nie pas I'existence de
Dieu, contrairement a Raél. Pour l'auteur suises, éxtraterrestres sont venus et ont
fortement contribué au développement de la raceaimen Toutefois, il n’affirme jamais que
ce sont les extraterrestres qui ont créeé les texrie

Une autre différence, entre Raél et les astroatobgaes, quant au genre littéraire, est que ces
auteurs offrent des descriptions qui se veulenénsifiques en elles-mémes, alors que
Vorilhon met le discours dans la bouche d’'un egtrastre. L'autorité soutenant le discours
n'est donc pas la méme. Dans un cas, ce sont demé® qui présentent leurs recherches,

alors que dans l'autre c’est un extraterrestre gjadresse a un messager. Malgré ces

180 vyoN DANIKEN E., Présence des extraterrestré@obert Laffont : Paris, 1969 (1968,RKiSSB., trad.). Von
Daniken est un des auteurs astroarchéologues qui ke plus de succes. Il est de nationalité suisse.
Nombreux sont ses livres devenus des best-sellgastia de la fin des années soixante du siecleédka

eu tellement de succes qu’il a estimé qu'il valait peine de concevoir un parc d’attractions sur
I'astroarchéologie. Ldystery Parkest un projet pharaonique et trés impressionmaniert en 2003. Il n'a
pas eu le succés escompté, malgré le grand noredierels astroarchéologiques vendus dans le marae.
parc a di fermer en 2006.

CHARROUX R., Le livre des maitres du mondRobert Laffont : Paris, 1967. RHEBRROUX, Le livre des
secrets trahisRobert Laffont : Paris, 1965.

SENDY J.,Ces dieux qui firent le ciel et la terre, le rom@da la Bible Robert Laffont : Paris, 1969ES8DY
J.,La lune clé de la Biblel)'ai lu : Paris, 1968.

BERGIERJ.et RUWELS L., Le matin des magicien6allimard : Paris, 19821960).

L'ouvrage le plus intéressant et le plus completce sujet est ;1 ®czkowskl W., Des hommes, des dieux
et des extraterrestre§lammarion : France, 1999.
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différences, le contenu montre une grande proxinMi@&me s’il appert que chez Vorilhon le
genre littéraire n'est pas directement astroarauggle, il convient d’admettre qu'il est

fortement influencé par ce mouvement.

Les difféerences que 'on releve entre les deux ggstexpliquent par le fait que Vorilhon n’a
pas pour unique prétention de clarifier ce quitsjgssse sur Terre, mais d’affirmer avoir
rencontré lui-méme un extraterrestre. Les astr@éamlogues, quant a eux, n'affichent jamais

de telles prétentions.
2.3.1.1. Excursus : Raél et I'astroarchéologie

La Bible

Les auteurs astroarchéologues se réferent a lactiad francaise de la collection de la
Pléiadé®. Les livres qui rencontrent leur préférence senixade la Genése et d’Ezéchiel.

Les textes les plus souvent repris de la GenegeBoi,1 « Au commencement Elohim créa
les cieux et la terre'® et Gn 1,2 « La terre était déserte et vide. Ivgitades ténébres au-
dessus de I'Abime et I'esprit d’Elohim planait aesdus des eaux. » L'extraterrestre de Raél,
apres avoir cité le premier verset, en donne @e{fdication : « Elohim, injustement traduit
dans certaines Bibles par "Dieu”, veut dire en éébiceux qui sont venus du ciel" et est bel
et bien au pluriel. Cela veut dire que les sciantéds issus de notre monde ont d’abord
recherché la planete leur paraissant la plus afasteéalisation de leurs projets. lls ont "créé",
découvert en réalité, la terre et se sont resdli fgompte qu’elle réunissait tous les éléments
nécessaires a la création d’'une vie artificiellemaési son atmosphére n’était pas tout a fait

identique a la leur » (p. 30).

Geneése 1,1 est choisi en priorité. Pour la prenfise la Bible parle d’Elohim. Ce nom est
au pluriel en hébreu et est écrit au singulier danges les traductions de la Bible. Cela pose

185 DHORME E., La Bible, Ancien Testamert956 et 1959 et @SJEANJ., La Bible, Nouveau Testament,

1956.
Ces citations sont faites a partir de la traductie la Bible dans la collection de la Pléiade (@fte
précédente).
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evidemment quelques difficultés aux auteurs, qusodeVorilhon ou les astroarchéologues.
Pour surmonter ce probleme, ces derniers remoateéttymologie du terme « Elohim » pour
le traduire par « étres divins » (Charroux), «Jesus-du-ciel » ou « les Célestes » (Sendy).
Vorilhon, quant a lui, traduit ce mot par « ceux gant venus du ciel » et, par la suite, il

utilisera « Elohim », en hébreu, pour parler dasagsrrestres.

Tous ces auteurs oublient assez rapidement geguier Elohim » est traduit par « Dieu », le
verbe auquel le sujet se référe est, lui, au sieguDe plus le contexte du récit permet,
généralement, d’appuyer la thése selon laquellede « Elohim » doit étre traduit par un
singulier. Il est a remarquer que les spécialideeAncien Testament discutent actuellement
trés peu de cette question, car la réponse leaitgardent&®’. Dés lors qu’un auteur sort un
verset de son contexte, le doute peut subsisters @ue ce dernier tombe si le lecteur

s’appuie sur 'ensemble du passage en question.

Le terme « Elohim » peut parfois désigner les digpar exemple, dans Ex 18,11 «Je
reconnais maintenant que le Seigneur est plus graadous lesutres dieu¥® ; il I'a montré

lorsque les Egyptiens tyrannisaient les IsraéliteBans ce passage, le pluriel utilisé dans des
expressions comme « ceux qui sont venus du ciel «les venus du ciel » se justifie. Mais
partout ou le terme « Elohim » est accompagné dformee verbale au singulier, la traduction
par un pluriel est trés contestable. |l faut ajowecore que I'évocation de l'origine céleste
n'a aucune justification. Le terme hébreu « Elokim’est absolument pas en lien avec le

terme utilisé pour « ciel/cieux 2¢v).

En ce qui concerne Gn 1,2, les astroarchéologuesepé pouvoir prouver que les
extraterrestres sont venus avec des engins vBiantrilhon, lui, y voit des satellites
artificiels qui étaient la dans le but d’étudidiacconstitution et 'atmosphére » de la Téffe

A propos de Iutilisation de ce verset, tous lesraaschéologues ainsi que Vorilhon

167 Cf. RNGGRENH., «@*1'%%», in : Theologisches Wérterbuch zum Altes Testaniarhe |, W. Kohlhammer:

Stuttgart, 1973, col. 285-305.

C’est moi qui souligne.

P. ex, GIARROUX R., Le livre des maitres du monde67, p. 28.
170 Cf. p. 31.
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s’accordent a penser qu'il s’agit de la venue daxtrestres au moyen d’objets volants non
identifiés (OVNI).

Ezéchiel est aussi prisé par les auteurs astraalothées. C’est un des livres les plus difficiles
a comprendre et a interpréter de I’Ancien Testam€rs caractéristiques permettent d’en
faire facilement une interprétation quelque peueakigue. Son premier chapitre est le plus
commenté. Ezéchiel se trouve, dans sa vision, &gecet étre bizarreé¥$, ce que les
astroarchéologues identifient comme un OVNI.

De nombreux autres passages d’Ezéchiel sont céaas G littérature astroarchéologique,

comme dans celle de Vorilhon. Il importe cependBntemarquer que les versets choisis par
les autres auteurs ne correspondent pas forcénunixasélectionnés par Raél. Ce dernier se
référe souvent aux chapitres 11 a 44, tandis gueuléres ne les utilisent que peu ou pas.
Tous, y compris Vorilhon, se basent sur les chepi& et 10 ; mais les astroarchéologues, de

maniére générale, utilisent d’autres versets qug' Ba

D’autres passages bibliques sont utilisés tanVpathon que par les astroarchéologues. Il en
est ainsi du récit de Sodome et Gomorrhe (Gn 19)1\@rilhon et von Daniken citent le
verset 1 et linterpretent comme l'arrivée de deextraterrestres venant annoncer la
destruction future des deux villes. Les deux austesar retrouvent aussi dans l'interprétation
du verset 11 : « Quant aux hommes qui se trouvaenant I'entrée de la maison, ils les
frappérent tous d’aveuglement du plus petit jusguilus grand, si bien gu’ils ne pouvaient
plus trouver la porte ». Méme si von Daniken ne gias explicitement ce verset, il y fait
clairement allusion. En effet, il y est dit queun’seul geste, les étrangers aveuglent et
clouent sur place ceux qui veulent les agressext Warilhon, I'explication est la suivante :
les extraterrestres ont aveuglé leurs adversaiéee @ « une arme atomique de poche » (p. 43
LDV). Lutilisation du verset 17 est trés importardans les deux récits, car elle permet de

présager ce qui se passera par la suite pour lmdéede Loth (Gn 19,17 : « Quand ils les

171
172

Les astroarchéologues parlent de la « gloirens &z 1.

Le fait que Vorilhon et les astroarchéologuesasntities chapitres différents n’a aucune explicapoisque

les chapitres 8 et 10 font partie des oracles agaminle jugement de Jérusalem (3,22-24,27) (cf.
I'introduction au Livre d’'Ezéchiel de la TOB, éditi intégrale, 2004), tout comme les chapitres 11-24
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eurent fait sortir a I'extérieur, ils dirent : " @ae-toi, sur ta vie ; ne regarde pas derriérettoi e
ne t'arréte pas dans tout le circuit, sauve-t@ mbntagne de peur que tu périsses !" »). Quant
aux versets 24-26, ils permettent aux deux autdeiterminer leur explication en apothéose.
Pour tous les deux, la femme de Loth se transf@metatue de sel a cause de la bombe
atomique. lls font d’ailleurs tous deux remarquee des personnes touchées par cette arme
deviennent blanches comme du sel. Von Daniken sgésgs dires en faisant référence aux
explosions nucléaires d’Hiroshima et de Nagasalkidis que Vorilhon se contente d'un
« comme vous le savez maintenant » (p. 44 LDV),dpii y faire référence implicitement

puisqu'il parle de ces explosions ailleurs danslswa "

Les auteurs n’expliquent pas comment il est posgjblune bombe atomique puisse atteindre
uniquement la femme de Loth qui s’est retournéeoet les autres personnes du groupe qui

étaient avec elle.

Il importe aussi de parler de I'histoire des tromge de Jérichd*. Von Daniken et Vorilhon
arrivent a la méme conclusion, sans s’étre appsyekes mémes versets bibliques. Pour eux,
les remparts de Jéricho sont tombés a cause dets efultrasons. L'explication de von
Daniken se veut tres scientifique, expériencegaplli, tandis que Vorilhon I'affirme en deux
lignes. Von Daniken, pour arriver a sa conclussimtéresse au verset 20 : « On sonna de la
trompette, dés que le peuple I'entendit, il poussdormidable cri de guerre et les murailles
s’écroulérent. Aussitot les Israélites monterefdssaut de la ville, chacun droit devant soi, et
ilIs s’en emparerent ». Vorilhon, pour sa part, giap sur le verset 6 : « Lorsqu’ils feront
entendre une note prolongée, le peuple poussefarmidable cri de guerre et les murailles
de la ville s’écrouleront. Alors les Israélites nemont tous a I'assaut, chacun droit devant
soi ». Si le choix des versets différe, il faut adire que les versets choisis sont tres proches

guant a leur contenu, ce qui permet une méme exiolic

Les astroarchéologues, je le rappelle, basentdmumentation davantage sur I'archéologie

gue sur les citations bibliques. lls s'intéresdagducoup au site de Tihwanacu situé sur les

13 Cf. p. 22 (LDV).
174 Jos 6.
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plateaux des Andes en Bolivie. La porte du solsi ene curiosité qui impressionne
énormément les archéologues et donc aussi lesaadtémlogues. Précisons que ces derniers
ne sont pas seulement fascinés par les civilisatiandines, mais aussi par toutes les
civilisations anciennes telles que : Maya, Aztégkgyptienne. Vorilhon, lui, s’appuie de
préférence sur la Bible et les livres religieux ependant, il se rapproche des
astroarchéologues en affirmant que les créateunstrisaient des bases sur les hautes
montagnes, ou I'on retrouve maintenant des traeelsadites civilisations (Himalaya, Pérou,
etc.}’> Il prétend, entre autres, que presque tous lgsslireligieux font allusion aux
extraterrestres de maniére plus ou moins claires&asous-chapitre intitulé « A l'origine de
toutes les religions » (pp. 120-121 LDV), Vorilhéait remarquer que c’est la Kabbale qui
s’approche le plus de la vérité. Il parle d'un pags de la Kabbale sur le Cantique des
Cantiques en particulier. Mais il se contente ddmus-chapitre sur la Kabbale, sans grand
développement, malgré le statut important qu’il loonfie. Il justifie ce manque
d’approfondissement et d’explication par le faiediextraterrestre lui a demandé d’emporter
une Bible et non la Kabbale, nettement plus diffica trouver. Quant a son choix de
s’appuyer principalement sur la Bible, on peut @eardeux hypothéses. D’une part, on peut
se demander s’il ne lui était pas plus facile @attl'attention du lecteur occidental par des
histoires connues que par la Kabbale, mouvememedsée trés peu connu par le commun
des mortels en Occident. D’autre part, on peut inegque Vorilhon a une connaissance
biblique relativement bonne dans la mesure otsuigi une grande partie de sa scolarité dans
des internats catholiques. Il lui était évidemmeattement plus facile de développer une

argumentation en se basant sur des textes quliaissait déja.

Vorilhon n’est pas seul a s’appuyer sur la Kablzber ses diverses interprétations. Les
astroarchéologues s'en inspirent at/§siOn est cependant en droit de se demander si
Vorilhon sait bien de quoi il parle lorsqu'il seféée a la Kabbal€’. Dés lors, il sied de se

demander comment ce dernier a pu commettre unereatessi grossiére, en confondant un

175 Cf. p. 85 (LDV). Vorilhon confirme cette affirmati par un passage biblique Am 4,13 (p. 88 LDV).
176 Cf. par exemple vON DANIKEN E.,Vers un retour aux étoiled'ai lu : Paris, 1971 (1969, AAGDU, trad.),
p. 175.

Y7 Cf. 1.3.5.4 « Les autres religions ».
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livre et un mouvement de pensée. On peut émektypdthése qu’il se serait servi d’'un livre
parlant de la Kabbale, et qu'’il aurait repris s@amtenu sans bien en comprendre le sens. |l
aurait été intéressant de retrouver ce livre. Né&anm$n grace a une question posée a un
raélien, je suis en mesure de dire que le passage/ayilhon cite est tiré du livre intitulé
Sepher ha shioyrfaisant partie du corpBhiour gomah’® En vérifiant cette information, je
n'ai réussi qu'a retrouver la moitié de la citatide Vorilhon sans toutefois retrouver le
passage qui fait allusion a la hauteur des talansrédateur, s’élevant a 30 millions de
« parasanges'$. Contrairement & ce que laisse supptsetivre qui dit la Vérité faisant
mention de la hauteur du créateur, qui serait dB0PB « parasanges®, ce qui est fort
différent des 30 millions annoncés, ce passagdoesgloigné de la premiére citation de
Vorilhon. Aprés vérification, il s’avere que laaiion n’est pas exacte, elle ne se trouve pas
dans leSepher ha shiourCela me conforte dans l'idée qu’en I'occurrenaecitation de
Vorilhon est de seconde main. Cette hypothése demaussi longtemps que le livre
prétendument utilisé par Vorilhon n’est pas retgu€’est I'explication la plus plausible,
susceptible d’expliquer I'erreur.

Vorilhon n'utilise pas que I'Ancien Testament commaurce d’inspiration, loin de la. Le
Nouveau Testament occupe aussi une place impartastEmment lorsqu'il critique I'Eglise.

Il est & remarquer qu'il se complait dans I'amalgarh assimile, notamment, I'Eglise a
I'Eglise catholique, puisque ses critiques sontriéas exclusivement contre le Vatitdn
Vorilhon utilise le Nouveau Testament pour expliglee« création » immaculée de Jésus. Il
expose aussi que les tentations du Christ sonola ponvaincre Satan (un « créateur »
sceptique) que Jésus avait une intelligence pesitat qu'il respectait et aimait les
« créateurs ». Vorilhon veut surtout démontrer lggemiracles de Jésus n’en sont pas et que
ce dernier ne fait gu'appliquer les enseignemetiensfiques prodigués par les « créateurs ».
Il se référe avant tout aux évangiles de MatthiedeeMarc, ainsi qu'a I'ceuvre lucanienne

pour corroborer ses dires. Il utilise notamment M¢l8, « Les temps seront venus quand les

178 CoHEN M., The Shiour QomahTexts and RecensionsC.B. Mohr: Tiibingen, 1985.

179 Cf. p. 120 (LDV).

180 CoHEN M., The Shiour QomahTexts and Recensiark985, p. 31, il se trouve donc au verset 35dfer
Hashiour.

181 Cf. p. 118 (LDV).
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hommes prendront des serpents, boiront du poises &ae génés, poseront leurs mains sur
les malades et en feront des bien portants », @qliquer que la médecine permettra bientot
de mieux vivre (p. 105 LDV). Il cite Lc 21,29-30 yoannoncer que les « créateurs »
reviendront et se montreront de plus en plus : ye¥de figuier [...] quand les bourgeons
poussent, I'été n’est pas loin » (p. 106 LDV).dtient du livre des Actes quelques miracles et
notamment les flammes de la Pentec6te, qui somdn sk, des ondes télépathiques
amplifiées (p. 106 LDV).

Le Nouveau Testament n’est certainement pas cendie@ts I'argumentation des
astroarchéologues. Quelques références peuvenhdzauey étre trouvees. Par exemple,
Charroux mentionne Mt 1 pour affirmer que « Jésiseefils d’'un extraplanétaire’¥. Il cite
aussi I'’Apocalyps€? pour dire que la fin des temps est proche.

La Bible n’est pas le seul lien entre I'astroardbg® et Vorilhon. La télépathie fait aussi

partie de leurs doctrines respectives.

La télépathie

Les astroarchéologues décrivent volontiers la &dlép comme une véritable technique de
communicatior® des extraterrestres. C’est également un thémereétwans le livre de
Vorilhon. Ce dernier fait souvent référence a lagathie, et cela, de diverses manieres. Ainsi,
il peut arriver que, par cette technique, les Efobonduisent Vorilhon ou ils veulent ou qu’ils
lui fassent faire ce qu'ils veuléfit. C’est ce qui explique que Vorilhon se soit troaébon
endroit et au bon moment pour recevoir le messagekdohim et qu'il ait lu la Bible au

préalable.

Selon Vorilhon, Samson, fils d’'un extraterrestredaine terrienne, communique avec les

« créateurs » grace a la télépathie, afin que essals lui viennent «[...] en aide dans les

182 CuARROUX R., Le livre des secrets trahiRobert Laffont : Paris, 1965, pp. 137-138.

18 bid., p. 324.

184 von Daniken aborde le théme de la télépathie dansouvragérésence des extraterrestrésn'y fait pas
allusion en se référant a la Bible mais plutdt msistant sur lI'avancée de la science a son épd@é8)
dans ce domaine.

185 Cf. p. 20 (LDV).
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moments difficiles ou pour faire des prodiges regdat son autorité » (p. 59 LDV). Il nous

apprend aussi que «][...] le cerveau de 'homme estnte un gros émetteur capable
d’envoyer une multitude d’ondes et de penséesnedes » (p. 59 LDV). Ces ondes sont
transmises par les cheveux et la barbe qui fonteoffi’'antennes. Ainsi, dans le cas de
Samson, quand Dalila lui coupe les cheveux, il aftnan gros probleme de communication
télépathique. Samson n’a de ce fait pu réaliseidsonier exploit que lorsque ses cheveux ont

repousseé.

Certaines facultés télépathiques manquent aux haemiples ne sont 'apanage que des
Elohim. Lextraterrestre précise que le Christ fattie de la catégorie des privilégiés : il a été
congu pour «[...] répandre dans le monde entieréiatés des écrits bibliques afin qu’ils

servent de preuves quand I'ére de la science exgytidf tout aux hommes, a I'humanité toute
entiére. » (p. 93 LDV) Jésus devait donc étre @il pour pouvoir communiquer plus

facilement avec les ignorants. Cette pensée ekiroée par I'exemple suivant : « Jésus avait
recu entre autres, comme enseignement de savdér paec persuasion grace a une forme

d’hypnose télépathique de groupe » (p. 96 LDV).

La télépathie est aussi utilisée a I'occasion d@datectte. Les langues de feu y sont des
«[...] ondes télépathiques amplifiées et appliquéesis une forme s’apparentant a

I'électrochoc, et imprimant dans la mémoire destr@s les éléments d’autres langues » (p.
106 LDV).

La science

Le Livre qui dit la Véritépeut étre lu comme une apologie de la « sciefePout au long de
son livre, l'auteur ne fait que tenter de montrele des hommes ont été créés par les
extraterrestres, qui ont une avance de vingt-cinltge rans au plan scientifique. Le but de
I'étre humain est donc de rattraper son retard damerspective que les Elohim lui fassent
part de leur savoir a la condition de bien se caoed®our Vorilhon, tout a une explication

18 e rapport que Vorilhon entretient avec la scieesedéveloppé au point 2.4.1. « La conceptiorieiaié

de la science ». Ce paragraphe met seulement @an&@ un nouveau point de convergence entre Vorilho
et le mouvement astroarchéologue.
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scientifique, qu’il s’agisse des miracles de lal8ibu de la création des hommes. Il est méme
convaincu qu'il sera possible de guérir toutesredadies et que le clonage permettra de

vivre plus longtemps.

Les astroarchéologues sont aussi férus de « scienChacune de leurs explications sur
I'origine de 'lhomme est construite a partir d’'urexpérience scientifique ». Que ce soit a
propos de l'archéologie ou des sciences dites dtoes les themes sont étayés par une
preuve ; la recherche de preuves est le but de muwrages. Elle permet de démontrer que

leurs hypotheses sont fondées.

Il convient ici de revenir sur le theme de la télfye. Cette technique est citée chez von
Déaniken avec preuve scientifique a I'aplill affirme que « dans la plupart des universités
importantes [sans préciser lesquelles], des sectide parapsychologie s’adonnent
aujourd’hui & l'étude de la télépathie [..5% Il précise le mode opératoire de ces
expériences et en cite une datant de 1959, ingiwlautilus ». Il ne dit nulle part dans quelle
université cette expérience a eu lieu. Cet exenaste paradigmatique de la littérature
astroarchéologique qui présente une découvertentditige, mais ne fournit pas

d’'informations précises qui pourraient aider ledec a vérifier ce qui est dit. Ce procédeé est
aussi souvent utilisé par Raél. Par exemple, qubraifirme, a propos de I'’éducation

chimique®®, que les savants terriens «[...] viennent de dé@oque I'on peut en injectant

dans le cerveau d’un rat du liquide de la mémdine dat éduqué, faire en sorte que le rat qui

n’a rien appris, sache ce que l'autre savait 1§3.LDV).

La correspondance entre les théories astroarchigaksy et celles de Vorilhon ne constitue
pas une preuve de plagiat de la part de ce defareeffet, selon la logique raélienne, les
astroarchéologues pourraient tres bien avoir abauta conclusion de I'existence des
extraterrestres sans l'aide de ceux-ci. Vorilhaaunait recu ses messages que par la suite, afin
de confirmer les théories astroarchéologues. Léeg@serve que cette explication souleve,

tient & la question de savoir pourquoi Vorilhonmfait pas mention dans la premiére édition

187 \VONDANIKEN E.,Présence des extraterrestrd969, pp. 215-216.

18 |bid., pp. 215-216.
189 'éducation chimique est un procédé chirurgicsinettant d’apprendre et de mémoriser.
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de son livre, et pourquoi il ne mentionne ces astgue sur son site Web, alors que ceux-ci

ont tendance a étre un appui pour ce qu'il propose.

Une trés grande partie de I'ouvrdgeLivre qui dit la Véritéest une relecture de la Bible sous
'angle de I'existence des extraterrestres. En,cala correspond totalement aux textes du
mouvement appelé astroarchéologie (ou Danikenisbes)astroarchéologues n’ont toutefois
pas la prétention que cela leur ait été révélé ymamextraterrestre. Mais leur schéma de
développement « citation-d’'un-verset-biblique-epl@ation-orientée-sur-les-extraterrestres-
et-la-science » est en tous points semblable ai cgla nous présente Vorilhon. Cette
constatation est confortée par l'utilisation deB#ble de la collection de la Pléiade et
'hypothése d’une traduction erronée dans les auwsions de langue frangaise du mot

« Elohim » en « Dieu ».

La forme des commentaires de la Bible dans les fogoes de I'extraterrestre est clairement

reprise de celle développée par des astroarchésogu

2.3.2. Le genre des récits de « contactés »

Vorilhon n’est de loin pas le seul contacté. Quimtdcrit I'arrivée de la soucoupe volante et

de son occupant, cela s'apparente fortement atonére narrée par George Adamki

Les astroarchéologues ne décrivent jamais de rémcdirecte avec des extraterrestres. lls
cherchent a découvrir par eux-mémes des tracesude passages. Vorilhon ne dissocie pas le
genre de l'astroarchéologie de celui des contaetésdécrivant sa rencontre avec un

extraterrestre.

Un des plus célébres représentants de ce couradbes Adamski. Il a décrit en 1952 sa
rencontre avec un extraterrestre a la fin de I'agerintituléLes soucoupes volantes ont
atterri. La rencontre ressemble beaucoup a celle de Reélson extraterrestre en 1973. Tout
d’abord, tous deux précisent les dates exactesuts tencontres respectives et le moment de

la journée ou elles sont advenues (p. 215, Adanski7, LDV). lls décrivent aussi comment

190 | ESLIED. etADAMSKI G., Les soucoupes volantes ont attef971.
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ils sont arrivés sur place. Tous deux insistentlsurasard de cette rencontre (pp. 225-226,
Adamski ; pp. 17-18, LDV). lls décrivent I'extratestre (pp. 230ss, Adamski ; pp. 18-19,
LDV), pour ensuite communiquer avec cet étre venllaspace. Adamski utilise des gestes et
la télépathie, alors que Raél utilise la parole. (pp5ss, Adamski; pp. 19ss, LDV). Ces
conversations ont de nombreux points communs cuér contenu : les extraterrestres sont
amicaux et ne cherchent pas a détruire la Terr@3p, Adamski), ils se soucient de l'usage
gue les terriens font de la bombe atomique (p. Z8Bamski), le vaisseau d'ou sort
'extraterrestre est un petit engin, un autre akté&extraterrestre dans l'espace (p. 240,
Adamski), il existe aussi d’autres civilisationstraxerrestres dans l'univers (pp. 243-244,
Adamski). Lextraterrestre d’Adamski lui demande paes prendre de photo de lui (p. 246),
alors que celui de Raél lui demande de ne pas denpbobjet métallique, ce qui I'empéche
de prendre un appareil photographique (p. 21 LI¥)soucoupe est comparée a une cloche
de verre par Adamski (p. 249). Les croquis de Rag! 130-131 LDV) révélent aussi une
soucoupe en forme de cloche. Le départ de I'ergifiais sans bruit (pp. 254, Adamski ; p. 23,
LDV). Adamski parle d’'une soucoupe de 7 métresidmdtre (p. 258), tout comme celle que
Raél a vue (p. 18 LDVJ. Lextraterrestre est décrit comme ayant les chevengs (p. 231,
Adamski; p. 18, LDV). La rencontre se passe «elitage » et sans témoin sur une

montagne (pp. 228ss, Adamski ; pp. 17ss LDV).

Il faut aussi souligner quelques points qui ne cdint clairement pas. Par exemple : Raél
entre dans la soucoupe, alors qu’Adamski reste edrord pour parler a I'extraterrestre.
Lextraterrestre d’Adamski affirme venir de Vénudprs que celui de Raél ne veut pas
1%

divulguer d’ou il vien Ou encore : Raél rencontre six fois son extrastre, alors

gu’Adamski ne le fait qu'a deux reprises.

La présentation non exhaustive des points commuine ks deux textes permet de conclure

a une forte similitude entre les deux récits. Tmise I'élément le plus important de ce

1 | a deuxiéme visite de I'extraterrestre d’Adamghp.(260ss) a lieu un 13 décembre, comme la premiére

rencontre de Raél.

Quand Raél écrit son livre, il sait qu’Adamski amti puisque I'extraterrestre ne pouvait venir dms. |l
est donc normal que dans 'ouvrage de Raél soatextestre ne dise pas d'ou il vient. Il est parséguent
impossible de vérifier, et donc d'infirmer cett@position.

192
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paragraphe réside dans le constat que les contdé@$vent leur rencontre avec des

extraterrestres de maniére trés similaire a cellRagl.

2.3.3. Conclusion

Vorilhon est influencé par deux mouvements pringpal) I'astroarchéologie pour ce qui est
de la relecture de la Bible en relation avec ldsagarrestres ; 2) celui des récits de contactés
pour la rencontre avec un extraterrestre. La relesces deux sources lui a fait concocter un
nouveau genre littéraire consistant a commenttaxie biblique a partir d’'un personnage qui

parle en discours direct.

Toute la difficulté d’un tel exercice est de reslans ce nouveau genre littéraire et de ne pas
se laisser trop influencer par ceux des autres sraents. Une des traces de cette influence
est l'utilisation de la troisieme personne au liula premiere quand I'extraterrestre parle de
ses congénérEs. En effet, les astroarchéologues, assumant letits éntiérement et n’ayant
jamais rencontré d’extraterrestres, parlent togode ceux-ci a la troisieme personne du

pluriel.

Ces deux influences (I'astroarchéologie et lesséat® contactés) sont deux €léments qui font
partie du contexte de production de I'ouvrage delhon. Lesbest-sellerse suivent chez les
auteurs astroarchéologues au début des annéestseptauvrage d’Adamski a été réédité en
1971, soit deux ans avant que Raél écrive son livre

Je propose donc dans le sous-chapitre suivant lg&araes influences que le contexte de

production a pu avoir sur le livre.

2.4, Le contexte de production

Le Livre qui dit la Véritéest tres ancré dans son époque. Les themes cestrautres a la

mode au début des années 1970, lorsque Vorilhdnséarouvrage.

193 Cf. 1.2.1 « Le style ».
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Dans ce sous-chapitre, je reprends une partie leaels mis en exergue dans le premier
chapitre concernant le contenu. Le but n’est pasielitre en évidence tous les thémes ancrés
dans I'époque de I'écriture de I'ouvrage, mais klenmontrer que I'ouvrage de Vorilhon est

une production fortement influencée par elle.

2.4.1. La conception raélienne de la science

La «science » est effectivement au centre du rmgessaela peut venir de linfluence de
I'astroarchéologie, puisqu’elle est aussi centldas ce mouvement littéraire. Au début des
années 1970, la science est un théme clé de lat&ociotamment apres I'épisode des
premiers pas de 'homme sur la lune (1969). Dangrémd public, le progrés scientifique
devient quasiment une idéologie : c’est lui quivema I'homme de tous les maux. Raél,
comme l'astroarchéologie, surfe sur cette vagudgeetant de relire les anciennes traditions,

notamment la Bible, grace a certaines idées éngpaeda science, et ainsi ils tentent de

réconcilier les traditions et la science.

Comme je I'ai souligné au point 1.3.1.2. « La sceeh, la conception raélienne de la science
n’est que tres peu développée. Vorilhon fait tatedat abstraction de la science fondamentale
pour se concentrer uniquement sur I'ingénieriela®econde n’est rien sans la premiere. Il ne
semble pas réellement maitriser les enjeux. ll@aonception simpliste, qui voit la science
comme un élément pouvant aider les hommes. Il ngoend pas tout ce qu’il y a derriére la
conception d’'un robot ou d’'une quelconque autremion scientifique. Il parait uniformiser
la science. Il ne fait pas de difféerence entrenbedtiples sciences existantes. Neirynck pense
que « la Science », qu'il différencie des scieness,une utopie archaiddé Vorilhon aurait
donc une conception archaique de la science, toutne les astroarchéologues d’ailleurs. i
met au centre de son message un €lément qu'il iteisagoas, et qu'il simplifie & I'extréme
au point d’en revenir a une conception considéoience archaique par les scientifiques eux-

mémes. La pertinence du livre est mise en doutgpeison centre vacille.

194 Cf. NERYNCK J., « Mythe de la science et signification des sciemcem : Interpréter le vivant :

herméneutique & biologieVariations herméneutique, n°20, septembre 2004ulféa de Théologie,
Neuchétel, pp. 95-109.
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Les confusions de Vorilhon pourraient ne pas avoe grande importance pour I'analyse
théologique si elles étaient isolées. Or, il appaya’elles sont multiples et flagrantes pour ce
qui se réfere a la Bible, comme je le présenteasagraphe suivant. Vorilhon a aussi tendance
a voir la Bible comme un tout homogene. Il a dpdmne a différencier le message biblique (le
Kérygme) de la Bible elle-méme (le livre composédiféerents ouvrages). Dans les deux
domaines que sont la science et la Bible, il neldempas avoir suffisamment analysé ce dont

il parle. Il se contente d’'une idée générale, qieht le centre de son message.

2.4.2. LaBible

Il n'est pas étonnant que I'ouvrage soit trés iaficé par la Bible ou plutét par la lecture
gu’en fait Vorilhon. Comme ce dernier le signalesl@don deuxieme ouvrage, il a fait une
partie de sa scolarité chez les « curés » (p. 23)HEdit aussi avoir vécu dans la capitale

mondiale du chapel€?.

Il peut paraitre normal qu’un auteur francgais vatlparler des extraterrestres, et ayant eu
connaissance des theses astroarchéologiquesufasselecture de la Bible (et pas celle d’'un
autre ouvrage religieux) pour faire passer un nggssar le monde. Si l'auteur veut intéresser
d’autres hommes que ceux de tradition judéo-chméégil ne peut se contenter de ne relire
gue la Bible. Ce n’est pas l'ouverture de la pagé (LDV): «[...] des témoignages se
trouvent dans pratiquement toutes les religiorgub,suffit a ouvrir réellement la doctrine a

un lecteur non judéo-chrétien.

Comme pour la science, l'utilisation de la Bibler Marilhon peut étre expliquée par deux
eléments : l'influence de l'astroarchéologie etjsanesse dans des internats catholiques.
L'utilisation de la méme traduction (Pléiade) ges kstroarchéologues fait plutét pencher
pour le premier. Toutefois, sa plus grande conaéintr sur la Bible, par rapport a ce
mouvement qui linfluence, peut faire penser que csifture biblique I'a bien aidé a

développer ce point de son ouvrage.

195 Cf. p. 15 (EEP).
Vorilhon n’explique pas pourquoi il qualifie sdlgid’origine (Ambert) ainsi. Il laisse simplemesmntendre
gue cette ville est trés catholique.
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2.4.3. Autres éléments du contexte de production

Nombreux sont les éléments qui dérivent du conteeteproduction : la libéralisation des
meceurs (notamment sexuelles), I'écologie, la merdeda surpopulation, la peur de la

destruction de la Terre en cas de guerre nuclétiz&™.

La libération des maoeurs

Bien que Vorilhon développe principalement ce pdiabs son deuxiéme ouvrage, ce theme
est déja abordé dans le premier, principalemeatpade 149 (LDV). La libération des moeurs
fait donc partie du contexte d’écriture des deuxrages. En décembre 1967, la loi Neuwirth
légalise I'usage de la pilule anticonceptionnéglle.qui est une victoire en particulier pour les
adeptes de la liberté sexuelle. Grace a la pilaléberté sexuelle prend un nouvel essor : le

risque d’enfants non désirés diminue fortement.

La surpopulation

Un des sous-chapitres de I'ouvrdgeLivre qui dit la Véritéest intitulé « La surpopulation »
(pp. 144-146 LDV). Au début des années 1970, edprésentait une des grandes
préoccupations pour I'avenif. Cela se comprend aisément quand on sait queplalaimn
mondiale a plus que doublé entre 1950 et 1995uetle pic de croissance s’est situé entre
1965 et 1978°

L'écologie

L'écologie est aussi un élément-clé du discourberaécf. p. 33 LDV). Dans les années 1970,

les organisations écologistes proliferent. L'éc@ogpit son entrée en politique lors de

I'élection présidentielle frangaise de 1974, owrda premiére fois, un candidat écologiste se

bY

présent€®. De plus, aprés la crise pétroliere de 1973, leiés® commence & prendre

1% Dans ce chapitre, je ne développe que trés gartieht la vie de Vorilhon. Cette derniére est nése

évidence au point 4.4. « La biographie de Vorilkoen lien direct avec son autobiographie.

Cf. E. BoNNEFOUS Le monde surpeuplécoll. On en parle), Hachette : Paris, 1968, enue® bonne
illustration.

Cf. KLATZMANN J.,Surpopulation mythe ou menac&@onomica : Paris, 1996, p. 15.

BURGELIN O., «Ecologique (mouvement)», in : CorpusE)cyclopaedia UniversalisParis 1985, pp. 591-
595.
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conscience du fait que les matieres premieres ne @@s inépuisables et qu'il faut, par
conséguent, en prendre soin et ne pas les dilafidesont les prémisses des théories sur le
développement durable.

La guerre nucléaire

Un sous-chapitre s’intitule « La bombe atomiquep. (143-144 LDV). En 1973, la question
de la guerre nucléaire est omniprésente. Bien egi&lats-Unis et I'Union soviétique signent
un accord de prévention de la guerre nucléair@ lgiflet 1973, la guerre du Kippour crispe a
nouveau la situation. Dans la mesure ou les Squiés paraissent vouloir profiter des
circonstances, le président des Etats-Unis (Richixdn) met ses forces nucléaires en état

d’alerte. Le climat est donc a la peur.

Le pacifisme

Le message raélien demande la suppression deairedip. 157 LDV). La paix doit étre le
seul but de 'homme (p. 127 LDV). Vorilhon écritscignes quatre ans aprés la fin de la
guerre du Vietnam, qui avait engendré de la padededétracteurs le fameux slogan : « peace
and love ». Cette guerre est aussi a l'origine e’uacherche mondiale d'un idéal de

pacifisme.

L'anticléricalisme

Le message donné par I'extraterrestre ne ménagéEggise catholique en tant qu'institution.
Un des sous-chapitres est dailleurs intitulé :es lerreurs de I'Eglise» (pp. 117-119 LDV).
En France, avec la laicisation de I'Etat en 190ylise a perdu beaucoup de son pouvoir.
Les Francais peuvent ainsi non seulement se d&tawoire sortir de I'Eglise, mais
également avoir en permanence un ceil critique earagissements. Cela permet, voire
favorise, la montée de l'anticléricalisme. L'endgoe papaleHumanae Vitag(25 juillet
1968), qui a trés rapidement condamné la loi Ndbwilégalisant la pilule

anticonceptionnelle, n’a nullement aidé a tempEaeticléricalisme ambiant chez les jeunes.

2.5. Conclusion
L'analyse diachronique de I'ouvrage souligne deléxn&nts principaux :
* Quand \Vorilhon reprend des éléments externes abgdi¢les citations bibliques et la

traduction de termes), il n’a aucune méthode cldlirgest pas capable d’expliquer ce

gu'il fait. Il revendique le mérite d’avoir placé kcience au centre de sa doctrine, mais
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il ne se réfere a aucun critere scientifique damsdiscours. En réalité, il ne fait que

remplacer un obscurantisme (la religion traditidi&)ear un autre.

Le texte est ancré dans son contexte de produdtitest non seulement dans son
contenu (seuls la géniocratie et dans une certairgure I'humanitarisme sont
réellement originaux), mais aussi dans sa formeuteur utilise deux genres littéraires
existants pour construire son ouvrage, et ainsstdoler un nouveau genre. Cela pose
la question de l'universalisme de cette révélatpnsque cette derniere revendique le

fait d’étre lue de maniére littérale et non intétpe.

A la suite des analyses synchroniques et diachuesige tire deux conclusions importantes :

Le Livre qui dit la Véritéest censé étre le message le plus important qUierta ait
recu. Pourtant, sa forme, sa structure et le trate des informations externes sont en

contradiction avec la prétention du message lui-eiém

Louvrage est tres ancré dans son contexte de ptiodu En soi, cela ne peut pas
aboutir a la conclusion qu'’il n’est pas une révélatPar contre, il est en contradiction
avec sa prétention universelle, puisqu’il est ddaitemoins bien exportable dans un

autre contexte.

Le caractere révélé de I'ouvrage doit étre dischie.effet, la question qui se pose, apres

'analyse dele Livre qui dit la Vérité,est de connaitre ce que Vorilhon entend par «IQuel

révélation ! » (p. 155 LDV) et ce gu’'une telle infaation implique. La révélation que

Vorilhon a recue et qu’il doit communiquer au moret la vérité selon le titre méme de

I'ouvrage. Comme je I'ai déja souligffé le contenu de ce livre est une doctrine dansiis s

traditionnel du terme. Il a la prétention d’expkgiule monde sous un certain angle. Le

probléme d’'un tel systéme est qu’il ne support&andritique ni surtout la contradiction. Or,

comme je I'ai montré dans le premier chapitreebdd contient de nombreuses contradictions

200

Cf. 1.4 « L’'argumentation ».
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internes. Une révélation est censée apporter gealjase de novateur ; or ce que Vorilhon

apporte n'a rien de nouveau. Il ne fait que compulkes idées déja en vogue & son éptjue

bY

Le texte lui-méme appelle a une lecture littérada, tout cas pour ce qui concerne le
monologue et les réponses de I'extraterrestre asndialogues. Pourtant, une telle lecture se
heurte aux contradictions internes et externeseé\pe constat, qu’est-il possible de tirer d’'un
tel texte ? Seule la remise en cause de la persdaivdrilhon comme messager de qualité
peut faire tenir la doctrine. En effet, Vorilhonysrait avoir retranscrit le message dans son
idée générale, mais y aurait introduit des conttaafis. Une telle lecture est méme suggérée
par I'ouvrage lui-méme au vu du manque de clargnga la distinction entre le locuteur et
I’énonciateur. Or, on constate que le problémeurgiisdans la mesure ou une telle hypothese

est démentie par le deuxieme ouvrage.

21 sauf peut-étre 'humanitarisme et la géniocratié meuvent étre considérés comme de nouvelles ,idées

méme si elles ressemblent plutdt a des conceptioiasitines de la réalité.
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3. Analyse synchronique du livre Les Extra-terrestr es

m’ont emmené sur leur planete

3.1. La structure

La macrostructure de cet ouvralfeest bien plus claire que celle de I'ouvrageLivre qui dit

la Vérité. Les Extra-terrestres m'ont emmené sur leur plamsteconstitué de trois grandes
parties indépendantes les unes des &tres Ma vie jusqu’a la premiére rencontre » (pp. 13
40 EEP), l'autobiographie de Vorilhon; « La deume rencontre » (pp. 43-93 EEP), le
voyage de Raél sur la planéte des extraterrestkeses clefs » (pp. 97-194 EEP), les

prescriptions données par I'extraterrestre.

Une seule incertitude peut entacher cette strucklte réside dans le premier chapitre de la
deuxieme partie. On y parle de la vie de Vorilharde celle du mouvement qu'il a créé
précédent la deuxiéme rencontre. |l peut donca@nsidéré comme étant la mise en contexte

de cette derniere, ou comme étant la fin de I'aogpaphie.

Les séparations en différents chapitres sont phises que pour le premier livre. Cela offre
une plus grande unité au lecteur. Cependant,td mpselques séparations aléatoires, mais elles
sont bien moins systématiques que dans le premierage. Je ne prendrai qu'un seul
exemple : les informations concernant le sport dansisieme partie sont données dans un
chapitre intitulé « La Science » (pp. 133s EER)rsatjue le lien entre sport et science n’est

pas proposeé.

L'avertissement de la page 5 (EEP), quoique sitiadtala table des matiéres, fait partie du
livre et doit étre analysé dans sa relation aveeste du texte. En effet, il lie ce deuxiéme

ouvrage au premier et donne au lecteur une prenm@oemation indispensable pour la

292 Certains éléments en lien avec 'analyse synchuendu premier ouvrage seront déja mis en exergns d

le présent chapitre, méme si & proprement paderoinparaison entre les deux ouvrages tient delyaa
diachronique. lls pourraient entrer dans le chatrivant.

Méme si la derniére partie est une conséquentz dsite de Raél sur la planéte des éternels taeatans
la deuxieme partie, elle est tout de méme sépaéelte-ci.

203
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compréhension du tout. Lintroduction de la pag€éE®P) fait partie intégrante du texte,

puisqu’elle expligue la genése de celui-ci et fiesia structure.

L'ouvrage contient moins d’illustrations que le ymier. La photo de Raél devant le lieu de la
deuxieme rencontre a la page 6 (EEP) rappelle dalldébut du premier ouvrage (p. 7 LDV),
de méme que la photo de la page 157 (EEP) rappdle de la fin du premier ouvrage (p.
159 LDV). Le plan de localisation des deux lieuxrdiecontre (p. 155 EEP) est original. Il n’a
pas d’équivalent dans le premier ouvrage. Les samages proposées, outre celles du début
et de la fin, sont celles de la pageé®47Contrairement au premier ouvrage, le deuxiéme ne
contient pas de dessins pour séparer les parteda. ddnne une plus grande impression de

sérieux.

La table des matieres du liviesExtra-terrestres m’'ont emmené sur leur planggecontient

aucune erreur, que ce soit de contenu ou de forme.

En résumé, ce livre a une structure et une mistoene de bien meilleure qualité que le
premier. Je renonce donc a proposer une autretugieupour cet ouvrage, puisque celle
proposée par Vorilhon est pertinente pour compeetalcontenu de I'ouvrage.

3.2. Statut du texte

Selon le texte, les trois parties de cet ouvragedea statuts différents. Les trois principaux
passages qui étayent une telle affirmation sontréduction (p. 9 EEP) et les remarques
figurant aux pages 53 et 93 (EEP).

Dans lintroduction (p. 9 EEP), Vorilhon annonce’ilggouhaite écrire son autobiographie
(premiére partie), répondant ainsi a de nombredsesandes. Il ne fait toutefois intervenir
aucun extraterrestre dans le processus d’écriiustagit donc de sa propre interprétation du

passé. Il dit tout de méme qu’il a été surpris destater, « en fouillant dans ses souvenirs »,

204 | a page 47 (EEP) présente deux éléments : un bagnse trouvant sur le livre des Morts du Tibet ou

BARDO THODOL » et le signe qui a marqué le bras de Vorille £" ao(t 1975.
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gue sa vie «avait véritablement été guidée ». ebget est donc assumé entierement par

Vorilhon, et non par un autre énonciat&ur

La deuxiéme partie de 'ouvrage a un autre sta#uta page 53 (EEP), grace a un moyen
technique particulier, Vorilhon se souvient de ae d’extraterrestre va lui dire dans le

deuxieme message. Cela est confirmé a la pageER) (& il explique que, dés son retour de
la planéte des éternels, il écrit tout ce qu'ihteadu sans I'ombre d’'une hésitation, comme si
les mots sont restés gravés dans sa méffibians cette partie, il assume les éléments
narratifs, mais dit se rappeler parfaitement da®lpsa prononcées par I'extraterrestre. Ce
n’est pas lui qui en porte l'autorité, mais biegxtraterrestre. Cependant, puisque Vorilhon en
assume I'écriture (il se souvient des paroles gtcleuche sur le papier), les fautes et les

coquilles sont uniquement les siennes.

La troisieme et derniére partie n'est plus du tboguvre de Vorilhon puisque ce dernier
explique découvrir les mots qu’il écrit comme uwctéarr (p. 93, EEP). Il n'a méme plus
besoin de faire un effort de mémoire : I'extratstre écrit & travers lui. Ce dernier assume
donc entiérement la responsabilité du texte, et enéle I'écriture. S’il découvre le texte
comme un lecteur, c’est que I'extraterrestre adevpir de tout assumer. Par conséquent, les
fautes d’orthographe et de grammaire devraientddraature différente de celles commises
dans les textes assumés entierement par Vorillgoprdmier ouvrage et les deux premiéres
parties du deuxieme). Pourtant, il appert que tesues sont de méme nature (cf. point 3.3.3.

« L'orthographe et la grammaire »).

Les trois différents statuts du texte impliquene dacture différenciée des trois parties du
livre Les Extra-Terrestres m'ont emmené sur leur planetiesi que du monologue et des
dialogues de I'ouvragee Livre qui dit la Vérité Les analyses du style, de I'orthographe et de
la grammaire, par exemple, aboutissent a des cainokidifférentes. Je présente ci-dessous le
statut de révélation de ces quatre parties, en @mpamt par celle qui est la moins

directement révélée, et en terminant par celld’esii le plus.

205 yorilhon va méme jusqu'a tenter de se mettre pldae des extraterrestres, tout en restant prugegx. :

« Mais ceux qui me guidaient ne voulaient sanselpas que je devienne un artiste connu. » (p. 2) EE

208 || écrit « esprit » & la place de « mémoire ». @@sx termes sont ici clairement interchangeables.
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1. L'autobiographie de Vorilhon est une révélatiSrgrace a la relecture du
passé. Elle n'a rien de surnaturel. L'auteur setarie de commenter les
événements qu'il considéere comme importants, etpguivent expliquer sa

rencontre avec un extraterrestre.

2. La révélation du premier ouvrage est surnaturelidirecte, puisque c’est
un extraterrestre qui parle a Vorilhon. Par coneegprésent compte rendu est
fait a partir de notes. Il n’est donc pas surnature

3. La révélation du voyage sur la planéte des éteertalsl message qui lui y
a éeté transmis est aussi surnaturelle que la tEmeéldu premier ouvrage. Ce
passage devrait donc avoir le méme statut queelmipr ouvrage. Mais le fait
gue Vorilhon se rappelle parfaitement de tout resede caractére surnaturel et
direct®,

4, La révélation, «Les clefs », est la plus direcile n'est pas la
retranscription de quelque chose que l'auteur avtabu entendu. Ce dernier
découvre le texte en méme temps qu'il I'écrit. dl lmassume absolument pas,

c’est I'extraterrestre qui en porte la responstbéntiere.

Quant au statut, il convient de constater que énpgre partie est tres différente des deux
autres. Il est évident que tant le locuteur quedf&iateur sont clairement Vorilhon. Tout est
correct d'un point de vue grammatical. Cela n’estéfois pas le cas dans les deux dernieres
parties. Alors que le locuteur est toujours claiem Raél, et I'énonciateur souvent
'extraterrestre. Pourtant, cette derniére remarqiest pas toujours confirmée par la
grammaire du texte, bien qu’elle soit clairemensuasee par le contenu. Par exemple,
I'extraterrestre affrme a la page 72 (EEP): «[llss robots biologiques] vieillissent et
meurent comme nous [...] » Grammaticalement, I'egtrastre est englobé dans le « nous » :

or, il s’avere qu’'il ne vieillit et surtout ne meypas, puisqu’il est éternel. Il semble plutot

207 ’autobiographie est bien une révélation dansekesgjue lors de la relecture que Vorilhon fait dagg, il

dit découvrir des éléments dont il n'était pas co.

208 | faut noter ici que les parties narratives sasgumées par Vorilhon.
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désigner les terriens, comme si Vorilhon a oulglignd il écrit, que c’est I'extraterrestre qui

parle.

Ce probléme survient aussi dans '« Avertissemg(pt » EEP), écrit et assumé par Vorilhon,

dans lequel il parle pourtant de lui-méme a lsstémne personne.

La question de I'énonciateur ne se pose pas sentgpoer des raisons grammaticales, mais
surtout pour une question de contenu. Vorilhonrraffi a la page 14 (EEP) qu'il va tenter
d'éclaircir quelques points du premier ouvrageOr il n'apporte aucune précision sur le
premier message. La seule fois ou intervient ugeigion (p. 53 EEP), c’est I'extraterrestre et
non Vorilhon qui annonce cette modification. C’estnme si Vorilhon, qui a déja en téte la
structure du texte qu'il veut écrire, annonce denigra anticipée qu’il va apporter des
précisions. Finalement, il fait intervenir I'exteatestre qui a pour réle dopérer une

modification. Vorilhon lui-méme, dans la logiqueeme du livre, n’a rien précisé du tout.

A cela s’ajoute le fait qu’au début de la p. 85 FgH’extraterrestre interpelle le lecteur du
livre : « Vous qui lirez ce message [...] ». Il egirhant qu’il le fasse & un moment ou il parle
a Vorilhon (en le vouvoyant). Vorilhon est censéramscrire le discours que lui a tenu
I'extraterrestre et celui-ci, au détour d’'une plkrgsarle directement au lecteur. Le discours

indirect aurait été plus approprié.

La question du statut du texte se pose aussi dieddaterrestre écrit : « [...] faux prophetes
que ceux qui veulent s’en tenir a la lettre auxitgcanciens [...] » (p. 136 EEP).
Linterlocuteur de \Vorilhon semble accepter, patteeghrase, l'idée qu’un texte, méme
religieux et révelé, est forcément ancré dans sotegte de production et qu’il est nécessaire

de le réinterpréter. Dés lors, une telle réflexgampplique-t-elle aussi au présent ouvrage ?

29 |a remarque de la page 14 (EEP) dit « [...] certpinisits du message ont besoin d'étre éclaircis %.e}

Vorilhon ajoute qu'il va « essayer » de le fairdans cet ouvrage ». Il va donc tenter, selon cegpas
d’éclaircir certains points duivre qui dit la Vérité,dans son deuxiéme ouvrage. Il est clair, au premier
abord, que I'expression « dans cet ouvrage » quorebs ales Extra-terrestres m’'ont emmené sur leur
planéte.Mais, dans un deuxiéme temps, on pourrait attrilmedésm a une coquille, car selon les dires de
Vorilhon, au départ il voulait écrire un ouvragetiensur sa vie. Il a fini par le résumer pour poiav
consacrer un maximum de place au nouveau messageiladit en effet que les deux éléments ne forment
gu'un seul et méme livre. Quoi qu'il en soit, Vbah ne précise rien quant au premier messageg st
I'autobiographie que dans le reste de I'ouvrage.
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Les étres humains sont-ils désormais assez irgrtbg pour comprendre ? Un livre
retranscrivant les propos exacts d’'un de nos aréatpourra-t-il étre dépassé ? Au vu de
l'adjectif « anciens » utilisé ici, je pense que laessages raéliens sont distincts des autres
livres. Ceci est confirmé par le fait que I'extragstre annonce que ce livre sera le dernier, et

ce, pour toutes les religions (p. 153 EEP).

La question du statut du texte se pose aussi larsgpage 135 (EEP), Vorilhon parle de lui-
méme & la premiére personne du singulier pouréaijgre fois dans la troisiéme paftfe
alors qu’a la page précédente il parle clairemeniuil a la troisieme personne. Dans ce
contexte, un doute s’installe quant a lidentité lémonciateur de cette partie. Ce dernier
devrait étre également |'extraterrestre puisqueltesx impératifs, a la deuxieme personne du
pluriel, s’adressent aux hommes, donc aussi ahénri(p. 132 EEP), et que celui-ci annonce
gu’il découvre le texte en I'écrivant. De plus,aapgage 154 (EEP), I'extraterrestre parle de
Raél d’abord a la troisieme personne du singulieensuite a la premiere. Le mélange des
identités entre le locuteur et I'énonciateur estaaussi flagrant dans cet ouvrage gu'il I'est

dans le précédent.

Le statut des différentes parties semble étre défimi, mais certains points mettent toutefois

en doute cette clarté apparente.

3.3. Les formes, le style, l'orthographe, la gramma ire et

I'argumentation

3.3.1. Les formes

Les types de discours des différentes partiesadeiage sont trés contrastés. L'avertissement
(p. 5 EEP) et I'introduction (p. 9 EEP) sont dedatextes du méme type que dans le premier

ouvrage. lls servent a commenter le texte. lls satierement assumeés par Vorilhon.

La premiére partie est une autobiographie. Uneribtwmn de la vie de Vorilhon par lui-

méme, en fonction des événements qui lui sont agven

20| utilise aussi la premiére personne (p. 143 EEP)
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La deuxieme partie est un entremélement d’élémeaisatifs et d’'un monologue de

I'extraterrestre. Celui-ci fait part du deuxiemessage.

La derniere partie semble vouloir étre construittoar de commandements. Ce dernier terme
n'est toutefois utilisé qu'a une seule reprise, déa titre d’'un chapitre « Les nouveaux
commandements » (p. 89 EEP), qui n'est pas inséns dette troisiéme partfé C’est
davantage le style qui m’incite a qualifier ce dlrapainsi. Il est principalement construit
grace au futur d’injonction, comme dans les tradust bibliques des dix commandements
(cf. La Pléiade et La TOB). Les quelques impératifis font que renforcer cette
constatatioft?. La troisiéme partie est construite sur ce quengenme la «forme du
commandement », en ce sens que «les clefs » sostrgites sur le fonctionnement des
commandements bibliques. Cela permet de leur dommgroids supplémentaire. Elles ont
pour fonction principale de régler la vie du crayamnsi que la vie de la communauté

raélienné®

3.3.2. Le style

Dans son ensemble, le style du liires Extra-Terrestres m’'ont emmené sur leur plaeste
tres proche de celui de I'ouvrage Livre qui dit la Vérité Les phrases sont, en général,
courtes et simples. Le vocabulaire n’est que teas varié. Le style est de type oral comme
celui du premier ouvrage. Ce constat est valable [@s trois parties.

Le vocabulaire

Le vocabulaire utilisé est, de maniere générala;hgr de celui du premier ouvrage. Certaines

formules sont approximatives, par exemple : « waeelsituée relativement prés de la terre »

21 e style de ce chapitre, bien qu'il fasse partiembnologue de I'extraterrestre, est le méme qlé de la
troisieme partie.

22 Cf. Dtn 5 et Ex 20 : tous les commandements, &aufuatriéme et le cinquiéme, utilisent un futulaa

deuxiéme personne du singulier. Les deux exceptidgiisent la deuxiéme personne du singulier de

'impératif. Le futur est utilisé pour les commamnaents formulés de maniére négative alors que caux q

sont positifs sont a I'impératif.

Il nest pas étonnant que ces regles viennent darmeuxiéme ouvrage, puisque lors de la rédachion

premier, aucun croyant raélien ou communauté radédien’existaient. D'un autre coté, le parallelecalze

Bible, souligné notamment dans la réunion des dewxages (cf. Ch.5) n'est ici qu'approximatif, pylie

les commandements bibliques se trouvent dans [Bn€iestament et non a la fin du Nouveau.

213
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(p. 67 EEP). Une telle expression semble donner iofegmation, alors que celle-ci est
tellement peu précise qu'elle n'en est pas vraimame. Le second livre se démarque
cependant un peu du premier, dans la mesure oigptasiotions fréquemment utilisées sont
dépourvues de définitions claires. Les termes «anfo® « infini »*> « harmonie $° y

sont utilisés a de nombreuses reprises sans queditnaisse leur acception réelle.

Le terme « obscurantisme » apparait a 5 repris@s, gu'il est totalement absent du premier
ouvrage. Le terme « ouvert’s est aussi trés utilisé pour qualifier une persosaas qu'il

soit réellement défini.

Comme dans le premier ouvrage, I'extraterrestriseatides expressions non définies : |l
affirme, par exemple, que « les étres qui n'arriy@Es a un niveau suffisant d’humanité face a
I'univers peuvent difficilement admettre l'infini..[] » (p. 62 EEP). A quoi correspond le
« niveau suffisant d’humanité » et en quoi celalah rapport avec la compréhension de ce

gu’est l'infini ?

Le vocabulaire n’est donc pas réellement diffémmtre le premier ouvrage et le deuxieme
ouvrage, ainsi qu’entre les différentes parties.

La fluidité de I'ouvrage

En ce qui concerne la fluidité et la compréhenslen’ouvrage, plusieurs éléments posent
probleme. Par exemple, il faut relever que l'exdmastre utilise dans lintroduction le

pronom «vous », soit pour souligner le vouvoiem@ht lecteur ou de Raél), soit pour

24 Je considére ici les 34 références du terme «amguis dans son acception générale, en omettant |

occurrences qui font clairement référence a I'asruel : pp. 44(2x), 46, 65, 71, 84, 85, 99(2x)1,10
105(2x), 107, 110, 115(2x), 127, 128(4x), 129(4%B0, 140(2x), 150(2x), 151 et 154(2x) (EEP).
Remarque : ces occurrences n'apparaissent qu'égisdent dans les premiére et deuxiéme parties et
énormément dans la troisieme.

Il'y a 66 occurrences du terme « infini » ou de adverbe « infiniment » : aucune dans la prenpearée,

23 dans la deuxiéme et 43 dans la derniére.

Il'y a 43 occurrences du terme « harmonie » ouadgctifs « harmonieux » et « harmonieuse » :dares

la premiére partie, 6 dans la deuxieme, et 36 Zadsrniére.

Je ne retiens ici que les 9 occurrences des texmeasert » ou « ouverture » utilisés pour qualifia étre
humain ou un esprit humain (pp. 44(2x), 46, 66, 19, 137(2x) et 154 [EEP]). Les occurrences sont
réparties sur les deux derniéres parties.
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s’adresser a tous les lecteurs. Cependant a partim page 101 (EEP), il utilise le pronom

« tu ». Et cela, sans aucune explication.

L'extraterrestre explicite son message dans «l&fs g en allant certaines fois profondément
dans les détails. Il explique, par exemple, celdalt faire lorsqu'on est confronté a des
prises d’otages (p. 132 EEP). Il détaille fortemmartains éléments alors qu’habituellement il
se contente de larges descriptions générales. fagtia de faire est un peu déroutante, parce

gu'’il est difficile d’en comprendre la logique.

Dans la troisieme partie, I'extraterrestre utilmg@tout le futur a la deuxieme personne du
singulier, ou I'impératif, pour suggérer des comaenents proches de ceux figurant dans la
Bible'® Cette utilisation pose probléme, notamment &lgepl30, en ce sens que ce qui est
demandé par I'extraterrestre n’est pas valable pbague lecteur, mais pour la société dans
son ensemble. Quand I'extraterrestre dit : « Neang® pas les grands criminels [...] », cela
n'a aucun sens. A qui s'adresse-t-il ? Ne parlepas a tous les hommes ? Ne devrait-il pas
utiliser « Ne mélangez pas » ? La forme du commaedée comme je I'appeffl’, semble ici
avoir été mal comprise. Cela est d’autant plusréaoh qu'a la page 132 (EEP), il utilise

soudain par trois fois impératif & la deuxiémeswane du pluriéf®.

Cela va dans le méme sens a la page 131 (EEP)d diextraterrestre écrit qu’il faut
pardonner a ceux qui font du mal, « car il faué &ralade pour faire du mal & ton prochain ».

On ne sait plus a qui il s'adresse. En effet, Wird# dire a « son prochain ».

28 Cf. 3.3.2 « Le style ».

Dans la troisieme partie, le premier chapitre amiv'introduction (« L’homme » [pp. 99s EEP]) éstseul,
dans lequel n'est pas utilisée la deuxieme persdargingulier du futur ou de I'impératif. L'extratestre

dit «il faut que ». Par la suite, c’est le futuomtrant une injonction qui est de mise, comme gdesr
commandements bibliques (Cf. 3.3.1. « Les formesCela étonne dans la mesure ou ce chapitre se
préterait trés bien au futur montrant une injonttio

29 Cf. 3.3.2 « Le style ».

220 Autre exemple : « La science est la chose laipip®rtante pour I'homme. » (p. 133 EEP) A nouveals
deuxieme personne du singulier, il demande auueg¢sous forme impérative), de se tenir au coudant
toutes les découvertes scientifiques qui peuvestudre tous les problemes. Est-il possible a chaeun
connaitre toutes les découvertes scientifiques Mé@&marque quant au fait de ne pas laisser egplss
découvertes par les militaires. Est-il possible liddter I'utilisation des connaissances scientifgua
certains domaines précis ?
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L'extraterrestre recourt aussi, en plus de la fodeecommandements, a ce que jappellerais
I'« invocation », car il semble alors en appeleurge puissance supérieure : « Que ce livre
guide ceux qui reconnaissent et aiment nos créatearElohim » (p. 143 EEP). Il se sert
aussi de la forme de la « malédiction ». Il pro@aamnsi la honte sur I'Eglise. Il énumeére les
fautes de cette derniére et termine chaque phrase «fHonte!». Il manie, enfin,
I'« interpellation » grace a des expressions comrid toi... » (p. 146 EEP), « Vous qui... »
(p- 150 EEP) ou « Toi qui... » (p. 153 EEP).

Les nombreux changements de style donnent un mestdime a la lecture, mais créent une
difficulté supplémentaire sur le but exact desetsch et sur le discours de I'extraterrestre.
Les « clefs » sont annoncées comme devant étaidirrégle de vie permettant d’ouvrir la
porte a l'esprit afin qu’il aille vers linfini (pp93 et 97 EEP). Or, si les premiéres
formulations vont bien dans ce sens, les suivarite® plus rien a voir avec ce but ; elles ont
un but de dénonciation et d’appel. De plus, cesghiments posent la question de savoir a qui
s’adresse l'extraterrestre. Au lecteur directemegriice a la deuxiéme personne du singulier, a

tous les hommes, par la deuxiéme du pluriel ?

Conclusion

Le style des deux ouvrages s’avere étre toujoursdme, malgré les changements de statut
de révélation. Cela nous conforte dans I'idée quil a qu’un seul et méme auteur, et qu’il
est difficile, voire hasardeux, de penser que taetrrestre ait pu écrire la derniere partie par
la main de Vorilhon. Il est possible d’expliquerregprochement des styles du monologue et
des dialogues de I'ouvradee Livre qui dit la Véritéet des deuxiéme et troisieme parties du
livre LesExtra-Terrestres m’ont emmeneé sur leur plargmme étant tous deux des discours
oraux retranscrits par écrit ou directement écitans la mesure ou ils sont tous issus de
I'extraterrestre et assumés par celui-ci, il sedaibhc normal que le vocabulaire et le style
soient les mémes. Cela pourrait se défendre sakistait pas la partie autobiographique

entierement assumée par Vorilhon.
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3.3.3. L'orthographe et la grammaire

Les fautes d’orthographe et de frappe sont moimsbmeuses dans cet ouvrage que dans le

premier. Il est dans ce sens, de bien meilleurét§upele Livre qui dit la Vérite.

Comme je l'ai écrit dans le premier chapitre detrewaif?’, la non-différenciation entre
limparfait et le passé simple marque les deux ages. |l en va de méme pour les fautes qui
concernent I'impératif. Raél écrit I'impératif desrbes en —er a la deuxieme personne du
singulier avec un -s. Ces erreurs grammaticalesmias nouveau la question du lien entre la
qgualité du contenu d'une révélation et celle de sapport. D’autant plus que Vorilhon
affirme, particulierement dans la troisiéme paidejl découvre le texte en méme temps qu'il
I'écrit (p. 93 EEP) et que ses fautes émailleritler du livre. L'extraterrestre fait les mémes
fautes d’orthographe que Vorilhon, ce qui tend atme que le texte n’a été écrit par qu'une

seule et méme personne.

3.3.4. Argumentation

Dans son autobiographie, Vorilhon est sur la défendl en fait une tentative de justification.
Il montre, avec peine, qu’il n’est pas devenu pgiplpar hasard, mais que les extraterrestres
l'ont guidé®?. Son «argument » principal consiste & ridiculierposition de ceux qui

pensent le contraire.

Vorilhon reprend la stratégie consistant a ride®diceux qui ne pensent pas comme lui, au
début de la deuxieme partie notamment par la phrad¢asard diront les imbéciles » (p. 46

EEP). Une telle affirmation ne laisse qu’une aligine au lecteur : soit il croit Vorilhon, soit

il accepte de se faire traiter d’imbécile. Si l'amgent est intéressant d'un point de vue
rhétorique, il n’en est pas moins intellectuelletramuteux.

L'insulte aux personnes qui sont incapables de cengve les messages de 'extraterrestre est

a nouveau utilisée a la page 61 (EEP). Celui dguna que la théorie raélienne n’explique

2L | e fait que Vorilhon en corrige un certain nomhians les derniéres éditions de cet ouvrage neytfit

confirmer ce constat. P. ex. : « Je demandais»¢ckivais », « J'acceptais », « Je participais j¢ me
rendais », (p. 34 EEP) et « Je cessais » (p. 35.EEP

222 Concernant le hasard, cf. p. 15 EEP.
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pas l'origine de la vie pose une « question stupie. 61 EEPY>. L'argument d'insulte est

souvent utilisé et évite la remise en cause dérhadtion.

Tout au long de son autobiographie, Vorilhon tedtgemettre en avant les extraterrestres tout

en se mettant en avant lui-méme.

A la suite de I'autobiographie, c’est I'extratetresqui légitime Vorilhon en le félicitant de

I'excellent travail accompli (pp. 51-53 EEP)

On retrouve a partir de la deuxieme partie I'argoind’autorité du premier ouvrage.
Lextraterrestre est la caution de ce qui est &brilhon, auteur de l'ouvrage, se

déresponsabilise de ses propos.

Il utilise aussi I'argument d’autorité en citantrien ne se perd, rien ne se crée, tout se
transforme ». Pourtant, il ne nomme pas l'auteuldadeitation (Antoine Lavoisier) (p. 61
EEP).

Lextraterrestre affirme qu’un philosophe a dit Jésus est venu pour montrer la direction a
suivre et les hommes ont gardé les yeux fixésesdpigt » (p. 136 EEP). Il ne dit pas a quel
philosophe il se réfere et il m'a été impossible ré&ouver cette citation. Par contre,
Confucius aurait dit : « Quand le sage montre iheeJue sot regarde le doigt ». Il applique la
maxime de ce penseur oriental a Jésus, alors @s¢ I@xtraterrestre lui-méme qui fait le
parallele entre le sage de Confucius et Jésumtduee son affirmation de guillemets, comme
si cette maxime s'était toujours appliquée & J&3u€'est I'extraterrestre ici qui utilise un

argument d’autorité. Il y a donc duplication dedament d’autorité.

L'extraterrestre a aussi tendance a reprendre xj@essions bibliques, et a les transformer.

Par exemple, «[...] nos péres qui sont dans lexcidp. 153 EEP). Cela permet de mettre le

23 | utilise le méme type d’argument a la page suiedp. 62 EEP), en disant que ceux qui se demasten

y a de la vie sur d’autres planétes ne sont qu& desveaux bornés ».
Il est étonnant que I'extraterrestre félicite \toon deux fois a deux pages d’intervalle.
Pour I'anecdote, Confucius a vécu avant Jésus439lav. J.-C.).

224
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lecteur en éveil, puisque cette expression estheratune formule bien conntfé En la

modifiant, il la rend incompatible avec son message

L'extraterrestre estime qu'il n’est pas nécessdé@garler du message a ceux qui ne sont pas
eveilles (p. 143 EEP). Comment ces derniers potilornse réveiller et changer? Le
mouvement raélien est prosélyte, mais l'extrattneese permet en méme temps des
remarques comme celle-ci, qui est en désaccord eseprincipe. Ce raisonnement est

contradictoire.

Enfin, Vorilhon enfonce des portes ouvertes lorggiit, par exemple, qu’il est inadmissible
gue certains jettent de la nourriture alors quaittés meurent de faim (p. 120 EEP). Cet
argument simpliste permet a de nombreux lecteuascépter le raccourci et d’avoir une

sympathie pour le message.

Dans le deuxieme ouvrage, I'argumentation estivelatent similaire a celle du premier avec
'argument d’autorité comme centre. Le fait qu’ilajt un texte (I'autobiographie) assumeé
entierement par Vorilhon, et dans lequel il tergesd justifier, explique pourquoi un nouveau
type d’argument apparait : ce que j'appelle, I'ltsiwonditionnelle a la maniere d’'un enfant

(« si tu ne me crois pas, tu n'es qu’'un imbécile »)

3.3.5. Autres problémes synchroniques

Dans les éléments narratifs, deux points synchumsigont intéressants :

« \orilhon utilise I'adverbe «ici » en parlant delgin dans lequel il se trouve (p. 67
EEP). Etant donné qu'il écrit son texte postérimert a sa visite de la soucoupe
volante et dans un autre endroit, il aurait di pauecrire «la-bas », puisqu’a ce
moment du texte il n’est pas en train de retransdes paroles de quelqu’un. Vorilhon
ne semble plus savoir ou il se trouve quand iltémn ouvrage et, s'il retranscrit des

paroles qui lui ont été dites ou s'il fait lui-mémee description.

226« Notre pére qui es dans les cieux [...] » (Mt 8z9%itation est tirée de la traduction francaisdlalBible

éditée dans la collection de la Pléiade.
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» |l utilise le terme « hommes » pour décrire dessgartant d’'une caverne. On ne sait
pas si ce sont des terriens ou d’autres humandjoe$8 EEP). En effet, les
extraterrestres sont aussi décrits comme des hondlawes le premier ouvraff@
Vorilhon ne semble plus conscient de ce qu'il atétirne semble pas se rappeler du
rapprochement entre les hommes et les extraterseatrquel il avait procédé dans le

premier ouvrage.

Il ma été impossible de retrouver la traductiors gmssages du Coran utilisée dans cet
ouvrage (pp. 87, 147 et148 EEP). Par ailleurseXxetdu Coran, de la page 87 (EEP), au
premier verset ne parle que d'un créateur et isatpas le pluriel, ce qui va a I'encontre de la
doctrine raélienne. Il est donc difficile de commtee pourquoi il utilise une citation qui va a

I'encontre de ce qu’il avance.

3.3.6. Conclusion

Le style, l'orthographe et I'argumentation sontrértement proches de ceux du premier
ouvrage. Il est impossible par eux de bien disendes statuts et les auteurs (extraterrestre et
Vorilhon) des différentes parties. Les formes diesr annoncent par contre des statuts
différents. D’un point de vue synchronique, 'anperfaite par le texte de la séparation des
parties et de la distinction de leur statut n’exst praiment confirmée par une différence claire

de style ou d’argumentation.

3.4. Le contenu

Contrairement a ce que jai fait pour le premievrage, je présente ici le contenu dans
'ordre de son apparition dans le texte, et je gded structure constituée de trois grandes

parties, en plus de l'avertissement et de l'inticichn.

227 Quand I'homme est décrit comme une maladie deiiara (pp. 122ss LDV), les extraterrestres sont
englobés dans ce concept.
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3.4.1. L'avertissement

L'avertissement (p. 5 EEP) est clairement un mgtef®. Dans sa majeure partie, il se référe
non pas au texte du livre qui le contidngés extra-terrestres m’ont emmené sur leur planete
mais a I'ouvrage qui le précede, c’est-a-dieeLivre qui dit la VéritéLe premier des deux

paragraphes est méme un résumé de ce dernier.

Ce résumé n’est pas anodin. Lauteur insiste sdaios €léments de son premier ouvrage et

en ajoute d’autres. Il centre sa relecture surrquadints :

ce qui est écrit notamment dans la Genése est vrai
* les hommes ont été créés scientifiquement ;

* les grands prophetes étaient des envoyés des epsesites pour divulguer des
messages qui serviraient de preuves quand aritiVage de la révélation ;

» laTerre est arrivée a I'age de I'apocalypse (déva&lation).

Il ajoute que 'homme a été créé a I'image desatstrestres grace a I'A.D.N., alors gu'il
n’utilise pas cette abréviation dans son premierage. L'expression « age de I'apocalypse »

est aussi absente du premier ouvrage, méme siltpgagitime qu’il I'utilise pour le résumer.

Le deuxieme paragraphe de l'avertissement annoneé &g extra-terrestres m’'ont emmené

sur leur planéteest « la deuxieme partie inséparable » de I'owvkagd ivre qui dit la Vérité.

L'avertissement annonce le lien entre les deuxages. Il informe le lecteur qu’un précédent
ouvrage a été écrit. Il a aussi pour but de rééirpremier ouvrage, de linterpréter et de lui
ajouter quelques informations. Lintérét de cetrissement pour mon travail est de deux
ordres. D’une part, il montre que Vorilhon n’hégies a ajouter au message des informations
par ses métatextes. D’autre part, il souligne tedae des le départ ces deux ouvrages sont

considérés comme inséparables. Toutefois, cesedlerne sont pas encore annoncés comme

228 Un seul élément permet de douter de cela, c’estguilhon qui devrait étre 'auteur de ce métateparle

de lui a la troisieme personne du singulier : «w@@Raél ».
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formant une seule entité comme cela sera fait damnsrtissement lors de leur réunion. Les

deux ouvrages y seront qualifiés de « nouvelleeBid I'Humanité ».

3.4.2. L'introduction

Lintroduction (p. 9 EEP) se divise, comme l'avesement, en deux parties. Le premier
paragraphe, qui est plus long, est consacré abaagraphie de Vorilhon. Le second annonce
le deuxiéme contact avec les extraterrestres etluxieme message.

Dans un premier temps, ce teXte semble vouloir minimiser limportance de

I'autobiographie de Raél. Vorilhon écrit par exeepk Je voulais simplement raconter ce
gu’a été ma vie [...] » (p. 9 EEP). L'adverbe « siampént » tend a banaliser le texte qui va
suivre. Dans un deuxiéme temps, on apprend que cédt «a été guidée » par les
extraterrestres. Son récit a donc tout de mémecartaine valeur. Le deuxiéme paragraphe
minimise a nouveau l'importance de I'autobiograpieeVorilhon, et par la sa vie elle-méme,
puisque ce dernier annonce avoir résumé sa biograpkon maximum pour laisser de la

place au message.

L'autobiographie joue donc un réle argumentatif,jestifiant le personnage de Raél, mais
dans une moindre mesure que le message et lagtestde la rencontre. Placée au début de
'ouvrage, elle parait séparée du reste du livieoastitue un tout qui n’a pas besoin des deux
autres parties. La structure confirme ce qui e@stiatis I'introductiof™®.

Lintroduction tend donc a relativiser I'importande I'autobiographie, tout en annoncant le
caractére décisif du deuxieme message. La plusdgrgartie de cette introduction est
pourtant consacree a cette autobiographie. Elleramenque Vorilhon a été guidé sa vie durant
par les extraterrestres pour devenir leur mességjerintroduit une forme de déterminisme
dans la doctrine raélienne. Alors que pour Vorilltetiberté est habituellement au centre du

message raélien, il apparait en la circonstancewtép de liberté. Les extraterrestres ont fait

229
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La premiere phrase longue de 5 lignes.
Ce ne sera plus le cas lors de la réunion des aigtnages.



123

de lui ce qu’ils voulaient qu’il soit. lls ont dorla possibilité de manipuler les hommes

comme des marionnettes.

3.4.3. « Ma vie jusqu’a ma premiere rencontre »

La premiere partie de I'ouvrage (p. 13-40 EEP), gjuntitule « Ma vie jusqu’a la premiere
rencontre » est donc l'autobiographie de Vorilhtbry décrit sa vie ; de sa naissance a la
rencontre avec l'extraterrestre décrite daed.ivre qui dit la Vérité.Dans l'introduction, il
annonce avoir constaté que sa vie avait été gaedé@erivant cette autobiographie. Les signes
gui vont dans ce sens ne sont pourtant pas nombiteast difficile de savoir ce que Vorilhon

retient comme signe montrant que sa vie avait @itkeg.

Vorilhon réaffirme au début de I'autobiographie,qe€il a déja souligné dans l'introduction,

c’est-a-dire que I'exposé de sa vie n'a pas la miénpertance que le reste du tékte

Je vais dans un premier temps tenter de mettreidanee les indices que Raél souligne pour
montrer que sa vie a été guidée. Je tenterai endaitcomprendre ce que I'autobiographie

nous apporte pour comprendre les messages.

3.4.3.1. Raél guidé

Raél tente de démontrer qu’il y a nombreux parsdl@&ntre sa vie et celle de Jésus. Ces points

sont censés authentifier son réle de prophete :

« A deux mille ans d’écart, Raél indique avoir réphis de gens que Jésus dans un
méme laps de temps de deux ans. Le paralléle lentr& lourde tache » (p. 13 EEP) a

tous les deux constitue une comparaison trés ictdire

+ Sa naissance aurait été dissimulée, mais danslinigue, pas dans une grdtie (p.

15 EEP). Le paralléle est pour le moins indirect.
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» Il affirme avoir été congu le 25 décembre 1945.cbaception est « le moment ou
I'étre commence réellement a exister [...] » (p. BPE |l fait donc ici un paralléle
entre la naissance de Jésus et sa propre conceptarntant, ces deux éléments ne
sont pas exactement comparables. Pourquoi, sktet@restres voulaient que la date

de Noél soit un signe, n’ont-ils pas plutoét faittre\Vorilhon a ce moment-la ?

» |l dit que la vision d’'une soucoupe volante avanptemiere rencontre lui a laissé des
dessins sur I'avant-bras (pp. 45-47). Il fait ungti@le implicite avec les stigmates de

Jésus.

Les autres signes sont :

e Sa grand-mere a vu un objet volant non identifiél@A7. Elle ne le lui a raconté

gu’apres la publication de son premier ouvragd GEEP).

« Il arencontré le « Pape des druides » (pp. 17HBYE® Il I'a vu communiquer avec
les extraterrestres. A nouveau ce n'est qu’'en 18@&s la premiére rencontre, qu'il

s’en est rendu compte.

» Vorilhon interprete ce que les extraterrestres aienlt. Ces derniers ont agi afin qu'il
devienne artiste uniguement dans le but de luiamjye a s’exprimer en public, tout

en évitant qu'il devienne trop connu (p. 27 EEP)
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Il relativise encore I'importance de cette autgpaphie a la p. 34 (EEP) en affirmant qu'il ne &iupas

écrire une trop longue autobiographie, « commeasparsonnalité était aussi importante que ce quip

été chargé de révéler. »

Méme si la grotte n'appartient pas a I'épisodéNdél dans les évangiles, elle apparait dans lesrgpioes.

Elle fait clairement partie de la tradition popuaiElle est mentionnée dans le Protévangile dguéscaux
chapitres XVIII et suivants. Méme si la référenc@édus n’est pas directe, elle est incontestabjgadde

motif de la naissance cachée. Efiangiles apocryphes, |, Protévangile de JacqussuBo-Matthieu, et
Evangile de Thomag\uguste Picard : Paris, 192MICHEL C.,trad.).

Un homme de son village considéré comme un druide.

Je rappelle que Vorilhon assume seul ce textes ihae permet d’expliquer ce que les extrateresstmt

voulu pour lui. Au fait de trouver des indicesajbute une interprétation personnelle.
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* |l sort vivant d'un accident de voiture a un entmi plus de dix personnes s'étaient
déja tuées (p. 28 EEP). Il écrit : «[...], comme pme faire changer définitivement

de voie j'eus un trés grave accident de voiture. »

« |l affirme que lorsqu’il est face a un auditoirevedat lequel il doit s’exprimer sur la
premiére rencontre, les réponses aux questiomsusdgifficiles viennent toutes seules

sur ses levres (p. 37 EEP). Il se sent aidé.

Tous ces signes, qui tentent de démontrer quehdorilaurait été guidé, sont indirects et
découlent uniquement de l'interprétation de Vonilhtis ne démontrent rien, c’est le lecteur

qui doit faire la conclusion pour que tous ces egjaient un sens.

Par son autobiographie, il tente de justifier ¢ da’il ait été choisi par les extraterrestres. Il
est vrai que dans le premier ouvrage |'extraterease justifie que treés peu et de maniére tres
imprécise le choix de Vorilhon comme messager. @etait tres bien pu étre un autre francais
libre penseur. Dans cette autobiographie, il davietu choisi depuis longtemps et dont le
choix a été influencé par les extraterrestres. geld s'expliquer par la situation de crise dans

le mouvement raélien a I'époque de I'écriture deleaxiéme livré®,

3.4.3.2. Eclaircissement pour les messages

Pourquoi cette autobiographie fait-elle partie d'wuvrage divulguant un message
fondamental, alors méme que l'auteur affirme ne\madoir lui donner trop de poids ? La
seule réponse logigue a cette question consisienatire que les informations données sur la
vie de Vorilhon ajoutent quelque chose au mesdaltgs visent a apporter de la crédibilité, en
affirmant que cette rencontre avec un extrateeesest pas le fruit du hasar.posteriori,
elles nous suggerent de constater que Vorilhoré ayéidlé. C’est sa facon de montrer qu'il

n'est pas un impostetif.

235
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Cf. 4.3. « L'ancrage du message dans le contexfaroduction ».

Selon I'ouvrage, Vorilhon fait part de son autagphie pour répondre aux nombreuses questionsme g
qui voulaient en savoir plus sur sa vie (p. 9 EBRis Vorilhon ne démontre nullement I'existencelie
de ces questions.
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Mais l'autobiographie peut étre une arme a douldechant. Le lecteur peut lire d'une
maniére différente les points que Raél considengrétente comme positifs. Leffet produit

pourrait ne pas étre celui escompté.

Comme je I'ai montré ci-dessus, les éléments quetd d’apporter une certaine crédibilité au
message de Raél ne sont pas convaincants. Cetteicgraphie met surtout en perspective

I'idée que Vorilhon avait de son passé lorsquicait ses ouvrages.

Il donne une description d’'une vie peu enviablerespar moment pathétique. Les seuls
succes que l'on peut lui attribuer (et qu’il s’dttre) sont ses deux premiers disques et sa
sélection pour participer a la Rose d’Or d’Antijgeand concours de la chanson francaise).
Mais, méme ces trois titres de gloire sont teraisla fin en queue de poisson de sa carriere
de chanteur. Ne gagnant pas assez bien sa viesfamleter une voiture de course, dont il
réve pour devenir coureur automobile, il finit p@&re représentant pour la maison qui

produisait ses disques.

Sa vie est émaillée d’'une succession de déconvemléshecs scolaires et amoureux,
d’accident de voiture, d’expériences difficiles &amt que journaliste sportif, d’'une période
tres courte dans I'édition d’'un magazine automoHilauteur ne semble pas conscient de
'image réelle que donne de lui cette autobiographitente de mettre en exergue ses points
forts ; par exemple, il insiste sur ses qualitédrancais et notamment en rédaction (p. 21
EEP). Ces qualités déclarées contrastent cruelleavec les faiblesses de rédaction que I'on

peut découvrir dans son livre.

Un theme récurrent réside dans sa haine du casméc: il traite avec dédain Ambert, sa ville
natale, de « capitale mondiale du chapelet ». prieé aussi la messe catholique (p. 15 EEP)
et les fréres gérant le pensionnat ou il a grapdi2Q EEP). Il réitére son dénigrement a
I'égard des responsables de son école. A ce siljeécrit qu'il n‘aimait guére se

retrouver « chez les curé&%et que sa mére avait bien fait de ne pas le fEaptisse marie

237 Expression que Vorilhon lui-méme met entre guikiésn
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au moins civilement pour la seule raison de negbaguer sa belle-famille. Il renonce au

mariage religieux (pp. 29-30 EEP).

L'autobiographie de Vorilhon donne, comme nousdias vu, de nombreuses informations sur
sa vie. Ou plutdt sur la perception qu’il en a. B@aints principaux interpellent le lecteur.
Premierement, \orilhon tente de démontrer sa lagié a avoir été contacté. Sa
démonstration est assez peu convaincante. Deuxienieiih décrit, consciemment ou pas,
I'état d’esprit dans lequel il a rédigé ce livreel& nous aide a comprendre certains passages
de ses écrits. Sa haine trés forte a I'égard dgli$& catholique ressort, par exemple,
constamment. Elle peut s’expliquer par le conteldeproduction général de I'époque, mais

aussi, par les frustrations gu’il a endurées desglifférents pensionnats qu’il a fréquentés.

3.4.4. « La deuxieme rencontre »

La deuxieme partie du livre |dsxtra-terrestres m’ont emmené sur leur planptut étre

divisée en quatre parties :

le premier chapitre décrivant la vie du mouvemastien (pp. 43-47 EEP)

la rencontre avec I'extraterrestre et le deuxiersgesage (pp. 49-66)

la visite de la planéte des éternels (pp. 67-93)EEP

le retour sur Terre et I'écriture (p. 93 EEP).

3.4.4.1. Le premier chapitre

Le premier chapitre de cette deuxiéme partie anmdaat d’abord que le MADECEE a

changé de structure et que Vorilhon a démissiomé&drésidence pour créer un nouveau

28 | e MADECH (Mouvement pour I'Accueil des Elohim @téurs de 'Humanité) est le premier nom du

mouvement créé par Vorilhon, suite a la publicatitnson premier ouvrage, et qui sera transformé en
« Mouvement raélien », afin de remettre Vorilhorcantre du groupe.
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mouvement : la congrégation des guides du MADECeIlecti a pour mission de compléter

la structure déja en placé et devenir I'instance dirigeante de tout le mauneat.

Le reste du chapitre est consacré a I'apparitiom @&ngin volant. Celle-ci n’aboutit pas a une
rencontre avec un extraterrestre. Selon Vorilhe@uxdautres personnes sont témoins de cette
apparition. Suite & cette derniére, des dessimsestrapparus sur la peau du bras de¥aél

comme signes du bon travail accompli.

Le premier chapitre donne un indice synchroniquéadgise interne du mouvement qui doit
se réformer. Avec pour but de ramener Vorilhonentre du message. Ce qui est confirmé par
le reste du deuxiéme ouvrage. La deuxieme partidivie semble étre la pour justifier
I'action et le discours de Vorilhon, afin de montogel'il n’est pas le seul a avoir vu des OVNI.

D’autres peuvent en témoigner.

3.4.4.2. La rencontre avec l'extraterrestre et le deuxiéme
message

Ce passage est un condensé de la forme du premviexge, une description de la rencontre
(pp. 49-53 EEPY, suivie d’un monologue de I'extraterrestre (pp-6B3EEP).

La narration

La narration n'a en elle-méme que peu d’intérétemui concerne I'analyse synchronique.
Toutefois, nous retiendrons que la rencontre sdyiralans un endroit désert, comme dans le
premier ouvrage. Il convient également de souligherpremier petit monologue de

I'extraterrestre. Il y [égitime le travail que Mron fait depuis deux ans (p. 50 EEP). Dans le

29 gSelon Bisaillon, c'est parce que le MADECH estoimirolable que Vorilhon en démissionne. Ce

mouvement est régi par la loi francaise de 1904¢ipant que toute personne a l'intérieur du graape
droit de vote. Cela pose évidemment probléeme poetqy'un qui prone la géniocratie. Selon ce méme
auteur, c'est pour cette raison que le deuxiemeameva été écrit, afin de renforcer la positio/dellhon

et donner de réelles régles au mouvement. GAIBON M., Raél, Enquéte sur le Mouvement raélien
2003, pp. 56-58.

Ces dessins sont représentés a la p. 47 EEP.

L'extraterrestre intervient deux fois dans la dgdion, mais pas dans le cadre d’'un dialogue cordares

le premier ouvrage.

240
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premier ouvrage, I'extraterrestre ne légitime geemlessage, alors que dans le deuxiéme |l

|égitime Vorilhon.

L'engin gu’il voit est le méme que lors de la premei rencontre. Le reste tient dans une

description de I'engin, ou en des actes assez an@dimme son passage aux toilettes.

Le monologue

Le contenu du monologue est bien plus intéresssmttraterrestre commence par préciser
gue Vorilhon n'aura pas besoin cette fois de prem#s notes, car tout restera gravé dans sa
mémoire grace a un moyen technique (p. 53 EEPpaG# est central en ce qui concerne la
révélation. A partir de ce moment, la mise en dalgela compréhension du discours de
I'extraterrestre n’est plus possible. Le content esgierement renvoyé a l'extraterrestre.

L'argument d’autorité est a nouveau au centre abdtorique.

L'extraterrestre reprend dans ce monologue de stdgemaniéres plusieurs points déja traités
dans le premier ouvrage. Il rectifie d’abord (p. BBP) un élément mal compris dans le
premier ouvrage (pp. 143-144 LDV) : il annonce tgseeshommes se détruiront eux-mémes, et

que les extraterrestres n’auront pas a le faire.

Cet élément est d’une grande importance pour tedidre les deux livres. Le deuxiéme livre
révélé modifie le premier, sans que celui-ci ne seiouché dans les éditions suivantes.
Puisque Vorilhon a mal compris la révélation et gake-ci est rectifiée par I'extraterrestre,

elle devrait, & mon sens, pouvoir étre modifieelpauite.

Il revient aussi un peu plus longuement sur le Bibugme. Il veut lui donner une certaine
importance. Mais, dans la mesure ou le Bouddhistamme il le présente, est tellement
edulcoré et peu expliqué en profondeur, les liees d& message sont difficiles a établir. Les

éléments du Bouddhisme présentés sont les aspectplds connus. lIs relévent d’'une
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description populaire (la réincarnation, le tempslique...¥*>. Ils ne semblent étre présentés

ici que pour montrer que la doctrine raélienneergret dépasse toutes les autres religfdns
Pour le reste, I'extraterrestre développe des teagg abordés dans le premier ouvrage :
« L'opposition entre peuples primitifs et peuplesestifiques**.
« |l affirme qu'il n’existe ni dieu, ni anfé>.

» La fin du monologue est consacrée dans un preeneps a la possibilité de créer un
« Paradis terrestre » (p. 63) grace a la sciencdae$ un deuxiéme aux obstacles

empéchant son avénement dans un proche atenir

242 | cite le Bardo Thédol(p. 62 [EEP], il a ici oublié les trémas) tivre des morts du Tibdbu Tibétains)

qui est le livre le plus connu du Bouddhisme.

Ce chapitre est extrémement court pour effectnerdémonstration, en comparaison avec les mentions
Christianisme et de la Bible.

Les peuples primitifs sont ceux qui ont une relgidéiste. Il affirme que les religions déistestson
entretenues par les extraterrestres, afin de segmode I'agressivité des terriens. C'est le sealen
gu’ils ont trouvé. Le raisonnement qui régit ceta difficile & comprendre. Les extraterrestres oepent
aux terriens de ne pas les rejoindre dans le moenenaélien, mais en méme temps ils encouragent les
autres religions. Ce théme est repris deux foispnat mot & deux pages d'intervalle. (pp. 57 eEEP)
L'extraterrestre tente de montrer qu'il n'existai«dieu ni a&me » (C'est le titre d'un chapitre [fF9-62
EEP]). Il commence par le deuxiéme terme (p. 6E&EP). Selon lui, il n'existe pas d'ame et il expkq
que la perte de poids lors de la mort n’est pasadifiame qui s’envole, mais a une perte d’énergie (telle
explication s’oppose a la métaphysique, mais enragas a une interprétation chrétienne contempajain
Ensuite, il revient sur sa théorie cosmologiquéaer@sumant finalement par : « [...] tout est dans.te La
démonstration de la non-existence de Dieu s’opposee théodicée, intellectuellement dépassée depuis
bien longtemps. Selon lui, Dieu ne peut existec@ayue I'univers est infini. Il ne peut y avoir dentre.
Par conséquent, il ne peut pas exister de parbehksréterrestre présuppose un paradis physiqueeatre

du monde, mais il ne dit pas qui croit a cela)ekplique aussi scientifiquement (explication diffe a
suivre, que je ne peux réfuter ou confirmer ici, cela va bien au-dela de mes compétences en ssienc
dures.).

L'extraterrestre affirme que les terriens poumaigvre sans délai dans un paradis terrestres sigttaient

la technologie de 1975 dont ils disposent au serdig bien-étre et non de la violence (p. 63 EER). C
paradis terrestre est possible si tout y est auteéd.es hommes ne seraient plus obligés de tradis
pourraient faire ce pour quoi ils sont congus erger, créer, s’épanouir. » (p. 64 EEP) C'est alég
chez les extraterrestres. |l s’attaque aux vieudcgptes selon lesquels les hommes vivent : « travai
famille-patrie » (mot d’ordre de Vichy) (p. 64 EEMour lui, le travail n'a rien de sacré, la familist un
moyen pour les esclavagistes de faire travaill@érugiet la patrie est un moyen de créer de la citipn
entre les hommes pour les pousser a faire travégkeautres. Selon lui, ces trois principes onjdors été
soutenus par les religions primitives (il faut et ici en premier lieu les religions déistes @amment

le Christianisme). Il critique aussi le serviceitaite et les armes dissuasives. Il faut donc vpitedt dans
«[...] 'épanouissement, la liberté et I'amour [...]J(p. 65 EEP). L'extraterrestre ne fait pas dans la
précision ; il répond au contraire avec de gratmyasis flous.

243
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En conclusion, le monologue n’apporte pas grangelti® plus que dans le premier ouvrage,

bien que le chapitre par lequel il commence stiiilé « Le Z message » (p. 49 EEP).

3.4.4.3. Visite de la planete des éternels (pp. 67-93 EEP)

Apres avoir recu le deuxiéme message dans un waigsermeédiaire, a proximité de la Terre,
mais indétectable, Vorilhon est emmené sur la pdackes éternels. Il y est présenté aux

grands prophétes terriens (Jésus, Moise, Elie, MehdBouddha...) qui y ont été recréés.
Les principales informations a retirer de cettéeide la planéte des éternels sont :

» Lextraterrestre que Vorilhon a rencontré lors ds deux rencontres s’appelle lahvé
ou Allah (p. 71 EEPY".

* La planéte est considérée comme le paradis. Hile ésu de villégiature des Elohim
éternels et des terriens qui ont déja été sativés

» Afin que les habitants de la planéte travaillentnleins possible, ce sont des robots

biologique$* qui remplissent les basses taches.
» Lécologie et la science sont centrales.

» Chaque étre humain est surveillé grace a un oelinat, a I'« heure du bilan » (p. 84
EEP) (qui n’est pas précisée), il sera jugé etwraceelon son mérite (pp. 84-85 EEP).

Les mauvais terriens seront recréés pour étre plinis

247 Cette information est importante quant & la reectdu premier ouvrage, puisqu'il y est souvent fai

mention de lahvé. Il est étonnant de constaterlguératerrestre ne dise jamais que c’est de lurmé
qu’on parle.

Le statut de cette planéte est ambigu. Elle dstfdis un paradis a co6té de la planéte des Elobtraussi
I'exemple de ce que les terriens doivent faireal@érre. Celle-ci doit-elle devenir elle-méme umapis
terrestre ou les terriens doivent-ils se construire autre planéte ?

Les robots biologiques sont faits de chair et dimsis n'ont pas toutes les caractéristiques deel'é
humain : ils n'ont pas de capacité a une aspirgiiropre, ils n'ont pas acces au plaisir, ils socgapables
d’agir par eux-mémes sans qu’on leur donne de®syis ne souffrent pas, ils n'ont aucun sentinetmte
peuvent pas se reproduire. lls sont de parfaitpesiclaves. lls peuvent aussi servir d’objets alsxu

En ce qui concerne I'eschatologie, on apprendlggieellules des mauvais terriens sont stockées aiaa
machine, et que ces derniers seront recréés poer péinis. Une telle information est déroutante.
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» La question du mérite est omniprésente tout au tnipuvrage.

» Lextraterrestre revient sur plusieurs élémentpamier ouvrage : I'importance de la
télépathie, I'élection du peuple jéit. Il répéte plusieurs fois que Vorilhon sera sauvé

et que le mouvement raélien dépasse toutes lgsoredi

* \Vorilhon est comparé a Jésus et Mahomet a cauda gersécution dont il a fait

I'objet. Il est appelé a étre le Guide des Guides.

lahvé lui explique que, depuis cet instant, leshiBlosont capables de voir par ses yeux et
d’entendre par ses oreilles (p. 84 EEP). Cette mgnea me parait étonnante puisque
I'extraterrestre affirme, huit lignes plus bas désnéme paragraphe, que tous les hommes

sont observés grace a un ordinateur. Pourquoieajeiite procédé ?

Le chapitre intitulé « Les nouveaux commandemefifs(pp. 89-90 EEP) contient, comme
son titre I'indique, des commandements dont la st inspirée des dix commandements
bibliques. En effet, comme dans la traduction feése de ces derniers (p. ex. : La Pléiade ou
La TOB), c’est un futur a la deuxieme personne thguwier qui soutient l'injonction
(cf. 3.3.1. « Les formes »). Les commandementsarolent principalement la vie du croyant
et les rituels raéliens : un raélien doit rencanéne moins une fois le Guide des Guides, afin

L'extraterrestre semble présenter la « résidencel planéte des éternels, comme le lieu de laageds la
planéte des Elohim, mais aussi comme le poste minemdement du jugement dernier sur Terre. Une telle
description embrouille encore la question du buatt@indre pour les terriens, puisqu'une planéte de
surveillance de la Terre existe déja et se confvat celle des Elohim. La question qui se posda@st de
savoir s'il faut en créer une propre a la Terre.

Le chapitre intitulé « Au peuple d’Israél » (p-93 EEP) se divise en deux parties : la demangeaple
d’Israél de pouvoir installer 'ambassade sur solnes le retour de Vorilhon sur Terre et la dediwip de
I'écriture du deuxiéme livre. Cette deuxiéme paest traitée a part ci-apres, car elle est partirment
intéressante.

La demande au peuple d’lsraél quant a 'ambas&aoe Raél doit construire et que le peuple d’'Isesél
censé accueillir sur son territoire) tourne tréds @ son accusation : le peuple élu n'a pas sesvElohim.
Une annonce de sa condamnation est proférée attapte pas que 'ambassade soit construite sisaon
La rétribution est bien sir centrale dans ce chapit

La relation avec le peuple d’lsraél est de naameur-haine. Ses membres sont d’abord désignés eomm
les descendants directs des Elohim (p. 86 EEPyucest flatteur. Mais en méme temps, beaucoup de
choses leur sont reprochées.

Un tel titre semble renvoyer au quatrieme chapiiepremier ouvrage qui est intitulé exactementade
méme maniére. Mais ce qui est surprenant c’estlgumntenu est trés différent. Et n'a méme aucun
rapport.

251
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de transmettre son plan cellulaire & I'ordinat®lipenser une fois par jour aux Elohim,
chercher a communiquer le message, faire don damticane de son salaire au Guide des
Guides afin de lui permettre de faire rayonner &ssage, inviter une fois par an le Guide de
la région (sorte de représentant de Raél) ou fpviB9 EEP). Un des commandements regle
la question de la succession du Guide des Guitiegsene celui qui prendra sa place. Celui
qui occupe cette position au sommet de la pyramadikenne sera le gardien de 'ambassade.
Quand celle-ci sera construite, il pourra y viwe@sa famille (pp. 89-90 EEP).

Le dernier paragraphe fait I'éloge de Raél et libfé de nombreux titres (I’ « ambassadeur »
des Elohim, « |le prophete de la religion des retigi», « le démystificateur » ou « le berger
des bergers). De maniére générale, le monologuplestcentré sur Vorilhon lui-méme que

sur le message.

3.4.4.4. Retour sur Terre et écriture

Les deux derniéres lignes de la page 92 et toupade 93 (EEP) retranscrivent les derniers
moments de Vorilhon sur la planete et son retouifetre. Elles relatent aussi comment celui-
ci a écrit a son retour. |l y décrit son voyage kuplanéte des extraterrestres et la partie
traitée dans le chapitre suivant, « Les clefs »sulge d’avis que les deux premiers points ne
sont pas trés intéressants. Par contre, I'écrduréexte de la troisieme partie est d'un grand
intérét pour le statut de la révélatidh C'est en effet ici que Vorilhon prétend se rappel
parfaitement de ce qu'a dit I'extraterrestre et quées clefs » sont écrites par les
extraterrestres par la main de Raél.

3.4.5. «Les clefs » (pp. 95-153 EEP)

Il s’agit de la troisieme partie dont le statutstggarticulier a été souligné au point précédent,
car révélé directement par les extraterrestress szl intermédiaire. lls n’ont fait qu’écrire
par la main de Raél. Cette partie est déja annoadasfin de la précédente non seulement

guant a son mode de transmission, mais aussi gusort contenu. Vorilhon écrit a la page 93

253 Cette opération qui n'est pas vraiment décrit@sisierait en quelque sorte en une imposition dagsret

est comparée au baptéme.
4 Cf. 3.2 « Le style ».
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(EEP) que cette partie est : «[...] une régle déviene nouvelle facon de se comporter en
homme, c’est-a-dire en étre évolué donc cherchantqus les moyens a ouvrir son esprit sur

l'infini et a se mettre en harmonie avec lui ».
Cette introduction résume bien cette partie, mértes expressions utilisées sont obscures.

« Les clefs » commence réellement par un chapititellié « Introduction » (pp. 97s EEP), qui
explique ce que I'extraterrestre entend par le ¢erntlefs ». Les régles sont les &¥gui
ouvriront la porte qui permet de faire sortir I'esgumain vers linfini (cf. p. 97 EEP)La

société va a I'encontre de cette volonté de sedibé

Les difféerents chapitres de cette partie sont w@pgise pratigue du premier message. lIs
semblent vouloir aborder tous les domaines dedalha but est de donner les aboutissements
pratiques de la doctrif€. Mais ce chapitre ne se résume pas a cela pulsygieterrestre

revient aussi sur différents points de la doctiheout cela sans réelle structure.

Les clés traitent d’éléments aussi divers queelweau humain, I'apocalypse, la priere ou
'apocalypse. Elles semblent étre des regles awartémais elles sont aussi de simples
réflexions sur un sujet. Elles se veulent la pastegmatique de I'ouvrage, qui permettra de

mieux structurer le mouvement raélien.

3.5. Synthese
L'analyse synchronique de ce deuxiéme ouvrage geatenfaire ressortir plusieurs éléments :
» La structure et la forme de cet ouvrage s’avergatde meilleure qualité que celles du

premier ouvrage. De nombreuses erreurs et incot&sery sont malgré tout

perceptibles.

25 || écrit par |a suite, quatre lignes plus bag .. 4 ces grandes régles [...] ». Le singulier ne sengas avoir

une quelconque importance.

Vorilhon lui-méme utilise les deux orthographesdderme.

Les themes abordés sont trés variés : I'enfanindat, les sens, la méditation et la priere, lésels,
I'épanouissement, le mariage, les personnes adgemlitique, la santé, I'alimentation, la jalousie
racisme, la science, le sport, le calendrier, l&ptthie, le mystéere, les sectes et les religiensiessager.
L'eschatologie, I'apocalyptique et la questionlaeérité.

256
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Le statut du texte n’est pas le méme que danselmipr ouvrage. Il y a méme trois
textes aux statuts trés différents. Cela va duwetextieérement assumé par Vorilhon :
I'autobiographié®, au texte entierement assumé par I'extraterrestriees clefs », en
passant par un texte hybride proche de celui daipreouvrage.

Les deux premiers points combinés aménent uneemoésremarque : le fait que la
derniére partie, « Les clefs », soit annoncée coréonige par I'extraterrestre (par la
main de Vorilhon) et qu’elle comporte des erreutsdes incohérences, pose la

question de la compétence de I'extraterrestre.

Alors que le premier ouvrage consiste dans la miseplace d’'une doctrine, ce
deuxieme livre constitue le renforcement de celleen en répétant certains points
centraux. Le ton est plutét défensif, comme je Bauligné en ce qui concerne
I'autobiographie. Vorilhon semble avoir besoin édégitimer.

Le contenu n'apporte pas énormément d’élémentsaauxw a la doctrine raélienne.

Les éléments centraux de la doctrine figurent d&jgs le premier ouvrage.

« Les clefs » laisse entrevoir une volonté de sirec un mouvement. Le premier
ouvrage se contente de demander a Raél de créerourement de diffusion du

message, le deuxiéme donne les régles généraleg@ dans le quotidien.

Le principal probleme de cet ouvrage d’'un pointvde synchronique est qu’il est
souvent difficile de comprendre si c’est Vorilhoni gecrit ou I'extraterrestre. Les
pronoms ne correspondent souvent pas, ce qui nehek da différenciation entre le

locuteur et I’énonciateur.

La question de la lecture littérale d’'un textegiglux est aussi centrale puisqu’au vu
de son statut, la derniere partie ne peut qu’é@gelnsi.

259

Comme je I'ai déja souligné, I'autobiographie &s$si & sa maniére une révélation, c'est a lattekede sa
vie que Vorilhon comprend qu'il est prédestiné depa naissance a devenir prophéte.



136

En résumé, les statuts variés des différentesegagtnbrouillent le lecteur qui ne sait plus ce
qui est de Vorilhon et ce qui ne I'est pas. Ce mgda permet a Vorilhon de se cacher derriere
le fait qu’il n’a pas la possibilité de se justifipuisque c’est I'extraterrestre qui lui a dicté le
texte. Ou alors de tenter de sauver les apparencésveur de I'extraterrestre, en affirmant

gue c’est a Vorilhon lui-méme d’assumer les erréomselles.

L'analyse synchronique a permis de soulever leguanjdu texte quant & son statut de
révélation. Elle souligne aussi que la structurenthuvement raélien est maintenant scellée
dans un texte révélé, « les clefs ». Elle a aumsnis de mettre en évidence que le livre tend a
mettre plus en avant Vorilhon que le message luieé.a partie diachronique explique ce

phénoméne plus en profondeur.
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4. Analyse diachronique du livre Les Extra-terrestr ~ es m’ont

emmeneé sur leur planéte

Les résultats de l'analyse diachronique du deuxiérograge présentent quatre axes

principaux :

* la relation de cet ouvrage avec le précédent (té&p®, contradictions ou

imprécisions, annonces de modifications),
* [|'application des « clefs » proposeées par I'extratgre a la réalité,
* l'ancrage du message dans le contexte de production
* la biographie de Vorilhon.

Le contexte de production est sensiblement le m@neecelui du premier ouvrage mais le

genre littéraire n’est pas aussi intéressant.
4.1. Relations avec Le Livre qui dit la Vérité

4.1.1. Les repétitions

Les extra-terrestres m’ont emmené sur leur plamerm@porte de nombreuses répétitions par
rapport au premier ouvrage. Ces répétitions sompremantes considérant que, dans
'avertissement, Vorilhon annonce que ce deuxiemerage est inséparable du premier. |I
serait donc normal que ce qui est dit dans le mremivrage soit considéré comme acquis et
gu’'on se limite a de brefs renvois. Ces répétitismst soit explicites — elles sont annoncées
comme telle¥° — soit non implicites, mais reprennent des problégnes déja traitées dans le
premier ouvrage. L'exemple le plus frappant estélexplication de la géniocratie (p. 118
EEP). Lextraterrestre reprend la description desgstéme politique, alors qu'il suffisait de
renvoyer le lecteur au premier ouvrage pour dédouegs détails. Laffirmation que le

20| cite une fois « Le Livre qui dit la Vérité p, 117 (EEP), sinon il écrit : « le premier messaggp. 57.59

et 67 (EEP), ou méme « mon premier message » (EER).
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systeme pileux est important pour la télépathie (8 EEP) en est un autre exemple.
L'extraterrestre 'avait déja souligné dans le pimouvrage en parlant de Samson (p. 59
LDV).

Ces difféerentes répétitions paraissent s’expligopar le fait que Vorilhon veut rappeler
certains préceptes énoncés dans le premier ouvaiigeje rafraichir la mémoire du lecteur.
Mais ceci devient incompréhensible si 'annoncd’idséparabilité des deux ouvrages dans
'avertissement est prise en compte. Ceci est ugga si Vorilhon est considéré comme
l'auteur de I'entier de I'ouvrage, mais il I'estaditant plus si I'extraterrestre est considére
comme étant a l'origine de la révélation ; puisaqeedernier savait que ces livres étaient
inséparables en 1975, il devait aussi savoir quelaion des deux ouvrages formerait la
« nouvelle Bible de 'Humanité’¥, et que ces répétitions seraient d’autant plusgés.

Ces répétitions ont tendance a discréditer la afio#l reliée en un seul ouvrage ; la qualité de
'ouvrage s’en ressent et le lecteur ne comprersdoparquoi des éléments déja développés le
sont a nouveau. Cela semble montrer que l'auteuwtediéme message ne maitrise que tres

mal ce qu’il avait dit dans le premier.

4.1.2. Les contradictions ou imprécisions

Les deux livres se contredisent a de nombreuses@spPlus que les deux ouvrages, ce sont
certaines affirmations de l'extraterrestre lui-méme se contredisent. Les exemples sont

nombreux, je n'en présente que quelques-uns.

C’est dans ce deuxieme ouvrage que le nom de d&®xtestre qui rencontre Vorilhon est
divulgué. Il s'appelle « lahvé®% et est président du conseil des éternels (p. 1) EEette
information invite a une relecture du premier oger@au ce nom est utilisé a soixante et une
reprises, sans que le parallele avec linterloquteu \Vorilhon soit fait. Il faut tout d’abord
constater que dans livre qui dit la Véritd’extraterrestre annonce bien qu’il est le préside

« des éternels » ou du « conseil des Eternels $5.LDV). Mais les attestations du terme

%1 Cf. p. 4 (MDE).
%2 | est aussi appelé « Allah », mais ce nom ne paseprobléme, puisqu'il n’est pas utilisé danpriemier
ouvrage, et qu'il n"appelle donc pas a la relectigeelui-ci.
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« lahvé » font probleme. Sur les soixante et unma@gons, seules deux ne font pas partie
d’une citation biblique. La premiére a la page BDY) s’'insére dans I'expression « arche de
lahvé » et, dans le méme paragraphe, il est faitiorede « I'arche de Dieu » a deux reprises.
Si I'on en croit cette mention, « lahvé » corregpa@nDieu (qui n’est pas défini par ailleurs
dans ce texte). La seconde mention, extérieureeitation biblique, se trouve a la page 113
(LDV) et ne donne aucune précision réelle quarst @ffinition du nom propre, mais la seule
indication tient en ce que I'Eglise «[...] proférd’adresse de lahvé des propos aberrants

[...] ».

Les mentions les plus intéressantes damdivre qui dit la Véritéquant a la définition de
I'identité de « lahvé » sont celles des citatioitdidues. Ce terme ne correspond jamais a une

seule personne. Par exemple :

« selon I'explication qui fait suite a la citation @& 3,14, « lahvé Elohin?s$ est utilisé
pour parler du « gouvernement de la planéete oriigime(p. 36 LDV),

* «lahvé » signifie « les créateurs exilés » (pLBY),

» il représente « ses [de 'homme] créateurs » gennvent d’une « planéte lointaine »,

ce ne sont donc pas les créateurs qui sont epil&@9(LDV),
» ce sont « les créateurs » (p. 41 LDV),
* «les gens de la planéte » (p. 42 LDV),

« l'expression « ange de lahv&%est accompagnée d’une premiére personne du pluriel
(pp- 49-50 LDV).

Deux points ressortent : premierement, le termahyd » ne correspond jamais a un seul

extraterrestre et en tout cas pas a celui qui pakkeixiemement, il est extrémement difficile

23 Aucune remarque n'est faite quant au probléme mpse I'association de ces termes. En effet, dans la

logique raélienne, « lahvé » est un singulier,satpre « Elohim » est un pluriel.

%4 Orthographié « lalvé » a la page 49 (LDV).
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de savoir s’il correspond a des extraterrestre®sesur la planéte ou a des extraterrestres
exilés, c’est-a-dire venus sur Terre pour créertdesens. Il est, par conséquent, impossible
que l'auteur du texte ait attribué ce nom a un geode personnes en le désignant par le nom
du chef. La confusion est totale. Une telle remarsur le premier ouvrage n’est possible qu’a
la fin de l'analyse du deuxiéme, car c’est bienfd# que «lahvé » désigne une seule
personne, et justement celle qui parle, qui fappaagitre tout le probleme. En plus, il est
difficile de comprendre pourquoi I'extraterrestra pas révélé sa véritable identité dans le
premier ouvrage alors que celle-ci aurait pu éetaun terme qui reste trés abscons.
Lhypothése qui explique le mieux cette confusishgue Vorilhon n’a pas pensé a donner un
véritable nom a I'extraterrestre qu'il aurait rentt@ dans le premier ouvrage et qu’il ne I'a

fait que dans le deuxiéme, sans penser que cedagposer probléme par rapport au premier.

Quant a linterlocuteur de Vorilhon, il faut notgu’il prétend se faire aussi appeler « Allah »
dans les écrits de Mahomet : «[...] cafflsr’osaient pas me nommer par respect » (p. 75
EEP). Ici Vorilhon mélange clairement deux tradigoll utilise le refus de la prononciation

du nom divin pour les Juifs et le transpose dds&h.
\oici d'autres exemples de contradictions entredimsx ouvrages :

» |'extraterrestre dit dans le deuxiéme livre que Eshim de la planete des éternels
seront éternellement heureux (p. 71 EEP). Pourtiams le premier, il affirme que les
Elohim disparaitront peut-étre (p. 123 LDV).

» Lextraterrestre affirme dankes extra-terrestres m’ont emmené sur leur planete
« Dans le premier message vous avez noté que oogsdéplacions sept fois plus vite
que la lumiere, ceci était vrai il y a vingt-cingllm ans lorsque nous avons débarqué
sur la terre » (p. 67 EEP). Le probleme de tell#fsnetions est que cela ne
correspond pas a ce qui est dit réellement dangréemier ouvrage. Quand
I'extraterrestre affirme pouvoir voyager de sa plara la Terre a une vitesse sept fois

supérieure a celle de la lumiere (p. 120 LDV),allp au présent et non au passé. Il

25 | e nom auquel se rapporte le pronom n’est pasidéfi
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dit : « Vous voyez que nous n’avons rien a crainaoar l'instant. Nous avons les
moyens de nous rendre de notre planéte sur ladermeoins de deux mois gracsd

a un mode de propulsion utilisant I'atome et vaaig] [permettant de nous déplacer a
la vitesse de rayons qui sont sept fois plus rapglee la lumiere [...] ». Il affirme
donc aller plus vite lors de sa venue pour le duagi ouvrage qu'a I'époque biblique.
Mais pour cela, il relit le premier livre de marg@éererronée, dans celui-Ci
I'extraterrestre affirme que c’est lors de la prerairencontre avec Vorilhon qu'il

voyageait sept fois plus vite que la lumiére.

Dans le deuxiéme ouvrage, I'extraterrestre estioe lg science doit étre la religion
de chaque terrien, car les Elohim les ont créésnstiguement (p. 134 EEP).
Pourtant, il affirme que le « génie humain » estelggion des extraterrestres dans le
premier ouvrage (p. 146 LDV). Il est difficile deraprendre pourquoi les terriens et
les extraterrestres n'ont pas exactement la méigere

Dans son ouvragaccueillir les extra-terrestré&®, Vorilhon a lui-méme recensé et commenté

de nombreux liens entre ses deux premiers livi@s:, fgsquels il a recu des commentaires. Il

tente de montrer que ce que certains ont consaénéne des contradictions n’en sont pas en

réalité®’. Les théses de Vorilhon ont donc été trés vitdasiées et il a rapidement tenté de

réhabiliter son texte.

266
267

RAEL, Accueillir les extra-terrestreg-ondation raélienne : Vaduz, 1979.

Vorilhon présente les questions qui lui ont été&as le plus souvent par des journalistes et [Emsés
qu'il leur donne. (Il est présenté a la troisieneespnne du singulier, alors que c’est lui 'autéurivre, cf.
p. ex. : p. 19). Il écrit Question »au début de chaque paragraphe interrogatif. Humaérote que les trois
premiéres. Suite a chaque question, il répond &woduisant la réponse par « Réponse de Raél ». Le
contenu de ces questions concerne soit des carttoandi entre les deux ouvrages ou des contradgction
avec des éléments connus par ailleurs. Par exerppla, le premier cas, il pose la question de la
contradiction entre les deux ouvrages concernafaileque dans le premier I'extraterrestre annogae
Vorilhon ne pourrait pas vivre sur la planéte desagerrestres, alors qu'il y séjourne dans le isue
ouvrage. Il répond que I'extraterrestre n'a paslwaue Vorilhon vienne tout de suite avec lui, aldra
préféré lui dire qu'il ne survivrait pas s'il vehavec lui. En ce qui concerne un exemple pour une

contradiction avec I'extérieur. Comment se faitgle des ossements retrouvés sur Terre par des

archéologues puissent avoir plus de vingt-cingeahts, alors que les extraterrestres ont créélases et
les animaux, il y a vingt-cinq mille ans. Vorilheépond que quand les extraterrestres ont crééties é
vivants sur Terre il n’y avait rien. Cela n’exclas qu’avant il y ait déja eu une création quiéadéttruite,
puisque ce ne sont pas les Elohim qui ont créé&teeT
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Ces contradictions ou imprécisions discréditentiglation raélienne. Sa cohérence est mise
a mal. Ces deux ouvrages ne semblent pas avoioétgis par un étre supérieur. Et surtout,
cela pousse le lecteur a ne pas lire cet ouvrageathéere littérale, contrairement a ce qui lui

est demandé, s’il veut comprendre d’ou peuventr\aas contradictions.

4.1.3. Annonce de modifications

Une remarque de la page 14 (EEP) dit « [...] certpmiats du message ont besoin d’étre
éclaircis [...] » et ajoute que Vorilhon va « essayete le faire « dans cet ouvrage ». Il est
clair au premier abord que I'expression « dansocetage » correspond au livies Extra-
terrestres m’'ont emmené sur leur planékdais, dans un deuxiéme temps, on pourrait
attribuer cela a une coquille, car, selon les diee¥orilhon, il voulait écrire un ouvrage entier
sur sa vie et, il s’est ensuite résolu a la réswamemaximum, afin de transmettre le nouveau
message. Quoi qu’il en soit, Vorilhon n’apporte @ précision quant au premier message,
gue ce soit dans l'autobiographie ou dans le sti®uvrage. La seule remarque qui pourrait
étre comprise comme un éclaircissement du preméssage est faite par I'extraterrestre (p.
53 EEP), qui annonce que les extraterrestres nvietedront finalement pas pour détruire la
civilisation terrienné®®. C’est comme si Vorilhon, qui a déja en téte tacttire du texte qu'il
veut écrire, annonce d’abord, dans un métatextd, \oqu apporter des précisions. Et que

finalement il fait intervenir I'extraterrestre quii, opere ces modifications.

D’un point de vue diachronique, le plus étonnantgege Vorilhon ne modifie pas, dans les
nouvelles éditions du premier ouvrage, les partdlassmises par I'extraterrestre et qu'il
aurait mal retranscrites. Cela se remarque aloed’gutraterrestre lui annonce explicitement
rectifier un élément du premier ouvrage (p. 53 EEPpourrait introduire, au moins dans les
nouvelles éditions, une note, afin que le lectawhe que cela a été mal retranscrit. Vorilhon
n'a pas de probléme a rectifier la forme et le enntde certains texf@$ mais quand il s'agit
d’éléments capitaux, il ne change rien. C’est plétonnant. En effet, les éditions qui suivent

ne contiennent aucun signe qui puisse faire panseMNorilhon a mal retranscrit les paroles

28 Cf, 3.2. « Le style ».
29 Cf. chapitre 5. « Le message donné par les ExtraeStres ».
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de l'extraterrestre. Ce qui pose a nouveau la ouresiu statut du texte: alors que
I'extraterrestre lui-méme signifie & Vorilhon quilest trompé, celui-ci ne modifie pas son
texte. Si ce texte est a ce point intouchable pmirge permet-il de faire certaines

modifications (de plus petite ampleur, certes)laauite %'°

La modification que se permet I'extraterrestre kupremier message est aussi importante
parce que, s’il ne s’en permet qu’'une seule, @est estime que le reste de I'ouvrage est de
bonne qualité et n'est pas en contradiction aveq.ci dit par ailleurs. Or, comme nous

'avons constaté dans les deux premiers chapitezedravail, le premier ouvrage est loin de

ne poser aucune question de logique.

Il est donc difficile de comprendre pourquoi cegaage du premier ouvrage n’est pas corrigé
dans les éditions ultérieures, malgré la demandwdicite de I'extraterrestre, alors qu'a
d’autres endroits — par exemple quand I'extratémeBappelle « Claude Raél » dans la
premiere édition, il corrige dans la derniere eRa€l » — il modifie sans que I'extraterrestre
l'ait demandé. Si les remarques de I'extraterresresont pas prises en compte, comment
Vorilhon peut-il modifier d’autres éléments nonrsdgs par son interlocuteur ? Le statut des
deux révélatiorfé* est ici remis en cause. Le premier message deyaitoir &tre modifié,
puisqu’il n’est que le compte rendu d’un monologied’'un dialogue, et d’autant plus si
I'extraterrestre fait une remarque sur la non-confté du texte avec ce qu'il a dit. Le
deuxiéme message ne devrait par contre pas étrdiabéel puisqu’il est la retranscription
exacte des paroles de l'extraterrestre, en toutlaasoisieme partie du livrées Extra-
Terrestres m’'ont emmené sur leur plané@e statut fait que les informations du deuxieme
message sont plus figées que celles du premigrendant, Vorilhon y apporte tout de méme
certaines modifications aux passages annoncés comawélés de maniére directe.

L'extraterrestre n’apporte qu’'une seule précisiampeemier message et le scelle. En résumé,

270

Cf. chapitre 5. « Le message donné par les Bdreestres ».
271

Jusqu'ici j'ai toujours parlé de « statut du texfemais maintenant, il y a deux révélations daiéa (bien
gu'« inséparables ») qui renvoient I'une a I'autre.
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la demande d’'une seule modification oblige le relstdexte a ne pas bouger, et ce d’autant

plus que ce second ouvrage est appelé a étrerledgr. 153 EEPY2

Soit le deuxiéme message a une importance fondataegitdevrait entrainer la modification

du premier message, soit il n’a pas d'importang@p&mentaire.

4.2. L'applicabilité des « clefs » et du message

Le deuxiéme messagé donné par les extraterrestres reprend en de nomlpeints le
premier. Mais, de méme que dans le premier ouvigamlicabilité des idées est tres peu

développée. Lexemple le plus flagrant en est$edlirs sur la géniocratie.

La géniocratie serait le systeme politique idékds gens les plus intelligents dirigent le
monde sans jamais faire du tort aux moins intelligeQui ne réve pas d’un tel systeme ? Les
problemes surviennent lors de son application. Brement, il faut définir qui sont les gens
intelligents. Selon l'ouvrage, les savants terrigitgient, a I'époque de cette deuxieme
rencontre, «[...] en train de mettre au point deshneues permettant de mesurer
l'intelligence a I'état brut » (p. 118 EEP). Aujalinui encore aucun test de ce genre n’est
disponiblé’®. Cela met en doute la rapidité de I'applicationrdtel systénfe>. Et du coup
I'apocalyptique raélienne, qui consiste a dire tpgeconseils de I'extraterrestre doivent étre
mis en application sous peine de destruction deivdisation terrestre, ne semble pas
d’actualité. Deuxiemement, I'applicabilité de langgratie est remise en cause par son
principe méme. Comment faire passer démocratiqueamenproposition excluant la majorité
des votants ? La géniocratie ne pourra étre miggaae que quand le test d’intelligence sera

découvert et, a ce moment-la, ceux qui pourraitnet @€clus du processus démocratique le

272
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Pour le développement de ce paragraphe, cf. &.Les éléments internes du texte ».

Je comprends dans ce « deuxieme message » tqued&xtraterrestre transmet a Vorilhon a parérla
page 49 (EEP).

Raél a méme affimé sur le plateau de «Tout lendeo en parle» au Québec
(http://www.youtube.com/watch?v=aw2czq7jP&3 4 décembre 2007 a 11h45) le 13 septembre 2004
(http://fr.wikipedia.org/wiki/Tout le_monde_en_parl®@u%C3%A9bec)le 4 novembre a 14h10), que
I'intelligence ne se mesure pas grace a des tests, qu'il faut d’abord comprendre le fonctionnemnea
I'intelligence. « Ce sont des projets a trés todglterme. »

Dans la méme émission (cf. note précédente), &agle la géniocratie est le systéme politiqueleice

sur la planéte des Elohim, et que ceux-ci ont vaig mille ans d’avance. Il faut donc voir a laegme.
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sauront. Est-il possible de penser que certaingrent pour s’exclure de la chaine de
décisions sous prétexte gu'ils sont trop bétes gilstsont trop bétes, comment peuvent-ils
comprendre que la géniocratie sera bonne pour éwx @niocratie semble tres difficile a

mettre en place sans 'usage de la force, quedaide raélienne exclut totaleméfft

LChumanitarisme pose aussi probleme dans son ablic Lextraterrestre tient a le
différencier du communisme (p. 120 EEP) commeawdit déja fait dans le premier ouvrage
(pp. 134-135 LDV). Il affirme que la différence entes deux est que le communisme donne
plus d’importance a I'égalité qu’a la liberté, aaue I'humanitarisme vise le contraire. Il dit
gue I'égalité ne doit s’appliquer qu'a la naissaet@lus aprés. Mais de quelle égalité est-il
question ? Egalité des droits, des capacités... XiBmement, comment faire pour que
chaque enfant parte a égalité a la naissance mEhitarisme propose la suppression de
I'héritage. Mais n’est-ce vraiment que I'héritage qréé les inégalités a la naissance ? Si un
enfant nait chez des parents fainéants, il vivreesdance dans un certain dénuement matériel
(selon les principes de I'humanitarisme), contraigat a celui dont les parents ont envie de
gagner de l'argent, méme si I'héritage est supprif@®mme pour la géniocratie,
I'extraterrestre (ou Vorilhon) fait le portrait dgandes idées qui ne peuvent a la rigueur
paraitre séduisantes qu’'au premier abord ; ellagstent que des idées car leur applicabilité
reste a démontrer. Celles-ci ressemblent donc aitd@ses. Qui n'a pas révé d'une dictature
éclairée (une sorte de génie) qui permettrait destrébuer les richesses au mieux, sans léser
personne ? Qui n'a jamais révé que les hommesemissus €gaux et qu’ils puissent tous

accéder aux mémes privileges ?

L'argumentation raélienne utilise le populisme coenam outil pour faire adhérer le lecteur a

ses theses.

4.3. L'ancrage du message dans le contexte de produ  ction

Le contexte de production de ce deuxiéme ouvragejwssiment le méme que celui du

premier. Tout texte est forcément ancré dans sotegte de production et cela doit aussi étre

276 Cela a aussi été confirmé par Vorilhon lui-mémesd&mission citée ci-dessus.
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vrai pour une révélation, afin que celle-ci puisdsge comprise par ses destinataires
immeédiats. Mais comment ce principe s’adapte-t-imalivre considéré comme le dernier
livre révélé (p. 153 EEP) ? Tout le paradoxe deéllation raélienne est de faire une
relecture trés sélective de la Bible (en prétendarit est possible de le faire pour les livres
de toutes les religions), tout en figeant son ngsskans deux ouvrages, qui ne semblent pas
pouvoir étre modifiés. En toute logique, le messag#ien devrait étre évolutif, puisque la
révélation devrait pouvoir s’adapter au contextesdaquel elle sera recue. De plus, Vorilhon
recoit encore des messages des extraterréStrgsrés 1975, et ceux-ci font évoluer le

message. Pourtant, les deux premiers ouvragesiréiges '

Un des exemples qui illustre ce probleme est lintgpice donnée a la télévision comme
mode de communication (pp. 65-66 EEP). Elle esitégade « véritable conscience
planétaire » ou de « systéme nerveux de I'humahité Le web est, par ce fait, exclu du

débat®

De maniére générale, l'extraterrestre parle de régtuinventions sans jamais les
nommer. Quant aux quelques découvertes que lacsciérait sur le point de faire selon

linterlocuteur de Vorilhon, force est de constatatelles n'existent pas actuellem@tit

Lélément du contexte de production spécifique dedeuxiéme ouvrage par rapport au
premier est la constitution entre temps du MADEGQGHesa remise en question en 1975. En
effet, suite a son apparition dans I'’émission dejdas Chancdle grand échiquierVorilhon
recoit de nombreuses lettres de soutien et déade de faire des conférences et de créer le
MADECH. Mais suite & des contestations de son #étau sein du group¥, il démissionne

le 5 juillet 1975. C’est dans ce contexte que Yol recoit le deuxiéme message, le 7 octobre
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278

Par exemple, le message ajouté a la réunion desalsrrages dans le MDE p. 207-210 en 1997.

Il faut tout de méme noter que, tout en figeastdeux premiers ouvrages dans leur réunion, il dgaute

un nouveau message recu en 1997, a la fin de bogevséparé du reste.

La page 128 (EEP), parle des moyens audiovisuels.

Alors que celui-ci est fortement utilisé par le umement raélien pour diffuser ses idées, il prinfarma
fortement sur les autres.

Par exemple, le test d’intelligence qui permettde mettre en place la géniocratie, annoncé comme
imminent a la page 118 (EEP), et a propos duquél R&méme a avoué qu'il était encore loin d'étre
découvert en 2004. Cf. 4.2. Note 270 ci-dessus.

BISAILLON M., Raél, Enquéte sur le Mouvement raéli@03, p. 58.
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1975. Et c’est suite a celui-ci que Raél érige rimement raélien. Les régles de vies que sont
« les clefs » sont la pour structurer ce futur gmuafin de ne pas reproduire les mémes

erreurs que par le passé.

Cela explique aussi pourquoi Vorilhon prend une@lbien plus importante dans le deuxieme
ouvrage. Il doit retrouver une légitimité, et suittme plus étre contesté. Ce mouvement de
recentrage du message sur Vorilhon se poursuiapgrite. Vorilhon écrit dan&ccueillir les
Extra-Terrestregpp. 83-84) que lahvé lui a annoncé gu'il est isret donc le demi-frére de

Jésus. Mais Raél n’a le droit de divulguer cettermation que trois ans apres I'avoir recue.

4.4, La biographie de Vorilhon

L'autobiographie permet, entre autres, de mieux premdre le contexte de production des
deux ouvrages et éclaire certaines affirmationpréunier. Dans ce paragraphe je vais tenter

de faire ressortir les éléments importants de eettebiographie et son but présume.

4.4.1. Les éléments importants

J'ai déja abondamment traité de I'autobiographiesdéanalyse synchroniqtf. Je reviens

rapidement ici sur les quelques points importaetiad/ie de Vorilhon :

Vorilhon nait d’'une meére célibataire (pére incorfil)) dans une localité trés

catholique.

e |l vit une scolarité mouvementée, notamment dans éeoles tenues par des

ecclésiastiques catholiques.
* Il rencontre, encore enfant, un druide auvergnat.

* |l quitte la maison a quinze ans et part a Parisr genter de s'imposer dans la

musique.

283
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Cf. 3.4.3 « Ma vie jusqu’a ma premiére rencontre »
Il précise tout de méme qu'il est réfugié juif.
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Il quitte son métier de chanteur pour devenir repnéant de sa maison de disques afin
d’amasser assez d’argent pour s’offrir une voitdeecourse qu'un ami va détruire

dans un accident.

Il se met au journalisme automobile pour pouvostde des voitures de course, son

réve.
Il crée son propre journal traitant du sport autbiteocAutoPop.
Il rencontre un extraterrestre le 13 décembre 1973.

Il passe par deux fois a la télévision en mars retjuen 1974 pour raconter sa

rencontre.
Il vit une deuxiéme rencontre le 7 octobre 1975.

Le pseudonyme « Raél » n’est pas le premier queihg : il se faisait appelé « Claude

Celler » quand il était chantéetit

Les événements ci-dessus ne sont pas remis en &am@eonnaissance (mis a part les deux

rencontres). C’est la cause de ces différents me¢ooents de situation qui est débattue. Le

principal contestataire est BisaillSf Son ouvrage présente cependant un problémest il e

parfois difficile de vérifier ses sources. Il affie par exemple que Vorilhon est parti a Paris

pour trouver un emploi et ne pas créer de probléimasciers a sa mere veuve, plutét que

pour abandonner sa scolarité. Il m’a été impossieleontrdler cette interprétation ; le pére

de Vorilhon est inconrfd’, comme Bisaillon le souligne lui-méAT2 Il est donc difficile de

savoir s'il contribuait discretement au financemdnts études de Vorilhon. Mais bien des

affirmations de Bisaillon sont vérifiables : pareexple lorsqu’il met en évidence que la
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Ces pseudonymes qui semblent le différencier ihesless mortels ne I'empéchent pas d’avoir un pargou
assez banal. Il a fait des chansons proches de delBrel, il le dit lui-méme darise vrai journal papier
entrevue avec Karl Zéro, décembre 2001, cité psaiBON M., Raél, Enquéte sur le Mouvement raélien
2003, p. 36.

BisalLLON M., Raél, Enquéte sur le Mouvement raéli2@03.

Seule la mére de Vorilhon sait qui il est. Il psibablement Juif.

BisalLLON M., Raél, Enquéte sur le Mouvement raélig@03, p. 32, note 3.
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premiere rencontre avec I'extraterrestre auraltseuen pleine crise pétroliere en 1973, et que

celle-ci menace directement 'emploi de journalesttomobile de Vorilhon.

Ces indices ne prouvent pas que \Vorilhon ait inad toutes piéces sa rencontre, mais
amenent a se poser la question. Ce qui frappe lgansbiographie de Vorilhon est la vie
chaotique qu’il a vécue jusqu’a la premiére renarilarqué par une forte instabilité, il était
la cible de quolibets, et n'a jamais réellementité sa place. Méme son petit succés en tant
gue chanteur fut vite terni par une fin de carriereforme d'impasse. Il décide alors de
devenir journaliste, mais ses premieres experiesons catastrophiques. Et lorsqu’il semble
avoir trouvé une stabilité, en tant que journaleieomobile, il rencontre un extraterrestre qui
représente enfin une chance ; cela se passe pdaddntc pétrolier et son magazine court de
grands risques de disparaitre.

4.4.2. Le but

L'autobiographie est clairement séparée du resthbvael Elle ne retransmet aucun message
extraterrestre et est entierement assumeée pahvorilEn quoi est-elle utile a cet endroit ?
Selon les premieres pages, I'autobiographie réparxddemandes de personnes qui voulaient
savoir si Vorilhon avait eu une enfance extraondeép. 9 EEP) et veut éviter «[...] aux
mauvaises langues [de] raconter n'importe quoi g.(p. 14 EEP). Cela n’explique pas
réellement pourquoi il a introduit cette autobiqare en exergue d’'un nouveau message pour
’humanité dans lequel il est dit : « Ce n’est fmmessager qui compte mais la personne qui
envoie le message, et le message lui-méme » (pEEBY. La seule explication tient dans le
fait qu’'il était en train d'écrire cette autobioghae quand l'extraterrestre est venu le
rencontrer pour la deuxiéme 81§ et qu'il 'a donc résumée pour laisser de la glac
message. Il ne dit pas pourquoi il ne pouvait gaseedeux ouvrages, et ainsi mettre plus en

valeur le message, sans le méler avec sa propoirdis

29 pour Vorilhon, les six premiéres rencontres d’bo2o1973 n’en forment qu’une, par exemple, il édains

l'introduction a son deuxieme ouvrage : « Je vaukimplement raconter ce qu'a été ma vie avant ma
fantastique rencontre du 13 décembre 1973 [...] 9 EP).
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May**° recense quatre mobiles pour écrire une autobib@gapdeux mobiles rationnels,

« l'apologie » et «le témoignage », et deux mabidfectifs, « se mesurer au temps » et
« trouver un sens a son existence ». Ces motifggméselon lui, apparaitre superposés dans
les différentes autobiographies. Vorilhon revenditpitémoignage et le fait de se mesurer au
temps, puisqu’il dit lui-méme dans lintroductiop.(9 EEP) qu’il I'a écrite suite a des
demandes d’explications sur sa vie. Il témoignecddans ce sens, et se mesure au temps,
puisqu’il affirme aussi qu'’il a redécouvert dessépies de sa vie en I'écrivant. Trouver un
sens a sa vie fait aussi partie de son autobiogragh relisant les événements qu’il a vécus,
il remet de I'ordre dans sa vie chaotique et luirdd un sens. L'apologie, méme si Vorilhon
s’en défend, en fait bien partie. Cette autobiolgi@pente de montrer que Vorilhon a toujours
été I'élu, que les extraterrestres l'ont guidé @asnaissané&. Elle tente de relire les
malheurs qui lui sont arrivés comme des signesode2kection. Cette autobiographie montre
un homme a qui rien (ou pas grand-chose) ne seyridans sa volonté de se promouvoir,
Vorilhon présente en réalité une existence qui mém d’enviablé®’. Aprés le premier
ouvrage, dans lequel Raél n’est que peu mis auiergran (mises a part les pp. 21-22 LDV,
dans lesquelles I'extraterrestre explique pourdqdarilhon a été choisi) et le fait qu’il soit
baptisé Raél et envoyé en mission (p. 127 LDV),soat plutbt les extraterrestres, les
messages et le futur de la planéte qui sont imptt&ette autobiographie le remet au centre
du message. Il s’octroie une position importante,sgra confirmée par le message ultérieur
et par les « clefs » qui demandent a ceux qui otaa ses écrits de suivre Vorilhon et de ne

pas contester ce qu’il affirme (pp. 149-150 EEP).

290 G, MAY, L'autobiographie PUF : Paris, 1979, p. 40-61.

291 Ce qui est en contradiction avec le premier ow@gx pp. 21-22 (LDV), puisque I'extraterrestreonde
déja les criteres pour lesquels Vorilhon a étésihdiucun des éléments ne permet de penser qualtatté
choisi dés la naissance ou dans sa jeunessearihaffju’il fallait quelqu’un qui était né en Fran@atrie de
la liberté), quelqu'un d'intelligent et ouvert autp « quelgu’'un qui soit libre-penseur sans étré-an
religieux ». Comme il était de pére juif (selon sgepres dires, alors qu'il dit aussi qu'il est pgere
inconnu) et de mere catholique, il était 'Thommelaaituation. Les critéres ici cités ne peuventaoun
cas faire penser qu'il aurait été choisi avant agsance ou dans sa jeunesse, surtout le critexdillre-
penseur » pas « anti-religieux », puisqu’'avantrd'&dulte il est impossible de le savoir. Il y ando
contradiction entre le premier et le deuxiéme og®raussi sur ce point.

Ce qui pourrait étre un paralléle avec les praggbtbliques, mais Vorilhon ne le souligne pasisatpie ce
paralléle serait en sa faveur. Elle permettrailedégitimer. Mais il ne saisit pas cette occasmmme s'il
n'avait pas remarqué I'aubaine.

292
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L'autobiographie est finalement une tentative dgtidation qui se révele peu crédible. Le

deuxiéme ouvrage fait entrer Vorilhon comme élénréetlement important de la doctrine

raélienne, alors gu'’il n’en était précédemment dpianessager. La deuxiéme révélation

légitime le messager, alors que celui-ci n’étaitsgeque la transmettre.

4.5. Synthese

Ce deuxieme ouvrage reprend largement des thendes éléments du premier livre.

On y trouve trois formes littéraires différentesi ge sont pas les mémes que celles du

premier ouvrage.

Le premier ouvrage est principalement constitudadeescription de I'histoire de
I'hnumanité et d’éléments qui permettront a celle@eicontinuer a vivre. Le deuxieme

ouvrage tient plus de I'appel a agir.

Vorilhon est plus mis au centre du message que ldgremier ouvradé®. L'annonce
de 'extraterrestre que son messager sera recréa planéte des éternels comme les

grands prophetes fait de Vorilhon un grand prophéte

L'ancrage du message dans son contexte de produetidannonce que c’est le
dernier livre religieux de I'humanité qui paraitfant perdre de la crédibilité a cet
ouvrage. Le message est appelé a étre évolutiiecaressager est encore en vie, il
pourrait donc étre complété. Cependant, il devsahérosé suite a I'annonce de sa

« canonisation ». Cela pose le méme probleme dueques Raél reproche a la Bible.

Le point précédent est accentué par la demandéexieaterrestre dans le second

ouvrage de ne pas modifier le premier message.

293

Bisaillon va méme bien plus loin : « Depuis laé&fion de ce message [le deuxieme], le MADECH,
association constituée de facon démocratique, lo®gucune utilité pour Claude Vorilhon. Car il st@lus
simplement un humble petit messager : ce voyag&aquianete des Dieux lui permet de s'affirmer caanm
étant le seul dépositaire des messagessallBON M., Raél, Enquéte sur le Mouvement raélidf03, p.
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* Les révélations de cet ouvrage sont directes, ajoes celles du premier étaient

indirectes. Elles souffrent donc encore plus degantitudes de forme et de contenu.

» Lautobiographie de Vorilhon est totalement sépkratu reste du livre, tout en se

voulant une légitimation de I'auteur. Son statiécal la met a part.

Le lien inséparable entre les deux ouvrages anndafs I'avertissement a de grandes
conséqguences sur le statut des deux révélatiorsjeiles dialoguent I'une avec l'autre. Et

la deuxieme révélation fige le texte qui ne I'éfadts forcément apres le premier ouvrage.
Cette tendance sera encore accentuée lors dedrédis deux livres dans un méme ouvrage.

C’est ce que je vais présenter dans le chapitvasui
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5. Le message donné par les Extra-Terrestres

Sous le titreLes messages que m’'ont donnés les Extra-Terregtmhon réeunit pour la
premiére fois ses deux premiers ouvrages en un asedl998’. Ce livre sera ensuite réédité
sous le titreLe vrai Visage de Die1999Y%. La derniére édition de 2000 actuellement
publiée sur le Web est intitulé® message donné par les Extra-Terreétfeses titres de ces
deux derniéres éditions ne mentionnent plus qetiennent au moins deux messayes

La réunion de ces deux ouvrages n'est pas sangaa&sces sur leur contenu et leur statut.
Elle a engendré certains ajouts (notamment un rsauveessage et un post-scriptum de
lauteur a la fin), certaines suppressions (p. kawvertissement). Elle confere aussi un
nouveau contexte au texte, notamment au deuxiem@gel Tous ces €léments ont un réel
impact sur l'interprétation et le statut des diigis chapitres. Je propose donc, dans ce

chapitre, d’analyser I'impact de la fusion des deuxrages en un sétit
5.1. Les ajouts et suppressions
5.1.1. Eléments externes au texte

5.1.1.1. Titres et couvertures

La réunion des deux premiers ouvrages de Vorilhenteiné I'apparition de nouveaux titres

et sous-titres. Le titre de la premiere éditiomigsant les deux ouvrages n’est pas surprenant.

294
295
296
297

RAEL, Les messages que m’ont donnés les Extra-TersgEmadation raélienne : Vaduz, 1998.

RAEL, Le Vrai Visage de Diglrondation raélienne : Vaduz, 1999.

RAEL, Le message donné par les Extra-Terrestpedlié sur le Web, copyright 1998.

En anglais il est maintenant édité sous le fitelligent designet contient en plugccueillir les Extra-
Terrestres.L’Intelligent Design n’est pas une notion raélien€’est un mouvement de pensée se voulant
critique a la fois envers le créationnisme et llé@tionnisme, qui débute dans la derniére décennigietle
dernier. Cette théorie a été développée par leoD&y Institute, un cercle de réflexion conservateu
chrétien américain. (Cfhttp://www.discovery.org/csc/topQuestions.php#doestAboutintelligentDesign
[11.4.2008, 9h00]). Cf. £COURT D., L’Amérique entre la Bible et DarwjrPUF : Paris, 2067(1992),
p.223.

Vorilhon situe donc sa doctrine dans ce mouverdergensée, qui est trés répandu, sans dire queriernd
existe. Il se I'approprie. Il ne fait a nouveaunr@original.

2% Dans ce chapitre, jutilise la version du Web ptmurtes les citations concernant le texte réunieffat, les
différences entre les versions réunissant les gegraont minimes. Il me semble donc plus intérésian
citer I'édition la plus accessible.
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Les deux ouvrages sont considérés comme des mesdageés par les extraterrestres,
comme dailleurs leurs sous-titres le laissent mhte : Le message donné par les extra-
terrestreset Le 2™ message gu’ils m’ont donnklais ce qui retient mon attention, dans cette
premiere édition, est son sous-titrds sont ce que nous avons appelé "DieBour la

premiére fois, Vorilhon positionne son ouvrage Wesitre dans la catégorie religiedSe Il

fait pour la premiére fois mention de « Dieu » kupage de couverture. Les livres (ou le
livre) fondateurs du mouvement raélien marquenteartzent désormais leur prétention a étre

des références religieus®s

Le contenu de la quatrieme de couverture est ausgilierement différent des deux premiers
ouvrages. Les informations ne concernent plus seilé le contenu de I'ouvrage, mais elles
mettent en avant Vorilhon et le mouvement raéliéexpression « religion raélienné®

apparait.

La deuxieme édition de ce nouvel ouvrage appumrege. Cette fois, c’est le titre lui-méme
qui contient la mention de DieuLe Vrai visage de Dieif1999). Le sous-titreNi dieu
surnaturel, ni évolution, La vérité sur nos originextraterrestresméme s'il le mentionne

négativement, y fait aussi allusion.

La couverture change du tout au tout. L'écrituneng sur fond noir utilisée sur toutes les
éditions précédent& — qui ressemblait fortement & certains ouvragastarchéologié® —

a été abandonnée au profit d'un fond bleu. La ti@athelle photo de Vorilhon des éditions
précédented* a disparu : elle est maintenant sur la quatriémealiverture. Elle a laissé
place a quatre nouveaux éléments: des tétes afextstres clonés, une pyramide, une

soucoupe volante et la Terre. Les deux derniersedés se justifient totalement puisque la

29 Ce que j'appelle ici la catégorie religieuse esttice qui peut-étre considéré comme religieux r@mijer

coup d'ceil.

Le site www.Raél.free.frfait la méme analyse : chttp://www.Raél.free.fr/lelivre.htm#bab@1 janvier
2008, 9h30)

A Tintérieur de l'ouvrage, « religion raéliennea»remplacé « mouvement raélien » qui, lui-mémajtav
remplacé « MADECH ».

Sauf la toute premiére édition divre qui dit la Vérité juillet 1974. La couleur de I'écriture est rouge
elle ne présente pas de photo de Vorilhon.

Cf. p. ex.vON DANIKEN E., Présence des extraterrestrd969.

Sauf la toute premiére édition divre qui dit la Vérité de juillet 1974.
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soucoupe volante et la Terre sont au centre duagesspporté par Vorilhon, mais les deux
autres éléments posent probleme. Tout d’abordydanmide : il est extrémement étonnant de
trouver une pyramide sur la couverture de ce lpusque celui-ci n’en mentionne pas. Une
telle image met d’autant plus en lien la doctriaélienne avec I'astroarchéologie qui, elle, est
tres friande des pyramides. Les tétes d’extratee®giui semblent étre clonées a I'infini ne
sont pas surprenantes au premier abord. Mais sigé&référe au contenu du livre quelque
chose cloche : I'extraterrestre qui rencontre Yianl a des cheveux et une barbe, alors que les
extraterrestres de la couverture sont chauves etplétement imberbes. Ces derniers
ressemblent beaucoup aux extraterrestres de I'maagipopulaire alors que celui représenté

a l'intérieur de I'ouvrag&€”® ressemble & celui rencontré par Adarft8ki

La couverture est donc bien plus tape-a-I'ceil gelée ades premiers ouvrages, mais elle ne

reflete pas vraiment le contenu de I'ouvrage.

La derniere édition (2000) garde la méme couveraratroduisant encore un nouveau titre :
Le message donné par les extraterresiesin nouveau sous-titrda science remplace enfin
la religion ! *%7 Le titre est trés surprenant ; de « les messagespiuriel dans la premiére
édition, il est passé a « le message » au singibeithon reprend par la le sous-titre de la
premiere édition de I'ouvragke Livre qui dit la Vérité Il tente de ce fait de rapprocher
encore plus les deux ouvrages. Comme si on n’alast affaire a des révélations, mais a une

seule révélation unique et cohérente.

L'évolution des titres et des couvertures montrevédonté de \Vorilhon de donner une
respectabilité a son mouvement en en faisant uiggore comparable au Christianisme : il

tente de la sortir de son image de petite secte.

305 Cf. pp. 18-19 (LDV)

3% | ESLIED. et ADAMSKI G., Les soucoupes volantes ont attet®71, p. 231.

397 |l faut noter que la derniére édition anglaise&R Intelligent Design, Message frome the Designeublié
sur le Web, copyright 1998) a une couverture tifférdnte, elle est orangée avec une sorte de evudd
soleil a l'arriére.



156

5.1.1.2. Le nouvel « avertissement »

Le nouvel avertissemefit est central. Il qualifieLe message donné par les Extra-

Terrestred®, de « nouvelle Bible de L'Humanité, donnée par crésiteurs les Elohim ».

Vorilhon a donc la prétention de remplacer la Bitdae pareille ambition transparaissait déja

dans le texte de son deuxiéme ouvrage quand riivefi qu’il s’agissait du dernier livre pour

les Juifs, les Chrétiens, les Musulmans et les Bbistes, annoncé par les prophétes de ces

religions (p. 153, EEP). Mais, avec cet avertissgmérilhon compare son nouvel ouvrage a

la Bible**°. Il lui donne donc le statut de livre sacré, dépremiére page, alors qu’auparavant

cette remarqgue venait a la fin du deuxieme ouvrage.

En reliant les deux ouvrages, Vorilhon tente dendomplus de crédibilité a sa « Bible », grace

a ce qui peut-étre vu comme une volonté de présenteancien et un nouveau testament.

Mais les différences entre la Bible et le nouvéaeIde Vorilhon sont énormes :

* LaBible est formée de plusieurs livres d’autelff@dents.

» Les auteurs ne les ont pas déclarés eux-mémes ba@és, mais c’est par la suite

gu'ils se sont imposés comme tels.

« Jésus, le pendant de Raél pour le Christianisnom 8édrilhon, n'a pas écrit de texte

pour se justifier. Ce sont des auteurs postériguirent cru bon d’écrire les évangiles.

« Jésus n'est pas venu sur Terre pour expliquerdation du monde, mais pour révéler

Dieu par sa mort sur la croix et sa résurrection.

308
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Cf. p. 4 (MDE).

J'utilise pour la suite, le titre de la derniéditi&n pour parler des trois éditions. S'il y a uh#férence pour
une des éditions, je le signale.

Vorilhon, a nouveau, se référe uniquement a ldeBiias au Coran ou a un autre ouvrage religi¢@adre
son discours dans le Christianisme ou le Judaiatoes qu'il prétend a une doctrine universelle, 1888.
25 ans apres le premier message, la prétentionvéisalité de la doctrine raélienne n’est pas édki

Les différences entre la Bible eés messages que m’'ont donnés les extraterre@temntre la théologie
biblique et la doctrine raélienne) sont plus dépples dans le chapitre 7 : « Les révélations hibligt
raélienne ».
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» La Bible ne peut prétendre a une lecture littéimlisar elle n'a pas été écrite par un

seul homme assurant que son écrit vient de la deieu.

La conception de la Bible dont Vorilhon fait état ¢res sommaire. Elle est un livre sacré
expliquant la création et 'histoire de I'humanité dimension spirituelle d’un tel écrit n'est
absolument pas prise en compte par les écritersiSa lecture ne se soucie pas de I'histoire
du texte, elle se contente de ses propres critBr@grprétation, sans que cela soit toujours

cohérent. Elle est assez simpliste. La Bible estprse dans un sens populaire.

5.1.1.3. La préface

La préface de I'ouvragee Livre qui dit la Véritédisparait dans la nouvelle version. Elle était
utile dans le premier ouvrage pour justifier unalége temporel de quelques mois entre la
rencontre avec l'extraterrestre et I'annonce quelhin en a faite. Cependant 35 ans apres,

ce décalage ne saute plus aux yeux du lectewg.dert plus a rien de le mentionner.

En supprimant la préface, Vorilhon ne s’attaque ypagment au statut du texte puisqu’il ne
modifie qu’'un métatexte dont il est explicitemerauteur. Il est donc compétent pour le
supprimer sans modifier le texte réveélé par I'eemastre. Il ne rajoute pas une nouvelle

préface.

5.1.1.4. Lavertissement du deuxieme ouvrage

Le paragraphe introductif de I'avertissement duelives Extra-terrestres m’ont emmené sur
leur planéteest un résumé du premier ouvrage. Il est donc abwmpe, dans I'édition
regroupant les deux ouvrages, celui-ci disparaisseseul probleme est que ce résumeé ne
reprend pas les termes utilisés dans le premiaiagay mais en utilise d’autres réinterprétant
le premier. Par exemple, 'ADN est absent du premigrrage, mais Vorilhon l'introduit dans
'avertissement. Il fait de méme avec « I'adge dmdicalypse ». La réinterprétation des dires
de Vorilhon est absente de la nouvelle édition.rReuqui est de I'ADN, il réapparait sur la
guatrieme de couverture. En supprimant cet avertiest, Vorilhon s'6te une possibilité

d’orienter le lecteur.

Le deuxieme paragraphe de cet avertissement anngueele deuxieme ouvrage est
« inséparable » du premier. Il est normal que aagraphe disparaisse puisque le nouvel
avertissement (p. 4 MDE) (celui de la réunion desxdouvrages) qualifie les deux ouvrages
d’'« indissociables ». Cette remarque n’a donc |dusd’'étre entre les deux ouvrages.
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5.1.2. Les éléments du texte

Vorilhon ne retouche pas seulement les élémentsrreed au texte. Il modifie aussi des
éléments du texte lui-méme, cependant de maniemesmuassive. C’était déja le cas dans les
rééditions des premiers ouvrages dans lesquelsrigeait, au fur et a mesure, les fautes

d’orthographe notammerit.

Il modifie certains éléments dans la narrationstagut de ces passages le lui permet, il dit les
avoir écrit lui-méme sans l'aide de I'extraterrestPar exemple : dans la premiére édition de
'ouvragelLe Livre qui dit la Vérite il prétend avoir rencontré un extraterrestre danspuy

de la Vache » (p. 17 LDV), et dans I'édition réuitieit I'avoir rencontré dans le « puy de
Lassolas » (p. 13 MDEY. Ce que souligne cette modification, c’est queilon, quand il

estime s’étre trompé, s’autorise a modifier leaext

Il modifie aussi des éléments que I'extraterredtrie aurait dictés lors de la premiere
rencontre. Par exemple : a la fin du chapitre uféit« Votre mission » (p. 141 LDV),
I'extraterrestre dit a Vorilhon : « Votre mouvemewbus l'appellerez le MADECH, le
Mouvement pour I’Accueil des Elohim Créateurs dduimanité qui porte en ses initiales un
message "Moise a devancé Elie et le Christ" ». Dansouvelle édition, cette phrase est
transformée en : « Votre mouvement vous 'appetiéeeMOUVEMENT RAELIEN » (p. 92
MDE). Le texte est donc fortement remanié. Il ppataitre normal que Vorilhon opére ce

changement, puisque le mouvement a effectivememgghde nom entre-temps. Méme si une

312 Cf. le point 1. « Analyse synchronique du Livré diti la Vérité » et le point 3. « Analyse synchigure des

Extra-terrestres m'ont emmené sur leur planéte ».

Je ne parlerai dans les exemples que des modifisafue I'on peut constater entre la premiéraadies
deux ouvrages et I'édition des ouvrages réunishuten’étant pas I'exhaustivité, mais bien de mantnee
Vorilhon se permet de modifier un texte et mémemasles d’'un extraterrestre pour certains détaikss

ne le fait pas forcément quand cela pose réellepmtiléme. Cela crée une confusion supplémentaire
gquant au statut du texte et de la révélation.

Il s’est trés vite rendu compte de son erreursquiil I'a déja signalée dans la deuxiéme édition_d/rre

qui dit la Vérité(achevée d’'imprimer le 5 novembre 1974, soit moi@xing mois aprés la premiére). (Cf.
note 56, point 1.1.1.4 « Les images »).

Dans le deuxieme ouvrage, Vorilhon reparle duamldans son autobiographie (a trois reprises 2x3&t

p. 46 EEP), mais cette fois il orthographie le nerha Sola », alors que dans un texte antérieur (la
deuxieme édition diLivre qui dit la Vérité) Vorilhon l'orthographie juste. Cela est étonnamtais
difficilement explicable. Il change aussi cettehodraphe dans les nouvelles éditions.

313
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note signale que le « MADECH® a été transformé en « mouvement raélien », peut-il
vraiment changer les termes dictés par I'extrasenee? Le lecteur de la nouvelle édition a
'impression que I'extraterrestre a annoncé qued serait « le mouvement raélien ». Cette
modification met en doute la retranscription exadws paroles de |'extraterrestre par

Vorilhon.

Vorilhon se permet méme des modifications quandtd’extraterrestre qui écrit a travers sa
main. Par exemple : I'extraterrestre demande dhémide changer de nom ddresLivre qui

dit la Vérité (p. 127 LDV). Il doit remplacer progressivemenhswmm, « Claude Vorilhon »,
par « Raél $° Dans son deuxiéme ouvrage, Vorilhon se nommeaudal Raél 3° quand il
parle de lui — ce qui n'est pas logique en fonctience que I'extraterrestre lui a demandé de
faire : remplacer I'entité « Claude Vorilhon » pam seul pseudonyme, « Raél », qui doit
remplacer le nom et le prénom. Dans les derniatgi®iés, il modifie « Claude Raél » et écrit
« Raél » — ce qui est bien plus logique. Ce quieppobléme est qu’il se permet cette

modification dans un texte écrit, selon lui, paxtraterrestre a travers it

Vorilhon se permet donc des modifications du text€importe quel endroit, quel qu’en soit
'énonciateur. Il met ainsi sérieusement en doetethtut du texte. Il semble assumer lui-
méme tout le texte et donc pouvoir le modifierrsilque ce n’'est pas le cas selon son propre
aveu. Il s’arroge donc un role bien plus grand cglei de simple messager. Il estime étre en
droit de modifier les dires de I'extraterrestren’ést plus seulement celui qui transmet, mais

aussi celui qui interpréte.

314 || est intéressant de constater que Vorilhon néifieole terme MADECH (ou le nom développé) qu'aci

reprises : p. 141, 155 et 157(3x) (LDV), et unigesien rapport avec le premier ouvrage. Toutes les
mentions du deuxiéme ouvrage sont conservées tplleles (accompagnées d’'une note) dans la nauvell
édition.

Ce probleme est déja mentionné au point 4.4.3.

Comme nom d’auteur sur la page de garde il é&itsade Vorilhon "Raél" »

« Claude Raél » apparait trois fois (pp. 85, 9®@EtEEP) dans la deuxieme partie du liles Extra-
Terrestres m’ont emmené sur leur planétehuit fois (pp. 114, 126, 134[2x], 152, 153[2{] 154 EEP)
dans la troisieme partie. Pour la deuxiéme paviieilhon dit citer ce que I'extraterrestre lui & diot pour
mot (« Les mots étaient restés comme gravés S3(EEP) et dans la troisieme partie, c’'est I'exmastre

qui écrit par la main de Vorilhon.

315
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Vorilhon aurait pu éviter cette situation floue grroduisant des notes en bas de pages
expliguant les modifications qu’il a apportées. €Cautant plus qu'il utilise ce moyen pour
annoncer la date du changement du nom du mouvemergour commenter le fait que le
symbole du mouvement ait d0i étre modifié, afin delus comporter devastikd'®. Il aurait
donc été possible de simplement commenter le ig@nal plutdét que le modifier. Le plus
étonnant est que la seule modification demandébcdgment par I'extraterrestre n'ait pas
été effectuéd®.

Le texte n’est donc pas figé. Cette remarque posgigme quand elle est mise en lien avec le
statut explicite de certaines parties du texteamedirectement des extraterrestres, et avec le
fait que Vorilhon annonce que ce nouvel ouvragdaestnouvelle Bible de 'Humanité ». Les
guestions posées par une telle information sonttemte révélé peut-il étre modifié ? Et s'il
I'est, ne doit-on pas annoncer les raisons de oetigification ? Le fait de modifier un texte
révélé ne remet-il pas en cause la révélationne@lere, surtout si cette derniére est une

révélation directe ?

Vorilhon modifie aussi les adresses, lui permet@atrecevoir du courrier, données dans
I'ouvrage® ce qui parait logique au premier abord. Par egmla contribue encore plus a
la confusion entre le locuteur et I'énonciateur. ®&emple, a la page 206 Message donné
par les Extra-Terrestresc’est normalement I'extraterrestre qui parle. &urtout le chapitre
Vorilhon est décrit a la troisieme personne du glieg Mais quand il donne I'adresse du
mouvement, il parle de lui a la premiere persormeconfusion est grande, mais elle I'est
encore plus quand Vorilhon modifie 'adresse dide de rendez-vous pour le rassemblement
du 13 décembre de chaque année pour commémorerreimiépe rencontre avec
I'extraterrestre (ainsi que l'introduction des tesn religion raélienne »). Il devient difficile

de savoir si cela provient d’'un ordre des extratdres ou d’'un désir de Raél.

318 Cf. p. 142 (MDE).
319 Cf. 4.1.3. « Annonce de modifications ».
320 Cf. p. 157 (LDV) et 154 (EEP), et p. 104 et 20MDE).
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5.1.3. Les ajouts

Dans cette nouvelle édition, Vorilhon ne se cortquas de réunir les deux ouvrages, mais

ajoute notamment un message et un post-scriptuffagieur a la fin du livre. Ces deux

éléments ne font pas partie de « la nouvelle BiBl€Humanité », puisque I'avertissement du

Message donné par les Extra-Terresa@sionce que seuls les deux ouvrages de 1974 &t 197

sont la « Nouvelle Bible ». Le nouveau messagee gbdst-scriptum ont donc un intérét

moindre, mais ils permettent de réactualiser edimzer le message.

5.1.3.1. Le nouveau message

Le nouveau messaye contient plusieurs éléments intéressants :

En 1997, les extraterrestf&sestimeraient avoir communiqué 24 ans plus tot[le.k
Message final. Celui qui, comme prévu, venait dédrie "Mystére de Dieu” » (p. 207
MDE). Une telle affirmation pose deux problemeg :Lés extraterrestres datent ce
« Message final » de 1973. lls estiment que leampgr message est « final ». Ils ne
font pas mention du deuxieme message. Et pourtEntdeuxieme ouvrage
s’autoproclame dernier livre (p. 153 EEP). 2) Pooides extraterrestres transmettent

de nouveaux messages apres leur « Message final » ?

lls confirment que ce seront les raéliens qui desanveés. llIs répetent que ceux qui
ont aimé un ou des dieux surnaturels n’ont pa®ewatl’'époque, mais qu’ils doivent

maintenant se rallier au raélisme. Cette tendaac®wn salut attribué uniquement aux
raéliens se faisait déja sentir dans les deux gmnouvrages, mais la porte était

encore ouverte a d’autrés

Les extraterrestres exhortent les Juifs a allesdanr sens. lls estiment que le lien

privilégié gu’ils avaient avec eux est sur le pali@tre rompu. lls les menacent méme

321

L'expression « nouveau message » dans le poir.5d&signe toujours le message ajouté aprées feoréu

des deux ouvrages.

322
323

Le texte est écrit a la premiére personne dugdluri
Cf. p. 207 (MDE).

Cf. 6.5. « La cosmologie ».
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d’étre & nouveau dispersés, car la « nouvelle Wdbas>* (p. 208 MDE) touche & sa
fin. Leur principale erreur serait, selon les ebena@stres, de ne pas avoir accordé un
terrain avec « extraterritorialit€® proche de Jérusalem aux raéliens, afin qu'ils

construisent I'ambassatfé

* Les extraterrestres demandent que 'ambassadeawtruite ailleurs dans le monde,
si elle ne peut pas I'étre proche de Jérusalenpays qui I'accueillera bénéficiera de
la protection des extraterrestres et « deviendreeldre spirituel et scientifique de
toute la planéte pour les millénaires a venir >2(8 MDE).

« lls annoncent que leur « Grand Retour » (p. 208 MBEdonc I'arrivée du jugement

dernier. lls signalent qu'ils puniront la hiéraretwiatholique pour ses erretifs

 Le Bouddhisme est annoncé comme la religion qupps@che le plus de la
« Vérité % (« et du nouvel équilibre scientificospirituel eésaire aux humains du
nouvel age » [p. 209 MDE]). Les extraterrestreségauissent que cette religion ait de
plus en plus de succes. lls estiment que «le Hose dépouillé des lourdeurs
mystiques du passé donne le raélisme et les bostddhseront de plus en plus
nombreux a devenir raéliens » (p. 209 MDE).

* Raél n'est plus le simple messager qu'il était dengremier ouvrage. Déja dans le
deuxiéme ouvrage il était qualifié de propR&temais dans le nouveau message, il est
qualifié de « Prophete Bien Aimé » (p. 209 MDE),seton les extraterrestres, « il

embellit ce qu'il regarde par I'’Amour qu’il vouseg hommes] porte... » (p. 209

324
325

Avec majuscule dans le texte.

Vorilhon demande & ce que le terrain lui soit cétlée soit plus considéré comme faisant partiEdat
d’Israél, afin d’en avoir la maitrise totale.

326 Cf. pp. 207-208 (MDE).

327 |Is n"annoncent de punitions pour personne d’a®@mme si les seules personnes ayant agi de raaniér
négative appartenaient au clergé catholique.

Dans le premier ouvrage, I'extraterrestre disailL.a Kabbale est le livre de plus proche de laé&dr..] »
(p. 121, LDV). Il est assez étonnant que le livoé &gt le plus proche de la vérité ne fasse pasepde la
religion la plus proche de la vérité.

Pourtant, la méme expression est utilisée dandeles cas.

329 Cf. p. 86(2x), 88 ,90(2x), 149(2x) et 152 (EEP).

328
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MDE). lIs disent aussi : « Plus vous l'aimez etsplous nous aimez, car il est partie
de nous sur la Terre » (p. 209 MDE), et « Ne pgerpas nous aimer si vous ne le

traitez pas comme le plus cher d’entre nous »@p.MDE).

Raél devient lui-méme le centre du message. Il emdvi'‘égal de Jésus. Les
extraterrestres affirment que le Guide des Giidest «[...] la Voie, la Vérité et la
Vie » (p. 208 MDE). lIs font un lien clair avec 14,6a et affirment aussi « Vous ne
pouvez nous aimer et le négliger, car une nouvele: nul ne vient au Pére gqu'a
travers le Fils [...] » (p. 209 MDE). Le paralleleeavin 16,6b est explicite. Le texte
va méme plus loin qu’'un simple paralléle, il vaqus lidentification, quand les
extraterrestres affirment : «[...] c’est que vouavwez pas eu la conscience de voir
que notre Fils Bien-Aimé foulait le méme sol quaiyaine nouvelle fois » (p. 209
MDE). lls ne disent pas « un de nos Fils », mam®tke Fils ». lls affirment donc que
c’est la méme personne qui est venue les deuxJéssis et Vorilhon ne sont donc plus

différenciés.

Le nouveau message recentre les premiers mesdagestee quels sont devenus les points

centraux un quart de siécle plus tard :

Raél n’est plus un simple messager, mais il eseldre du message. C’est la suite
logique de I'évolution déja mise en avant lors’dadlyse du deuxieme ouvrage. Il est
comparé explicitement a Jésus. Il faut noter quRaél est comparé au Jésus
johannique, alors que par ailleurs Vorilhon ne diéms aucun de ses livres I'évangile

de Jean.

Le Bouddhisme est mis en avant. Le deuxieme ouwlagéorilhon tentait déja de lui
faire une place. Mais ici, il devient « la religitasnplus proche de la Vérité ». Pourquoi
tout le premier ouvrage est-il construit sur lalBibt pourquoi Raél est-il comparé a
Jésus si les extraterrestres affirment que le Husnw est la religion la plus

intéressante ?

330

C’est-a-dire, jusqu’a sa mort ou a sa destitutiRes!.
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* Les Juifs qui étaient le peuple élu dans les prentavrages sont en passe de perdre
cette élection. C’est a nouveau dans la suite legde la doctrine raélienne puisque

maintenant le peuple élu est composé des raéliens.

 Lambassade faisait partie des taches du mouvemssilien. Avec ce nouveau

message, elle devient leur premiére préoccupation.

« Ce nouveau message apporte encore un peu plusfision quant au statut des deux
premiers. En annongant que le premier est le «a@esdinal », les extraterrestres
mettent en doute l'utilité du deuxieme, qui est ntant uni au premier pour former

« la nouvelle Bible de I'Humanité ».

Le nouveau message ne fait que confirmer des terdadéja apercues dans les deux

premiers ouvrages et leur réunion. Il ne fait qggedonsacrer.

5.1.3.2. Le post-scriptum de 'auteur

Dans le post-scriptum, Vorilhon annonce que sfiéani ces deux ouvrages c’est pour que les
messages® aient plus de lecteurs. Il fait aussi un petiagtulatif de ce qu'il a fait et de ce
qui s’est fait dans le mouvement depuis I'éditiom gremier ouvrage. Il revient
principalement sur la difficulté a construire umabassade, en affirmant que le probleme
n'est pas l'argent, mais la question de I'extraterialité. Il décrit les démarches qu'il a
entreprises aupres du gouvernement israélien,ssexegs. Il annonce qu’en 1990, il a suggéré
aux extraterrestres de changer le symbole du moeng&th Ceux-ci ont accepté, car ils ont
des sentiments particuliers pour les Juifs. Selomho6n, la recherche scientifique confirme
les informations données par les extraterrestrasdpemple le clonage). Raél annonce aussi

gue les extraterrestres viendront 38 ans apres (8i€e de rédaction du post-scriptum), ou

31| faut noter que comme dans le nouveau messagelhvn, dans le quatriéme paragraphe de la p. 211

(MDE), parle du «dernier Message ». Il ne prégss duquel il parle. Comme dans le paragraphe
précédent, il parle des messages au pluriel, péaigder les deux premiers ouvrages. Cette remarque
apporte la confusion.

Rappel : le symbole du mouvement raélien est ¢aastl’'un svastika (croix gammeée) dans une étodle d
David.

332
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méme avant. Ces derniers emmeneront tous les gnargshetes. Vorilhon répete que

I'endroit choisi pour 'ambassade sera le centratapl du monde.

L'élément central de ce post-scriptum est doncnitaite de I'imminence de la venue des
extraterrestres, alors qu’elle était précédemmemditionnée par la bonne conduite des
terriens. Il semble que nous ayons devancé lesef@anconcurrentes dans la course a
I'héritage. Le plus étonnant de cette annoncet ¢je'elle ne fasse pas partie du message des
extraterrestres, mais qu’'elle soit faite par Vanlhdans un texte dont il est explicitement
lauteur. Est-ce parce qu’ainsi en cas d’erreurfdate ne pourra pas étre imputée aux
extraterrestres ? La confusion entre le locuteliéebnciateur dans les deux ouvrages profite

donc encore ici a Vorilhon.

Sinon, le post-scriptum de Vorilhon n'apporte paang-chose. Il précise des éléments du
message des extraterrestres, par exemple : il aangmen cas de refus d’Israél il faudra
construire 'ambassade dans un pays limitroph@ssiplé>3. Une telle information n’est pas
donnée par les extraterrestres. Dans ce cas, @dlihdh est habilité & donner des précisions
sur les discours des extraterrestres, et il est tgur égal, soit il usurpe son simple droit de
messager. Avec ce post-scriptum, Vorilhon montrél geeut maintenant communiquer la
volonté des extraterrestres, sans citer expliciterters messages, ce qui pose la question
suivante : pourquoi les extraterrestres transmifterencore des messages a \orilhon
(comme celui gu'ils lui ont révélé en 1997), s'dstiment que Raél a assez d’autorité pour

révéler des éléments capitaux pour le mouvemelemnagans se référer a eux ?

La relation entre le nouveau message et le pogttser n’est donc pas claire. Leurs fonctions

respectives ne sont pas précisées et des éléngehs ghourraient faire partie de I'aufré

5.1.3.3. Conclusion

En conclusion, I'analyse de ces deux textes mdrdre choses :

333 Cf. p. 213 (MDE).

%34 par exemple, la superficie du terrain nécessalt@mbassade est précisée dans le message, a®iowg
les autres éléments techniques sont dans le pastess. Ou, comme je I'ai déja signalé, il est ditns le
message que I'ambassade pourra étre installée artenpu dans le monde, alors que le post-scriptitm d
gu'il serait mieux que ce soit dans un pays lingtre d’Israél.
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* Premierement, la tendance au renforcement de Radéine centre du message, déja

décelée dans le deuxiéme ouvrage, est fortemenyépppar le nouveau message.

» Deuxiémement, la confusion entre I'énonciateureelotuteur ne disparait pas. Elle

semble méme étre volontairement entretenue.

» Troisiemement, le nouveau message annonce quer@ermessage de 1974 était le
dernief*>. Donc, pourquoi en ajouter un ? Cela confirmefiartance de ce texte, et le

caractere sacré de celui-ci.

5.2. Le nouveau contexte

Le fait de regrouper deux livres n’est pas anoimplus des modifications que cela implique
dans le texte, une telle réunion contextualiseeaunt les deux ouvrages. La lecture de I'un
influence celle de I'autre et vice versa. Le faitilg soient physiquement regroupés, ajouté au
fait que I'avertissement qui en fait un ouvrageaeré », est un pas bien plus grand que celui
accompli par l'avertissement de la premiére éditlondeuxieme ouvrage, qui affirmait que

celui-ci était inséparable du premier.

Un exemple flagrant de I'impact du nouveau contesetérouve a la page 153 (EEP) du livre
Les Extra-Terrestres m'ont emmené sur leur plan@se deux fois, I'extraterrestre parle de
« ce livre ». Une fois pour dire que ce qui estsdarce livre » vient des extraterrestres et la
deuxieme fois pour dire que « ce livre » est lener Dans la premiére édition, I'expression
« ce livre » indique dans les deux ¢as Extra-Terrestres m’ont emmené sur leur planéte
alors que lors de la réunion, elle poihess messages donnés par les Extra-TerresDesce

changement, il N’y pas trace dans les éditiondaldss réunis.

Ce changement explique peut-étre le flou régnans da nouveau message annoncant le

dernier livré®.

335
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Cf. 5.1.3.1. « Le nouveau message ».
Cf. 5.1.1.4. « L'avertissement du deuxiéme ouvrage
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Une question qui se pose aussi est : pourquoidaeille edition est-elle aussi tardive ? Quel
événement justifie que la réunion des deux ouvrdgegent indispensable ? Cette fusion est

due a la volonté d’instituer la « religion raélienma la place du « mouvement raélien ».

En décembre 1994, le mouvement raélien est recoomume « corporation religieuse » par
linspecteur général des institutions financiéres @Québet’’. C’est le premier pas vers la
reconnaissance de la religion raélienne. Le Mouwvemreglien devient la Religion raélienne
le 6 aolt 1998° Et c’est aussi en 1998 ques Messages que m'ont donnés les Extra-
terrestresest publié. Cet ouvrage est donc l'acte de fondatymbolique de la religion
raélienne. Il en devient le livre fondateur. Leetiet la quatrieme de couverture vont dans ce

sens-la. Raél décide qu'il faut revendiquer quadeivement raélien est une religion.

5.3. Les conséquences

Avant la réunion des deux ouvrages, les deux messagnstituaient le fondement du
mouvement raélien. En comparant le nouvel ouvralgeRible, Vorilhon décide que la base
du mouvement raélien est un livre, et donc quenétatextes et la narration ont un poids
aussi trés important. Les modifications qui y sapportées sont bien plus significatives
gu'avant. On est passé de messages « sacrés }ivdieuR sacré ». Le messager devient un

élément central de la doctrine, notamment graeepdalce privilégiée de I'autobiographie.

Les principales conséquences sur le texte et slodaxine raélienne gu’amene la réunion des

deux ouvrages sont :

* Pour la premiére fois, dés la couverture, Vorilleasume le fait que sa doctrine fasse

partie du monde religieux.

» \orilhon positionne ses deux premiers ouvrages ceratant « la nouvelle Bible de
I'Humanité ». Il en fait donc des textes « sacréke»statut de ces textes n’est plus le

méme. Avant, ce qui comptait, étaient les mességasmis a Vorilhon. Ce que ce

337
338

BisalLLON M., Raél, Enquéte sur le Mouvement raéli2@03, p. 89.
Cette information est donnée par Vorilhon lui-médans son ouvrage dans les notes en bas de page
concernant le mouvement raélien (pp. 92, 102, 102, 130, 131, 132 et 206 MDE).
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dernier écrivait de sa main n’avait pas le mémegddésormais I'élément fondateur

de la doctrine raélienne est un livre, avec toant@mntenu.

* Le point précédent donne un poids supplémentaikrahon qui précédemment
n'était que le messager qui commentait éventuelértes textes. Il devient un des

éléments centraux de la doctrine au méme titrdaepiextraterrestres.

* Le réle central de Vorilhon est appuyé par la ndlavglace et le nouveau statut de

I'autobiographie, qui feraient de Raél le nouveasus.

» Ceci est encore accentué grace au nouveau messgiafgt garrément de Vorilhon :
« La Voie, la Vérité et la Vie » (p. 208 MDE). llest donc plus le messager, mais |l

devient le message lui-méme.

* Les modifications apportées au texte rendent satutsprécaire. Car si le texte est
modifiable, il faut se poser la question de sagoifextraterrestre a réellement dit ce

que Vorilhon cite. D’un autre coté, le statut egtarmi par sa comparaison a la Bible.

Jusqu’ici, le parcours a travers les différents sages et leurs différentes éditions a
principalement été centré sur les questions dedatde statut de la révélation, ainsi que sur
la mise en évidence de certains points de contemdorme des ouvrages originaux est de
mauvaise qualité ; elle s’est améliorée dans leseltes éditions, mais par des modifications
du texte. Celles-ci n'ont pas été sans conséquauces statuts de la révélation. Ces derniers
ont d’ailleurs été différenciés clairement, maisgu toujours des problémes quant a leur
nature exacte. Ces différents chapitres ont mamiee la révélation raélienne contenait un
certain nombre d’incohérences. Dans la suite, jg &aaluer la pertinence du contenu de la
doctrine raélienne. Pour cela, je vais systématisgite derniere et la comparer au

Christianisme.
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6. Systématisation de la doctrine raélienne

Le but de ce chapitre est de reprendre les difter@eéments théologiques rencontrés dans les
deux livres qui ont déja été en partie mis en éwidenotamment dans les chapitres 2 et 4, et
qui forment en quelque sorte le systéme théologideela doctrine raélienne, et de le

présenter sous une forme systématique. Cela peamaisuite d’entrer en débat avec les

propositions théologiques chrétiennes dans le tteapi

Comme je I'ai souligné dans les premiers chapities,deux premiers ouvrages raéliens se
veulent les textes fondateurs d’'une nouvelle doetreligieuse. Bien que Raél prétende que
sa religion est athée, une critiqgue théologiqueeesEmement intéressante pour deux raisons.
Tout d’abord, comme je vais le montrer par la sijieint 6.2), parce que Vorilhd#
remplace le(s) « dieu(x) » des autres religionsg@ujui en tient lieu) par des extraterrestres.
Ensuite, un grand nombre de points traités danbwses sont en lien direct avec la théologie.

Il est impossible de porter un jugement direct woe révélation donnée a un seul homme,
puisque, par définition, il N’y a personne pour foomer ou infirmer ce que Vorilhon dit. Par
contre, il est possible de mesurer la pertinencmel’telle révélation pour la vie de I'étre
humain. En se revendiquant messager d’'une réveldgéaype prophétique, Vorilhon se situe
dans le champ religieux. Il prétend aussi donner gnande place a la science et a la raison.
Or, la théologie chrétienne a la prétention de meedmpte d’une révélation avec les outils de

la raison. En ce sens, il apparait logique d’aral{iséologiqguement la révélation raélienne.

6.1. La révélation

La doctrine raélienne découle directement d'unéledion ; le message des deux ouvrages de
base du raélisme a été communiqué au méme hommithQvl) par une entité extérieure a la

réalité terrestre. Ce message a été confirmé, deloexte, par certains sigriés Cela

%9 Dans ce chapitre, je ne différencie pas I'éndraiaet le locuteur. J'utilise « I'extraterrestrew/orilhon »

ou « Raél » pour parler de l'auteur du message.

Les signes peuvent étre divisés en deux groupesx qui confirment le message et ceux qui confinte
messager. Les premiers sont : les citations bibfiqigui sont lIa pour montrer que le message né¢ peEn
de nulle part), les découvertes scientifiques sitfé vont dans le sens de ce qu’écrit Raél (p: eX.D.N.

340
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correspond entierement a la définition que donnetiflees de la «révélation » dans

I"Encyclopédie philosophique universelle

« Etymologiquement, le mot évoque "la levée du efpildonc la manifestation d’une
dimension cachée de la réalité qu’il n’est pas duvpir de I'esprit humain de lever par lui
seul. Dans les définitions classiques du termayi-celdésigne la communication par Dieu
d’une vérité, ou d'un ensemble de vérités faitesauteur inspiré et dont le message a été

confirmé par des signeg*

Vorilhon lui-méme considére ce qu’il écrit comme eun«révélation » ou des
« révélations ¥ Le texte le désigne comme un prophéte choisi péuéler la vérité au

monde. Il ne serait donc que le locuteur du messpgie transmet. Il ne serait que le
messager d’'un extraterrestre. Il se compare a sasMahomet. Il revendique le fait que

son nouveau mouvement est fondé sur une révélation.

La construction de la doctrine raélienne commerarelg révélation. Sans elle, il n’y aurait
pas de raélisme. Elle a Vorilhon pour unigue témbie fait, sa seule appréciation possible
tient dans son analyse. Si le contenu et la formdaddoctrine sont crédibles, alors la
révélation est crédible; le ttmoignage de Raéled puffire. Dans le message lui-méme, le
point central est I'existence des extraterrest@six-ci sont a l'origine de la création de la
Terre, de son salut ou de sa possible destrudt@rt.ce qui est proné dans les ouvrages a été
amené et testé par les Elohim. Chaque élément deaod puzzle est lié a d’autres éléments,
et si un de ces éléments est ébranlé, le restealssi. Or, chez Vorilhon, chaque élément est
discutable et n’est argumenté qu’en fonction demitéléments tout aussi discutables.
Lillusion tient un moment, mais ne résiste paggt@mps a I'analyse. La doctrine, qui se veut
un dépassement de la religion par la science owmpgont entre les deux, n'est crédible ni

d’un point de vue scientifique ni d'un point de \arastentiel. Tout le systeme raélien tente de

que Vorilhon ne cite pas, mais décrit [p. 59 EER])les signes de la fin des temps (p. ex. : l'afiparde
faux prophétes [p. 136 EEP]). Les deuxiemes sonrt tktouage » laissé suite a I'apparition d'un engi
volant ou tous ceux qu'il souligne dans son autgtaiphie.

DARTIGUES A., « Révélation [rel.] », in Encyclopédie philosophique universelle, Les notions
philosophiques, Dictionnaire, 2990, pp. 2265-2266.

342 Cf. Annexe C.

341
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prouver ses axiomes a partir d’éléments constéugartir des axiomes eux-mémes, c’est une

sorte de tautologie.

Une révélation ne peut pas étre évaluée unigueswenta forme, il faut aussi prendre en
compte la pertinence de son contenu existentia@stGjue je vais analyser dans les points

suivants.

6.2. La transcendance

A la page 86 du livré.esExtra-terrestres m’'ont emmené sur leur plan&arilhon écrit que
le mouvement raélien est «bien une religion maie weligion athée [...] ». Une telle

affirmation est pour le moins contestable.

Dans ses deux premiers ouvrages, Vorilhon s’opoke croyance en un dieu tel qu’il le
décrit d’apres la tradition judéo-chrétienne : ifppdle et immatériel, avec une barbe blanche
et assis sur un nuatfé Il s’emploie, dans une grande partie de son emvrage, a relire
la Bible pour en faire disparaitre la notion deieud». Il prétend que la Bible chrétienne est
tronquée et que sa traduction cache en partierig v@ propose de ne pas traduire le terme
hébreu « Elohim » par « Dieu », mais de le gardequel (seulement retranscrit en lettres
latines). Ce serait le nom donné aux extraterregkrevenus du ciel » selon la traduction de
Vorilhon) par les primitifs. Tout cela se base $arterminaison plurielle du terme hébreu
« Elohim » («@ 73798 »). Il écrit par la suite que le terme « lahvéésigne le président du
conseil des éternels et celui qui est venu luilgwéut celd*. Autrement dit, il ne supprime
pas la notion de «dieu », mais ne fait que luindonune autre référence. Il ne fait que

substituer une transcendance a une autre transwsida

343 vorilhon parle lui-méme d’un dieu immatériel eud’dieu & barbe blanche pour le Christianismegdait

aucune remarque sur le fait que ces deux idéesremrhpatibles.

Cf. 4.1.2. « Les contradictions ou imprécisions ».

Selon Renard, les extraterrestres ont toutesuabtés des divinités célestes. Il intitule mémenlde ses
paragraphes : « La transcendance des extrategestfdf. RENARD J.-B.,Les extraterrestresCerf : Paris,
1988, p. 89. Cf. aussiHRARD J.-B., « La sacralisation de la science », in :RIERE ET A. PIETE,
Nouvelles idoles, nouveaux cultes. Dérives de daadite, 1990, pp. 94-96.

344
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Si la transcendance est ce qui dépasse toute damceptionnelle de la réalité, alors la
doctrine raélienne reléeve d'une ou de plusieursistandances. Hormis leurs formes
humaines, les extraterrestres ont les attributs diegx. J'irais méme jusqu’a dire qu'ils
prennent exactement la place du dieu du Christiamitel que Vorilhon le concoit et le

critique.

En effet, les extraterrestres que Vorilhon nousgmé ne sont pas plus palpables que le dieu
chrétien. lls sont, pour le lecteur, tout aussi aténiels qu’un dieu sur un nuage. lls sont aussi
tres proches des étres humains (nous sommes imlage), presque anthropomorphes, mais a
la fois extrémement éloignés, presque infinimemstadits, avec leurs vingt-cing mille ans
d’avance scientifique et notre impossibilité dedpprocher sur leur planéte. lls sont a la fois
omniscients et omnipotents, puisqu’ils enregistreos faits et gestes dans un grand
ordinateur qui leur permettra de nous juger. llaveat en outre nous faire faire ce qu’ils
veulent grace a la télépathie. lls disposent deesescientifiques leur permettant de réaliser

des inventions que les terriens actuels ne peuménte pas imaginer.

Vorilhon explique tout mystére comme étant un aeteore incompréhensible, de la part des
extraterrestres. Ceux-ci sont le substitut directiéu chrétien vu par un distancé de I'Eglise,
par des évangéliqgues ou méme par un Christianisvpelgire : «[...] tout ce que tu ne
comprends pas et tes scientifiques ne peuventxmisj@er est dd aux Elohim [...] » (p. 135
EEP).

Les Elohim sont donc intouchables et incompréhéesilyorilhon écrit aussi que, du fait que
la science explique tout, 'Thomme n’a plus le dd#@tcroire en un « dieu impalpable » (p. 146
EEP). Laffirmation que la science explique autdet choses reste toutefois un élément a
prouver. Vorilhon est méme prét a affirmer que ge ka science actuelle ne comprend pas est
dd au fait que les Elohim veulent nous le cachar.d@nséquent, il laisse planer un certain

mystere qui laisse une place a ce « dieu impalpable
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Selon lintroduction de larticle « DIEU » de Hhcyclopaedie Universaf, dans notre
culture empreinte de Christianisme, le terme « Bie...] désigne a la fois le Créateur et un
principe de salut, qui opére dans I'histoire [...JCette définition correspond entiérement aux
Elohim. Selon Vorilhon, les Elohim ont créé la sier Terré*’ et ils ont envoyé Vorilhon afin
gue les terriens puissent se sauver. lIs ont dotre galut entre leurs mains (lors du jugement

dernier). De plus, ils sont intervenus dans I'histonotamment dans 'histoire d’Israél.

Lomnipotence des extraterrestres amene \orilhonura certain déterminisme. Les
extraterrestres ceuvrent pour influencer le mondel R’hésite pas a prétendre qu'ils le
guident. Il écrit notamment : « Mais ceux qui médgient ne voulaient sans doute pas que je
devienne un artiste trop connu. Cette étape deimawait été prévue pour développer ma
sensibilité et m’habituer & m’exprimer en publicismpas plus » (p. 27 EEP), «[...] comme
pour me faire changer définitivement de voie jeuastres grave accident de voiture » (p. 28

EEP) ou « ma vie [...] avait été guidée » (p. 9 EEP).

Chez Vorilhon, le déterminisme est accentué pandgation du hasard : « Pour ceux qui
croient au hasard [...] » (p. 15 EEP) : sous-ente¥drlhon n’y croit pas.

Les extraterrestres ne se difféerencient que légémerdu dieu chrétien tel que Vorilhon

limagine. Par ce procéde, il prétend avoir fagpdiraitre la notion de « dieu » de sa religion.

48

Lathée est celui qui «[...] nie I'existence de tw@uivinité »™, or dans le raélisme les

divinités sont bien les extraterrestres.

346 Encyclopaedie Universali€orpus 7, Encyclopaedia Universalis : Paris, 1§9@17.(Auteur non précisé)

37 Cf. p. 31 (LDV).
38« Athée »Le nouveau Petit Robert de la langue francaise 208Robert : Paris, 2007, p. 165.
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6.3. La création

La question de la créatithi est principalement traitée dans le premier ouvrdgerenvoie
donc le lecteur au point 1.3.5.1 pour I'exposéaetritique de la création dans les écrits de

Vorilhon.

Elle est en lien direct avec celle de la transceoda la crédibilité de la premiére est liée a la
credibilité de la seconde. Vorilhon traite d’'unetation parallele a celle de la Bible. Sa
relecture de la Genése le pousse simplement a tntéinterpréter le mythe biblique grace a
sa conception extrémement fruste de la sciencg.ajpbute la conception d’autres mondes
paralléles qui sont en concurrence avec la Terna pbtenir I'héritage scientifigue des
Elohim.

La création n'est traitée que de maniére techniduee.portée existentielle d'une telle
problématique est totalement occultée. En effdbesiucoup de religions et de doctrines sont
confrontées a ce probléme, c’est parce que 'homnesmdance a se demander d’ou il vient et
pourquoi il est la. Vorilhon reprend ce mythe, m@ésfait que I'expliquer point par point. Il
ne répond que trés partiellement aux questiongestislles. Il ne fait que repousser le
probleme. Suite a son explication, les questions L posent sont: qui a créé les
extraterrestres ? Et, si les extraterrestres quindu a un « instinct » (p. 148, LDYpur

créer 'nomme, d’ou vient cet « instinct » ?

La réponse de Vorilhon a la question de la créati@st ni scientifique, ni religieuse. Elle

essaye toutefois de prendre en compte les deupgmnges qui n'ont pas le mérite d’étre

39« La phrase : "les premiers seront les dernietesetlerniers seront les premiers” veut dire qaectéés

seront créateurs comme les créateurs ont été erég@sl24 LDV)

Toute humanité est donc censée créer d’autrdsaiions.

Les Elohim qui nous ont créés ont simplement agdeur « instinct » (p. 148 LDV) de procréateuvkais
la question qui se pose dans sa théorie est d& savoment Vorilhon explique l'instinct.

La substitution de Dieu par des extraterrestrésrize Vorilhon a donner I'impression d’'une exptioa
plus simple de la création. L'important est de $@asbcela est réellement explicable, surtout laesdjon
constate que ses conclusions ne font que repolessguestions insolubles. La question d’un Diew'ame
transcendance, en plus de celle des extraterres&rgeut étre écartée au sein méme de sa doctrine.
Malgré ses théories astroarchéologiques, von Ranika jamais proné I'athéisme. L'existence potsiai
d’extraterrestres ne suffit pas a exclure I'existed’'un Dieu, comme Vorilhon aimerait nous le faireire.
(Cf. ,Ich habe meinen Gott nie verloren und binegider wenigen Menschen, die noch taglich betém:,
http://www.evdaniken.com/d/fags.htifb décembre 2006, 11h50)).
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convaincantes. Sa réponse n’'est pas scientifiquee pgu’elle pose davantage de questions
gu’elle n’en résout ; et, d’autre part, elle n'psats religieuse, car elle ne fait que donner une
réponse toute faite qui ouvre a d’autres queseaigentielles auxquelles elle ne répond pas.

6.4. L'apocalyptique et I'eschatologie

Dans ce point je tente de systématiser les diftéréféments que Vorilhon développe sur
I'apocalyptique et I'eschatologie. Ces élémentsdijb été relevés dans les chapitres 2 et 4.
Mais nous avons pu constater qu’ils ne concordastipujours. Raél a plusieurs réponses aux
différentes questions qui se posent quant a cesttiémes : qui sera sauvé ? Ou se passera la
vie éternelle pour les sauvés ? Quand le jugementiat sera-t-il rendu ? Et comment
adviendra la destruction de la Terre ? Les élémeéatseponses pour chacun de ces points

sont :
* Qui ? Soit ce sont uniqguement les génies, soit tousakdigens.

» Ou ?Soit quand ils seront sauvés, ils seront tranépatr la planéte des éternels, soit

ils resteront sur la Terre qui aura pu étre sauvee.

* Quand ?Soit chacun est jugé apres sa mort, soit tousdesnes seront jugés au jour

du jugement dernier.

» Comment Boit les hommes seront sauves apres la mort deictsarr Terre sans qu'il
y ait de probleme particulier, soit la Terre sektruite par les hommes ou les

extraterrestres, soit la Terre est amenée a dis@apour une raison inconnue.

Toutes ces réponses appartiennent au texte déadoril
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6.4.1. L'apocalyptique

La doctrine raélienne est clairement apocalyptigg@nme beaucoup de doctrines
ufologiques®®. Elle prévoit un ou plusieurs scénarios de lad@s temps. Vorilhon utilise

passablement le vocabulaire apocalyptigtie

Lhumanité court de forts risques de disparaitrerilfon estime que le scénario le plus
probable est I'explosion des bombes atomiques @mgar les humains (p. 144 LDV). Il
parle d’'un cataclysme lié a Sodome et Gomorrh&4p.EEP) ou a Noé (p. 54 EEP). Dans les
deux cas, la destruction était due a la force ajomiSelon lui, le cataclysme sera donc fort
probablement une catastrophe nucléafré.es scénarios apocalyptiques sont donc construits

avec les peurs et les menaces du temps.

Vorilhon semble savoir comment se passera la d#&gtrude 'humanité, mais n’est pas au
clair quant a la probabilité de ce scénario. Tolabard, il affirme que les hommes
s’autodétruiront « peut-étre » (p. 144 LDV) et dgeextraterrestres ne les détruiront que s'ils
sont menacgants pour eux. De telles affirmationssémt supposer que la destruction de
I'humanité est une possibilité, sans étre inéluetah la fin du deuxiéme ouvrage Vorilhon

affirme par contre que le cataclysme a « de fatesices » (p. 147 EEP) de se produire.

A ce moment, 'lhomme aurait mérité ce qu'il vivideux qui ne le mériteraient pas seront

sauvés par les extraterrestres. Il ne dit pas sildfriront avant de renaitre de leurs cendres.
Le seul indice qui peut nous faire penser que icergeront sauves avant ce cataclysme réside
dans l'affirmation selon laquelle ceux qui serorgégpde Vorilhon seront sauvés et « amenés

avec lui loin des souffrances. » (p. 148 EEP)

La destruction de 'hnumanité ne coincide pas asedeltruction de la Terre ; ceux qui seront

sauvés seront appelés a la repeupler. (cf. p. 3) EE

350
351
352

Cf. ABGRALL J.-M.,Les sectes de I'Apocalypse, Gourous de I'an 20999.
Cf. 1.3.5.3 « L'apocalypse ».
Ce scénario n'a rien d’'original au temps de lai@u#oide.
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Lextraterrestre estime que la « chute vers lant@ination” » (p. 55 EEP) fera retomber
’humanité dans son état primitif comme lors du u@@. Il me semble que cela contredit le
reste de sa théorie. Lors d'une catastrophe nueléai écologique telle que décrite par
Vorilhon, I'humanité n’a plus de survivant ; ellstentierement détruite. Si les extraterrestres
décident de sauver un étre humain, c’est parcd g@st comporté selon leurs préceptes.
Lhomme recréé devrait donc étre concu tel qudlitéau mieux de sa forme, c’est-a-dire dans
un corps plus jeune, mais avec l'intelligence ga’a sa mort. On peut donc en déduire qu'il
aurait les connaissances necessaires pour rec@nstite civilisation scientifique rapidement.
Par ailleurs, selon les théories de Vorilhon, Bbitmanité suit les extraterrestres et se sauve,
soit elle s’autodétruit et seuls les raéliens ssativés. Pourquoi ceux-ci devraient-ils
recommencer le parcours a zéro, alors gu'ils omtcagformément aux prescriptions des

extraterrestres ? lls seraient donc aussi punis ?

La survie des terriens est non seulement menacda gestruction de leur planete, mais aussi
par la destruction totale de I'univ?$ suite & une réaction en chaine que pourrait oo
la disparition d’une planéte. Ainsi, un déséqudilse créerait dans I'immense corps dont les
étres humains sont des parasite&f. pp. 123-124 LDV). ’homme doit faire atteria ne
pas trop se répandre non plus, car il risque dirgroduire un déseéquilibre et de contribuer a

la destruction totale de 'univers.

Avec l'avertissement (p. 5 EEP) du deuxiéme ouvragerilhon fait une relecture

apocalyptique du premier livre. Malgré le vocaldadéja clairement apocalyptique du
premier ouvrage et ses descriptions de la profabliee destruction de 'humanité, le terme
« apocalypse » n'apparait pas dameslivre qui dit la Vérité Ce n’est donc qu’a partir de
'avertissement du deuxiéeme ouvrage que le lectsirinformé du lien direct entre la

destruction de ’hnumanité et la notion juive etatienne de I'apocalypse.

« En cas de cataclysme détruisant I’hnumanitésdealgens qui vous suivent seront sauves et

devront repeupler la terre lorsque tout danger éeeaté, comme cela s’est déja produit a

33 Ce terme est le mien.

34 Cf. pp. 123-124 (LDV)
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'époque de Noédicl » (p. 54 EEP). Ceux qui seront sauvés repeupideoiferre. Il est
surtout intéressant de remarquer que seuls ceusuquent Vorilhon seront sauvés. Ici le
personnage prend plus d’importance que le mesdageraterrestre n'a pas dit que ce
seraient ceux qui suivent leur message qui seragmés. Une fois de plus la phrase n’est pas
précise. Qui sont ceux qui le suivent ? Ceux gat swscrits dans le mouvement ? Ceux qui

sont d’accord avec ce qu’il affirme ?

C’est la porte ouverte a I'affirmation consistarpratendre que ce ne sont pas les génies qui

se sauvent, mais les raéliens. Il suffirait dorétré’ raélien pour étre sauveé.

En conclusion, I'apocalyptique raélienne est exeérant pauvre. Elle tente de décrire des
scénarios, et principalement un, sans que celsgitipour autant cohérent avec le reste de
'ouvrage. La doctrine dit qui sera sauvé, maixpleation est tellement peu claire qu'a
'analyse elle apporte plus de confusion que deté&ld apocalyptique raélienne peut se
résumer ainsi : soit I'étre humain parvient a seveatout seul, et ensuite il recevra la science
que les extraterrestres lui donneront en héritagit,s’autodétruira. Une telle théorie n’est
vraiment pas d’'un apport décisif pour 'lhomme ddit s’en sortir tout seul, comme si les
extraterrestres n’existaient pas. De plus, les at@n décrits par Vorilhon n'ont rien de

fondamentalement original.

6.4.2. L'eschatologie

L'eschatologie de I'ouvragke Livre qui dit la Véritéest décrite au point 1.3.5.Res Extra-
Terrestres m’ont emmené sur leur planapporte quelques précisions et ajouts. Je regroupe
les éléments eschatologiques des deux ouvragesosnpoints : le salut, le paradis et

'immortalité.

6.4.2.1. Le salut

Selon le deuxieme ouvrage, « d'immenses ordinatesgarent une surveillance permanente
de tous les hommes vivants sur la terre » (p. 88)EEes observations aboutissent a une note

pour chaque étre humain en fonction de ses boroigEsa et de la maniére dont il mene sa
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vie. Elles précisent s’il a plutét cheminé versm@ur et la vérité ou vers la haine et
I'obscurantisme. Quand vient I'heure du biffnceux qui ont marché dans la bonne direction
ont droit a I'éternité sur une planéte paradisiadjuest a noter qu’il n’y a que tres peu d’élus :
huit mille quatre cents terriens depuis le débutalastence de 'hnomme sur la Terre. Ceux
qui n'ont rien fait de méchant, mais rien de pbsitin plus, ne seront pas recréés. Enfin, ceux
gui se sont comportés de maniere négative serordé® pour étre jugés et punis. lls subiront
le chatiment qu’ils méritent. Les ordinateurs peterd de prélever automatiquement, apres la
mort et a distance, la cellule qui permettra deveaaeux qui le méritent, ceux qui n'ont pas

eu connaissance du message et ceux qui n'ont pasnmer leur propre cellut€.

Au bout du compte, seule une infime minorité desumes sera sauvée. Qui sera sauveé, et
guand ? Dans le premier ouvrage, Vorilhon affirnoe ¢g jugement dernier arrivera dans le
futur®’. Mais, dans le deuxiéme, il affirme que déja mlashuit mille terriens ont été sauvés.
Il est donc difficile de comprendre si le jugemdatnier est individuel et intervient a la mort
de chacun ou a un autre moment. Vorilhon disposegdments pour justifier les deux
possibilités.

L’homme doit avoir un bilan positif a la fin de ge pour étre recréé éternel. S’il a commis
des erreurs, il doit tout faire pour les réparédgit obtenir le pardon de ceux qu’il a fait
soulffrir), et il doit faire davantage encore poaryenir a un bilan positif. Il doit notamment
aider les guides a diffuser la vérité (cf. pp. 1% EEP). Mais Vorilhon écrit par ailleurs :
« Les Elohim, nos créateurs, entendent étre respau ceux qui sont maintenant capables
de comprendre comment la vie peut-étre créée daide le rapprochement avec les écrits
anciens. Ceux-la auront droit a I'éternité. » (96 EEP) Est-ce a dire que tout raélien sera
sauvé ? Ou certains sont-ils incapables de comprareda quoi ils croient ?

355 Cette expression, mise au présent et pas au fatupenser que ce bilan doit étre fait & la niertchaque

individu, le fait qu'il parle de « cette planet@® habitent déja des étres humains corrobore teite. Ce
qui n'est pas en accord avec la conception d’'uaruent dernier futur pour tous (p. 78 LDV).

36 Cf. p. 88 (EEP).

%7 Cf. 1.3.5.2. « L’eschatologie ».
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Cela entre en contradiction avec ce que Vorilhdnpdr ailleurs, puisque certains raéliens

n'ont probablement pas un bilan nettement pd&itifOn n’y trouve en tout cas pas une

clarification quant a savoir qui sera sauvé. Maisilon se permet tout de méme de le dire

tout en laissant voir qu’il se contredit.

L'autre probleme est que I'extraterrestre dit géaiit avoir un bilan trés positif (pp. 104-105

EEP), pour ensuite affirmer que d’essayer de faurbien suffit (p. 147 EEP).

Toutes ces remarques mettent en évidence les oivents :

L'extraterrestre lui-méme ne sait pas vraiment guse réalisera le jugement dernier
et en quoi il consistera: certains (notamment gesphetes) y sont déja passés.
Cependant, il affirme par ailleurs que le jugensami lieu dans le futur.

A noter encore ici qu'il utilise aussi I'expressior le jugement dernier » dans le
cadre de l'attribution de I'héritage scientifiquesdextraterrestres a un des mondes que
les Elohim ont créé. Il parle la du jour du « juggmndernier » (cf. pp. 99-100 EEP). Il
est difficile de savoir si cela coincide avec lgigement dernier » futur individuel

qu’il évoque par ailleurs.

Lextraterrestre a de la peine a préciser exactergenaura droit a I'éternité : les
génies, les raéliens, les bons raéliens, les gémédiens... Le texte semble glisser des
génies et de ceux qui les aident, a ceux qui ferilién tout simplement, jusqu’aux
raéliens de maniere générale. Vorilhon est extréenémal a I'aise avec ceux qui ne
sont pas au courant du message et avec ceux qtipfécede. Il veut qu’ils puissent
obtenir la vie éternelle, mais il ne sait pas veincomment les intégrer. Il ne précise
pas non plus comment ne pas arriver a une surgapui@ien que ce soit un de ses
théemes de prédilection dans le premier ouvragel),s&git de juger toutes les

générations qui nous ont précédés, et d’en sauneepairtie.

358

Cette contradiction est soulignée a d'autres atsdro< Seuls seront sauvés de la destruction cguix

suivent le dernier des prophetes » (p. 147 EEP)ilném affirme que « quoi qu'il arrive » on serausa si
on se convertit (p. 152 EEP).
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* |l ne précise pas la forme du « jugement derni¢es.ordinateurs attribuent une note,

mais qui sera censé executer la sentence ?

Les points communs entre tous ces éléments sentdld que I'étre humain doit jouer pour
son propre salut et celui de 'humanité, ainsi ugigement dernier qui se trouve au centre

de I'apocalyptique.

6.4.2.2. Le paradis

Vorilhon parle du « paradis » sur deux plans. Dsms sous-chapitre intitulé « Le Paradis
terrestre » (pp. 63-66 EEPY il le situe dans le futur et sur la Terre, dahgdothése ol la
technologie dont nous disposons actuellement kréiae au service du bien-étre des gens au
lieu de n’étre qu’au service de la violence, deséms, ou du profit personnel de certains » (p.
63 EEP). Il exhorte donc les hommes a utiliseetdnhologie dans ce sens afin d’aboutir a un

paradis terrestre.

Il prétend surtout que ceux qui feront le bienpetamment lui-méme, seront recréés sur la

planete des éternels, planéte qu’il aurait déj@néme visitée.

Vorilhon propose donc deux paradis différents teat critiquant et niant le « paradis
chrétien 3°°: « Il ne saurait y avoir le moindre paradis enquelconque endroit puisque,
'univers étant infini, il ne peut y avoir de ceats (p. 61 EEP).

En ce qui concerne I'exemple de la planete ou vilenextraterrestres, Vorilhon différencie

la planéte des éternels ou la « résideritket la grande planéte des Elohim (cf. p. 71 EEP).
La premiére est en fait une petite planete annextadleuxiéme contenant 700 Elohim et
8400 terriens éternels. Les éternels sont la pards 'ont mérité, charge a eux de s’occuper

359
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Le « P » majuscule disparait aux pp. 143-145 (MDE)

C’est lui qui parle de « paradis chrétien ». theétiens ne décrivent pas le paradis et surtolg séuent
pas dans I'espace.

Dans le premier ouvrage, il ne parle pas de lédeése comme d'une planete (p. 154 LDV). Il la
transforme en planéte dans le deuxieme ouvragél(REP).

361
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de l'intendance de la plus grande planete. Cettei@te est celle ou vivent les Elohim non

éternels. Ces derniers sont sept millidtds

Cependant danise Livre qui dit la Véritélorsque Vorilhon demande a I'extraterrestre si le
éternels ont une vie différente des autres halsitaetdernier lui répond qu’ils vivent dans des

villes qui leur sont réservées, et non pas sumplargte a pait-.

Le paradis sur Terre arrivera progressivement seboithon qui affirme a trois reprises dans
«les clefs » que la régle qu'il vient d’émettreest que provisoiré*, en attendant que les
adaptations nécessaires soient mises en ceuvaelt drder une force de maintien de la paix
en attendant que la science ait résolu le problden&a violence. Les hommes qui en font
beaucoup ont le droit a plus, jusqu’a ce que Ibstaient la capacité de tout faire a leur
place. Il est aussi dit que la littérature est mowvement utile en attendant que les moyens

audiovisuels s’imposent.

L'expression « en attendant » apparait & 11 repfis@dans le premier ouvrage) et montre
aussi que Vorilhon semble penser que le paradi¥esve adviendra progressivement. Il laisse
entendre que nous sommes dans une étape de tnarfaisant aboutir les terriens, s'ils se
comportent correctement, a un paradis terresteengislant a la planete des Elohim. Pourtant,
les réformes qu’il revendique demandent un changerbeutal de mentalité (p. ex.: la

géniocratie}®®.

La meilleure des trois humanités créées par laatextestres sera récompensée par I'héritage
scientifique des Elohim. Elle pourra ainsi vivrendain véritable paradis. Il est donc difficile
de savoir si le paradis terrestre arrivera progressent ou s’il sS'imposera tout a coup grace a

I'héritage scientifique.

%2 Cf. p. 150 (LDV).

363 Cf. p. 152 (LDV).

34 Cf. pp. 119, 120 et 128 (EEP) (deux fois « provesnent » [pp. 119 et 128], une fois « provisoirgp»
120)).

365 Cf. p. 140 (LDV) et pp. 56, 88, 119, 120(2x), 1280, 131, 132 et 145 (EEP).

36 Cf. 1.3.2.1 « La géniocratie ».
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En conclusion, Vorilhon hésite entre : un para@isestre qui doit aboutir a ce dont les
extraterrestres eux-mémes bénéficient sur leuepdaprincipale et un paradis en dehors de la
Terre sur une autre planéte ou seuls quelques é&waptionnels pourraient habiter. Il ne
tranche pas. La planéte principale semble étreanadis limité, mais pour lequel il vaut tout
de méme la peine de se battre. Toute I'eschatol@gikenne semble étre construite sur la
volonté d’appater 'homme. S’il se comporte bieh,pourra peut-étre aller au paradis.
Vorilhon promet un paradis dont il dessine précisgéiies contours (la planéte des éternels)
tout en s’appliquant a en décrire un autre plugsaible, mais moins grandiose, et dont la
constitution est loin d’étre sdre, pour des bérmedfies qui sont clairement définis, mais a
plusieurs endroits de maniéres différentes, comenkaj souligné dans le point précédent.
Tout cela est donc bien obscur.

Je pense que Vorilhon a développé deux paradigrelifts parce que si le paradis qu'il
propose est trop difficile a atteindre, personnsera prét a changer de vie pour le suivre. Par
contre, s'il est trop facile d'y accéder, persomeese sentira valorisé par le fait d'arriver au
paradis. En proposant deux paliers : un premiativelment facile & atteindre (tout raélien
peut I'atteindre) et un deuxiéme ou la barre eg@exement haute (seuls les génies peuvent y
acceder), il promet a tout adepte potentiel qudlitvla peine de faire I'effort de devenir
raélien pour avoir une chance de parvenir au prepaieadis et ensuite de faire de gros efforts

et de bien suivre le guide pour accéder au deuxieme

6.4.2.3. Limmortalité

La doctrine raélienne attribue une place centrdlienanortalité. Cependant, en y regardant de
plus pres, on constate qu'il est difficile de sedprésenter réellement. En effet, comme il a
été souligné au point 1.3.5.2., Vorilhon estime sdda premier ouvrage tantdét que
immortalité est une « réalité scientifique » antdt que la civilisation extraterrestre qui a
créeé les Elohim a peut-étre disparu, ce qui suppisgpie cette derniere n’est pas immortelle.
Il prétend aussi a I'occasion que les extratereesdont « en quelque sorte immortels » (p. 144

LDV), pour affirmer ensuite successivement quisssont pas immortef¥ et qu'ils peuvent

37 Cf. p. 145 (LDV).
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I'étre®®® Pour ajouter & son incertitude, il affirme daes deuxiéme ouvrage, que les

extraterrestres vivent « veritablement éternelldmegp. 71 EEP).

6.4.3. Conclusion

L'eschatologie est au centre de la doctrine ragbesn ce sens qu’apres avoir relu I'histoire
d’Israél en y intégrant les extraterrestres, Vnillse centre sur elle. Méme la description de
la planéte des éternels est eschatologique, pugmubut est de démontrer en quoi consiste le
paradis réservé aux meilleurs terriens. Cependaalgré I'importance du théme, ou a cause
d’elle, son développement n’est absolument pasr. cNorilhon cherche a mettre en
perspective des éléments concrets. Toutefois, cooeme-ci ne peuvent pas étre appliqués au
commun des étres humains, il essaye de décrirar'deagviendra des autres. Or, dans la
mesure ou ses explications sont contradictoiresstilextrémement difficile de décrire et de

résumer I'eschatologie raélienne.

De plus, selon I'eschatologie raélienne, le jugenademnier devrait se produire dans le futur.
Or, il apparait que plus de huit mille terriens,bentdt Vorilhori®®, sont déja ressuscités.
Aussi, est-on en droit d’exprimer une certaine [Bxif¢ face a un salut raélien a deux
vitesses, avec pour certains un jugement derndividuel, et pour les autres un jugement

dernier qui a lieu pour tout le monde en méme temps

Outre le fait de se contredire de maniére intdfesghatologie raélienne se contredit avec son
apocalyptique. Comme indiqué plus Faltselon I'apocalyptique, ceux qui sont sauvés ent |
privilege d’étre recréés, toutefois sans dispo&arailine connaissance scientifique. Alors que,

selon I'eschatologie raélienne, ceux qui sont ssudédnc recréés apres leur mort, sont

38 Cf. p. 147 (LDV).

39 Vorilhon aura sa place sur la planéte des éternglsi qu'il arrive » (p. 87 EEP). Vorilhon pouitrid donc
faire n'importe quoi et demeurer tout de méme élePrCela est cohérent avec ce qu'il disait a psajmsa
mission : « [...] je crois avoir d’ores et déja menéien ma mission » (p. 14 EEP) ou « Cette foig-ci
n'avais plus aucun doute quant a la réussite denmmsion » (p. 37 EEP), ou « [...] nous tenons a [...],
vous prévenir que la suite de votre mission semorenplus difficile. Mais de toute fagon, ne vous
découragez jamais, car vous serez récompensé deffeds quoiqu’il arrive maintenant » (p. 53 EEBa
mission n'est pas terminée, mais grace a ce qudgja fait, il a une place réservée sur la placi®
éternels.

370 Cf. 6.4. « L'apocalypse et I'eschatologie ».
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reconstitués avec le méme « personnage » qu’arlerr De plus, I'apocalyptique estime que
ce sont ceux qui suivent Vorilhon qui seront sauadsrs que, dans son eschatologie, Raél
parle également des génies comme ayant leur salpbehe. Il existe un réel manque de

clarté entre les deux approches.

Le seul élément eschatologique qui reste stable ¢ deux ouvrages se situe dans la
rétribution. Chacun recoit selon son mérite. Qua seit en bien ou en mal, chacun supporte

les conséquences de ses actes.

Toute personne doit vivre avec I'espoir d’étre ééer, en essayant de meériter sa résurrection.
Vorilhon semble utiliser ce qu’il dénonce dans ligg catholique, & savoir la peur de I'enfer
(ou l'obscurantisme), remplacée ici par la peurvile. Il va méme jusqu’a prétendre qu'il
subsiste un enfer, puisque les mauvais sont rep@désétre chatiés. Il est donc demandé a
’homme d’étre meilleur que ses congéneres avegudds il est mis en concurrence. Et

pourtant, il doit les aimer.

6.5. La cosmologie "

Selon Vorilhon, ’lhomme est une « maladie » (p. LE®/) des atomes d’un étre plus grand.
Les planetes sont les atomes de cet étre plus guantli-méme, est un « parasite » (p. 123
LDV) d'un étre encore plus grand, et ainsi de saiténfini dans les deux sens (plus petit et
plus grand).

L'extraterrestre revient dans les deux ouvragedastinéorie relative a l'infiniment petit et a
infiniment grand. Il y affirme que les Elohim od&couvert que « dans l'infiniment petit il y
a de la vie intelligente organisée, tres certaimgna@issi évoluée que nous [les Elohim] et
comparable a ce que nous sommes nous-mémes [...p9 EEP) et qu’ils ont pu le prouver.
Il ne le démontre toutefois pas dans I'ouvrageldoteur doit donc s’en tenir a la parole des

extraterrestréd? précisant que ce qui est valable pour linfinilmg@etit I'est aussi pour

371
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La cosmologie ditivre qui dit la Véritéest déja développée au point 1.3.5.4.
De plus, il utilise le terme « certainement » ieedsuite que cela a été prouvé. Soit cela aréigvp, soit il
n'en est pas sir et cela n'a donc pas été prouvé.
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linfiniment grand. Il résume cela par I'expressiomout est dans tout » (p. 60 EEP), ce qui a
'avantage de ne rien éclaircir. Sa position patuéte résumée par la double affirmation que
tout étre fait partie d’'un étre beaucoup plus grahdju’il est constitué lui-méme d'étres

beaucoup plus petits.

Vorilhon précise sa cosmologie par l'affirmation Henportance des planétes. Celles-ci
peuvent étre peuplé€s ou ne pas I'étre. Et il précise également queplasétes peuvent

disparaitre au méme titre que les civilisationslgsihabitent.

Le concept d'«infini ¥4 est extrémement important pour la cosmologie delhdmn. II
apparait pour la premiére fois a la page 123 deviagel e Livre qui dit la Vérité On n'y fait
pas la différence entre l'infini scientifique (méthatique ou physique) et ce que représente

I'infini pour ’lhomme.

Il évoque une sorte de « sélection naturelle »éahklon cosmique, entre les différentes
planéted” Celles qui progressent scientifiquement et quiesafaire bon usage de leurs

nouvelles technologies sont amenées a perdurer.

373
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Cf. 6.4.2. « L’eschatologie ».

L'infini nest pas seulement important pour la cadogie. 1l faut juger toute chose par rapportiafihi,
c’est le plan le plus important. Vorilhon n’expligipas ce que cela peut vouloir dire. Il rajoutel daut le
faire avec une constante : I'amour. Il faut temmpte des autres a qui il faut donner de I'amaarr jls font
partie de I'infini. Pour Vorilhon il faut vivre eharmonie avec l'infini et donc avec les autres. @100
EEP)

L'infini est ce a quoi il faut se référer. Ici emed’'idée de Dieu est niée ; elle est remplacéeupaglément
censé étre clair pour le commun des mortels, maisg I'est pas. L'infini comme donnée mathématique
est compréhensible, mais I'infini dans la vie dastdes jours est difficilement appréhendable contene
souligne Pascal (cf. 6.6.5. « La finitude de I'moen»).

« Un étre sensuel [ayant les sens développéshuacbap plus de chances d'étre en harmonie avdni’in
parce qu'il [sic] le [probablement l'infini] ressesans avoir a méditer ou a réfléchir. » (p. 106PEE
(Normalement pour ressentir I'infini il faut doncéditer ou réfléchir. Qu’est-ce que ressentir ItinfP)
Malgré tout, cet étre devra méditer et réfléchinmpmieux comprendre I'harmonie avec l'infini etfire
rayonner autour de lui en I'enseignant.

Vorilhon écrit : « Mets-toi en harmonie avec limfnent grand et avec l'infiniment petit, en dégagede
'amour vers le haut et vers le bas et en prenans@ence que tu fais toi-méme partie de l'infir(p» 140
EEP).

Dégager de I'amour vers le haut et vers le bas plus d’explication parait difficile & comprendre.

375 Cf. p. 56 (EEP).
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Comme il l'effectue pour chaque theme théologiguesilhon ne se contente pas dune
théorie générale. Il tente aussi d’aller dans Esits. L'idée que chaque étre est constitué
d’étres plus petits est une conception naive dudmanspirée par la découverte des atomes.
Cette conception est extrémement triviale et rastiemontrer. La disparition et I'apparition
de planétes, dont la révélation n'apporte pas dsaissances nouvelles a 'humanité, ne
posent pas véritablement de probleme a Vorilhonisquelle n’influence en rien sa

cosmologie.

En résumé, la cosmologie raélienne est pauvreestsimpliste. Elle n’est pas en désaccord
avec le reste de la doctrine, mais elle n'apport®m mon plus. Vorilhon se contente
d’analogies entre ’homme et la maladie ainsi guiles systemes planétaires et les atomes
pour la décrire. Il ne les développe pas et n'exdipas non plus ce que cela apporte a la
compréhension du monde et a celle de sa doctrmeell apport utile de cette présentation
consiste a dire que I’'homme fait partie de l'infibine telle affirmation n’a toutefois rien de

révolutionnaire.
6.6. L'anthropologie

6.6.1. L'essence de 'homme

Vorilhon mentionne I'« homme » tout au long de segrages. Il peine toutefois & en apporter
une définition précise. Deux significations appssant : d’une part celle relative au terfién
(définition « normale »), d’autre part, celle ralata tous les humanoidés qu'ils soient

terriens ou extraterrestrés

Vorilhon affirme, a la page 126 de I'ouvrabe livre qui dit la Véritégue les Elohim ont créé

les terriens exactement a leur image. Il pourswite quinzaine de lignes plus bas, en

37 P, ex. : « Pour voir ol en sont les hommes eleveslir eux. Ils sont I'avenir, nous le passé »2@LDV).

Les hommes sont méme définis par opposition auriextestres.

P. ex. : « Nous sommes des hommes comme vous [(p] 22 LDV).

Vorilhon a tendance & mélanger les deux et pagle « hommes » indifféremment pour définir les
« terriens » ou les humanoides de tout I'univeeschapitre « L’homme : une maladie de I'univergp. (
122-124 LDV) en contient beaucoup d’exemples. Aetxemple, le terme « Hommes » (p. 156 LDV) est
utilisé directement et clairement pour les Elohim.
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prétendant que, lorsque des hommes créent d’alidmesnes, il est possible qu’il y ait une
légére amélioration. Les extraterrestres, quantxa @nt préféré créer des étres primitifs (les
hommes de la préhistoire), afin de n’encourir audanget’®. La différence entre les deux
creéations n’est donc pas claire, puisque Vorilhffimnae que ce sont des étres totalement
identiques, mais un peu différents. Ce qui estiBpaement des Elohim est défini dans « La

transcendance®s.

Qu’est-ce qui donne a I’'homme sa spécificité hum&rEt pourquoi doit-il étre respecté en

tant que tel %*

Vorilhon décrit également dans ses ouvrages ledavet de demain: les robots
biologiques®. L'esclavagisme qui en découlerait serait éthigemmcorrect, selon ses
descriptions. En effet, tout en ayant une apparenogaine, ces esclaves ne sont pas de réels
humains, mais des étres limités. lls n’ont pasdpacité a une aspiration propre et a une
accession au plaisir. lls sont aussi incapablegraioement a I’'homme, d’agir par eux-mémes
sans qu’on leur en donne l'ordre. La souffrance,slentiments et la capacité a se reproduire
semblent aussi étre des éléments constitutifshdenime, dont ne sont pas pourvus les robots

biologiqued®® Les caractéristiques que l'auteur attribue a I'hafifhet non aux robots

379 vorilhon reconnait par la une certaine évolutiBnisque I'homme devient de plus en plus grand &t au

une mémoire de plus en plus grande.

Il affirme pourtant, dans le méme temps, que I'mam’a pas besoin de s’améliorer, car il est patiagst

a I'image de ses créateurs. « L’'homme est parfais ihdevient imparfait en pensant qu'il ne I'ests et en

étant résigné » (p. 123 EEP). Vorilhon est consaen’imperfection de 'homme, mais cette impetiec

est une insulte aux Elohim. L’homme se corromptadioitméme. La question qui se pose est de saeoir ¢

gu'est la perfection. Si 'homme nait parfait qd‘es qui est venu le corrompre, et comment en étant

parfait, a-t-il pu penser qu'il était imparfait D@ment se fait-il qu'il y ait des hommes mieux camdors

de la création (les Juifs), si les hommes sonfgitar? Est-il possible que certains étres soieritaues que

d'autres ? En outre, comment se fait-il qu'il peiss avoir une amélioration lors de chaque créatien

I’lhomme par I’homme (cf. p. 126 EEP) ?

Cf. 6.2. « La transcendance ».

Vorilhon affirme que 'homme n’est fait que pounai« seule chose f’expression est de Vorilhon bien

qu’il énumeére trois éléments : penser, créer, siépa) (p. 64 EEP).

Vorilhon montre dans la description de son sémurla planéte des éternels une soumission totala d

part des robots biologiques (pp. 82-83 EEP).

33 Cf. p. 72 (EEP).

34 Dans son premier ouvrage, Vorilhon voit ’hommentoe un singe amélioré. Il écrit que 'lhomme « n'est
gu’un modele de singe amélioré, auquel nous [lehiEl] avons ajouté ce qui faisait que nous étices d
hommes [...] » (p. 125 LDV). Il ne précise pas quels la nature de « ce qui faisait que nous étilass
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biologiques sont tres proches de ce qu’il entendig@ersonnalité ». Vorilhon ne définit pas
ce qu'il entend par ce mot. Mais il affirme qu'arfrad’'une photo il est possible de
reconstituer un corps sans sa personnalité (p.EM).HI semble que cette personnalité soit
'essence méme de l'individu, ce qui le différendes robots. La personnalité s’approche de
ce que d’autres appellent '« &me ». Cette congeptbus renvoie au débat sur la légitimité
de I'esclavagisme, a la controverse de Valladotisignt la question de 'ame des amérindiens.
La définition de 'homme a laquelle Vorilhon abdutidirectement parait trés dangereuse.
Lhomme n’est-il plus humain s’il est dans l'incajié de se reproduire, ou s’il semble
incapable de sentiments ? Une définition qui irdégette idée ouvre la porte a la mise a
'écart de certains étres humains. Une essencdfigpécde 'homme n’est pas délimitée.
Ainsi, chaque étre humain peut tenter d’appligaeaéfinition a ses congénéres et décider lui-
méme si ceux-ci sont des hommes ou non, puisquestdées spécificités de ’lhomme mises
en avant par Vorilhon sont totalement subjecti@s.dernier ne craint pas, avec une telle

définition de ’homme, de permettre une certainerégion de la race humaitia

L'existence de robots qui pourraient aider I'hnomdamns ses taches et ses plaisirs n'est pas
une invention de Vorilhofi®. Il ne fait que développer cette idée en la paussason
paroxysme. Il imagine des robots ayant toutes deaatéristiques visuelles d’'un étre humain.
La critique ne réside pas dans le fait qu'il veuithciliter la vie de I'étre humain grace a des
robots, mais bien dans ce qu’une telle volonté iguel pour la définition de I'« homme » et

des terribles dérives auxquelles elle peut aboutir.

hommes ». La différence entre un homme et un siteg donc pas précisée, contrairement a ce qdiaiest
pour un robot dans le deuxiéme ouvrage.

De plus, il affirme que les hommes naissent édpui34 LDV). Il ne précise toutefois pas sur qoeite
égalité porte. Elle ne peut pas I'étre en tout guescertains naissent génies et d’autres non, cdmsmis-
chapitre précédent, « La Géniocratie » (pp. 1324134), le sous-entend.

P. ex. : Asimov en parle déja dans des nouvetldegromans de robots a partir des années 19pfbpbs
d’Asimov et des robots, cf. :@VARD J., « Préface », in: &imov |., Le Grand Livre des Robots, Il. La
Gloire de TrantorOmnibus : Paris, 1991, pp. I-XVIILI.
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6.6.2. La véritable naissance

Pour Vorilhon, la conception de I'enfant est leitaie moment de la naissafite Une telle
affirmation est contrebalancée par le fait quediaement®® est accepté. En effet, si I'on part
de I'hypothese que la conception est le début deel@t que la naissance n’est qu’une étape,
I'avortement apparait inacceptable, car il devlenneurtre d’un étre déja constittié Deux

conceptions de la vie s’opposent en I'occurrence.

6.6.3. Le corps et I'esprit

Vorilhon propose une distinction entre le corpsi est amené a disparaftte et I'esprit,
véritable personnalité qui peut étre éternelleteCdistinction fait penser a celle du corps et de
'ame qui peut transparaitre dans le Christianispopulaire proche de la conception

platonicienne.

A partir d’'une seule cellule prélevée sur le coifpsst possible de « recréer » ce corps avec sa
personnalit®! antérieure, et toutes ses connaissances sciemesfiqSi I'esprit est la
personnalité de 'lhomme et qu'’il est « recréabEn»méme temps que le corps, pourquoi le
corps et I'esprit se différencient-ils, comme étém mortel et I'autre éternel ? Le but est de

pouvoir rajeunir le corps et garder I'esprit quéwolué ; mais, dans ces conditions, doit-on

37 Cf. p. 15 (EEP).

38 Pour Vorilhon, un étre qui n'a pas été créé aveow (par un couple qui ne le voulait pas réelletnre
peut étre heureux. Il ne sert donc a rien qu'ievil’avortement est donc conseillé (cf. p. 110 EBRis la
question qui se pose est: jusqu’a quel momenadgdssesse peut-on se permettre de refuser lai Ve,
véritable naissance est la conception ?

Ces deux affirmations posent la question : odaebinite ? Il semble que pour la deuxiéme affirioat ce
sont les « moyens que la science met a ton sewiaui sont décisifs. S'ils existent, alors on plg
utiliser.

Cela est-il aussi admis pour un enfant en bas?&ge qui paraitrait logique dans la réflexion deilon.
Si oui, ou s’arréte-t-on dans la suppression déivitius qui ne peuvent pas étre heureux ? Vorilboarra
toujours rétorquer qu'il prévoit une éducation commautaire, ce ne sont donc pas les enfants quaigesr
géner les parents. Ces derniers ne devraient damequloir s’en débarrasser. Ce qui pose problémest
son positionnement face a I'avortement qui sousrehtjue le foetus n’est pas un étre humain. Et dpre,
la véritable naissance n’est pas la conception.

La méme question éthique se pose quand I'extestieer crée un étre parfaitement identique a Varilled
affirme a ce dernier que celui qu'il vient de covmie a sa propre autonomie. Mais du fait qu'il @acune
utilité, il va le détruire (p. 78 EEP). Une fois'gun homme a été créé peut-on vraiment le « détsyisans
gue cela soit apparenté a un meurtre ?

Il peut tout de méme vivre entre 750 a 1200 ans.

La personnalité serait donc entierement génétiGaejui n’est pas étayé scientifiquement.
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garder deux cellules respectivement pour le corpeoer I'esprit ? La distinction entre corps

et esprit ne semble pas avoir de raison d’étra er¢onstance.

Malgré tout, il réaffirme, dans son deuxieme ouetague le corps et I'esprit sont les deux
parties constitutives de I'étre hum&in: « Tout est permis dans la voie de I'’épanouissgéme
de l'ouverture a son corps, donc de son esprit» 1@ EEP). Le «donc» est

incompréhensible. Pourquoi l'ouverture du corpsntdéa signification n’apparait pas

évidente, est-elle forcément en relation avec latwre de I'esprit ?

Dans le dernier paragraphe de la page 128 (EERyréu_es extra-terrestres m’'ont emmené
sur leur planéte)’harmonie doit d’abord exister spirituellemenit.ajoute « c’est-a-dire que
les esprits, donc les corps dans leur facon dgaper et de se considérer, doivent se sentir

attirés I'un par l'autre. »

Vorilhon semble absolument vouloir reprendre latiddision, qu’il considéere comme
chrétienne, entre le corps et I'esprit. Mais quéufidpplique a sa doctrine, elle semble ne pas

avoir de justification.

Il est aussi extrémement difficile de comprendi® destinctions entre « ame », « esprit» et
« personnalité ». Il ajoute encore plus a la canfugen affirmant : « [...] tout ce que je vais
vous dire restera gravé dans votre esprit » (PEBB). Suite a une telle affirmation, il faut
aussi revoir la distinction entre l'«esprit» e& l« mémoire », et par extension,

« l'intelligence », qui est aussi comparée paeait a la mémoire®

L'ame peut étre vid8*. Vorilhon est peu & I'aise quand il aborde la otd’« ame ». Il ne

comprend son utilité que lorsqu’elle survit a lartmd réfute I'idée consistant a prétendre que

392 Cf. p. 106 EEP.

393 vorilhon utilise la polysémie des termes, ce celifpétre déroutant pour le lecteur. Il affirme paemple
qgue la ou l'esprit regne le corps ne meurt pasaie,fautrement dit, les personnes intelligentes son
capables de se nourrir (p. 137 EEP). Ici le termesprit » n'a pas la méme signification qu’ailleurs
puisqu’il est plutét synonyme d'intelligence, alayge sinon il est ce qui constitue I'étre humairmpkrs du
corps.

394 Cf. p. 113 (LDV).
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la petite perte de poids lors de la mort soit die sortie de 'am&>. Cette conception qu'il
semble vouloir attribuer au Christianisme est totant dépassée. Il oppose une conception
ancienne de I'dme a une conception moderne dedacs; et ce faisant, il ne peut qu’aboutir

& un total antagonismie.

Dans son deuxieme ouvrage, Vorilhon aborde un ppifit a déja développé dans I'ouvrage
précédent (« Comme nous vous l'avons déja expligunés le premier message [...] » (p. 59
EEP)) relatif a la non-existence tant de Dieu ged’'@mne. Cela n’est pas exprimé de facon
aussi directe dans le premier message. Il y exfmsgefois la distinction entre le corps et
I'esprit aux pages 147 et 148 (LDV). De plus, onstate que tout le livre tente de mettre en
évidence, parfois de facon indirecte ou détourfeaon-existence de Dieu. Comme je lai
déja souligné, Vorilhon ne voit l'utilité de I'angue dans un stagest mortemApres avoir
nié I'existence de Dieu et de I'ame, il s’empreg&dfirmer : « Aprés la mort, il n’y a rien, si
la science ne fait rien pour qu’il y ait quelquesé » (p. 59 EEP). S’il s’agit véritablement de
la conception que Vorilhon a de I'ame, alors cel@ffirme sur la personnalitd’ & la page
147 de 'ouvragé.e Livre qui dit la Vérite est trés proche de I'ame. Cette personnalité&eall
aux connaissances scientifiques, devient le nougems, un peu comme si 'ame du mort se
réincarnait dans un nouveau corps recréé a pautedcellule du premier. Ainsi, I'ame se

réincarne dans un méme corps recrée.

L'ame n’existe pas, ni celle en laquelle les prifgitroient, ni celle consistant en une entité
purement spirituelle propre & chaque cdtpdl est difficile de comprendre pourquoi I'auteur
utilise ici le terme « spirituel », qui fait justemt le parallele entre I'ame et ce qu'il appelle

I'esprit.

395 Cf. pp. 59-60 (EEP).

3% pour Vorilhon, une « "ame immortelle" » (p. 61 BESdrtant du corps, est une image poétique, nadigen

397 La « personnalité », dans cette perspective st & 3 reprises dans les deux ouvrages : p.LI2V)(et p.
78 (2x) (EEP).

3% Cf. p. 79 (EEP).
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Raél s’est senti obligé de prendre position dandélrat sur I'ame, theme sur lequel il semble
mal a l'aise. Il ne fait finalement qu’affirmer gli@me n’existe pas, tout en remplagant cette

notion par d’autres : « esprit » et « personnalittamment.

Je pense que Vorilhon est entré dans ce débat gaeceelui-ci lui paraissait étre un élément
central du Christianisme, et, par extension, déewles religions. Il a donc tenté d’expliquer
sa position sur ce point sans parvenir a étre eolhéout au long de sa réflexion. Comme il a
dd le faire pour tout son texte, Vorilhon a di éxride maniére linéaire, sans réellement

revenir sur les points précédents, ce qui a pouwlleore une pensée exempte d’homogénéité.

6.6.4. Omnipotence et omniscience

En écrivant : « Cette science qui a permis auxtevés de créer et permettra aux hommes
d’en faire autant : [...] » (p. 86 LDV), Vorilhon &ffne que les hommes sont des créateurs en
puissance. Lhomme a le potentiel de I'extrateregsiiont les capacités sont énormes, voire
infinies, grace a la science. En affirmant querfimoe peut étre créateur, il le met a la place de

Dieu, comme il avait déja mis les extraterrestrestte méme place.

« Il n'y a pas de probleme scientifique et techrigusurmontable pour le génie humain, a
condition que le génie humain soit au pouvoir » §8. EEP). Vorilhon avance, par cette

phrase, que 'hnomme est omnipotent grace a laseien

Selon lui, la science octroie omniscience et omteipce a ’'homme, la science lui permettant
de dépasser ses limites. L'éducation chimique, nma@iére scientifique d’apprendre par
l'injection de la « matiere cervicale mémorielle®n étre intelligent, permettra a ’'homme

d’atteindre un niveau de savoir illimit&

Tout peut étre maitrisé par 'homme grace a lansee Il avance méme l'idée que les
extraterrestres ont un pouvoir susceptible d’agssasur la météorolodf®, alors que nous
avons des difficultés a prédire le temps qu'’il feemain. Il ajoute deux pages plus loin :

« nous [les extraterrestres] commencons a compgdadiie de I'infiniment grand [...] » (pp.

39 Cf. pp. 153-154 (LDV).
40 Cf. p. 74 (EEP).
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71-72 EEP), ce qui fait percevoir des qualités dimtience et d’omnipotence chez les
extraterrestres et donc potentiellement chez lasnmes. Ce sont des attributs dévolus
normalement aux dieux. Il appelle donc les hommasvénir des dieux.

6.6.5. Laliberté

Vorilhon insiste sur le respect de la liberté d'aut Cela doit étre une priorité dans
I'éducation de I'enfant, afin que ce dernier lgpexte (p. 101 EEP).

Mais Vorilhon n’est pas toujours aussi clair. Udiindu doit vivre selon ses aspirations et ses
godts, dans la mesure ou il ne fait pas de makatres. La célébre maxime qui peut réesumer
cela est : Ta liberté s’arréte ou commence celeadres (p. 109 EEP). Raél insiste toutefois

sur la grandeur de la liberté, alors que cette mexéxprime une restriction.

Quand il écrit : « Ceux chez qui on décele le mandeséquilibre moral pouvant entrainer
des actes contraires a la liberté de chacun owi& ldes autres sont tout de suite soumis a un
traitement qui les raméne dans le droit chemin. 148 LDV), la liberté qu’il met en exergue

est-elle plus grande que celle dont jouissent eégé ses contemporains ?

Vorilhon estime que la création est une missiomdaire des extraterrestres qui est « écrite »
en eux®. Par le terme « écrite » il met en évidence utazedéterminisme. Le probléme est
d’arriver a expliquer ce qui détermine les étrepairquoi ils sont déterminés. De méme, il
importe de savoir s’ils sont totalement libres.skls sont déterminés, les hommes sont-ils

libres ?

Selon Vorilhon, I'homme serait donc déterminé. skt eppelé a I'accomplissement d’une
mission « secondairé® qui est la création d'autres humains dans le leufaite subsister

I'espécé® humaine et ainsi de survivre. Vorilhon ne prégises d'ol nous vient cette

401 Cf. p. 123 (LDV).
%92 vorilhon n’explique pas pourquoi cette missionesecondaire ».
03 Ce terme est le mien.
Une telle théorie semble en grande partie insgegecelle de I'évolution.



197

mission. Il utilise méme le terme « apparemmenbw pnontrer que cette question est encore

ouverte.

Vorilhon raconte que sur les sept milliards d’Ehahil n’y a qu’un million d’inactifs, et que
ceux qui en font partie sont soigf¥sll affirme pourtant plus haut que les Elohim stiiotes
de travailler ou noff>. lls sont donc libres, mais s'ils ne travaillertspils sont en quelque

sorte hors la loi.

La critique du mariad® met également en évidence la question de la db&u'il soit
religieux ou civil, le mariage est « inutile ». Léges humains sont vivants et par conséquent
ils changent au fil du temps. Il ne faut donc pasgager pour la vie. Le mariage n’est que
I'affichage de la propriété d’'un étre. Il convieald rester avec une personne aussi longtemps
gu'on se sent bien avec elle. Tout contrat tuerfitemie d’'un couple, car il lui coupe la
liberté. Si les évolutions, des étres qui vivergesnble, vont dans le méme sens, alors les
unions sont durables. Dans le cas contraire, aliteg vouées a I'éch&C elles doivent

pouvoir étre rompue facilement.

Il prébne une société individualiste, ce qui papaitticulierement contradictoire. Lhomme doit
a la fois se comporter selon son bon plaisir esigosur que la société fonctionne. Il existe
donc des contraintes qui ne peuvent étre qu’encdésh avec la liberté dont Vorilhon parle.
Ce dernier se contente d’exprimer le principe gubberté de I'un s’arréte ou commence la
liberté de I'autre, mais il ne prend pas en congtntrainte sociale.

Si l'apprentissage chirurgic¢df devient effectivement possible, il convient dedsenander
guelles en seront les conséquences. On part itidée que tout homme aurait accés a la

connaissance au méme titre que 'ensemble de sggiéres, puisque Vorilhon nous promet

404 Cf. p. 150 (LDV).

405 Cf. p. 149 (LDV).

406 Cf. p. 112 (EEP).

407 Cf. p. 113 (EEP).

‘% Selon l'extraterrestre, les Elohim peuvent apprendhirurgicalement leurs legons. Ils peuvent
communiquer des informations « [...] par injectionrdatiére cervicale mémorielle [...] » et les enfagts
profitent, ils n'ont ainsi aucune difficulté d’ammtissage. Il explique que les hommes entrevoietie ¢
technique grace a des expériences sur des rats (im@ précise rien sur cette expérience) Cf.58 1
(LDV).
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une société ou les notions d’argent ou de propdé&garaitraient. Chacun pourrait avoir ce
gu’il veut. Cela aboutirait & une société uniforé@sou tout le monde dispose de la méme
connaissance et ou plus personne n'a quelque chadginal a dire, autant dire une société
fade et sans relief. Sur ce point, I'apport raéhé&st pas significatif, en ce sens que la société
telle qu’elle existe actuellement, malgré tous @gé&fmuts, a I'avantage d’offrir un spectre de

diversité dont le corollaire est certainement unlme intérét a vivre.

En conclusion, la liberté que Vorilhon met en exergans sa doctrine n’est que trés relative,
tout comme elle I'est dans les sociétés occidesitalelon lui. Son systéme n’apporte rien de

plus sur ce point-la.

On constate une fois de plus que Vorilhon nage leme contradiction. Il critique le
communisme sous prétexte que celui-ci fait troppthce a I'égalité au détriment de la

409

liberté*®®, comme cela a déja été souligné dans ce tfavadr, en réalité, la liberté quil

propose n'a pas une plus grande substance.

En fait, la liberté n'a aucun poids existentiel sid@ raélisme, alors que le déterminisme, tel
gu’entrevu ci-dessus, limite considérablement Engh de liberté de I'étre humain.

6.6.6. Conclusion

La systématisation de I'anthropologie raéliennecestiplexe. La différence entre les terriens
et les extraterrestres n'est que temporelle. Lesn@rs pourront atteindre le niveau des
seconds. Cela est toutefois annoncé pour un frgarldintain. En attendant, les différences
sont grandes. Lhomme actuel ne serait pas fondaieament bon, méme si a la base il était
parfait. Alors que les extraterrestres sont bon&ceyra la science. Cette derniere est
diversement développée. Les terriens ne seraiemtpgtentiellement éternels, omniscients
omnipotents, alors que les extraterrestres le egraiéja actuellement. Les Elohim sont ce

vers quoi les terriens doivent tendre, mais sossiades hommes a part entiere.

409 Cf. p. 120 (EEP).
410 Cf. 1.3.2.2. « L’humanitarisme ».
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L'anthropologie raélienne tend a décrire un homme dpit se battre pour réussir, et qui
réussira s'il se bat. Elle s’emploie a faire I'apgie de ’'homme fort, tant dans son acception
physique que mentale, et a enfoncer ceux qui nergeat suivre la doctrine. Une telle
anthropologie est supportable quand tout va biesis muand les choses se passent mal, la
communauté ne peut que se méfier de chaque indikzideffet, chacun se dit que si quelque
chose va mal dans sa vie, c’est probablement guill faire quelque chose de mal. Une telle
anthropologie aboutit donc a la rétribution et e uméologie des ceuvres ne faisant

gu’enfoncer celui qui va mal et encenser celuivgubien.

6.7. Le mal

Vorilhon s’exprime avec parcimonie sur la notionrdal. Selon lui, ceux qui font du mal sont
des malades qu’il convient de soigner. Il prétend thomme n’est pas constitaépriori de

mauvaises parties puisqu’il est parfait. Par consgt] 'homme est bon et doit rester bon. Le
mal n’existe en principe pas chez 'lhomme, et, esfiiste, il pourra étre entierement éliminé,

grace a la science.

Il rechigne donc a s’exprimer directement sur liamodu mal. Pourtant, chaque point de sa
doctrine semble traiter cette question de manigdeacte. On vy lit par exemple que chaque
homme doit choisir durant toute sa vie s’il veutdde bien ou le mal. Toute I'eschatologie
est basée sur ce précepte sans toutefois expliégbement et clairement ce qui est bien et ce
qgui ne l'est pas. Il donne des exemples, maisalpds de théorie susceptible d’expliquer le
mal. Méme Satan, qui est le représentant fondaingéuatenal, ne serait qu’'un extraterrestre
qui s'oppose & la création de 'homme par les erestres™. En réalité, cela ne nous
fournit pas une explication fiable sur ce qu’estial. Ce dernier est donc omniprésent, mais

jamais défini.

Vorilhon parle principalement du mal comme étarglque chose qui sera éradiqué grace a la
science, mais ne s’intéresse pas a ses implicaiboreg maintenant. Il ne le lie pas a une

guestion existentielle.

41 Cf. p. 126 (LDV).
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6.8. Rapport aux autres religions

La doctrine raélienne s'autoproclame la « religites religions %2 Elle a pour objectif de
subsumer toutes les religions. Pourtant, elle stcplarise surtout par le fait qu'elle est
entierement batie en opposition ou a partir du sTlanisme, ou plus exactement a partir du
catholicisme. Il apparait tout d’abord clairemeungéde premier ouvrage est une relecture de la
Bible, ou linterprétation chrétienne du texte esntestée. A cela s’ajoute que Vorilhon
critique directement I'Eglise catholique au travees chapitres du premier ouvrage intitulés

« La fin de I'Eglise » et « Les erreurs de I'Eglisd’autobiographie de Vorilhon le confirme.

Le Christianisme évoqué par Vorilhon et face auguplend position, n’en reflete qu’'une
conception populaire. Il ne s’affronte jamais @héologie catholique officielle ; il tente plutét
de ridiculiser certaines theses du Christianismeulare. Par exemple, il critique la
conception d’un dieu & barbe blanche assis suuagdt?, alors que celle-ci n'émane pas de
la théologie catholigue officielle, mais de la cuét au sens large.

Le plus génant dans cette constitution de la duetpar rapport au Christianisme n’est pas le
fait qu’elle soit construite sur une religion, malstét que Vorilhon revendique l'universalité

de sa doctrine. Cela pouvait éventuellement seexaicquand les deux premiers ouvrages
n'étaient pas réunis pour former le livre de réfiéedu mouvement raélien, puisque d’autres
livres sur d’autres religions auraient pu étre técret constituer des références. Mais
maintenant, de nouveaux ouvrages écrits par Varilbar d’autres religions n’'auraient de

toute facon plus le méme poids, puisque les deamigrs sont devenus « la nouvelle Bible

de I'Humanité $' ils sont devenus la référence qui ne peut épasiée.

Vorilhon ne s’est pas seulement appuyé sur le @dmisme populaire, et plus
particulierement sur le catholicisme populaire, eth a conservé également les traits
principaux. D’'un point de vue théologique son appest nul. Outre ses limitations et ses

contradictions, le systeme théologique de Vorillest totalement dépourvu d’originalité.

412 Cf. pp. 86, 90, 152 et 153 (EEP).

43 Cf. p. 110 (LDV).

“14 " En outre, Vorilhon critique ouvertement les radigs orientales dans son deuxiéme ouvrage (cf. p. 13
EEP). Il se coupe ainsi la possibilité d’entrercentact par ce biais avec de futurs adeptes aséstiq
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L'eschatologie raélienne est entierement constutecelle d’un Christianisme populaire et
dépassé, en ce sens qu'il positionne la rétributmmme centre, le paradis et I'immortalité
pour les bons et une vie infernale pour les mauVlaén va de méme pour I'anthropologie ou

la volonté de séparer le corps de I'ame résultaalinfluence du Christianisme.

Il existe tout de méme une grosse différence datraélisme et le Christianisme. Elle se situe
dans le potentiel de toute-puissance de 'homme.cBuyoint, il y a méme une opposition
frontale. Le Christianisme met en évidence lestémide I'homme. Ce n’est qu’en ayant
confiance en Dieu qu’il peut vivre authentiquemdhtne pourra pas par lui-méme faire
uniquement le bien. Raél pense au contraire qugueh&tre humain qui veut s’en sortir
pourra le faire. Pour lui, chacun aura ce qu'il meePar contre, il n’est pas trés clair quant a
la norme de ce qui est bon et de ce qui ne I'estlphomme est donc appelé a se battre pour

son salut, sans savoir exactement pourquoi, quersd| sera sauve.

Comme je l'ai déja écrit au point 1.3.4.3, Vorilhoamentionne d’autres religions que le
Christianisme, et notamment le Judaisme, ce gaitplagique, puisqu’il fait une relecture de
I'’Ancien Testament et qu'il s'attribue des originiegves™>. Il affirme méme que le peuple
juif était le peuple élu des Elohim, et que, pansgmuent, leur ambassade devrait étre

installée en Isra&t®. 1l donne par 1a une place particuliére au Judaism

Vorilhon écrit aussi un sous-chapitre dans lequgbercoit des traces de la vérité dans
« presque tous les livres religieux » (p. 121 LEN)II mentionne rapidement trois religions :
«[...] la religion Bouddhiste, Islamique, les Mornsop..] ». Hormis ce passage, le premier

ouvrage ne parle plus du tout de ces religions.

Dans le deuxiéme ouvrage, si Vorilhon ne cite péuseligion mormone, il n’en va pas de
méme pour les deux autres. C’est a croire qu'iloastaté que le premier ouvrage était
entierement centré sur le Christianisme et questaepouverture faite aux autres religions ne

suffirait pas a donner a sa doctrine un caracteneetsel. Le fait que « Le Bouddhisme » (p.

415 Cf. p. 15 (EEP).
416 Cf. p. 86 (EEP).
417 Cf. 1.3.4.3 « Les autres religions ».
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55 EEP) devienne le titre d’un sous-chapitre dévraus en convaincre. Sa présentation n’'y
est toutefois nullement approfondie. Elle ne senéide qu’un prétexte, méme si par ailleurs
cette religion ou son fondateur sont cités & gixise$®. Quant a I'lslam, il est aussi cité a 12
reprises, par son nom « Islam », par son livre d®ur ou par son proph&té Il est
mentionné comme une des religions & présenter miaxts dans leur jeune$é® au méme

titre que le Christianisme et le Judaisme.

En résumé, méme si Vorilhon insiste sur I'impor@ames autres religions, le peu de place
gu’il leur attribue par rapport au Christianisma, fait des religions secondaires. Les seules
religions importantes, antérieures a la doctririieane, semblent avoir été le Judaisme et le
Christianisme. Les autres semblent avoir été alesrdpour la forme, sans aucun
approfondissement, comme s'il y avait une nécesgittivrir le raélisme a d'autres.
Toutefois, Vorilhon ne maitrise manifestement pas religions de la méme maniere qu'il
pense comprendre le Christianisme. Il se contemiesleffleurer, tout en feignant leur donner

de I'importance.

Vorilhon voudrait se prévaloir de dépasser toutssréligions, tout en ne se basant que sur le
Christianisme. Il se cloisonne au départ dans stesye qu’il veut surpasser. Il éprouve donc
enormément de difficultés a se sortir de ses ppEsgs de base, qui I'induisent a construire
sa doctrine par rapport a la vision qu'il s’estdaile I'Eglise catholique. Par conséquent, il
n'arrive pas a dépasser toutes les religions gudéntionne. Avec sa méthode, il peut
prétendre dépasser le Christianisme, méme si esl@ discutable, mais il ne peut s’en

prévaloir pour les autres religions ; il renondesaapprofondir.

418 Cf. pp. 55, 75, 146(2x), 152 et 153 (EEP).

419 Cf. pp. 75, 87(4x), 104, 146(2x), 147, 148, 152583 (EEP).

420 vorilhon demande qu’on enseigne aux enfants «$arfs parti pris les croyances diverses qui existent

travers le monde tout au moins les plus importadi@ss I'ordre chronologique : la religion juive, la
religion chrétienne et la religion musulmane »1(@4 EEP).
A la lecture de ses ouvrages, il est difficilectenprendre le « sans parti pris », qu'il demanderaéliens.
Ces derniers vont aussi transmettre a leurs enfamslisme, qui nait précisément de la critigeecds
religions. Si le « parti pris » n'est pas direchsl#enseignement, il sera de toute facon de misand les
parents présenteront la doctrine raélienne.
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6.9. Conclusion

Le systeme théologique raélien apparait finalemdhine pauvreté désolante. Les
contradictions y sont nombreuses et il n'est pagr@l. Il faut donc se poser la question de

savoir pourquoi une telle doctrine a un relatifcas

Je pense gue les contradictions internes aux oewrdg Vorilhon sont extrémement discretes,
et passent inapercues sans une analyse approftuntkéete. Elles sont éloignées les unes des
autres et ne paraissent pas réellement contradistaila lecture. La simplicité des propos et
le traitement direct des thémes y contribuent. &i¢ due les réponses semblent « toutes
faites » n’oblige pas le lecteur a de grandes xi&fies.

Le « succes » d’une telle doctrine réside probabétegrplus dans les themes de société qui y
sont abordés que dans la doctrine elle-méme. Lant@lde s’opposer au Christianisme, tout
en gardant une bonne partie du systeme chrétieragstirante pour toute personne élevée
dans un contexte chrétien, mais souhaitant s'd@ardier. D’autre part, Vorilhon aborde tous
les themes de société importants de I'époque cqmimime, comme I'écologie, la liberté
sexuelle, la surpopulation, etc., ce qui rend saaiéhe d’autant plus séduisante pour un

certain public.

La lecture critique des écrits raéliens n'est pderdre du jour dans le mouvement raélien
lui-méme, puisque l'auteur est vivant et donc a mé® les commenter. Vorilhon dispose par
conséquent du monopole de linterprétation de sepres textes. Il le fait d'ailleurs
abondamment dans les ouvrages qui suivent les geemiers ou dans les revues du
mouvement. Il va méme jusqu’a reprendre les crsggui lui ont été faites a propos des deux
premiers ouvrages. Il les commente dans son tasitalé Accueillir les extra-terrestrés®. |
donne ainsi une impression d’ouverture a la crdjgalors que ce procédé lui permet de
choisir lui-méme les points qu’il veut commenterdénterpréter les questions dans le sens

qui lui convient.

421 RAEL, Accueillir les extra-terrestre<1979.
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La pertinence théologique de ses textes, pourdeptas, vient du fait qu’il a su mettre en
avant des thémes tant théologiques que sociétainétajent trés a la mode a I'époque. Il a
réussi a lier des thémes qui n’allaient pas forcénemsemble (dans I'imaginaire collectif)

comme la science et la religion, tout en leur dohi@e apparente cohérence.

Lentrée des premiers adeptes dans le mouvemerngra@isablement due a la croyance aux
extraterrestres. Le passage de VorilhoiGeand Echiquiey ol il ne parle que du contact avec
les extraterrestres, est ce qui I'a fait connai®ar la suite, le rapport science-religion est
devenu I'élément central. Mais ce qui a principaaimpermis au mouvement de perdurer,
malgré les contradictions et les dissensions ietero’'est le recentrage du message non plus

sur les extraterrestres, mais sur Raél lui-méme.

Si ce livre est une invention de Vorilhon, il n’a gque trés peu de temps pour construire sa
doctrine. Le choc pétrolier, et plus exactemerddaision du Premier Ministre Messmer de
supprimer les courses automobiles, le 30 noven®r&'¥?, ont poussé subitement Vorilhon &
se lancer dans cette « histoire ». La premiéreesgion du premier ouvrage date du 15 juillet
1974. Le manuscrit du livre a voyagé dans diffé@snnaisons d'éditiofis’, ce qui n'a pas

laissé beaucoup de temps a Vorilhon pour ficelpraget.

En se positionnant face au Christianisme, Vorilappelle au débat. L'analyse de ce chapitre
montre un manque de pertinence des réponses didende la doctrine raélienne. Le
chapitre 7 entre dans le débat en comparant cemnsép a celles apportées par la théologie

chrétienne.

De la systématisation de la doctrine raélienneorémst deux éléments centraux : 1) la
doctrine raélienne tente de toucher a de nombreintgtraités par la théologie, mais ne
développe pas de réflexion approfondie. Elle esdaieépondre aux questions existentielles
de notre temps mais, au lieu de donner matieréexi@n au croyant, ne fait que redire des

réflexions déja largement commentées et trés asaléas notre société. 2) Elle se veut

422 BISAILLON M., Raél, Enquéte sur le Mouvement raéli2@03, p. 40
42 Aumoment de son premier passage a la télévisiavait déja d écrire son livre.



205

nouvelle, mais ce qu’elle apporte de nouveau nst lan tout cas pas dans le contenu
doctrinal. Vorilhon pense apporter une vision ndievesur le monde grace a Il'apport
d’extraterrestres, mais le systéme proposé, bas@ sétribution, n’est qu’une reformulation
de l'idée de base. L'apparente modernité apporéédgs extraterrestres et I'insertion de la
science dans la religion n’était de loin pas neav&poque. Les astroarchéologues étaient a
leur apogée et la scientologie, qui a ouvert sanjgne « Eglise » en 1954, avait déja

largement montré le succes du lien entre sciencgligion de maniéere simpliste.

En ce qui concerne la pertinence, les ouvragesodédhn ne sont pas meilleurs que du point
de vue de la cohérence. Une fois reconstruit,deegye de pensée raélien ne semble avoir que
peu de pertinence pour le lecteur d’aujourd’hui.daaivreté existentielle du message et la
reprise systématique d'éléments de la pensée populae font que développer
incompréhension de ce monde. Le raélisme nedfiaét conforter le lecteur dans ses propres
conclusions, auxquelles il était déja arrivé avdetlire le livre. Le remplacement de la
transcendance par les extraterrestres ne fait gakec la pauvreté des propositions. Elle
donne un vernis de nouveaute, tout en reprenartaeEepts existants.

Le systeme raélien est construit sur la relectereadible, mais aussi sur ce qui arrivera dans
le futur, pas ou peu sur le présent. La critiquéadecture de la Bible, et la volonté d’affirmer
que I'Eglise a voulu cacher son sens profond, ajunsila volonté de Vorilhon de lever le voile
sur un futur merveilleux compromis par les miliggiret toute personne qui s’oppose a lui,
donnent des airs de complot mondial contre la&eyutil a révélée. Méme les extraterrestres,
qui nous ont créés et qui nous veulent du bient pokts a détruire les terriens si ceux-Ci
peuvent leur nuire. E&8' estime que I'étre humain est fasciné par le mgstpi finit au
complot. La doctrine raélienne s’appuie sur cegtedance humaine. Vorilhon est celui qui

révele les complots.

424 Cf. Eco U, Les limites de l'interprétatiaressai, 1992, pp. 49-63.
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7. Les théologies biblique et raélienne

Comme nous avons pu le constater, Raél revendejoaractere religieux de sa doctrine et il
compare constamment cette derniere au Christianiree veut le chantre simultanément de
la science et de la raison. Une analyse théologilgumouvement raélien a été proposée ci-
dessus. La théologie chrétiefiffa pour vocation de comprendre le fondement de d#ride
chrétienne et de son livre fondateur. L'expérieaceumulée au cours des siecles de recherche
sur le Christianisme peut conduire a comprendraicer éléments de la révélation raélienne.
En effet, la théologie chrétienne s’est confroriéde nombreux pieges. Elle peut donc aussi
se pencher sur les possibles emblches que rendo@wtablement un mouvement comme

celui qui nous intéresse.

Vorilhon prétend que le livre résultant de la rémnde ses deux premiers ouvrages est la
« nouvelle Bible de I'Humanité ». Il compare doxplcitement ses ouvrages et la Bible. En

utilisant la majuscule pour le terme « Bible »mibntre que la comparaison n’est pas fortuite.
Car s'il avait voulu utiliser ce terme dans le sehsouvrage faisant autorité [...f35, il

aurait fait usage d’'une minuscule.

Il traite la Bible de deux maniéeres différentes.ufTa’abord, il la relit et I'interprete,
principalement dans le premier ouvrage. Secondenieannonce que le MDE est «La
nouvelle Bible de 'Humanité ». Ces deux élémewtst gles invitations a une réponse de la

part d’'un théologien.

Le but de ce chapitre est de montrer, suite a $¢épyatisation de la doctrine raélienne du
chapitre précédent, en quoi les révélations chmééiest raélienne different. Je commence par
comparer les deux livres fondateurs, afin de fesssortir les différences. Ensuite, je montre
la pertinence la théologie chrétienne aujourd’huirpentrer en dialogue avec Raél. Dans la
comparaison de la Bible avece Message donné par les Extra-terrestrgsitilise

4% Dans ce chapitre, I'expression « théologie chnéte » sous-entend une théologie basée sur I'étude

approfondie des textes bibliques grace a des méshedientifiques reconnues, telles que les méthodes
historico critiques, par exemple.

4% « Bible »,Le nouveau Petit Robert de la langue francaise 208Robert : Paris, 2007, p. 247.
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principalement 'exemple des évangiles, alors qué fa présentation du message chrétien, je
me base principalement sur la littérature pauliméerCela me semble le plus cohérent pour ce
chapitre.

7.1. La Bible

Sous ce point, je décris les spécificités de laleBiar rapport a la « Nouvelle Bible de
’Humanité [...] ». La Bible n’est pas un livre moitbique comme le livre fondateur du
mouvement raélien. Ensuite jaborde la question dimsx Testaments et du parallele que
Vorilhon tente de tirer avec ses deux ouvragesquestion de la révélation directe est le
troisieme point abordé ici, afin de comprendreifiédence de lectures possibles : de littérale
a historico-critique. Ensuite, je présente les dijpgés des évangiles, et notamment la
guestion du paralléle possible avec l'autobiogramte Vorilhon. Toutes ces étapes montrent
les éléments a prendre en compte pour l'interpoétdiibligue. Ce qui m’améne a me poser
la question de I'interprétation chez Raél.

7.1.1. LaBible en tant que bibliotheque

Raél ne voit la Bible que comme une somme de \&rpgtrecelent des traces de la vérité.
Comme je 'ai déja écrit, il n’explique pas réellemh pourquoi les versets non commentés par
I'extraterrestre ont été ajoutés. En effet, lestmwhs bibliques utilisées par Vorilhon ne
représentent qu’un pourcentage tres faible dedecso L extraterrestre affirme que seules les
parties de la Bible qu’il cite sont importantesgeie les autres passages ne sont que des
« bavardages poétiques » (p. %3) Du coup certains livres n'ont aucune importameegque

trées peu d’importance. Mais il n'explique pas pamigces livres ont abouti dans le canon
biblique. Par exemple, il ne cite que quatre protgdhé Ezéchiel, Esaie, Daniel et Jonas.
Pourquoi les autres prophétes bibliques ont-ils &iéservés dans le canon biblique,
puisqu’ils ne servent a rien ? Il en va de mémesdarNouveau Testament ou Raél ne fait

jamais allusion au corpus paulinien.

427 Les remarques disant que c’est du bavardage peétap que ce sont les copistes qui ont mal fait le

travail car ils ne comprenaient pas ce qu'ils cigpig ne suffisent pas a tout expliquer.
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Du coup, il est difficile de comprendre la conceptexacte que Vorilhon se fait de la Bible.
Cette derniére semble étre un livre sacré monqlithi qui a d0 étre congu a partir de
fragments d’histoires parlant des extraterresiesfil du temps, d’'autres textes y ont été
greffés. Raél ne prend pas en compte le temps&eotre I'écriture des différents livres et la

fixation tardive du canon biblique.

Les textes bibliqgues n'ont pas été écrits pouefpartie de la Bible, mais ils ont été reconnus
comme nécessaires posteriori La constitution de la Bible n’est pas aussi sanple

Vorilhon le laisse croire.

La Bible est constituée d’une multitude d’ouvragesnposés par de nombreux aut&ira
des époques tres différentes. Ces livres n'ontigmi@ écrits dans le but d’entrer dans un
canon. La canonisation ne vient que bien plus tafith de définir un recueil de textes
permettant de nourrir la foi des Juifs pour I'Antiéestament et celle des Chrétiens pour le
Nouvead®®. Ces différents ouvrages ne prétendent pas retiemdes paroles exactes de
Dieu, contrairement aux livres raéliens, dans lekgMorilhon se charge d’écrire les paroles

exactes de son interlocuteur extraterrestre.

Méme les livres prophétiques, qui sont les plusipes du style des textes de Vorilhon,
puisque les prophétes parlent « au nom dé%®, n'ont pas la prétention de retranscrire un
long discours de Dieu qui leur aurait été adreiséne font que diffuser des visions ou des
sentences courtes, que Dieu leur aurait demandeanemettre. lls ne parlent qu’'a partir du
contexte dans lequel ils se trouvent, et ne mefjtnais en place une théologie englobant
I'entier du réel, de la création a la disparitiain donde. Les prophétes sont nombreux dans

'Ancien Testament, ils accompagnent la vie d’l§radotamment pendant la période

428 De cela, Vorilhon ne semble pas conscient. Iraii que Jésus et Elie ont écrit des textes (p.EER).

Pourtant, ces auteurs n’ont jamais écrit, en tagticn’en reste aucune trace. Il affirme aussi udse a
écrit un texte. Cela est attesté par la Bible, naarecherche montre que ce n’est pas le cas. @iERT.,

« La formation du Pentateuque : histoire de la eeddte », in: RMER T, MACCHI J.-D., NIHAN C.,
Introduction a I'’Ancien Testamertabor et Fides : Genéve, 2004, pp. 67-69.

Il faut noter, bien sdr, que I’Ancien Testament &sssi normatif pour la foi chrétienne. Mais s@man
n'est pas le méme que celui de la Bible juive. Hetecelui de I'Ancien Testament chrétien se bsisela
LXX, les Juifs ont fait le choix d'un autre canom premier siécle de notre ére.

Comme je I'ai déja souligné au point 1.1.2.1. REEUR P., « Herméneutique de l'idée de Révélation »,
in : RCEURP., LEVINAS E., HAULOTTE E. (et al.) La révélation 1977, p. 15-54.

429

430
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monarchique. Certains sont acceptés officielleraeptés du roi. lls sont méme en partie ses

conseillers.

La théologie chrétienne ne cautionne pas la leatierda Bible de Vorilhon. Elle affirme
gu’elle est erronée. Le seul exemple du jeu de htptsn’est pas transposable en hébreu,
montre les manipulations que le texte doit suburgmouvoir signifier ce que Raél veut nous
faire croire qu’il signifie. Comme le souligne Eamans l'introduction auxLimites de
l'interprétation, toute interprétation n’est pas correcte. Sa d&fatiun sens littéral pour tous
textes remet en cause l'interprétation du textdéidub faite par Vorilhon, puisqu’il ne prend

absolument pas en compte le sens littéral du taikiEue®>"

De plus, comme le dit Vouga
de la relecture de I'Ancien Testament par le Nouvea« Une forme de relecture est la
citation. Le procédé de la citation est paradoa apparence, il parait assurer la continuité
entre le texte cité et le texte qui se référe apuisqu’il le reproduit pour I'essentiel de fagon
identique. Mais Antoine Compagrfh a bien montré que la citation est un procédé de
réécriture : celui qui fait une citation sélectierum passage auquel il confére une importance
particuliére, il le découpe selon ses propresrestet le place dans un contexte nouveau qui

en détermine désormais l'interprétatiof>»

Ecd™* différencie interprétation et utilisation d’un texLa premiére étant celle qui ne sera
acceptée gue si elle est confirmée, alors quedansie ne s’occupe que d’une partie limitée
du texte pour lui faire dire ce que le lecteur veue le texte dise. Vorilhon opte clairement

pour la seconde.

Comment Vorilhon peut-il qualifier son texte de IB » en manipulant pareillement la

Bible. N'appelle-t-il pas ainsi a la manipulatioa son propre texte ?

431
43

Cf. Eco U, Les limites de l'interprétatigressai, 1992, p. 12.

Antoine COMPAGNONLa seconde main ou le travail de la citatid®aris, 1979 (cette note fait partie de
I'ouvrage de Vouga).

Vouga F.,Une théologie du Nouveau Tastent (coll. Le monde de la Bible), Labor et FidgSeneve,
2001, p. 24.

434 ECO U.,Les limites de I'interprétation, essdi992, pp. 41-42.

N
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7.1.2. Les deux Testaments

Contrairement a I'ouvrage central du raélisme (MDdEBible n’est pas monolithique. La

théologie chrétienne n’envisage pas un seul textddteur, mais une multitude, dont nous ne
possédons méme pas les manuscrits originaux. Ll Béosépare en deux parties (si on la
considére d’'un point de vue chrétien) : 'AncieneNouveau Testament. Vorilhon opeére le

rapprochement avec la Bible, en liant deux ouvragess les différences sont grandes :

* Les deux Testaments bibliques sont établis a degués différentes et sont composés
de nombreux livres trés variés dans la forme etdetenu. lls sont en général
regroupés, mais ne forment jamais une entité enlsoiBible a une histoire qui
explique l'intégration des différents textes a sanon. Elle ne s’est pas formée d’un
seul coup et n'a pas été écrite par une seule peesda Bible ne traite pas de Dieu
directement. La multitude de témoignages constituie€clairage sur ce que pourrait
étre Dieu. L'Ancien et le Nouveau Testament matdfieisde trés grosses différences.
Le contenu des textes de I’Ancien Testament seutsur plus d’'un millénaire, alors
qgue celui du Nouveau ne traite que de quelquesndigad’années. La rédaction de
I’Ancien se fait sur un demi-millénaire alors qualle du Nouveau Testament ne se
fait que sur environ un siecle. La différence estsagrande quant aux thémes. Alors
que I'Ancien Testament traite du rapport du peuplsraél a son Dieu, le Nouveau
Testament s’intéresse a la foi des premiers clmstida foi en Jésus Christ en tant
gu’incarnation de Dieu sur Terre. De plus, le NauveTestament réinterpréte

I’Ancien.

* lls sont écrits par des auteurs différents dangpdespectives fort variées. Les auteurs
déclarés ne sont pas forcément les auteurs'#&dlela donne une coloration spéciale

a la Bible, par rapport a d’autres livres fondagede religions, p. ex. le Coran. En

%5 par exemple : il est admis depuis longtemps damedherche vétérotestamentaire que le Pentateligue

pas pu étre écrit par Moise, mais qu'il a été casappar différents auteurs et rédacteurs pour abauti
résultat actuel. Cf. ®MER T., « La formation du Pentateuque : histoire de la eedlie », in: RMER T.,
MACCHI! J.-D.,NIHAN C., Introduction a I’Ancien Testamer2004, pp. 67-68.
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effet, le rapport entre plusieurs livres d’auteetrsd’époques différentes construit les

doctrines juive ou chrétienne.

L'auteur des ouvrages raéliens est unique. Il an@&@me décidé de relier ses deux livres. Les
deux ouvrages ne comportent pas deux idées difesete ce que peut étre la transcendance.
« La nouvelle Bible de 'Humanité » pourrait étemparée éventuellement a un ou plusieurs
textes bibliques, si elle n'avait pas la prétentiendépasser la Bible dans son entier, et si ces
ouvrages avaient été reconrauposterioriet pas simplement proclamés comme essentiels par

leur auteur.

7.1.3. Larévélation directe

La révélation directe, telle que Vorilhon la pré&sedans la derniére partie de son deuxieme
ouvrage, est totalement absente des livres bildigM&me chez les prophétes, dont la forme
de révélation s’approche le plus de celle de Ra&un auteur ne prétend que c’est Dieu qui a
écrit par sa main. lls ne font que retranscrirgue Dieu leur a dit ou montré. lls ne font que
rapporter des visions ou des sentences divinesa@keode Yahwé »), et pas des discours
entiers. lls assument entierement leur réle de agess. lls se considérent trop petits pour
leur role et peuvent donc se tromper (p. ex. :nd&&e sent trop jeune pour assumer la tache
de prophéte [Jer 1,6]). Ces différents livres é¢ats obligent le lecteur de la Bible a ne pas la
lire comme si elle émanait directement de Dieu.dDlkaauteur est responsable de ce gu'il a
écrit dans son contexte. C’est bien la présencBiee dans I'histoire, vue par les hommes,
qui est traitée dans la Bible. Linterprétationaf@cun des auteurs est appelée a étre discutée
en fonction de celle des autres. Alors que chez, R&st la transcendance (I'extraterresti®)

qui se décrit elle-méme. L'exposé de Vorilhon n'gas a mettre en doute, puisqu’il ne fait
gue retranscrire ce que I'extraterrestre lui a&dict

La révélation biblique et la révélation raéliennents incomparables. La premiére est
composeée de plusieurs révélations qui forment uhdai permet d’aboutir a une révélation

globale, que le lecteur doit encore interpréterré&eélation raélienne n'est le fait que d’'un

3% Dans le Christianisme, la transcendance se réwldg¢sus, mais lui-méme n'écrit rien. Et c’estgosent

parce gu’elle est indescriptible qu’elle se réyge le biais d’'un homme. Celui-ci ne la décrit tiéairs pas.
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homme, qui annonce la Vérité : toute réflexion depart du lecteur sur la révélation elle-
méme est exclue. Le seul interpréte de la révélagi le révélateur lui-méme. Ce qui n'est
pas le cas dans la Bible puisque, par exempldjMes du Nouveau Testament prétendent
interpréter ’Ancien. Et celui qui révéle ne peasgetre l'interpréte puisque lui-méme n’a pas
écrit d’ouvrage. Les auteurs qui ont décrit la die Jésus dans les évangiles l'ont déja

interprétée, comme je le souligne plus en détaisda point suivant.

La révélation raélienne se rapproche de la réeglgirophétique. En effet, comme le souligne
Ricoeuf®’, le discours prophétique se déclare lui-méme pro@cc au nom de ». Les livres
prophétiques ont donc un double auteur : la trartknece et le prophete. Raél fait de méme,
il écrit «au nom des Elohim ». La différence en@s discours prophétiques de I'’Ancien
Testament et ceux de Raél est que Raél, lui-mémagyratention d’'étre le fils de « Dieu » (de
la transcendanc®. Il estime que la transcendance a écrit par séssmee que ne font pas

les prophétes.

Vorilhon n’a pas repris le style de I'évangile paa révélation, méme s'il fait un clair
paralléle en y introduisant son autobiograptiie

Dans le Christianisme la révélation est médiatisé@bord par la prétention d’'un homme,
Jésus, puis par les témoignages qui lui sont repdusles hommes singuliers. On a affaire a
une structure paradoxale : un homme particuliend@é et mort) révéle Dieu ; des paroles
humaines prétendent rendre compte de la Paroleede Ohez Vorilhon, un homme bénéficie
seul d’'une révélation directe de la transcendaricdegient par son écriture (et par ses
discours oraux) sans paralléle ni concurrence,leusif de la révélation. Il n'y a donc pas
de pluralité de témoignages, le paradoxe est ab&kms, I'exposé est a prendre ou a laisser :
I'autorité du canal est directement Iégitimée panhéme.

437 Cf. RCEUR P., « Herméneutique de l'idée de Révélation »,RICEUR P., LEVINAS E., HAULOTTE E. (et

al.),La révélation 1977, pp. 17-18.

Les deux premiers ouvrages n'‘annoncent pas qué é€ade fils de lahvé, mais le Nouveau message
qualifie Raél de « Fils Bien-Aimé ». Ce n'est qums son ouvrage de 197%cuelllir les Extra-Terrestres
(pp. 83-85)gu’il annonce cette filiation et qu'il est doncdemi-frére de Jésus.

Au départ, Vorilhon ne voulait pas forcément faireévangile, il voulait probablement mettre enrd\sa
vie, pour se justifier. Mais, par la suite, le pasinement de son texte crée clairement ce pagaiiédc les
évangiles. Méme si ces textes ne sont pas de mémeen

438
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7.1.4. Les évangiles

La tentative de Vorilhon de faire un rapprochenmemtelLes messages que m’ont donnés les
Extra-Terrestreset la Bible devient flagrante quand il place albwéde son deuxieme
ouvrage son autobiographie. Il estime par la qaetlangiles sont de simples biographies de

la vie de Jésus.

7.1.4.1. Biographies ?

Selon Marguerdf®, les évangiles peuvent étre considérés comme @soth genre littéraire
de la biographie de I'époque. Cela veut dire gaeélengiles ne sont donc pas une biographie
comme nous I'entendons a la fin du X¥t au début du XXlisiécle. Les éléments de la
biographie du Jésus historique utilisés dans laagiles sont organisés et interprétés, afin de
transmettre un message. Les évangiles ont une th&&togique claire. Le but n’est pas
d’écrire I'histoire d’'une personne, afin de se snivde ce qu’elle a vécu, mais d’exprimer ce
que cette vie implique pour chacun au moment dédaction. Le terme grecesayyéhov »
signifie « bonne nouvelle ». Un évangile n'a pout Que d’annoncer une bonne nouvelle et

pas de faire une biographie.

L'autobiographie de Vorilhon, comme je I'ai soulégau chapitre 4, n‘est écrite que dans la
perspective de démontrer que son auteur a étéi désisa naissance pour révéler la Véfité

Elle n’a aucune visée doctrinale particuliere, saefmettre en avant les qualifications du
messager. Elle n’a donc strictement rien a voircdeegenre littéraire de I'évangile. Elle ne
fait que mettre au premier plan le messager qurtpoyy annonce, par ailleurs, que c’est

uniquement le message qui est intéressant et pagjoele transmet.

De plus, les évangiles sont proches de la biogeapté [I'époque, mais pas de

I'autobiographie. Vorilhon écrit un texte sur luéme expliguant pourquoi il est le messager

440 MARGUERAT D., « Le probléme synoptique », in: AMGUERAT D. (dir.), Introduction au Nouveau

Testament, son histoire, son écriture, sa théoldgibor et Fides : Genéve, 26¢2000), p. 31.
“LCf. 4.4.2. « Le but ».
42 pour Jésus, les généalogies vont aussi dans sersais les évangiles n'ont pas ce seul but.
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de la révélation. Les évangiles eux parlent d’'umime, bien aprés sa mort. lls annoncent que

la vie et la mort de cet homme sont le messageieR®st le tout qui forme la proclamation.

L'analogie avec les évangiles n’est possible quammoe biographie, pour le reste rien ne
concorde. Les évangiles relatent principalemertiVaé et la mort de Jésus (la narration de
la conception et de la naissance ne se trouve te Olatthieu et Luc), alors que

I'autobiographie de Raél se concentre sur sa jagnetssa vie avant son activité.

La question de la comparaison entre I'autobiogmplei Raél et les évangiles vient aussi de la
différence de plan sur lequel se place l'auteuréErvant son autobiographie, Raél est a la
fois dans la peau de I'évangéliste, qui tente digyer a ses coreligionnaires pourquoi ces
derniers doivent continuer a croire en la persammdésus Christ, et dans la peau de Jésus

comme centre du message.

Raél justifie sa légitimité avant son activité, ppouvoir donner du crédit a ses discours. Les
évangiles ont été écrits parce que Jésus étaitrelépgnnu par son activité et sa mort, ils ne
font que remémorer et réinterpréter cette activitést en fait, la confession que Jésus est le
Christ, qui justifie les évangiles, alors que cémtitobiographie de Vorilhon, qui justifie son

activité.

L'argument d’autorité pourrait étre compris comnmeparalléle entre Raél et Jésus, parce que
la prétention de Jésus a parler au nom de Dietaehdnce de son royaume sont une

prétention d’autorit&€®, comme chez Vorilhon. Mais a la différence de emikr, la prétention

de Jésus est paradoxale, parce gu'il ne tente g@pdégdimer son autorité, celle-ci est méme

plutét contredite par son destin tragique. Jésasl@me le Royaume de Dieu, alors que Raél

parle de I'extraterrestre, qui lui-méme parle délRa

Les évangiles ont un but avant tout théologiquersatjue I'autobiographie vise la mise au

premier plan de Raél.

443 Jésus parle dailleurs avec autorité selon Mc.1,22



215

7.1.4.2. Les quatre évangiles (3+1)

La Bible contient quatre évangiles. Ceux-ci expnieine pluralité d’interprétations
théologiques de la vie et de la mort de Jésuspet du message chrétien. Cette pluralité
impose une réinterprétation permanente du centie @& chrétienne. Elle évite de figer le
message une fois pour toutes. Il n'y a donc pas aNouveau Testament d’exposé doctrinal
continu. Pourtant, les textes du Nouveau Testamemhettent indirectement de développer

un tel discours, comme je le fais en ce qui core&méveélation.

Les évangiles synoptiques se distinguent de I'éladg Jean. Les principales différences qui

nous intéressent, dans le cadre de I'analyse th€pie de la révélation raélienne, sont :

« alors que le Jésus des synoptiques ne parle queopates sentence$ogia), par
paraboles et par apophtegmes, le Christ johanntdue] tient de longs discours qui
se caractérisent par une grande unité de contenthdme récurrent est le suivant :
Jésus est I'envoyé du Pére ; celui qui croit eralls vie éternelle. Il s’agit de discours
christologiques qui culminent dans les célébresadggtions en "Je suistfo eyu) et
dont I'intention est de formuler la significatiore da venue du Révélateur dans le

monde 3™

» alors que « selon les synoptiques le Christ egiremier lieu celui qui s’adresse aux
pauvres et aux exclus d'Israél pour les libérertteCébération prend visage dans
I'annonce de la proximité du regne de Dieu et danterprétation renouvelée de la
Torah », pour I'évangile de Jean, «[...] en revandaessi bien la thématique du
Regne de Dieu que celle de la réinterprétationad@orah sont marginales. Toute

I'attention se concentre sur la révélation de trgldu Fils 3*.

L'évangile de Jean est donc différent des autiea. dependant été intégré dans le canon
biblique. Il est donc maintenant impossible d’iptéter cet évangile sans tenir compte des

évangiles synoptiques.

444 ZUMSTEIN J.,« L’évangile selon Jean », in :ARGUERAT D. (dir.), Introduction au Nouveau Testament, son

histoire, son écriture, sa théologi2004, p. 346.
45 bid., pp. 346-347.
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Les évangiles ont été écrits dans un contexte dameonction des problémes rencontrés par
les communautés dans lesquelles ils sont apparusaligré leur contextualisation, ils ont été
choisis pour former un ensemble normatif de lacfoietienne. Ces éléments demandent que
ces évangiles (comme les autres textes bibliquaehtslus en connaissance de cause. Pour
bien comprendre un évangile, il faut aussi en ctireée contexte de production. Il est aussi
nécessaire de voir qu'un évangile n’est pas considémme la vérité, mais comme un

témoignage de foi. Il est la pour interpeller etipque le lecteur y confronte sa foi.

Les évangiles n'ont donc pas été écrits en vueedter deux mille ans comme un texte
normatif, mais de répondre a des questions préasean endroit et a un moment bien
déterminés. Leur canonisation commune permet dererdfimportance de chacun, et donc

de mettre en garde contre une interprétation igge.

Les évangiles synoptiques

Les évangiles synoptiques sont regroupés par laerelee, car leur proximité invite a les
examiner en paralléle. Malgré cette proximitépité aussi de grandes différences, notamment
théologiques. La description de la vie et de latrderJésus dans un méme genre littéraire est

traitée dans des optiques théologiques variées.

L'évangile selon Marc a pour intention centrale dévoiler la bonne nouvelle, c’est-a-dire
Jésus qui porte le titre de « Christ » (et celukdiés de Dieu » selon les manuscrits) des les
premiers mots. La narration est alors émaillée destipns sur lidentité réelle de Jésus-
Christ. « Elle se déroule moins comme l'acquisitiprogressive d’'un savoir, qui vient
combler un manque, qu’elle ne prend la forme d’'onse en question de ce savoir, de ce

croire déja donné®® »*'. Le questionnement semble étre le mode de lalgessécouverte

de la vérit&*®. Théologiquement, ce qui est au centre de I'évarsgilen Marc est la croix. La

46 C’est moi qui souligne, comme je le fais sur leggs suivantes dans des citations concernant &sequ

évangiles, pour montrer que chaque évangile alpaiia structuration de la foi.

COMBET-GALLAND C., « L'évangile selon Marc », in: MRGUERAT D. (dir.), Introduction au Nouveau
Testament, son histoire, son écriture, sa théo|d®p4, p. 54.

Ce paragraphe se base silnid., pp. 54-55.

447

448



217

vie de Jésus le mene a la croix. Les signes dewsanpté avec Dieu ne sont la que pour

montrer I'absurdité et I'effet salvateur de la mgut la croix*®.

L'évangile de Matthieu accorde une grande placedispours de Jésus. Il souligne a la fois le
particularisme (repris de la pensée juive) et lensalisme de la foi chrétienne. Pour
Matthieu, Jésus de Nazareth est le Messie d’'Isthélonne a la Loi une place centrale.
Contrairement a I'évangile de Marc qui est focaligé la mort et la résurrection de Jésus, il
souligne beaucoup plus son rdle terrestre : « Mité&esse beaucoup plus que Mc au
ministere et au contenu de I'enseignement du Jéstestre. Parce qu’elle est, pour sg foi
I'histoire de l'intervention décisive et eschatdlpge de Dieu dans le monde, la destinée du
Jésus terrestre invite I'évangéliste a une relectle sa propre histoire et de celle de sa
communauté, a travers le prisme de celle de Jésaidaelumiere de son enseignement. La
narration de la vie de Jésus n'est donc pas unigoenmi prioritairement le récit
d’événements passés, mais l'attestation de literittale entre le Jésus terrestre et le
Ressuscité présent au coté des siérfs Malgré le fait que I'évangile selon Matthieu

s’inspire fortement de celui selon Marc, leurs gséhéologiques ne sont pas les mémes.

Comme I'évangile selon Matthieu, I'évangile selomclest en partie une reprise de celui de
Marc. Le récit de Luc invite, lui, a la lecture thégique de I'histoire : «[...] si I'histoire ne
prouve pas I'existence de Dieelle sert & reconnaitre ses interventiohs stuc périodise

I'histoire : jusqu’a Jean [le baptiste] c’étaitttamps d’Israél, qui est le temps de la promesse ;
« avec Jésus s'ouvre la période du régne annonoamifesté, ol le temps est "remplf®3
L'évangile de Luc tient a souligner le succes daudéle son vivant : « Plus que Mc et plus
que Mt, Lc tient & mettre en évidence que Jésiure &t foules et qu’un nombre important
d’hommes et de femmes s’attachent a lui. » (p. 10t)est I'évangéliste qui souligne le plus

limplication éthique de la foi.

449
450

La théologie de la croix est donc le centre dbémlogie de I'évangile selon Marc.

CuVILLEER E., « L'évangile selon Matthieu », in: MGUERAT D. (dir.), Introduction au Nouveau
Testament, son histoire, son écriture, sa théo|d®pe4, p. 75.

MARGUERATD., « L'évangile selon Luc », in : NRGUERATD. (dir.), Introduction au Nouveau Testament,
son histoire, son écriture, sa théologa®04, p. 99.

%52 bid., p. 99.

451
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Les trois évangiles synoptiques, pourtant si precber bien des points, ont des visées
différentes dans I'exposition de la vie et de lartmae Jésus. S’ils étaient identiques, il
n'aurait servi a rien de les intégrer tous lesstrau canon du Nouveau Testament. Leurs
différences, dues aux contextes de productionsugt destinataires, permettent d’avoir
plusieurs points de vue sur ce qui fait le ceneréadfoi chrétienne : I'incarnation de Dieu sur
Terre en la personne de Jésus Christ. Cela n'est @acun des évangiles une vérité assénée
en tant que telle, mais I'expression d’'un acte adilbérateur pour chaque étre humain. La
mise ensemble de ces évangiles permet d’autantsnaoem faire des contenus dogmatiques.

lls ne sont que des témoignaés

La révélation johannique

L'évangile de Jean se différencie clairement demgiiques. Il est construit selon une trame
originale et présente des événements différents. [IRmalyse des écrits raéliens, il est le plus

intéressant puisque c’est celui qui met le pluaveant le réle de Jésus en tant que Révélateur.

L'évangile selon Jean tente d’actualiser la rév@haichrétienne environ une soixantaine
d'année®* aprés la crucifixion. Il est aussi historiquementculturellement contextualisé.

L'évangile propose une compréhension de la présgméghrist par rapport a sa communauté.

« Du point de vue de la pragmatique de la commitibita’évangile selon Jn a pour intention

de restructurer la failes croyants. Il entend les faire passer d'unaff@iiblie et ébranlée a

une foi affermieet clairement formulée. Cette restructuration adoi advient en ce que

I'évangile, dans chacune de ses parties, met emecaine herméneutique étagée. Ce qui
signifie : les croyants sont saisis dans leur @inentaire et affaiblie pour étre acheminés vers

une conception plus achevéB®»

453 Et ce, bien que certains Chrétiens estiment, edes indices textuels, que les évangiles sonétaévet

doivent étre lus de maniere littérale.

Zumstein fixe la date de rédaction de I'évangila d&in du premier siecle. Cf.UMSTEIN J., « L'évangile
selon Jean », in : MRGUERAT D. (dir.), Introduction au Nouveau Testament, son histoire, &writure, sa
théologie 2004, p. 361.

55 bid., p. 364.
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Lauteur de I'évangile selon Jean, qui propose tnisC présent au temps ou il I'écrit, met
Jésus-Christ dans une situation herméneutique mplique que les successeurs de Jean
auront aussi a faire leur travail d'interprétatiarest-a-dire une mise en perspective en
fonction de leur propre situation. L'évangélistéras que c’est a chaque génération, a chaque
personne, en référence a Jésus Christ, de se auwinprelle-méme dans la vie, dans ses
rapports aux autres et au monde, par le rappoiea @ace au Révélateur. Il 'y a donc que
peu d’éléments de doctrine fixes et intangiblessdiggvangile de Jean. La doctrine est a

reconstituer dans le rapport du présent au meédiateu

Conclusion

Le contenu et la forme de la révélation que lemglas transmettent n’ont rien a voir avec ce
gue révele Raél. Les évangiles offrent une pod#sibde réfléchir sur la vie grace a la
présentation de la vie et de la mort de Jésus. drgenu doctrinal est plus au moins

conséqguent selon les évangiles, mais il ne peaii€tentre du message chrétien.

De plus, les évangiles relatent I'histoire d’un hoel Ils Iégitiment donc son activit
posteriori ils la relisent et la présentent au lecteur. CRegl c’est lui-méme qui relit sa
propre vie, afin de légitimer une activité qui venir puisque, quand il écrit, il n'est qu’au
début de son « ministere », contrairement a J&rislernier s’est imposé par sa prédication,

et ce n’est qu’apres que son histoire a été reluarderprétée.

L'évangile de Jean est le plus intéressant damsrgparaison avec Raél : il met en avant le
centre de la révélation comme étant directemenisJéslors que Vorilhon ne se profile

comme un des centres de la révélation que tardingraprés s’étre mis en retrait.

Le lecteur des textes bibliques est appelé lui-mamee confronter a eux, pour déterminer ce
gu'’il est appelé a croire (puisqu’il y a plusieargeurs et donc plusieurs points de vue sur un
méme sujet), sauf dans les fondamentalismes, & adideur lecture littérale. La lecture
littérale de la révélation raélienne telle qu'edlst demandée par le texte va pousser a une

lecture fondamentaliste des livres raéliens.

7.1.5. Linterprétation biblique

Apres avoir mis en avant les différentes spécégitie la Bible, je m’attelle a montrer que

l'interprétation qu’en fait Vorilhon est peu créeliib
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Comme je I'ai souligné au point 1.3.1.3 « La Bibleles présupposés herméneutiques du
premier ouvrage de Vorilhon ouvrent a une integiirénh tres aléatoire. En effet, celui-ci se

contente de mentionner trois poftifs

» La Bible contient des traces de vérité qui ontoé&@rmées par des copistes incapables

de comprendre technologiquement ce qu’elle contenai

« Dans la Bible I'extraterrestre ne s’intéresse gu’parties qu'il juge importantes, les

autres éléments ne sont que des « bavardagesysstig

» |l existait une loi interdisant de changer mémesigme a la Bible : par conséquent, le

sens profond est demeuré.

A cela il faut ajouter que le texte de base utifgiir l'interprétation de la Bible est la
traduction francaise de la collection de la Pléiateilhon ne se référe pas au texte hébreu
pour I’Ancien Testament ou au texte grec pour |lenau.

Ces difféerents points posent d'immenses problenhes.premier élément qui frappe le
théologien tient, comme je viens de le soulignansdle fait que Vorilhon (I'extraterrestre
dans le texte) ne se base pas sur le texte hébuesuf le texte grec de la Septante) pour
I’Ancien Testament et le texte grec pour le Nouv@astament. Il existait pourtant dans le
commerce des Bibles en langues originales. Il patdficilement compréhensible que
Vorilhon, qui reproche aux copistes de ne pas avopié le texte au plus proche du sens
primitif, utilise un texte qui ajoute un échelon pplémentaire sur le chemin de
linterprétation. En effet, les traducteurs de tdlection de la Pléiade® ont donné du texte
biblique une interprétation, comme tous les traglust. En plus, l'interprétation du texte
francais peut provoquer des non-sens en hébreanstliden d’autres langues (comme je l'ai
souligné concernant le jeu de mots entre « sa@tt®sain », cf. 2.1 «la traduction »). Une

telle utilisation de la Bible dévoile une méconsaisce totale de celle-ci, et des problémes de

456 Cf. p. 30 (LDV).
457 Cf. 2.1. « La traduction ».
458 Que ce soit de I'’Ancien ou du Nouveau Testament.
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son interprétation. Le choix de la traduction fi@ee dans la collection de la Pléiade est a la
fois compréhensible et surprenant. Compréhensiidece que la Pléiade ne traduit ni
« Elohim », ni « lahvé » en francais, ce qui dofimepression qu’elle est plus proche du
texte hébreu, et permet a Vorilhon d’introduiredegraterrestres dans sa doctrine. Il faut noter
gue les astroarchéologues, avant Vorilhon, utdisadéja cette édition et affirmaient que les
Elohim sont des extraterrestres. Il semble donmlagqu’il ait repris cette traduction. Mais
surprenant aussi, premierement d’'un point de vwique et herméneutique : pourquoi
I'extraterrestre choisit-il de faire venir une pmrtee dans un cratére avec une Bible en trois
volumes, alors qu’il est bien plus simple d’enisét une en un seul volume ? Deuxiemement,
la Bible de la Pléiade est probablement la plugsech@ourquoi utiliser, pour un mouvement
qui se veut universel et ouvert a tous, une traglndhaccessible financierement a tous ?
Troisiemement, pourquoi I'extraterrestre ne fajpals sa propre traduction de la Bible puisque

lui-méme connait l'original ?

L'extraterrestre, tout en se basant sur des velsblisjues, s’en éloigne beaucoup dans son
interprétation. Cette liberté lui est aussi donpaeles autres présuppoS&skEn effet, grace a
ces éléments (non discutés par ailleurs), Vorilpeat se permettre les écarts d’interprétation
gu’il désire. Grace au premier présuppose : lesstegppne comprenaient pas les textes qu’ils
devaient retranscrire, Vorilhon peut modifier lessets comme il I'entend, avec pour excuse
gu’il ne fait que retourner au sens originel duge n’explique jamais comment le copiste a
pu en arriver a cette mouture findf8) Grace au deuxiéme présupposé : seuls certains
eléments de la Bible sont intéressants, il peytesmettre de supprimer tous les versets qui

semblent inutiles a son interprétation, sans aaonlonner d’explications. Le troisiéme :

459
460

Cf. page précédente.

Quand un texte est modifié, il est souvent posdilel savoir ce qui a été modifié et pourquoi. Taumalyse
sérieuse de texte, et donc I'exégése biblique psteobligée d’expliquer les choix quant aux modifions
gu’elle suppute dans le texte. Vorilhon ne le fais : il se contente de choisir les versets qublrisent et
il les modifie a sa guise, sans expliquer commeht/érset a été transformé et pourquoi les aummes s
inintéressants.

Si on présuppose que c’est effectivement I'extratre qui a dicté ce texte, alors il est dificille
comprendre pourquoi, celui-ci n’explique pas larfation de la Bible. Et s’il ne voulait pas alourlditexte
fondateur du mouvement, pourquoi ne I'a-t-il pasgar la suite dans un autre ouvrage ? Puisquéhdor
a écrit quelques autres livres depuis.

Vorilhon veut que son mouvement promeuve la seentais il est incapable d’en utiliser les rudinsent
c'est-a-dire une méthodologie explicable et pagagé
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l'interdiction pour les copistes de modifier ménregigne du texte lui permet de légitimer le

fait de s’appuyer sur la Bible. Mais cela va toatrdéme a I'encontre du premier principe.

En résumé, Vorilhon n'a pas de méthode. Il posalépart ses présupposés qu'il ne met
jamais a I'épreuve : ceux-ci lui permettent de dairimporte quoi. Linterprétation qu’il

donne de la Bible n’est absolument pas basée siexégése, mais uniquement sur le fait
gu’elle vient d’'une autorité transcendante qui pgipermettre d’interpréter le texte comme
bon lui semble, sans explications de ses choixa €st d’autant plus étonnant venant d’'une
personne revendiquant la science comme centre decsane. Il devrait pouvoir s’expliquer

de maniere plus probante. De plus, ces trois ppem§s ne forment pas un systeme. S’ils se

contredisent, Vorilhon choisit celui qui I'arrange.

Dans son exégese des textes bibliques, la théolduiétienne applique le principe de
’honnéteté intellectuelle. Quand elle se permet dwdifications d’'un texte, elle explique
pourquoi elle les opere et les argumente. Et ¢gegte a elle qu'il existe des traductions de la
Bible, et notamment celle utilisée par Raél. Desplalle reste constamment en débat,
argumentant ses choix jusqu’a de nouvelles avamtéda recherche. Elle se reconnait un

devoir d'argumentation et de confrontation a d’asiinterpretes.

Un autre probleme se pose quant au choix des sebsgliques, puisque seuls ceux que
I'extraterrestre « traduit » paraissent intéressahfn Bible reconstituée uniquement des
versets utilisés par Raél n’a ni queue ni tétee Edinsiste en une accumulation de versets sans
aucun lie®:. Vorilhon ne dit finalement pas en quoi consistaitBible & I'originé®% Or,
comme tout texte est supposé sensé, celui reaghstitpartir des citations bibliques qu'il

utilise devrait avoir du sens, mais ce n'est pasai®

461
462

Cf. annexe D.

De plus, certains versets ne sont pas cités, smikement sous-entendus (par exemple dans le nouvea
message des MDE, p. 209 : «[...] la Voie, la Védtda Vie »). Cette citation n'est pas utilisée sldm
premier ouvrage, elle ne devrait donc étre que bavardage poétique », mais elle ressurgit danswuine
intervention des extraterrestres. Donc la quesiiginse pose est : est-ce que les extraterresttesnanre
d'autres citations qu'ils estiment primordialegjatils n’ont pas transmises a Vorilhon ?

463 Cf. annexe D.
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La théologie chrétienne prend en compte la mukitdd livres et d’auteurs qui composent la
Bible, I'histoire du texte et le contexte de protiic pour pouvoir se faire une idée de ce que
le texte veut dire. Elle sait aussi qu’elle trakeadur un texte qui n’est pas original. Celui-ci a
éte perdu. Elle prend aussi en compte le fait gu@dcessus de canonisation, tant de I’Ancien

Testament que du Nouveau Testament, est un precessif.

Linterprétation raélienne de la Bible ne tient gasnpte de I'histoire. Elle I'utilise comme un
ouvrage classique, écrit par un seul auteur. Cointee Bible avait été écrite par Dieu lui-
méme (ou plutét les Elohim). Or la Bible elle-méme le revendique pas, elle revendique
implicitement I'inverse. Et ce, méme si les mouvatadondamentalistes chrétiens prétendent

le contraire.

Le propre texte de Vorilhon a certaines caracigtiss approchant celles de la Bible, comme
certaines erreurs ou contradictions. Dans la Bit#ées-ci peuvent étre expliquées par le fait
gue ces textes ont été écrits par des hommes, '@ gont considérés comme des
témoignages humains sur ce que les auteurs ont derDieu. Le texte de Vorilhon, lui, doit
étre considéré que comme un écrit retranscrivaatterment ce que I'extraterrestre lui a
communiqué, ou (pour I'autobiographie) comme lactire par un prophete de sa propre vie.
Les erreurs et contradictions ne peuvent étre gx@is que comme conseéquences de la

négligence de Vorilhon, pour le premier livre, etl@éxtraterrestre, pour le deuxiéme.

La plus grande différence entre la Bible et lest®caéliens est que la premiere appelle a une
prise de distance pour sa lecture correcte, aloesles seconds ne le font pas. La différence
temporelle et contextuelle entre nous et les ébitibques est telle, qu’il est impossible de
comprendre ce qui y est écrit sans I'interpf&fer_es écrits de Vorilhon, par contre, ne
demandent aucune prise de distance et exigene@és a la lettre, puisque ces ouvrages sont
directement révélés et ne sont confrontés a auewme interprétation de la réalité. Le

probleme est que quand ils le sont, ils manifestergrandes contradictions.

%4 || existe aussi plusieurs maniéres dans le Christine de lire la Bible : littéraliste, évangélique

fondamentaliste... Mais ces lectures, comme cellRakd, ne respectent pas le texte.
Sur les différentes interprétations de la Biblaglke Christianisme : cf.uz U., La Bible: une pomme de
discorde Labor et Fides : Genéve, 1992.
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La difficulté posée par l'interprétation d’un teixte ira en grandissant. Actuellement, elle ne
pose que peu probleme puisque le seul interprétsilide est Vorilhon. Mais lorsque celui-ci
aura disparu et qu'il s'agira de relire le textes dnterprétations divergentes feront forcément

leur apparition. La lecture littérale ne pourra pag conservée ou elle devra étre expliquée.

7.2. Le message chrétien

Ce point tente de montrer que la théologie chrages une autre proposition, sur la question

de l'existence, que celle de Raél : la théologidadgrace ou de la croix. Je ne résume pas la
théologie chrétienne a une seule théologie, maisilsemble que c’est celle qui est la plus

pertinente pour entrer en dialogue avec la doctagéenne.

Les évangiles ne sont qu’une part du Nouveau TestanUne autre grande partie est
constituée par les épitres de B&uLa théologie paulinieni® apporte une autre conception
de la foi chrétienne. A nouveau, ces textes ne guaugtre considérés comme inspirés de
maniére directe puisque Paul écrit simplement a abesmunautés, pour répondre a des
problemes quotidiens et pour se présenter, luiaethéologie. Il n’a aucune prétention a

constituer un texte normatif : il combat ce quiparait étre des erreurs ou des déviations.

Méme si Raél tente de nombreux paralleles avec Has@ianisme, le raélisme est en
opposition sur de nombreux points avec ce der@iest surtout sur des éléments de doctrine
gue le Christianisme se différencie du raélismesChotamment la touche paulinienne de la

théologie chrétienne que Vorilhon n’a pas prise@mpte.

Pourtant, Paul est, dans le Nouveau Testamenelaugjui ressemble le plus a Raél d’'un point
de vue biographique. Il s’est converti a une « milewreligion » alors qu’il était adulte. Il a
décidé de ne pas garder pour lui seul le messagaldtiet de constituer des communautés

%5 |es textes de Paul ne sont jamais cités par Raéle semblent pas faire partie de la Bible. Mais textes

sont capitaux pour la constitution de la foi clegtie.

Dans la comparaison de la Bible ater Message donné par les Extra-terrestijagilise principalement
I'exemple des évangiles, alors que pour la présentau message chrétien, je me base en majoniti&asu
littérature paulinienne.

466
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nouvelles. De plus, il a relu sa vie aprés sa cmiwd®’ pour en donner une nouvelle
interprétation. Paul parle de sa compréhension dgsage chrétien, de sa vie apres sa
conversion et de son rble dans les différentes aomantés, mais pas de la vie de Jésus. Il est
vrai gu’il ne se considérait pas comme le messideomessager attitré, mais comme un
simple ap6tre. Une grande différence apparait tastatut du texte parlant de la révélation.
Alors que Paul ne fait que relater rapidement F&réent de sa conversion, Raél fait du sien

le centre de sa doctrine.

Ce qui fait I'intérét de Paul, par rapport aux ttgs de I'analyse historico-critique des deux
premiers ouvrages de Vorilhon, est le centre diaé&alogie. En effet, Paul prend pour axe la
justification par la foi seule. En cela, il s'oppod une certaine théologie du Judaisme. Mais

de maniére subtile comme le souligne Marguerat :

« Pour Israél, I'élection est gratuite ; la grase en don, et I'alliance est offerte par Dieu.
Mais l'alliance crée des obligations — donnant, rdont. Entrer dans l'alliance implique de
souscrire a la Loi. Le Judaisme d’alors n’était iggsliste a proprement parler, mais il avait
pris un terrible risque : placer la Loi, le code, @ntre de sa foi ; des lors, l'identité ne se
définit plus que par la fidélité au code.

Ainsi, le peuple élu se sépare des autres parsigect de la Torah morale et de la Torah

rituelle »°8

Paul rompt avec I'idéologie de performance de élkbgie dominante du Judaisme.
Marguerat résume la justification par la foi ainsi

« Il n’est devant Dieu nulle autre loi qualifiargaee celle de la grace, et la grace justement ne

regarde pas les qualités de I'homme. Elle se resmitme un cadeau, brisant la régle du

47 Le terme de conversion chez Paul peut étre c@nteat Paul ne renie pas réellement ce qu'il éint.

Cf. MARGUERAT D., Paul de Tarse, Un homme aux prises avec Dialitions du Moulin : Poliez-le-Grand
(Suisse), 1999, pp. 23ss.

J'utilise dans ce chapitre de la littérature tbgajue vulgarisée, écrite par des théologiens usitaéres
reconnus, car la doctrine raélienne fait grossiergrallusion a certains éléments chrétiens. llemedonc a
rien de se perdre dans des détails qui n'appoeteraien de plus au débat. Si cela est nécesgaiitse
aussi une littérature plus spécifique.

%8 MARGUERATD., Paul de Tarse, Un homme aux prises avec [i€99, p. 32.
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donnant, donnant. La grace ne requiert que d’é&cepdee, et cette acceptation s’appelle la

foi »*°°,

Une telle théologie ne vient pas de nulle part,sndai fait de I'apparition du ressuscité. Si un
homme pitoyable (notamment dans sa mort) est cedfesmme Dieu, alors tout homme peut

étre reconnu juste aux yeux de Dieu.

« Jésus est notre délivrance parce que, en sardaissicifier, il est devenu lui-méme cet étre

non qualifié par la Loi ; pire, maudit par elle. Mant ainsi, Jésus discrédite toute tentative de
faire confiance a la Loi pour atteindre Dieu. Ivogila voie, c’est ainsi que le comprend Paul,

a un nouveau régime : Jésus est ’'homme nouvealD@e reconnait en dehors de toute

gualification. Et cet homme « sans qualité », Diaurévélé par la résurrection et I'a fait

reconnaitre comme Fil$',

Cela constitue le centre de la bonne nouvelle. t8le théologie se retrouve aussi dans les

évangiles, notamment chez Marc (la théologie dedi).

Cette théologie n'a de loin pas toujours été sudae@s I'histoire du Christianisme. Elle a
notamment été remise au godt du jour par Luthemament de la Réforme, contre une
théologie des ceuvres déefendue par Rome. Méme &adpn époque, a di faire face a un
retour du meérite dans la sotériologie. Dans sotre&plux Galates, il s'oppose a tout retour du
mérite' ",

La théologie des ceuvres tend a pousser 'hommavéesies autres pour se sauver lui-méme.
Mais le souci des autres peut cacher le souci sitale soi et c’est ce que dénoncent aussi
Jésus et le Nouveau Testament. Le souci de séssetrdans I'abandon de soi a la grace dans
la justification. Deés lors, le souci de l'autre ébte. La justification de soi par I'action est
sans fin: on n'en a jamais fini de se justifievae les autres et devant soi-méme. La

rétribution est illusoire en tant que régle géremdé lecture des existences et du cours du

9 MARGUERATD., Paul de Tarse, Un homme aux prises avec Dipu33-34.

470 bid., p. 35.
4’1 Par exemple en Ga 3,3 : Mid., p. 37-40.



227

monde. Le livre de Job ainsi que Lc 13,1-5 sont eéesmples de la révocation de la
rétribution dans le message biblique. Dés loragilreste que la justification par la foi seule
(ou par la grace) et cela est totalement absentlides de Vorilhon : d'ou le principal

antagonisme doctrinal et existentiel avec le Clangme.

La facon de penser du raélisme n’est satisfaisgoeetant que la vie ne réserve aucune
mauvaise surprise. C’est justement la que la tigg®lpaulinienne est bien plus intéressante
d’un point de vue existentiel. En effet, 'hommei qst libéré par sa foi du poids de faire le
bien et de se sauver lui-méme par ses ceuvresegpdotte liberté, et pas sous la contrainte
du mérite, s’approcher de l'autre. En cas de cauplthomme reste justifié par ce qu'il est. Il

n'est plus question, ni de mériter ce coup dudeniétributionpost-mortem
La principale réponse de la théologie paulinienRaél est la justification par la foi.

Une telle réponse pourra avoir aussi des implinateschatologiques, puisque le royaume de
Dieu annoncé par Jésus (qui peut étre mis en peralec la justification par la foi de Paul
selon Marguerdf? est rendu présent par I'annonce de son existeest I'Evangile qui
permet a I'étre humain de changer, et de vivreelitgnt. L'eschatologie paulinienne (et
johannique) est présentéitte La promesse future a déja une implication extibe sur le
présent. Cela est en totale opposition avec I'dstbgie raélienne qui est uniquement
futuriste. La doctrine raélienne implique avanttttzupréparation d’'un avenir glorieux. Elle
ne s’occupe du présent qu’en fonction de cette tmgse. La volonté de performance et de
progres va totalement dans ce sens. On n’en agaimaiavec le fait de devenir meilleur.
Chez Raél toute l'attente futuriste est baséeesivingt-cinq mille ans d’avance scientifique
gu’'auraient les extraterrestres. Le but est d’'arri@u degré de bien-étre dont ces derniers
bénéficient. Le but n’est donc plus la vie ici eaintenant, mais bien la préparation d’'un

avenir lointain.

472« Dans le message de Jésus, le motif fondamesttéiBeénement du Royaume de Dieu, rendu proche et

imminent par sa présence. Chez Paul, le fonden&nlkagjustification par la foi. Or, le second eat |
transposition du premier. » Cf. AMMGUERAT D., Paul de Tarse, Un homme aux prises avec DI®99, p.
96. Pour I'explication cf. p. 97.

473 Cf. BULTMANN R., Histoire et eschatologjeDelachaux et Niestlé : Neuchatel, 1959.
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Paul, dans la lecture qu’en fait aussi Luther, ajgoau Christianisme la justification par la foi
seule. L'étre humain n’a pas besoin de se soueiesod salut. Il est reconnu par Dieu par sa
seule foi. C'est, selon Paul, ce qu'il faut retider la mort de Jésus sur la croix. Il s’agit la du
point central de divergence entre le raélisme @Hastianisme puisque Raél, lui, souligne le
concept de rétribution. Seuls ceux qui le méritesetont sauvés, malgré toutes les
contradictions que cela peut amener dans sa degtdartains naissent génies et ont donc
plus de chances d'étre sauvés. Le mérite parait @strémement relatif. La rétribution
semble étre I'aspiration de tout étre humain, qutyouvoir étre sir que ses actions soient
justifiées et recompensées. Mais cela apporteéellement un bienfait de devoir se consacrer
a faire le bien uniqguement pour son salut ? S’oecues autres pour se sauver ? Tout en
reconnaissant qu’il nous est impossible de ne taieele bien. La justification par la foi seule
libére de cette hantise, et permet a 'homme de fdé son mieux dans la mesure de ses

limites.

7.3. Conclusion : la « nouvelle Bible » n'enestpa s une

Ce petit voyage a travers la théologie chrétienperanis de constater que la prétention de
Vorilhon a avoir écrit une « nouvelle Bible » esinl de se justifier. Le seul élément pouvant
Iégitimer une telle affirmation est la volonté daré duMessage donné par les Extra-
Terrestrede livre fondateut’* de sa nouvelle religion.

Pour le reste, malgré les nombreuses suggestigigites de paralléles (entre le Nouveau et
’Ancien et ses deux premiers ouvrages, entre Vesgles et I'autobiographie, entre Raél et
Jésus...) Vorilhon n’aboutit qu'a des résultats aperficiels. Au premier abord, le projet
peut paraitre intéressant, mais il ne résiste pamalyse. Tout comme quand Vorilhon fait le
parallele entre sa date de conception et la «dat@aissance » de Jésus. Il évoque une
possibilité de parallele, mais il compare deux @ets qui n’ont pas grand-chose a voir et ne
prend pas en compte le fait que la féte de Noé&édixeea posteriori; elle ne correspond
vraisemblablement pas a la véritable date de maies#e Jésus.

47 |l faut souligner que méme si la Bible est som@msidérée comme le livre fondateur du Christiam,

cela n'est pas tout a fait exact. Le Christianigxistait déja avant que le canon biblique soitdi&ci
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Dans I'approche de la Bible et du Christianismdlde, les approximations, paraissent étre la
« régle » appliguée par Raél, comme elle I'étaitrpmeaucoup d’autres éléments constatés
dans les chapitres précédents. Vorilhon ne maifpiae les sujets qu’il aborde et ses

imprécisions deviennent souvent des erreurs ptrEsples.

La Bible est utilisée, et méme manipulée, afinétptimer la doctrine. Dans la relecture de la
Bible de son premier ouvrage, il veut justifiemjiression que l'interprétation des textes qu'il
fait est Iégitime, alors qu’elle ne l'est clairemhgras. Lutilisation qu'il fait du texte, par des
citations sorties de leur contexte, peut ameneairg tlire n'importe quoi a n’importe quel
texte. Il dénature completement ce qui y est diheelégitime jamais ses choix. Il demande
explicitement a ses adeptes de sacraliser la sieinde ne pas croire en n'importe quoi, de
s’ouvrir et de comprendre ce qui se passe autauxd’Mais implicitement, il exige un acte
de foi, sans méme le soutenir par des élémentpauiraient le |égitiméf>. Alors qu'il
demande qu’on ne croie pas de facon imbécile dbiem a barbe blanche assis sur un nuage,
il espere que I'on croie aveuglément en des extestiges. Il reproduit dans sa doctrine les

travers qui, selon lui, émaillent le Christianisme.

Le fait que la Bible contienne plusieurs livresyguits a des époques difféerentes par plusieurs
auteurs et ayant connu un long processus de redectiest pris en compte ni dans

l'interprétation que Vorilhon en fait, ni dans Iparalléles qu’il se permet. Les contextes de
production des livres de la Bible sont compléetemaassés sous silence. Le texte raélien
parait monolithique et écrit par un seul auteunshiRaél ne peut pas voir la richesse et les

possibilités qu’apporte cette diversite.

Face a une telle doctrine, le théologien a pow d&l la prendre au sérieux, de I'analyser avec
la méme attention qu’il le ferait pour la Bible (@dace travail les méthodes historico-

475 vorilhon a une vision simpliste du débat entreesce et foi. Il estime que la science et les refigi

anciennes se recoupent parfaitement. (p. 144 BER). un apercu de I'opulent débat sur ce theme ldans
Christianisme cf. KRAKASH C. et SCHAFER-GUIGNIER O., « Typologie des articulations entre science et foi
religieuse », in : BHLER P. et KARAKASH C. (ED.), Science et foi font systeeabor et Fides : Geneve,
1992, pp. 45-72.
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critiques), et ensuite d’en souligner les incohéesret d’en évaluer les apports a la réflexion

théologique et religieuse. C’est ce que je progoseonclusion.
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8. Conclusion

Le parcours a travers I'analyse historico-critiqie la « bible » du mouvement raélien a
permis plusieurs découvertes intéressantes. Aps rappelé les éléments essentiels mis en
avant dans les cing premiers chapitres (problersefomines, de contenu, et I'histoire de la
rédaction), la conclusion est I'occasion de fagssortir I'analyse approfondie de la doctrine

raélienne par un théologien protestant universitair

Une forme peu soignée diminue la crédibilité d’emté quel qu’il soit. La faiblesse de la
forme (orthographe, grammaire, structure...) de lenpere édition de chacun des deux
ouvrages, et plus particulierement celle de I'ogeriae Livre qui dit la Véritg est évidente
Une telle forme vient soit de I'extraterrestre tst# Vorilhon, mais dans les deux cas elle est
difficilement compréhensible : dans le premier, srait donc l|'extraterrestre qui serait
incompétent, il entacherait ainsi la crédibilitésta propre message ; dans le deuxiéme cas, il
est difficile de comprendre pourquoi les extratgmes ont choisi un homme incapable de
retranscrire leur message de maniere correctee @gthe peu soignée relativise la crédibilité
de la révélation raélienne, et ce d'autant plus duéhon lui-méme appelle a une lecture

littérale.

Mais le plus important dans une révélation estdetenu. La forme influence la saisie du
contenu, mais elle ne peut en invalider compléterfietérét. Le contenu des deux premiers
ouvrages n'a rien de réellement original, mis & paut-&tre I'idée de la géniocrdti® Tout

ce que dit Vorilhon a déja été explicitement dit @st simplement la reprise de pensées
diffuses de son époque. Le contenu révélé ne past réellement, puisque son message

n'apporte rien de plus a la compréhension du monde.

Lintérét principal de I'analyse historico-critiqgymour ce livre fondateur se situe plutét dans
I'histoire de la rédaction : la relecture et leaeirage du deuxiéme ouvrage par rapport au

47 Et méme la géniocratie n'est pas vraiment original’est une sorte de platonisme dans lequel les

philosophes, en vertu de leurs connaissances ddenen-haut, sont aptes a gouverner les hommes. Cf
PLATON, La république Livre V, in : RLATON, Euvre compléteTome VII, 1°° partie, Livres IV-VII, Les
belles lettres : Paris, 1933H{@&uBRY E., trad.), 8 XVIII, pp. 87ss.
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premier. Ensuite, ce phénomene s’accentue aveéuldan des deux ouvrages. Le premier
semble faire la part belle a la doctrine, alors lgugeuxieme n’a de cesse de se centrer sur le
messager, ce qui va a I'encontre du premier. Laiodudes deux ouvrages entérine cette
tendance. Comme pour nombre de livres, la compsétierdu message raélien ne peut étre
effectuée hors du contexte. Le parcours a trawershible » raélienne montre l'influence du
contexte de production sur la constitution d'un rage religieux de référence pour un
mouvement. En effet, ce sont les difficultés remi@ms dans son propre mouvement qui ont
contraint Vorilhon a le recentrer sur lui-mémenafe pouvoir interpréter son premier écrit, et

reprendre ainsi le controle de la lecture de caiflif-

La question du locuteur et de I'énonciateur, loesla retranscription d’'une révélation par
écrit, est extrémement importante. Raél conforidtetvertit les deux, que ce soit de maniére
intentionnelle ou non. Cela entache la clarté dévalation, mais a aussi I'avantage pour luli,
de se dédouaner lorsqu’il n'arrive pas a répondrertaines questions, en suggérant que c’est
a l'extraterrestre qu'il faudrait s’adresser. Panttlorsque cela l'arrange, il se permet de

commenter des messages qui ne viennent pas damsien référer aux extraterrestres.

Le message raélien est clairement une doctrinemsi cassiqué®. Il tente d’embrasser toute
la réalité, il se veut vrai lui-méme, et il estaeil faut savoir. Grace a lui ’'homme pourra

vivre.

Les points essentiels du contenu, sur lesquelfidaldgie chrétienne est compétent pour
répondre de maniéere probante, sont : le traiterderia Bible, la rétribution et la révélation.
Le protestantisme se doit de souligner sa posgionces trois points, car ils sont au centre
méme de son message. En effet, la théologie deoia et la justification par la foi seule
constituent, a mon avis, la théologie la plus Egéante et la plus percutante pour notre
époque, face au retour de I'idéologie du mériteainée par exemple par Raél. La défense de
la Bible, en tant que collection de témoignagesl'aation de Dieu dans I'histoire, doit étre

opposée a une conception littéraliste. La théolalgida croix et la justification par la foi

477
478

Cf. 4.3. 4.3. « L’ancrage du message dans le gtentke production » et 4.4.1. « Les éléments inambst».
Cf. 1.4. « L’'argumentation ».
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doivent étre posées face au raélisme, mais ausseftout fondamentalisme chrétien et face a
la société en général. Le protestantisme n’a de gee dans la confrontation critique du
kérygme aux réalités d'aujourd’hui: comme nousvdias vu, Raél a de la Bible une
conception faussée par rapport a ce que pouvaitentbre la théologie de son temps. Un
protestantisme encore plus attaché a I'Ecriturelguatholicisme romain dont provient Raél,
devrait se donner pour tache premiére de mettretiedes de la Bible menées dans les
Facultés de théologie dans leurs résultats pringipa disposition du public. Afin de
contribuer de maniére constructive au débat siBillée et d’ainsi éclaircir des points qui
restent obscurs pour le grand public. Cela évitgraune interprétation fantaisiste de la Bible

puisse avoir un aussi grand écho.

La doctrine raélienne, par sa critique du Chrissian®@, donne l'occasion de répéter les
convictions protestantes en se confrontant a uaétéé Mais le protestantisme (et par
conséquent les protestants et d’autant plus ledda€ns protestants) ne doit pas se contenter
de mépriser une doctrine parce que celle-ci eg batour d’extraterrestres et gu’elle fait une
relecture de la Bible qu'il considere farfelue. P@exprimer correctement, il se doit de
prendre au sérieux de telles doctrines comme demations de préoccupations de leurs
temps et y répondre. Non pas en décrédibilisamjucest dit dans I'autre message, mais en
réaffirmant sa propre théologie. Celle-ci, ausstipente qu’elle soit, ne semble pas avoir été

communiquée de maniere assez claire pour étredargate chacun.

La présente étude permet, je 'espere, de miewpoemdre les forces et faiblesses d’une telle
doctrine, et ainsi peut nourrir un débat au seinGitwistianisme et du protestantisme en

particulier. La critique théologique approfondieitdgiétendre & tout mouvement se disant
religieux ou étant considéré comme tel. Les analgseiologiques ou psychologiques d'un

groupe religieux sont indispensables, mais doieédrd accompagnées d’une compréhension
approfondie des enjeux doctrinaux et existentialsngssage véhiculé par ces mouvements. Il
est donc surprenant qu’aucun chercheur ne se tei¢ plus intensément a la lecture et a
I'analyse des ouvrages de Vorilhon en particubé® la plupart des mouvements en général :

afin d’en faire ressortir la doctrine et de 'arsdy.

Finalement, il ne manque pas beaucoup pour quedtie raélienne ait une cohérence
interne satisfaisante. La forme devrait étre maile Grace aux nouvelles éditions et a la
disparition progressive des anciennes, cela adpenta peu. Le probléme central tient dans
la question de la révélation directe et de la lectiftérale du texte. La révélation directe est
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mise en difficulté par les incohérences entre lmidee partie du deuxieme ouvrage et le
premier ouvrage notamment. La réflexion raélierurela révélation devra se faire autour de
ce point lors de la disparition de Vorilhon, afinegles ouvrages réunifiés puissent rester la

référence du mouvement.

Cependant, cette modification ne pourra pas ajouer valeur existentielle a la doctrine
raélienne. Elle ne parle que tres peu de I'exigtgmésente de I’'homme, ne fait que se référer
au passé et émettre des projets pour l'avenir. did message pour le présent est qu'il
convient de suivre les instructions de I'extratsime a la lettre, afin que I'avenir soit radieux.
Ce qui importe n’est jamais le présent, mais togde futur. La doctrine raélienne ne semble
répondre a la préoccupation de 'lhomme qu’en lgepaat vers I'avenir, sans lui permettre de
vivre le moment présent de maniére sereine. Pasitigiuait déja cette tendance humaine :
«[...] Que chacun examine ses pensées. Il les trauvates occupées au passe ou a l'avenir.
Nous ne pensons presque point au présent, et siynpansons ce n’est que pour en prendre
la lumiére pour disposer de l'avenir. Le présemishjamais notre fin. Ainsi, nous ne vivons
jamais, mais nous espérons de vivre, et nous disposujours a étre heureux il est inévitable
que nous ne le soyons jamai&’»Pour saint Augustin, seul le présent compte: «En
revanche, ce qui m’apparait comme une évidenceegcleiest que ni le futur, ni le passé ne
sont. C’est donc une impropriété de dire : "Il fr@s temps : le passé, le présent et le futur.”
Il serait sans doute plus correct de dire : "lltyaas temps : le présent du passé, le présent du
présent, le présent du futur." En effet, il y anbiélans I'ame ces trois modalités du temps, et je
ne les trouve pas ailleurs. Le présent du pasest kel mémoire ; le présent du présent c’est la
vision directe ; le présent du futur, c’est I'atenS’il m’est permis d’'user de ces définitions,
alors oui, je le vois et je déclare qu'il y a treésnps, et ces trois temps sofft’»

La révélation raélienne ne révéle rien de nouvb&me dans sa tentative de rapprochement
de la science avec la religion, elle se situe aatape du débat dépasséee depuis longtemps.

Vorilhon veut mettre la science au centre de somame. La conception qu’il a de celle-ci est

479 Pensée 43 : cf.ABCAL B., Pensées(LE GUERN M. [ed.]), 2004, p. 82.

80 Sr-AUGUSTIN, Les Confessionsin : JERPHAGNON L. (dir.), St-Augustin Les Confessionprécédées de
Dialogues philosophiques, (Euvre,Hipliotheque de la pléiade, Gallimard : Paris, 1988VBRONNE P.,
trad.), Livre XI, chapitre XX, pp. 1045-1046.
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extrémement limitée. Il ne considére que la popi@tique de la science sans se soucier de la
science fondamentale, ni de la méthodologie séignéi. Ce qui montre finalement le peu de
connaissances dont il dispose. Et du coup, il Seluimenéme dans des positions difficiles. I
utilise une « méthodologie » d’interprétation destes bibliques qui n’a strictement rien de
scientifique, et qui nest étayée par aucun arganienforme et le contenu ne se rejoignent

jamais.

En quoi ce travail d’analyse historico-critique dmsvrages de Vorilhon peut-il avoir un
intérét pour la théologie chrétienne ? Premieremard telle doctrine, basée en grande partie
sur un Christianisme déformé, montre les limitesadeommunication du Christianisme. Elle
manifeste un symptéme de la difficulté de commuiocade ses éléments fondamentaux. |l
doit se recentrer sur les points essentiels dams@utexte de communication. Comme cela a
déja été souligné, la compréehension de la Biblsgmt&e par Raél est totalement faussée,
méme par rapport a son contexte a lui. La cultutdigoe étant de moins en moins
développée dans notre société, le Christianisn@ustparticulierement le protestantisme qui
met un accent encore plus grand sur la Bible, davraievenir au kérygme et expliquer ce

gu’il a pour implication aujourd’hui.

Ayant vécu de longues années en connivence éaoée la « bible » du mouvement raélien,
je suis passé par plusieurs phases: de l'intéoét pn monde considéré ridicule, a la
fascination pour lI'argumentation quant a lintetptéon de la Bible, jusqu’a la déception
guant a la faiblesse du fond. Finalement, la qaesjue je me pose est : pourquoi devrais-je
croire en ce que me dit Raél ? Et la seule répquspuisse paraitre satisfaisante est la peur
de ne pas pouvoir étre éternel, si ce qu'il présest vrai. Mais tout le probléme est que ce
gu’il dit semble contradictoire, et il est diffieilde savoir a quoi il faut croire exactement. De
plus, un tel argument est aussi vrai pour certad@®minations chrétiennes et quasiment
pour toutes croyances. Suite a cette analyse apqli@f, je ne peux pas devenir raélien, non
par peur d’entrer dans une secte ou parce quextesmtegrestres n’existeraient pas et qu'il
serait par conséquent ridicule d'y croire. Mais @iement parce que le message qui m’est
adressé ne m’aide pas plus a vivre qu’'un autreeetarrespond en aucun cas a mon
expérience. Vorilhon demande un acte de foi. Maiacte de foi ne peut pas se faire sans étre

nourri.

Méme si les présentes conclusions semblent n'éieepgu distantes des préjugés de tout un

chacun sur le mouvement raélien, il me semble gae retherche a son utilité. Elle
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revendique une prise au sérieux de la doctrine duvement qui nous intéresse. Elle permet
de ne pas sombrer dans la facilité quand il s@gise confronter a un tel mouvement, et de ne
pas donner la possibilité aux raéliens de se cadbeaiére leurs déclarations d'éternels

martyres, mais de leur poser les questions dedarduelles eux-mémes sont confrontés.
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Théses conclusives

1. La forme est mauvaise

2. Une mauvaise forme discrédite le cont&hu

3. Le fait que le texte se considere comme révélé temiobleme de forme
fondamentaf*

4, Le probleme de la forme vient soit de I'énonciatsoit du locuteur

5. Cela implique la question de la Iégitimité de Maoih en tant que

révélateur ou de I'extraterrestre en tant que giarescendant

6. Dans les deux cas, cela pose la question de ligiswutenant les théses
du texte
7. Le contenu du texte n’a donc plus de socle surdiesjappuyer réellement

L'analyse historico-critique a mis en évidence @uss points quand a la révélation raélienne

en soi :

1. La forme de la retranscription de la révélationliem®ie est de tres

mauvaise qualité, méme si elle s’améliore au ® Editions
2. Le contenu est a la fois imprécis et émaillé de lm@umses contradictions

3. La mauvaise qualité de la forme n’'implique pasecell contenu. Le

constat doit étre fait séparément

481
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Ces deux premiéres theses sont valables pouteigs.
A partir d'ici, les theses sont spécifiques deékélation raélienne.
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4.

Le probléeme tient dans lI'incompatibilité entre tarhe et le contenu, due

au genre de la révélation

La prétention scientifique, ainsi que I'affirmatidfétre un message donné

par des extraterrestres, est en désaccord avedeuggpremiers points

Le deuxieme ouvrage relit et réoriente le prenaeec pour but de donner
plus d'importance a Raél, et de mieux réguler leivement qui est en train de

se constituer

Cette évolution se retrouve, surtout en ce qui eore le premier point,

dans la publication dMessage donné par les Extra-Terrestres

D’un point de vue théologique :

1.

La révélation raélienne est une doctrine au semssicjue du terme (Cf.

1.4. « L'argumentation »)

L'eschatologie raélienne est une relecture de Wasiogie chrétienne
populaire avec : un jugement dernier, les bonsviyubnt éternellement de
maniere joyeuse, les mauvais qui seront séveremens. La transcendance

décide qui sera sauve
L'eschatologie et la doctrine raélienne tournenbaudu mérite

L’homme doit s’activer maintenant pour que le fytuisse lui apporter le
bonheur. La vie de 'homme dans la doctrine raékesemble n’étre qu’une

fuite en avant sans ancrage réel dans le présent

La révélation raélienne peut étre comparée a uéeldbie des ceuvres,

dans le Christianisme

Méme dans sa volonté de lier science et relig@mméVélation raélienne se
meut dans un débat déja largement discuté dontnellsemble pas avoir

connaissance
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A la fin d’'un tel parcours il faut se demander emiqun tel travail peut avoir un intérét pour

la théologie chrétienne (en plus de I'applicatiensds méthodes a un autre texte) :

1.

Une telle doctrine basée en grande partie sur wistZimisme déformé
montre les limites de la communication du Christare, elle doit étre vue
comme un symptbme de la mauvaise communication éésnents

fondamentaux du Christianisme

Il est impossible de répondre a un tel mouvemens & connaitre en
profondeur la doctrine. Il ne sert a rien de réperglir des points de détails ou
sur la question de la forme, mais pour un théologlieest important de se
confronter a la doctrine d’'un tel mouvement afiexarcer les compétences de
la théologie. La meilleure opposition au raélisrstla justification par la foi

seule
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Annexe A. Résume linéaire des deux premiers ouvrage s
de Claude Vorilhon

Le Livre qui dit la vérité

Chapitre |

Dans un récit a la premiere personne du singWikyde Vorilhon affirme avoir rencontré un
extraterrestreCette révélation extraterrestre se passe au « Bula d/ache ¥° prés de
Clermont-Ferrand. Il passe par la fortuitement daire du footing. Quand il veut repartir, il
voit dans le ciel une forme ressemblant & un hgtere. Celle-ci se rapproche et c'est ainsi
gu'il découvre une soucoupe volante d'environ segires de diametre. De cette soucoupe
volante sort un extraterrestre. L'étre mesure uttenéngt. Il a les yeux légerement bridés,
les cheveux noirs et longs, et une petite barbeenbine combinaison verte recouvre tout son
corps et une sorte de scaphandre invisible recosavr&te. Vorilhon accepte l'invitation de
I'extraterrestre et monte dans la soucoupe. Et Begue l'extraterrestre lui fait part du
premier message que Vorilhon rapporte daad.ivre qui dit la vérité Ce premier ouvrage
décrit donc sa rencontre avec l'extraterrestre puwsis fait part de son message.

L'extraterrestre le retrouve a six reprises pouexposer I'ensemble du message.

Une fois entré dans la soucoupe volante, VorilHassged en face de I'extraterrestre. Celui-ci
lui explique les circonstances qui I'ont conduit lEeu de la rencontre. Non par hasard,
comme il le croyait, mais grace a la télépathiduillexplique qu'il a le pouvoir de parler

toutes les langues de la Terre et que communiquéraacais ne lui pose aucun probleme.
Cette langue devient ainsi la langue de référencer gous les textes de \orilhon.

L'extraterrestre lui expligue qu'il est déja verauent sur Terre. D’autre part, dans les
préliminaires duLivre qui dit la vérité il est affirmé que la Bible achetée par Vorilhon
guelques jours auparavant, a été acquise sur dtising télépathiques de son interlocuteur.

Est également précisée la raison de la venue dbe&en en fait, il importe surtout qu'apres la

83 Ce nom est déja rectifié dans la deuxiéme éditiorlivre de 1974 (p.7) : il s'agirait en fait du yRde-

Lassolas.
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rencontre, Vorilhon puisse raconter dans les dgtatte apparition. Et, c’est en fonction des
réactions suscitées par le récit de celle-ci, ggeektraterrestres analyseront s'il est opportun
pour eux de se montrer ou non. L'extraterrestreekplique pourquoi il a été choisi plutét
gu'un autre. C'est notamment parce qu'il est nésapexplosion de la premiere bombe
atomique qu’il est I'élu des extraterrestres. Il &xplique aussi qu'il ne fera pas une
description compléte de sa planete, car, vu soigrément, celle-ci est beaucoup trop
difficile a percevoir avec les connaissances sifignés actuelles des humains terrestres. De
plus, un homme ne pourrait pas y vivre a cause dngore d'oxygene. Il précise aussi que,
guand il reviendra le lendemain, il importe que iMan se présente sans aucun objet

métallique (ce qui exclut implicitement tout applplotographigue ou caméra de cinéma).

Le lendemain et les jours suivants, I'extratereeggrient pour expliquer a Vorilhon comment
les hommes ont été créés par les extraterrestoesrehent ces personnages venus de I'espace
sont intervenus dans l'histoire de I'humanité. lilsleB que Vorilhon amene sur sa demande,
'aide dans ses explications. En effet, I'extrasime déclare que la Bible contient des traces
de la vérité et que seules les parties qu'il varaenter sont intéressantes, les autres n’étant
gue des ajouts ou des erreurs de scribes. Il peodednaniere constante tout au long de son
analyse de la Bible, selon le modele suivant itd ane péricope puis la commente avec sa

propre interprétatioft*

Chapitre II, Il et IV

Il commence par la Genése, en racontant commemxtesterrestres ont créé les hommes a
leur image, les autres étres vivants étant, quanixale résultat de créations de I'étre humain
non abouties. Le fait que ce travail ait été etfégbar plusieurs groupes de chercheurs, a eu
pour conséquence l'existence de plusieurs racegplirait en outre que ce sont les créateurs
travaillant en Israél qui ont réalisé les hommes dus intelligents. Cette description
s’effectue sur la base des chapitres 1 a 3 dena<ge Il passe ensuite au Déluge : ce n'est pas

de l'eau qui tombe du ciel, mais des missiles rirdgé. No€, quant a lui, se sauve dans une

84 précisons que la version de la Bible utilisée pmirexercice est celle traduite par Edouard Dhpéuiée

chez Gallimard, collection de « la Pléiade ».
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fusée qu'il place en orbite au-dessus de la Tetrdans laquelle il conserve uniquement une
cellule vivante de chaque espéce des animaux deéiion, méale et femelle, afin de les
reconstituer par la suite. Les descriptions sequouvent de semblable maniére durant toute la
premiere partie du livre. La tour de Babel ne seian d'autre qu'une fusée ; Sodome et
Gomorrhe ont été détruites par une bombe atomitpgetrompettes de Jéricho émettent des
ultrasons. |l fait également allusion a Samson,sgulaisse pousser la barbe et les cheveux
parce que ces attributs sont plus efficaces poifidpathie. L'absence de pilosité I'empéchera
de bien communiquer avec les extraterrestres. hpleede Jérusalem est 'ambassade censée
accueillir les extraterrestres ; Elie est emmernésdm vaisseau spatial ; la multiplication des
pains est réalisée grace a des aliments synthéti@iedéshydratés ; Ezéchiel décrit
parfaitement le vaisseau des extraterrestres. Emmemtant Ezéchiel, il prétend que la
résurrection se fera a partir de particules prés\aur les étres vivants. Le jugement dernier
s’accomplira par les extraterrestres. Jonas sebamué dans un sous-marin. Satan est lui-
méme un extraterrestre, opposé a la création dutre civilisation intelligente. Il explique
encore que les extraterrestres se nomment, seR®iblg les Elohim. Il se base sur le fait que
ce nom est au pluriel en hébreu. Il le traduit dpac « venus du ciel ». Par la suite, les
Elohim ont envoyé Jésus pour qu'il serve de predeetémoin, quand I'ére de la science
arrivera. Le Christ est demi-homme et demi-Eloh@est ainsi qu’il dispose de grandes
facultés télépathiques. Les extraterrestres n@msepas contentés de créer la vie et 'homme
sur Terre ; ils ont aussi réalisé ce prodige samtces planetes. On n’en saura pas plus, si ce
n’est que trois planetes sont encore viables. ltee e trouve ainsi en concurrence avec ces
autres civilisations pour gagner le savoir sciaqi#g que les Elohim distribueront. Ce savoir
permettra a la civilisation de durer. Il conviemind de bien se comporter afin de ne pas étre
une menace potentielle pour les Elohim, si cesielermous donnent les armes puissantes
dont ils sont les détenteurs. Vorilhon continuedesant que les miracles de Jésus peuvent étre

expliqués scientifiquement.

Chapitre V

A partir du chapitre 5, l'extraterrestre sort daésna systématique (citation de la Bible —
interprétation de la péricope), pour nous offris @xplications concernant I'avenir du monde.
La Bible y est toujours présente, mais de maniegboup moins récurrente. Il commence
par dire que I'ere nouvelle est advenue depuis,1@4te ou le peuple d'Israél a retrouvé sa
Terre. Et, si Vorilhon lui-méme est né en 1946neeserait pas le fruit d'un hasard. C'est a ce

moment-la que la Terre est passée de I'ére dugmoéssere du Verseau. L'ére du poisson, qui
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était sous la domination de I'Eglise, a relativemeral rempli son réle de diffuseur du
message de Jésus. Ce passage d'une ére a l'ague manc la fin de I'Eglise. Cette derniére
a néanmoins eu son utilité, comme on le verra loius; elle a cependant commis beaucoup
d'erreurs. La création de I'Etat d'lsraél est wnesiprécurseur annongant un age d'or ou
I'hnomme dominera la maladie. Pour I'extraterresktng,a des traces de la Vérité dans toutes
les religions. Il prend comme exemple la Kabbale sgrait, selon lui, le «livre » le plus
proche de la Vérité.

L'héritage transmis aux hommes par les créateursfégait gagner vingt-cinq mille ans au

plan scientifique. Cependant, comme I'EfSA#a déja dit, cet héritage devra étre mérité.

bY

Vorilhon est appelé a propager la vérité, et poeftectache il recoit un nouveau nom :
« Raél ».

Chapitre VI

Ensuite, l'interlocuteur de Vorilhon passe a lacdpton du systéme politique idéal. Il veut
instaurer la géniocratie : ce sont les génies qui appelés a gouverner la Terre. Un test
d'évaluation de lintelligence a la naissance dagoh homme permettra de connaitre
I'intelligence moyenne des étres humains. Ceux tomiveau d'intelligence se situera dix
pour cent en dessus de la moyenne auront le deowoter alors que seuls ceux qui seront
cinquante pour cent en dessus de la moyenne séligiftles. Cela évitera que la voix de
personnes intelligentes, ayant marement réfléctucenienu de ce qu'elles votent, ait le méme
poids que celle de quelgqu'un qui n'y a pas réfléclitloha estime que ce systeme est
démocratique, et qu’il profitera a tous. Il s'engs® de dire que les tests dintelligence
montreront que beaucoup de personnes qui ont égitéudes ne sont pas nécessairement
intelligentes, alors que des personnes n'ayantigadhadié peuvent étre trés intelligentes.

L'extraterrestre prébne ensuite « I'hnumanitarism€ette doctrine a pour but d'éviter que des
enfants peu intelligents vivent dans l'opulencegrd la fortune amassée par leurs parents, et

que dautres enfants trés intelligents, n'aientuaumoyen. Pour éviter cela, il prone la

“85 " Singulier de "Elohim" en hébreux.
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suppression de la propriété privée sans pour awtaunbir instaurer le communisme. Les
hommes ne sont que locataires de ce monde. llddonc louer leurs biens pendant 49
ans. Le seul héritage des enfants est le monder.efette orientation politique a pour

préoccupation l'avenir de I'numanité.

Il propose aussi que les nations de la Terre exalipour ne constituer qu'un gouvernement.
Pour cela, il convient qu’'une monnaie mondiale uaigt qu'une langue unique voient le jour.

Il veut aussi instaurer la suppression du serviti¢aime.

Vorilhon a pour mission de clamer a travers le neoqd'il a rencontré un extraterrestre et de
transmettre a tous ce qu'il lui a dit. L'objecst de faire en sorte que l'attitude des humains ne
soit plus belliqueuse envers les engins des Elo8a&ton I'extraterrestre, les sages I'écouteront
et les autres le prendront pour un illuminé, vairefou, mais ces derniers font évidemment
partie d'une « majorité imbécile ». Les Elohim eestt en rapport avec Vorilhon par
télépathie ; ils lui promettent que, le jour olyilaura suffisamment de sages sur terre, ils
reviendront dans I'ambassade que Vorilhon auraecp@tur eux. L'extraterrestre suggere
également que le mouvement créé par Vorilhon sliplegemouvement raélien.

Chapitre VII

Dans ce dernier chapitre, le monologue de I'El@h&aansforme en un dialogue, dans lequel
Vorilhon pose les questions. Celles-ci portentdifiérents sujets tels que le scaphandre porté
par l'extraterrestre ou la bombe atomique. Concérgatte derniére, la réponse est trés
développée. La bombe atomique reste un grand dgrgger I'humanité. Elle peut détruire
cette civilisation si les hommes ne s'assagissEntPils ne changent pas, ils sont face a deux
possibilités : soit ils se détruiront eux-mémedgt, &® sont les extraterrestres qui les détruiront
grace aux stocks de bombes qui sont sur la sudada Terre. Ensuite, Vorilhon pose une
guestion relative au probleme de la surpopulatian globe en cas dimmortalite.
L'extraterrestre répond qu'il y aura effectivemdes problemes de surpopulation quand les
hommes seront immortels. Il convient d'ailleurs msnédier au plus vite, en développant la
contraception, et en interdisant aux femmes d'apbis de deux enfants. Par la suite,
I'extraterrestre explique que pendant les six jaurdl a rencontré Vorilhon, il n’a pas été
contraint de repartir a chaque fois sur sa planees il s’est arrété sur un vaisseau spatial
plus grand, a une moindre distance de la Terreortinue son récit en disant que si les
hommes sont sages comme les Elohim le demandemtccéeur donneront tout leur savoir

scientifique, ce qui représenterait pour eux urgme de vingt-cing mille ans. L'extraterrestre
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affirme encore que la religion en vigueur sur smpte a pour seul objet le génie humain. Et il
raconte comment les créateurs des Elohim, c'esedl civilisation précédente, leur ont

transmis leur savoir. Il enseigne également queolps des Elohim, comme les premiers
hommes de la Bible, vit dix fois plus longtemps getii d'un étre humain actuel. Mais il faut

savoir que leur esprit, leur véritable personnageyt étre immortel. A partir de ce constat, il
apparait que les extraterrestres peuvent vivrefimdéent, dans des corps différents, et ceci,
grace au clonage.

Quand I'homme est au maximum de ses possibilitgsigpnes, il est prélevé un petit élément
de son corps. Cette partie est conservée afinfdiemun clonage lors du vieillissement du

premier corps, pour y transférer I'esprit ultéragnent. L'extraterrestre met en évidence le fait
gue ce clonage se mérite. Il est d'abord provisgfirede tester si le « ressuscité » réagit bien.
De plus, il nous apprend que seule une infime @ai#is Elohim est immortelle. C'est a elle

gu'appartient la tache de s'occuper de l'intenddada planéte des extraterrestres.

Les immortels parlent une langue qui s'appareritecareu ancien. lls ne s’adonnent quasi
exclusivement qu'a des taches intellectuelles.hes®gnes manuelles sont exécutées par des
robots concus grace a l'avancée scientifique desifal L'énergie de leur planéte est produite
de maniére écologiquement propre. Malgré le fag tgs immortels ne travaillent pas et
vivent longtemps, ils ne s'ennuient pas, car itg fe qu'ils aiment et surtout I'amour. Chez
eux, le mariage n'existe pas, ce qui leur permetlidmnger de partenaire comme ils le

souhaitent.

Linterlocuteur de Vorilhon dit étre le plus viewe sa civilisation et avoir vingt-cing mille

ans. Il prétend avoir dirigé la création et I'aj@n de la vie sur terre.

L'apprentissage ou assimilation des connaissarmcéatssur leur planéte par injection. Leur
peuple n'est pas belliqueux, car le sport y regsedonflits. Pour vivre sur leur planete, il
suffit a I'nomme de revétir un scaphandre, etaltadte la résidence que les Elohim ont créée
et dans laquelle ils ont reproduit I'atmosphéreetgre. Ainsi, des humains tels que Moise,
Elie ou Jésus-Christ y vivent normalement en atahde pouvoir revenir sur Terre. Quand
les hommes auront entendu le message des Elolsimpoulrront les accueillir comme ils le

meéritent et non plus par des moqueries.

Apres ces déclarations, I'extraterrestre prend €alegvorilhon.
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Vorilhon tente de se justifier dans le dernier soligpitre de son livre. Il affirme qu’il n’a pas
été atteint d’hallucinations, en ce sens que cet&xrestre est réellement venu. Et il fait un
appel a tous ceux qui sont tentés de venir I'adaitir la grande ambassade devant accueillir
les extraterrestres. Il précise que ceux qui cta@enDieu ou en Jésus-Christ ont raison, car il
y a un fond de vérité dans la religion chrétieriviais, maintenant que la vérité est proclamée,

ce serait une erreur de continuer d'y adhérer.

Les Extra-Terrestres m'ont emmené sur leur planete

Dans son deuxiéme livre intitulees Extra-Terrestres m'ont emmené sur leur planete

Vorilhon fait la description de sa deuxieme renopaivec I'Eloha.

Chapitre |

L'auteur commence cependant son récit par déairgesavant la premiere rencontre.

Claude Vorilhon nait d’'un « pére inconnu (...) [géthit parait-il un réfugié juif » a Ambert
le 30 septembre 1946. Sa conception aurait eudidan lui le 25 décembre 1946. Il est élevé

principalement par sa grand-mére et sa tante.

Il vit une scolarité difficile, car, de son propaxeu, il ne travaille que les matieres qui
l'intéressent. Il fréquente principalement desrimdés catholiques, avec quelques intermédes
ci et la a I'école publique lorsque ses notes diaraét. A neuf ans, il se découvre
brusquement un amour pour la vitesse. Depuis éptigue-la, sa vie va se focaliser presque
exclusivement sur la compétition automobile. Sorerétant de devenir pilote, il envisage
d'apprendre le métier de mécanicien sur voiturdsa mere lui refuse I'apprentissage qu'il
souhaite faire dans un garage. Elle a de plus gsadhbitions pour son fils. Elle le voit

plutét devenir ingénieur.

La musique a aussi son importance : & quatorzeilases fait offrir une guitare électrique. A
quinze ans, il part a Paris, sa guitare sous ls poair devenir chanteur, afin de gagner de
l'argent et ainsi de pouvoir devenir pilote. Pertdanis ans, sa vie n'est pas dépourvue de
difficultés ; il parvient néanmoins a enregistreur disques. Voyant qu'il ne gagnerait jamais
assez d'argent avec le métier de chanteur, il sEckepdevenir représentant pour la maison de
disques qui lui a permis d’enregistrer ses chanddass, les événements ne se déroulent pas
comme il le souhaite. Un grave accident de la rbumenobilise durant trois mois et lui colte

toutes ses économies. Voulant se rapprocher dedtsiau sein desquels il n'est, jusqu’ici,
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gue spectateur, il décide de devenir journalisttad@anche automobile. La proposition d'un
industriel véreux de Dijon lui fait miroiter une ggle intéressante ; c'est une nouvelle
désillusion, car il ne touche pas un sou en deuis e travail. Vorilhon décide alors de se
lancer lui-méme dans |'édition d’'une revue autorieolCette expérience marche bien pour
lui : bien intégré dans le milieu des quatre roilgsut essayer des voitures de compétition et

méme effectuer des courses. Quant a son expéuansd'édition, elle ne dure que trois ans.

Ensuite, il revient succinctement sur la premiégrecontre, pour y décrire les nombreuses
péripéties du manuscrit relatif duvre qui dit la veérite¢ jusqu'a cette fameuse émission de
télévision avec Jacques Chancel, suivie d'une anee Philippe Bouvard. Il explique qu'il a
finalement pris la décision de I'éditer avec sanf@nll arréte de s'occuper de sa revue
automobile pour se consacrer entierement a soneceQigst grace a des conférences qui ont
fait suite aux émissions de télévision susmentiesnque \orilhon créa le MADECH
(Mouvement pour I'Accueil des Elohim Créateurs tdumanité), premier nom donné au

mouvement raélien.

Chapitre Il

La deuxieme rencontre avec I'Eloha a lieu le 7loetd 975, pres de la nouvelle propriété de
Vorilhon, dans le Périgord. Cependant, avant cedtecontre, il avait recu un signe des
Elohim, sous la forme de marques sur I'avant-brasrde biceps.

Selon Vorilhon, ce n'est pas par hasard qu'il feine une promenade précisément au moment
ou la soucoupe atterrit ; c'est grace a la télépa@ette fois, il ne recoit plus seulement un
message. Il est emmené sur la planéte des « createRappelons ici que c'est déja dans le
méme type de vaisseau spatial que Vorilhon aveit kes premieres indications concernant le
message que les extraterrestres voulaient luirtratiee. Apres l'avoir félicité de tous ses
efforts et dispensé de prendre des notes pour naeboaison que le vaisseau dispose de
moyens techniques permettant a Vorilhon de se sduyar coeur du message, I'Eloha
commence son discours en reprenant un point dui@remessage que Vorilhon a mal
retranscrit, et en le précisant. Il insiste sufalié que les extraterrestres n'interviendront pas
pour détruire 'hnumanité, car cette derniere risdggide faire elle-méme. Dans I'hypothése d'un
cataclysme détruisant I'humanité, seuls les gensujuent Vorilhon seront sauvés. Ils auront
ensduite le privilege de repeupler la Terre, comniiépque de Noé. L'extraterrestre poursuit
en expliguant que cela correspond a la descrigtipaycle de la réincarnation proposée par le

Bouddhisme, a la nuance pres que ¢a ne s'applagiayx individus, mais a I'numanité. C'est
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une sorte de sélection naturelle a I'échelon casmifjyembleme des Elohim est un svastika
(ou croix gammée) qui se retrouve dans de nombleuves orientaux. Elle démontre la
volonté d'une application pacifique de la sciethdextraterrestre affirme ensuite qu'il ne faut
pas entrer dans l'engrenage infernal d'une surptiotud'armes. Ainsi convient-il que la
France supprime son armeée et s'investisse pluidt ldacréation d'une force de maintien de la
paix au niveau européen, voire mondial. Il impoetesuite de parvenir a une monnaie
mondiale unique et a une langue mondiale unigug hbenmes doivent se moquer du passé et
penser a l'avenir : batir le présent pour l'avestinmon sur le passé. Selon lui, les ancétres ne
sont que de pauvres primitifs bornés auxquels faoérendre aucun culte. Le seul culte qu'il

faut rendre s'adresse a l'intelligence.

Selon l'extraterrestre, il n'y a ni Dieu ni ame,nmeési les Elohim contribuent de maniére

discrete a l'apologie du déisme. La cosmologieElehim se résume ainsi : « tout est dans
tout ». Que ce soit l'infiniment petit ou l'infineént grand, tout est organisé de la méme
maniére. L'important réside dans I'harmonie unelegsQuant au temps et a I'espace, ils sont

infinis.

La science et la technique devraient libérer I'hn@rde la faim, du travail, etc.. Mais pour
cela, il importe que les patrons ne soient passsegyirofiter des avantages et des bénéfices
apportés par les machines. En effet, aucun homnaeweit travailler pour un autre. Et la
famille est un moyen pervers pour les esclavagtdsire travailler plus dur les membres de
ladite famille au nom d'un faux idéal. L'extratstre enseigne ensuite a ne pas se faire avoir
par ceux qui propagent le racisme et par les patisle 'accumulation d'armes atomiques. Le
service militaire devrait étre aboli. Une patrie mérite pas qu'on se batte pour elle. La
pratigue de la non-violence est nettement plusafé que la violence. La télévision est la
conscience planétaire et donc le meilleur instrunpemur contribuer a une paix universelle
durable. Il convient néanmoins de faire attentionnaretour de manivelle, qui pourrait se
révéler tres dangereux. Vu sa puissance, elleqesi distribuer un message contraire a celui

gue Raél voudrait diffuser.

Ensuite, Vorilhon passe a une description paragligade la planete des extraterrestres. Les
villes ne sont que d'immenses cubes, qui permeitenvégétation de croitre alentour dans un
respect écologique. Sur cette planéte, il décoaussi, a sa grande stupeur, non seulement
des Elohim mais également des hommes semblables tediens. Des esclaves servent les
convives a la table a laquelle Vorilhon est invi@es convives sont aussi des humains a
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I'exception de trois qui sont des Elohim. L'extnastre que Vorilhon a rencontré deux ans
plus tét, se présente : il s'appelle « lahvé slitlique lui et les siens vivent sur une petite
planéte qui sert de résidence aux huit mille quagrégs humains qui ont été clonés, tels Jésus,
Moise, Elie etc. Quelques Elohim y vivent aussi,nt@me que des esclaves qui sont des
robots biologiques volontairement limités et sourhess Elohim présents sur la planéte font
partie du conseil des éternels, soit ceux qui drerau le droit de vivre éternellement. lls
s'occupent de l'intendance de la planete ou vikenElohim non éternels. Tout comme les
terriens présents sur cette planéte, ils n'ontlpadroit d'avoir des enfants. Le principe

dominant est I'hédonisme, en ce sens que la seualiest absolument pas taboue.

lahvé fait les présentations. Les convives sonbise, Elie, Jésus, Bouddha, Mahomet et bien
d'autres. Ensuite, lahvé présente a Vorilhon letallations. Pour cela, ils se déplacent avec
une ceinture qui donne le pouvoir de voler. Cetokles conduit vers la machine a créer des
robots biologiques et a cloner. C'est la qu’lalaiédloner Vorilhon pour détruire le clone tout
aussitot. Cet étre créé et détruit était un deugi®arilhon et non un robot biologique. Ce
dernier se distinguerait grace a la pierre quiitgpsur le front. Un peu plus loin, une machine
conserve les étres malfaisants. Ceux-ci seronééscipuis jugés et chatiés par ceux a qui ils
ont fait du mal. Avant d'aller se coucher, Vorilhare droit d'assister a la confection de six
robots biologiques féminins. Il peut choisir lesatdéristiques de ceux-ci, il passera la nuit
avec eux. Dans sa chambre, un casque a la faceltéomhposer la musique a laquelle
l'utilisateur pense. Un autre casque permet de @& méme avec des images. Ce dernier

appareil lui permet donc de visualiser sa penseée.

Le lendemain matin, Vorilhon est amené a une machin permet au cerveau de I'utilisateur
d'exploiter toutes ses capacités. Grace a un paskat cette machine, les Elohim pourront
voir par les yeux de Vorilhon, entendre par sedleseet méme guérir par ses mains, aprés

son retour sur Terre.

lahvé continue ensuite son message en précisanes|leaifs sont les descendants directs des
extraterrestres. lls représentent donc le peuplea@lr accueillir 'ambassade que Vorilhon est
chargé de construire. S'ils refusent, ils seroatiébs une nouvelle fois. Vorilhon a recu l'ordre
de se consacrer exclusivement a sa mission de gezs$zeux qui croient en lui doivent
pourvoir matériellement a ses besoins ainsi qulax ade sa famille. Il prétend devoir
rassembler des croyants de toutes les religiorcepgure le mouvement raélien se doit d'étre
la religion des religions. Il précise qu'il s'agien d'une religion, mais d’une religion athée.
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lahvé lui demande de ne pas se décourager sidiEshsemettent en doute ce qu'il enseigne,
car, dit-il, Jésus et Mahomet ont aussi di subsaleasme de leurs contemporains. Il précise
aussi que désormais les prélevements d'ADN suwrfesaes humains, au moment de la mort,
se feront a distance. Ensuite, lahvé donne de momveommandements qui peuvent se
résumer en une phrase: il faut suivre le guide gesles. Des instructions quant a
'ambassade lui sont aussi transmises, notammdotalsation, en Israél ou ailleurs en cas

de refus du gouvernement de ce pays. Il préciseguefus éventuel ne resterait pas impuni.

Chapitre IlI

Apres cela, Vorilhon est ramené sur Terre, ourit @ qui lui est arrivé. Quand il a terminé,
les extraterrestres lui dictent encore une régleiee« une nouvelle facon de se comporter
face aux événements de la vie, et de se comparteomme, c'est-a-dire en étre évolué donc
cherchant par tous les moyens a ouvrir son eggrikisfini et a se mettre en harmonie avec
lui » (p. 93 EEP). Ces régles, il les appelle «clefs », car elles ont pour fonction d'ouvrir les
esprits englués par des millénaires d'obscuranti€®ee clés sont :

L'homme : il faut toujours considérer les choses par rappaaytiatre plans, classés par ordre
d'importance :

- par rapport a l'infini ;

- par rapport aux Elohim nos péres, nos créateurs ;
- par rapport a la société humaine ;

- par rapport a l'individu.

L'infini est a vivre avec amour. Il importe de \@ven harmonie avec les autres, car ils font

aussi partie de l'infini.

La naissance :il convient de ne pas imposer a un enfant ungiogliquelle qu'elle soit. S'il
en choisit une, il sied qu’une fois I'age de comgre atteint, il soit libre d'y adhérer ou non.

D’autre part, la conception de I'étre doit se fdia@s I'harmonie.

L'éducation : I'enfant doit étre habitué a respecter la libettéa tranquillité des autres. Le
chatiment corporel est toléré, pour que I'enfamhm@nne qu'il ne doit pas faire souffrir les

autres. Mais il ne doit s'appliquer qu'aux petitapts et disparaitre progressivement pour
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n'étre qu'exceptionnel a sept ans et avoir dispaquatorze ans. Il ne faut apprendre aux
enfants que ce qui les intéresse et non des ciragdss. Il convient d'enseigner aux enfants
les grandes religions, successivement par ordmepdiitance (la religion juive, la religion
chrétienne et la religion musulmane, ainsi queglesdes lignes des religions orientales). La
conversion pour devenir raélien est non seulemessiple, mais encouragée. Elle peut
entrainer la résurrection si elle est sincéretense. Il ne suffit pas de demander pardon pour

ses erreurs, il importe ensuite d'agir en consémpjetonc de tout faire pour les rattraper.

L'éducation sensuelle :son but est d'éveiller le corps et I'esprit deféiat. Si nos créateurs
nous ont faits avec des sens, c'est pour lesautiliséducation sexuelle fait partie de cette
formation. Elle ne doit pas étre seulement théajgmais elle doit pouvoir montrer
physiqguement comment I'enfant peut en retirer disjpl La contraception est une chance et il
faut l'utiliser. Il est faux de considérer l'actexgsel comme un péché, a la facon du
Christianisme. De plus, il ne sied pas d'avoir barg la nudité. Il faut aimer la création, car

ainsi nous aimons les Elohim.

L'épanouissement :il importe de s'épanouir dans la mesure ou celgéme pas autrui. Dans
ce cas, ce que les autres pensent de nos actesnddféese. Par exemple, dans la sexualité
tout est permis, il n'y a pas de tabous ni de émiGrace aux contraceptifs, la femme est
devenue I'égale de 'homme. Elle peut maitriséaited'avoir ou de ne pas avoir d’enfant. Un
enfant doit étre désiré lors de la conception.t@esglement ainsi qu'il pourra étre réussi. C'est
grace a la science que la contraception existautlutiliser tout ce que la science nous donne
si ¢ca nous procure du plaisir. L'éducation ne ge# étre uniguement l'apanage des parents,
mais également des personnes spécialisées. Le erthanyy de compagnon n'est pas
défavorable au développement des enfants. La éagigbur tache de prendre en charge les
enfants et il ne faut garder un enfant que s'ilsnpermet de nous épanouir. Le mariage est
aboli, car il est la démonstration de I'appropoiati'un étre par un autre. L'union doit durer le
temps de I'harmonie entre deux étres, et ensuidgtiise séparer. La séparation est préférable
pour l'enfant, des lors que ses parents ne s'aatepads. Le respect des personnes agées est
favorisé, alors que le culte des ancétres est b&mansociété se doit d'aider les personnes
agees, méme si lintelligence ne dépend pas de. llzaymort doit étre une féte en ce sens
gu'elle permet a 'homme de se retrouver au « EadeEs éternels ». Il est proposé de ne pas
enterrer le corps des morts, mais de le donner acience ou de le faire disparaitre
discrétement. Seule une partie du front doit émed€e pour permettre la « recréation ».

L'héritage est banni a I'exception de la maisonilfal®, qui peut étre donnée du vivant du
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propriétaire au guide des guides pour éviter gsehkritiers en profitent. L'euthanasie est
acceptée, méme si on peut escompter que la scmumarime la douleur, donc rende
'euthanasie caduque.

La société :un gouvernement est indispensable a la sociétastar du cerveau dans le corps
humain. Le systeme politique ne doit pas étre uwmaatratie, mais une géniocratie, en ce
sens que les hommes subissent des tests d'imeligarute. Seuls ceux qui sont 50% en
dessus de la moyenne sont éligibles, et seuls geugont 10 % en dessus de la moyenne
peuvent voter. Ce n'est pas le nombre de dipldraesanpte, mais simplement le bon sens,
le génie créateur. Dans la mesure ou gouverndrr'@gir, ce systéme permet de prévenir et
non de suivre l'avis d'un peuple dont seule urien@iminorité est assez éveillée pour guider
I'humanité. La géniocratie est, en fait, une démtdeisélective. Dans un premier temps, dans
les pays démocratiques, il importe de ne pas wvamtede ne voter que si un candidat est
favorable a la géniocratie. Les lois humaines duiétre respectées. Si elles sont injustes ou
dépassées, elles doivent étre changées. De piulmidedes Elohim sont supérieures aux lois
humaines. La police est indispensable ; elle na sbsoléte qu'au moment ou 'homme aura
trouvé le moyen médical de supprimer la violencaiai® aux militaires, ils doivent
disparaitre et, tant que le service militaire exisk convient d'objecter. Le capitalisme est
mauvais tout comme le communisme, car ce derni¢danantage en évidence |'égalité que
la liberté. Or, I'égalité n'est présente que l@dalnaissance, ensuite elle disparait. La regle
qui prévaut jusqu'a la découverte des robots bigleg consiste a dire que celui qui travaille
beaucoup doit recevoir plus. Il importe de ne g#arjla nourriture, mais de la donner a ceux
qui ont faim. Chacun doit pouvoir vivre méme pradetravail. L'homme s'engage a respecter
la nature tant qu'il ne sait pas la recréer. lbebrisé a manger les animaux et les plantes, a la
condition qu'on les tue sans les faire souffriedt par contre prohibé de se saouler, alors que
boire un peu de vin a table est tout a fait toléeédrogue et la cigarette, quant a elles, sont

interdites.

La méditation et la priére : la méditation se fait au moins une fois par joamsil'optique de
se situer par rapport a l'infini, aux Elohim, aslaciété et a soi-méme. Elle se pratique au
réveil lorsque les gens sont en pleine possess&dauis moyens. Il faut aussi méditer avant
chaque repas. La méditation ne doit pas étre ungepmais, au contraire, un plaisir. Au
moins une fois par semaine, il sied de faire unéataze de communication télépathique avec
d'autres personnes de la région qui croient aukigloll importe également d'aller une fois

par année au rassemblement de tout le groupe.
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Les arts :ils doivent étre encouragés, car ils sont une eriskarmonie avec l'infini.

La méditation sensuelle il convient de se trouver un lieu ou la pratiquee. lieu doit étre

congu pour faire plaisir a tous les sens. Cetteitatémh se fait a plusieurs. Elle se présente
sous forme de repas, mais elle peut aussi consiggere I'amour avec une personne que lI'on
aime. Il ne faut pas étre jaloux, car la jalousiprésente le contraire de I'amour. Et, 'amour
consiste en réalité a rechercher le plaisir detrbaa tout prix. Il ne faut pas repousser

guelgu'un qui veut te rendre heureux, car en lf@ace, tu le rends heureux.

La justice des hommes la peine de mort doit étre abolie. Il importe @@wler aux criminels
'amour qui leur a manqué. Les criminels sont defades qui peuvent étre soignés. Il faut
pardonner a ceux qui font du mal involontairemenhe pas en vouloir & ceux qui le font
volontairement, car ce sont des malheureux guint'ipas au paradis. La légitime défense est
acceptée uniquement dans le cas ou elle n'a pasip@mtion de tuer. La violence est
intolérable ; il faut donc empécher les autres aieefdu mal. Les menaces sont aussi

condamnables que la violence elle-méme.

La science :c'est un théme prédominant : grace a elle, lemsfiques pourront résoudre tous
les problemes qui leur seront posés. Il est cepegnucessaire de cacher les inventions et les
découvertes aux gens malintentionnés qui veulerfaiea du profit. Les militaires doivent
aussi en étre privés. La science, religion de Ilinemdoit étre utilisée pour le servir et le
libérer, et non pour I'asservir. Quant au sporgsil tres bon pour la santé et la maitrise de soi.
Il est précisé enfin, dans le chapitre sur la s@eque 1946 est I'an 1 aprés Raél ou le début

de I'ére du Verseau.

Le cerveau humain :nombre de ses propriétés sont encore inexplotéesixieme sens,
c'est-a-dire la télépathie, doit étre développé&dils enfants. Il nous est dit aussi que les
médiums doivent étre considérés comme des télépdfleeque nous ne comprenons pas, sont

des éléments que les Elohim nous cachent.

L'apocalypse : I'age de la révélation est arrivé. Il est écritilqp aura beaucoup de faux

prophetes, par exemple les faiseurs d'horoscopessed également de rapporter ici cette
citation orientale : « Ce n'est pas le messagercqmipte, mais la personne qui envoie le
message, et le message lui-méme » (p. 136 EEP)ehtOh'a rien a apprendre a I'Occident
guant a son niveau de sagesse et a son ouvedspeitd'On apprend ici que ce serait plutét le

contraire.
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La communication télépathique : « L'esprit et la matiére sont éternellement la méme
chose » (p. 138 EEP. Pour avoir des communications télépathiques, cenmuiqué pour
Samson, il convient de se laisser pousser la krles cheveux. Car, si ceux-ci poussent c'est
gu'il y a certainement une bonne raison. Le meaillaoment pour entrer en communication
avec nos créateurs est le matin, car notre esgiriere éveil. La meilleure position est de se
mettre en tailleur ou allongé sur le dos. Si celarmarche pas tout de suite, il ne faut pas se
faire de souci. Cela prend plus de temps si I'@g@éfépathique a été au repos un certain
temps. La méditation est une mise en harmonie Bméioiment grand et l'infiniment petit,
tout en dégageant de I'amour vers le haut et eenad’®’ Cela permet de prendre conscience
gue l'on fait partie de l'infini. De plus, fairafour dans la piéce réservée a la méditation
concourt a s'approcher de I'harmonie parfaite &vdini.

La récompense :ce livre est écrit pour les personnes qui recaseait et aiment les Elohim.

Il ne sert a rien de parler du message a des pesajui ne sont pas disposées a I'entendre et
qui se sentent bien ainsi. Pour avoir le privildg#re réincarné apres sa mort, il est nécessaire
d'avoir un bilan de vie nettement positif. Ceux quot fait souffrir leurs semblables pendant
leur vie sur terre, souffriront aprés. Les Elohious aiment. Malheur a celui qui entrave la
mission du guide des guides, car il sera puniesue avant de recevoir une punition éternelle.
Et, selon le message raélien, ceux qui rient emtlia phrase précédente auraient crucifié
Jésus. Avant la révélation du message a Raélregmmts des grandes religions avaient le
droit de ne pas reconnaitre la vérité ; mainterinhe I'ont plus. L'Eglise doit s'ouvrir si elle
veut survivre, cependant elle n'a plus de raisétmed'Méme si elle a accompli sa mission, elle

sera punie, elle et son clergé, pour les erreurs1ises.

Les guides :il faut suivre le guide des guides, car il eshbassadeur de nos péres.

486
487

Citation a l'origine dans le livre des morts dbéRi

Je reprends ici en bonne partie les termes wils# Vorilhon : « Mets-toi en harmonie avec I'mifnent
grand et avec l'infiniment petit en dégageant denbur vers le haut et vers le bas et en prenasscece
que tu fais toi-méme partie de l'infini » (p. 14&F).
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Annexe B. Concordance entre les premiéres éditions de
Le Livre qui dit la Verité et Les Extra-Terrestres m’ont
emmeneé sur leur planete et I'édition publiée suri  nternet:

Le message donné par les Extra-Terrestres

Le Livre qui dit la Vérité

LDV MDE
Préface 11 -
Chapitre | — La rencontre
La rencontre 17 13
Chapitre Il — La Vérité
La Genése 29 198
Le Déluge 38 26
La Tour de Babel 42 28
Sodome et Gomorrhe 43 29
Le Sacrifice d’Abraham 45 30
Chapitre Il — La surveillance des élus
Moise 49 31
Les trompettes de Jéricho 56 36
Samson le télépathe 58 38
La premiere résidence pour I'accueil des Elohim 62 40
8 | e sommaire dMDE ne donne pas les pages exactes pouDM & partir du chapitre II, il décale tout

d’'une page. Ici je reprends le numéro des pagessmondant a celles du livre et pas au sommaire.
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Elie le messager

La multiplication des pains

Les soucoupes volantes d’Ezéchiel

Le jugement dernier

Satan

Les hommes ne pouvaient pas comprendre

Chapitre IV — L'utilité du Christ
La conception

Linitiation

Les humanités paralleles
Des miracles scientifiques
Mériter I'héritage

Chapitre V — La fin du monde
1946 : an 1 de I'ére nouvelle

La fin de I'Eglise

La création de I'Etat d’Israél

Les erreurs de I'Eglise
Al'origine de toutes les religions
Lhomme : maladie de l'univers

L'évolution : un mythe

Chapitre VI — Les nouveaux commandements

Géniocratie
Humanitarisme
Gouvernement mondial

\Votre mission

Chapitre VII — Les Elohim
Les bombes atomiques

La surpopulation

64
66
69
78
82

84

93
95
98
102
104

110
112
115
117
120
122

125

132
134
137

138

143

144

42
44
46
52
55
57

62

63
65
68

70

74
75
77
78
80
81
83

86
87
89
90

93
94
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Le secret de I'éternité 147 96
L'éducation chimique 153 101
Mouvement Raéligfi® 155 102

Les Extra-Terrestres m’ont emmené sur leur planéete

EEP MDE
Avertissement 5 -
Introduction 9 111
Chapitre | — Ma vie jusqu’a la premiere rencontre
Deux ans déja 13 112
L'enfance, Ovni sur Ambert 15 114
Le pape des Druides 17 115
La poésie 19 116
La rencontre 33 126
Les conférences 39 129
Chapitre Il — La deuxieme rencontre
L'Apparition du 31 juillet 43 131
Le deuxieme message 49 133
Le Bouddhisme 55 138
Ni dieu ni ame 59 140
Le paradis terrestre 63 143
L'autre monde 67 145
Présentation aux anciens prophétes 71 147

89 Dans leLDV le titre de ce sous-chapitre est : « MADECH Moueetrpour I'’Acceuil des Elohim créateurs
de I'Humanité »
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Un avant goat de paradis
Les nouveaux commandements
Au peuple d’Israél

Chapitre Il — Les clefs
Introduction

Lhomme

La naissance
L'éducation

L'éducation sensuelle
L'épanouissement

La société

La méditation et la priére
Les arts

La méditation sensuelle
La justice des hommes
La science

Le cerveau humain
L'apocalypse

La communication télépathique
La récompense

Les guides

81
89

91

97

99

101
103
106
109
117

124

127

130
133
135
136
138
143

153

154
159

161

164
165
166
167
169
171
177
182
184
185
187
189
190
191
193
197

205
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Annexe C. Les occurrences des termes « réveélation » et

« réveler » dans les deux premiers ouvrage de Voril  hon

« révélations » ; p.17 (MDE); p.22 (LDV) ; « D’aetpart, votre activité ne vous
prédisant en rien a des révélatiansroyables pour la pluspart (sic !) rendront

vos dires plus crédibles. »

«révéler » ; p.23 (MDE); p.34 (LDV) ; « Nous dimesus engager a les laisser

vivre primitivement sans rien leur révélde scientifique, et en mystifiant nos

agissement. »

« révélation » ; p.61 (MDE); p.89 (LDV) ; « Mais au, afin que la vérité se
répande dans le monde entier, ils décident d’envage« Messie » qui sera
capable de faire en sorte que ce que seul le pdiptaél sait, se répande sur
toute la terre en vue du jour de_la révélationmystére originel, a la lumiéere

des progres scientifiques. »

« révéler » (2x) ; p.63 (MDE); p.95 (LDV) ; « Quailcku atteint 'dge d’homme,
Jésus fut emmené par les créateurs afin de luileegéi il était, de lui
présenter son Pere, de lui révélm mission et de linitier a diverses

techniques scientifiques. »

«révele » ; p.70 (MDE); p.104 (LDV); «A chapitr&XXVIl Jésus révele

limportance de sa mort et des écritures destinpes tard, a témoigner :

(...)»

« révélations » ; p.72 (MDE); p.106 (LDV) ; « Leséateurs, avant de revenir
feront des apparitions de plus en plus rapprochéesle préparer leur venue
comme cela se passe en ce moment, afin de donndtéaat a ces

revelations (...) »

« révélée » ; p.74 (MDE); p.111 (LDV) ; «Vous, laemmes de la terre, vous
volez dans les cieux, vous faites porter votre \aix quatre coins de la terre
par les ondes radiophoniques, les temps sont \mowsque la vérité vous soit

révélée »
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« révélation » ; p.75 (MDE); p.111 (LDV) ; « La olaur bruyante c’est le bruit

gue fera cette révélatiokt si vous étes né en 1946 ce n’est pas parcasar

«révélation »; p.75 (MDE); p.112 (LDV); « Cettgévélation va redonner

I'espoir et le bonheur aux moroses grace a la ltergé’elle apporte. »

« révélée » ; p.76 (MDE); p.113 (LDV) ; « Vous étetui qui va répandre la vérité

a travers le monde, cette vérité qui vous est é&ddpuis quelques jours. »

«révélation »; p.102 (MDE); p.155 (LDV); «Quell histoire! Quelle

révélation! »

«révele » ; p.103 (MDE); p.155 (LDV); « Comme xequi ont condamné
Copernic parce qu'il avait osé dire que la territait pas le centre du monde,

ne pouvaient admettre qu’un autre qu’eux révels cela. »

« révélations » ; p.103 (MDE); p.156 (LDV); « Test ces_révélationsn’ont
apporté un tel bien étre et une telle paix intégedans ce monde ou I'on ne

sait plus a quoi croire, (...). »

« révélations » ; p.103 (MDE); p.156 (LDV) ; « A lamiére de ces révélations

tout s’éclaire et tout parait simple. »

« révélation » ; p.103 (MDE); p.156 (LDV) ; « (...peut étre la révélatiode ces
choses vous aura redonné confiance en l'avenir @ms \permettant de

comprendre le mystere de la création et les desgtidé 'homme, (...). »

« révélations » ; p.126 (MDE); p.33 (EEP) ; « (.l'BJoha (...) me dicta Le Livre
qui dit la Vérité et ses fantastiques révélations

« révéler » ; p.126 (MDE); p.34 (EEP) ; « Je nelasupas raconter ma vie sur
cent pages et donner aprés le message que l'oraintawnis, comme si ma
personnalité était aussi importante que ce quaiga@té chargé de réveler

« révélation » ; p.157 (MDE); p.86 (EEP) ; « Il yuae révélationmportante que
vous pouvez faire dés maintenant : les juifs sostdescendants directs sur la

terre. »
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« révélation » ; p.161 (MDE); p.90 (EEP); « Tow que vous racontez est
incompréhensible aux peuples primitifs. C’est lasigne que reconnaitront

ceux qui ont les yeux ouverts, le signe de la adign, de I'apocalypse. »

« révélant » ; p.183 (MDE); p.126 (EEP) ; « Elohjmcherche a leur apporter le
bonheur en ouvrant leur esprit sur l'infini et el révélantce qui m’'a été

révélé. »

« révélé » ; p.183 (MDE); p.126 (EEP) ; « Elohira, gherche a leur apporter le
bonheur en ouvrant leur esprit sur I'infini et eud révélant ce qui m’'a été

révélé »

« révélation » ; p.191 (MDE); p.136 (EEP) ; « N'tiab pas que I'apocalypse,
c'est a dire (sic!) littéralement I'age de_la fétién est arrivé comme cela

était prévu. »

« révelé » (2x) ; p.197 (MDE); p.143 (EEP); « Qroient en ce qui m’'a été revéle
et en ce qui a été révélvant moi, et qui sont slrs que la réincarnation

scientifique est une réalité. »

« révélations » ; p.205 (MDE); p.154 (EEP) ; « §oii lis ce message, rends toi
(sic!) bien compte que tu es privilégié et pensds!) a tous ceux qui n'en
ont pas encore pris connaissance, fais en sorsutuir de toi, nul n’ignore
ces fantastiques réveélatiosans jamais chercher a convaincre ceux a qui tu en

parles. »
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Annexe D. Citations bibliques commentées par
I'extraterrestre

Cette annexe reprend tous les versets bibliquesgtéils sont cités ou mentionnés ddes
Livre qui dit la VéritéetLes Extra-Terrestres m’ont emmené sur leur planétesont disposés

dans l'ordre d’apparition dans les ouvrages. Si aelre ne suit pas l'ordre canonique

biblique, cela est signalé par un astérisque (*).

Tout ce qui est en italique est un ajout de ma. pa@$ autres éléments sont des citations
reprises des ouvrages de Raél. J'ai repris la pahoh telle qu’elle apparait dans ses
ouvrages, je n'ai pas ajouté de guillemets, afinndepas alourdir. Il y aurait pu y avoir

confusion avec les guillemets utilisés par Vorillpamfois de maniére peu conventionnelle.

Cette annexe sert a mettre en évidence les vaygetbextraterrestre estime importants dans
la Bible. En effet celui-ci affirme : « Seules lparties de la Bible que je vais vous traduire
sont importantes. Les autres, qui ne sont que aemrtbages poétiques, je ne vous en parlerai

pas. »

Comme on peut le constater, ces éléments de la Bild bout a bout n'ont aucun sens, sans

explications ni commentaires.

Le Livre qui la Vérité

Gn 1,1: « Au commencement Elohim créa les cieux etri@te. (Genese I-1).
Gn 1,2: « Et I'esprit d’Elohim planait au-dessus desxealjgenese 1-2).

Gn 1,4: « Elohim vit que la lumiére était bonne » (genkd).

Gn 1,5: « Il y eu un soir, il y eu un matin, premier jou(genese I-5).

Gn 1,7: « |l sépara les eaux qui sont en-dessous dwafiremt d’avec les eaux qui sont en-

dessus du firmament » (genése |-7).

Gn 1,9: « Que les eaux de dessous les cieux s’amassam seul lieu et qu'apparaisse la

Seche (genése I-9).
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Gn 1,11-12 « Que la terre produise du gazon, de I'herbe s.atbres... qui ont en eux leur

semence selon leur espece » (genése I-11).

Gn 1,14: « Qu'il y ait des luminaires au firmament desusi pour séparer le jour de la nuit et

gu’ils servent de signes pour les saisons, poyoles et pour les années (genése I-14).

Gn 1,20: « Que les eaux foisonnent d’'une foison d’anima&ivants et que les volatiles

volent au-dessus de la terre ».(genese [-20).

Gn 1,24: « Que la terre fasse sortir des animaux vivaaksn leur espece : bestiaux, reptiles,

bétes sauvages selon leur espece ! » (genése [-24).

Gn 1,26: « Faisons 'hnomme a notre image, a notre reBkgeroe ! gqu’ils aient autorité sur
les poissons de la mer et sur les oiseaux des,cguxles bestiaux, sur toutes les bétes

sauvages et sur tous les reptiles qui rampenes@ t». (genese [-26).

Gn 2,16-17: « De tout arbre du jardin tu pourras manger,sna& I'arbre de la science du
bien et du mal tu n’en mangeras pas, car du jodu@n mangerais, tu en mourais » (genese
1-17).

Gn 2,19: « Il amena vers 'homme les animaux pour vamment il les appellerait »

(genése 1I-19).

Gn 3, 1-5: « Or le serpent... dit a la femme... du fruit debi@ qui est au milieu du jardin...
vous n’en mourriez pas mais Elohim sait que, la joll vous en mangerez, vos yeux se

dessilleront et vous serez comme des Dieux. (gdheke

Gn 3,7: «Alors se dessillerent leurs yeux a tous detnls surent gqu’ils étaient nus »

(genése llI-7).

Gn 3,14: « lahvé Elohim dit au serpent : maudit sois-tsur ton ventre tu marcheras et
mangeras de la poussiére tous les jours de ta(genese I11-14).

Gn 3,21: Elohim fit pour 'lhomme et sa femme des tuniquies peau et les en revétit »

(genése IlI-21).
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Gn 3,22: «Voici que 'homme est devenu comme l'un de sxarace a la science...
Maintenant il faut éviter gu’il étende sa main,mpre aussi de I'arbre de vie, en mange et vive

a jamais » (genese IlI-22).

Gn 3,24: « Il chassa 'homme et il installa a I'orient ¢ardin d’Eden, les chérubins et la

flamme tournoyante de I'Epée pour garder la roet€atbre de vie » (genese 1l11-24).

Gn 4,3-4: « Il advint que Cain apporta des fruits du stdravé, Abel de son c6té apporta les
premiers nés de son bétail » (genése IV-3).

Gn 5,1-11: (Pas de citation directe, mais écrit la liste gélogique, et annonce dans le MDE

gu'il tire cette liste de ces versets).) Adam 930 ans, Seth 912 ans, Enoch 905 ans etc...

Gn 6,1-2: « Quand les hommes commencerent a se multiliarsurface du sol et que des
filles leur naquirent, il advint que les fils d’Hlion s’apercurent que les filles des hommes
étaient belles. Ils prirent pour eux des femmesmpa(sic) toutes celles qu’ils avaient élues »

(genése VI-1).

Gn 6,3: « Mon esprit ne restera pas toujours dans I'hencar il est encore chair, ses jours
sont de 120 ans ». (genése VI-2).

Gn 6,4: « Quand les fils d’Elohim venaient vers leseilldes hommes et qu’elles enfantaient

d’eux, c'étaient les héros qui firent jadis des hues de renom » (genése VI-4).

Gn 6,5: « lahvé vit que la malice de I'homme sur tertaitégrande et que tout I'objet des
pensées de son cceur n’était toujours que le ng@nege VI-5).

Gn 7,17: « L'arche s’éleva au-dessus de la terre » (geN#sl?).
Gn 7,24: « Les eaux grandirent au-dessus de la terrentilE® jours » (genése VII-24).

Gn 6,16: (Il n’écrit jamais quelle est la référence de laation gu'il fait entre parenthese) :
(« tu la disposeras en étages, l'inférieur, l®Bd@t le troisieme »)

Gn 6,19: Il ne cite pas le verset, mais I'extraterrestre i Il y avait a l'intérieur outre Noé

(sic), un couple de chaque race humaine de la te€@e qui correspond a ce verset.

Gn 8,1: « Elohim se souvint de Noé (sic)... et fit passarvent sur la terre et les eaux
S’apaiserent » .(genese VIII-1).
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Gn 8,20: « Noé (sic) batti (sic) un autel a lahweé (sitprit de toutes les bétes pures et de

tous les oiseaux purs, il fit monter des holocauste I'autel » (genése VI11-20).
Gn 8,21: « L'objet du cceur de 'homme est le mal » (geréBl-21).
Gn 10,32: « D’elles ont essaimé les nations sur la teprésale déluge » (genese X-32).

Gn 11,6: « S’ils commencent a faire cela, rien désormaideur sera impossible de tout ce

gu’ils décideront de faire » (genese XI-6).

Gn 11,7-8: « Descendons et confondons leur langage en golite ne comprennent plus le
langage les uns des autres. Puis lahvé les dispeisela sur la surface de toute la terre »

(genése XI-7).

Gn 19,1: « Les deux Anges arriverent le soir a Sodongenése XIX-1).

Gn 19,11: « llIs les frappérent de cécité du plus petiplus grand » (genese XIX-11).
Gn 19,14 « Sortez de cette localité, car lahvé va dériarville » (genése XIX-14).
Gn 19,17: « Sauve-toi, ne regarde pas derriere toi etangte plus » (genese XIX-17).

Gn 19,24-26 « lahvé fit pleuvoir du soufre et du feu provende lahve, des cieux... il
anéantit ces villes... et les germes du sol... la ferdmkoth regarda en arriére et elle devint

une statue de sel » (genése XIX-24).

Gn 22,12: « N'étends pas ta main sur le garcon et negigirien car maintenant je sais que tu

crains Elohim » (genése XXII-12).

Gn 28,12: « une échelle était dressée par terre, sadétehant aux cieux, et voici que des

anges d’Elohim montaient et descendaient sur gltenese XXVIII-12).

Gn 35,2: « Elevez les dieux étrangers qui sont au mitiewous » (genése XXXV-2).

Ex 3,2: « Lange de lalvé (sic) lui apparut dans unenfiae de feu, du milieu d’un buisson...

le buisson était embrasé par le feu mais il n’@ag dévoré » (exode IlI-2).
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Ex 13,21: « Or lahvé marchait au devant d’eux le jour eloicne de nuée pour les guider sur
la route et la nuit en colonne de feu pour lesigslan sorte qu’ils marchent jour et nuit »
(exode I1I-21).

Ex 14,19: « La colonne de nuée se déplaca de devant ese &bt derriere eux... la nuée

était pour les uns ténebres, et pour les autreselairait la nuit » (exode XIV-19).
Ex 14,21: « Il mit ainsi la mer a sec et les eaux se feamdi» (exode XIV-21).

Ex 14,30: « En ce jour, lahvé sauva Israél (exode XIV-30).

Ex 16,14: « A la surface du désert il y eut une mince tgoti(exode XVI-15).

Ex 17,6: «de faire jailir de I'eau» (exode llI-2).L'extraterrestre introduit

exceptionnellement la citation du verset p&uant au baton de Moise qui lui permit

Ex 19,16: « Il y eut des tonnerres, des éclairs et unedlunuée sur la montagne, un son de

cor tres fort ».

Ex 19,18-19: L'extraterrestre introduit ce verset dans le dédutparagraphe précédent par :
(...) au chapitre XX de I'exode (.«)Le Mont Sinai était tout fumant parce que suréhait
descendu lahvé dans le feu et sa fumée montait eolarfumée d’'une fournaise : toute la
montagne tremblait fort. Le son du cor allait erresgforcant de plus en plus » (exode XIX-
16).

Ex 19,23-24: « Le peuple ne pourra monter au Mont Sinai...lgagrétres et le peuple ne se
ruent pas pour monter vers lahvé de peur qu’ieseabatte » (exode XIX-23).

Ex 14,2: « Moise s’avancera seul vers lahvé mais lessardil’lsraél ne s’avanceront pas et

le peuple ne montera pas avec lui » (exode XXIV-2).

Ex 14,10: « lIs virent le Dieu d’Israél : sous ses pi€dg avait comme un ouvrage en plaque
de saphir et une pureté pareille a la substanceideas » (exode XXIV-10).

Ex 14,17: « L'aspect de la gloire de lahvé était commefeun dévorant au sommet de la
montagne » (Exode XXIV-17).

Ex 25,2-7: « De tout homme vous prendrez un préléevement pwi... or, argent, cuivre,
pierres précieuses etc... » (exode XXV).
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Ex 26: Le chapitre « XXVI » de I'exode est seulement dtétnommé, mais pas cité.
2?7 « |l entrerait dans la tente du rendez-vod®’»

Ex 33,9: « Dés que Moise entrait dans la tente, une celae nuée descendait et s'arrétait a

'entrée de la tente. Alors il parlait avec Moisgexode XXXIII-8).

Ex 33,11: «Alors lahvé parlait a Moise, face a face, camparle un homme a son
prochain » (exode XXXIII-11).

Ex 33,20: « Tu ne peux voir ma face car ’lhomme ne peut wta face et vivre » (exode
XXXIII-20).

Lev 21,18 et 21 Tout le début de la Lévitique (...). Par exempte XXI-17. « Car tout
homme qui a en lui une tare n'approchera pas piburr Ialiment de son Dieu »

Nb 11,7-8: Vous avez en Nombre XI-7 (...) « La Manne étaitnore de la graine de
coriandre et son aspect comme l'aspect du bdelliuson. godt était comme le golt d'une

friandise a I'huile ».
Nb 18,13: « Les primeurs de tout ce qui sera en leur gsyBapporteront a lahve ».

Nb 21,8: « Fais-toi un serpent brdlant et place le s& lampe, quiconque aura été mordu et

le verra, vivra ! »

Nb 33,52-53 « Vous détruirez toutes leurs statues de meétald... vous posséderez tout le

pays ».

49 vorilhon cite ce passage entre guillemets comnfe fit pour les citations bibliques. De plusention

de « la tente du rendez-vous » fait penser a uagari biblique. Mais cette citation n'a aucunegréhce, et
il m'a été impossible de la retrouver. Vorilhon $#enconscient que ce passage soit introuvable peisq
dans leMDE il ne donne pas non plus de référence.
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Dt 4,37: « Parce gu'’il a aimé tes péres, il a choisi lage apres eux ».

Jos 3,15-16 (...) dans Josué llI-15 : « Des que les porteerd Arche furent arrivés... les
eaux qui descendent d’en haut s’arréterent et séiefggerent en seul bloc, a une tres grande

distance... les eaux furent entierement coupéespetuple traversa ».
Jos 5,14 « Je suis le chef de I'armée de lahvé, je viBagiver » (Josué V-14).

Jos 6,5: « Lorsqu’on trainera sur la note de la corndéleer, dés que vous entendrez le son

de la trompette... la muraille de la ville tomber@losué VI-5).

Jos 10,11 « lahvé lanca des cieux, contre eux, de grapa@gses... ceux qui moururent par
les pierres de gréle furent plus nombreux que acpuexles fils d’Israél tuérent par 'Epée »
(Josué X-11).

Jos 10,13 (...) dans Josué X : « Le soleil s’arréta et lzelstationna jusqu’a ce que la nation

se fut vengée de ses ennemis ».

Jg 6,21: Dans Juges VI (...) « Lange de lahvé tendit leitbde la canne qui était dans sa
main et toucha la viande et les azymes, alorsuarfenta de la roche, dévora la viande et les

azymes, puis I'ange de lahvé disparut (Juges VI-21)
Jg 7: Dans les Juges VIl (..Annonce la référence et ensuite en fait un réswapile.

Jg 13,3: (...) un exemple en Juges Xlll : « Lange de lahvé apparla femme et lui dit :

voici que tu es stérile mais tu vas concevoir &mer un fils ».

Jg 13,4: « gardes-toi bien de boire du vin et de la lmissnnivrante (sic), car voici que tu

vas enfanter un fils ».

Jg 13,5: « Le rasoir ne passera pas sur sa téte, car¢emysera, dés le sein maternel, voué a

Dieu ».
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Jg 13,9: L'ange d’Elohim vint encore vers la femme algpge son mari n’était pas avec

elle ».

1Sam 3,9 Dans Samuel II{...) « Va te coucher et si I'on t'appelle, tu dirasarlp lahvé car

ton serviteur t'écoute ».

1Sam 3,10.9: « Samuel, Samuel... ... Parle lahvé car ton sawvitécoute... ».
1Sam 12,26 « Qui insulte les troupes du Dieu Vivant ? ».

1Sam 5 et 6 Annonce la référence (I Samuel V et VI), maisargté pas.

1Sam 5,6 « Il les affligea de bubons ».

2Sam 6,6-7 « Ouzza étendit sa main vers I'’Arche de Diellgatint parce que les boeufs se
relachaient, la colere de lahvé s’enflamma conuieza@ et Dieu le frappa pour cette erreur. Il

mourut la, pres de I'Arche de Dieu » Il Samuel VI.

1R 1,50et1R 2,28 : Dans | Rois il est dit plusieurs fois : « |l siales cornes de l'autel »

1R 8,12-13: « lahvé a dit gu’il réside dans un nuage. #dlanc bati vraiment une maison

pour ta demeure ».
1R 8,1F : La gloire de lahvé avait rempli la maison dbavé ».
1R 8,10 : « La nuée remplit la maison de lahvé » (I R@IR).

1R 6,13: « J'y résiderai au milieu des fils d’Israél >Rbis VI).

91 Dans |eMDE il ajoute trois petits points pour annoncer qu'én a d’autres qu'il ne cite pas.
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1R 13,1-5. « Par ordre de lahvé, un homme de Dieu arrivduiia a Béthel... il dit... voici
gue l'autel va se fendre... Jéroboam étendit sa raaidisant : saisissez-le ! mais la main

gu’il avait étendu se dessécha et il ne put la reena lui, I'autel se fendit ». (1 Rois XIII).

1R 13,9-10 « Tu ne reviendras pas par le chemin ou tu salésll s’en alla donc par un

autre chemin ».

1R 17,6: (...) en | Rois XVII. « Et les corbeau lui appoetat du pain et de la viande le matin

et le soir ».
1R 17,23: « Vois ton fils, il est vivant ».
1R 17,24 « A présent, je sais que tu es un homme de Rieu

1R 18,38. « Le feu de lahvé tomba, il dévora I'holocaustde bois et la poussiére, puis il

lampa I'eau qui était dans la rigole ».

1R 19,5-6. « Un ange le toucha et lui dit « Léve toi et g@m®. A son chevet, il y avait une

galette et une jarre d’eau. Ceci se passe en ¢ésert. ..

1R 19,11-12 « Et voici que lahvé passe, un vent tres fotbge les montagnes et brise les
rochers par devant lahvé ; mais lahvé n’est pas tlawuent. Et aprés le vent le tremblement
de terre. Et apres le tremblement de terre, un fieais lahvé n’est pas dans le feu. Et apres le

feu le son d’'une brise Iégere » (I Rois XIX).

1R 22,19 « J'ai vu lahvé siégeant sur son tréne et tbatenée des cieux se tenant pres de
lui » (I Rois XXII).

1R 22,22: « Je deviendrai un esprit de mensonge dansuiehleade tous ses prophetes ».

2R 1,12: En Il Rois I (...) « Si je suis un homme de Digug le feu descende des cieux et
gu'’il te dévore toi et tes cinquante hommes ! Hele descendit des cieux et il dévora, lui et

ses cinquante hommes ».
2R 1,15: « L'ange de lahvé dit a Elie : « descends auemk crains rien de sa part ».

2R 2,1: Dans Il Rois 1l (...) « Quand lahvé fit monter &hux cieux dans un tourbillon ».
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2R 2,11: Voici gu’'un char de feux et de chevaux de fantsiposérent entre deux (entre Elie

et Elisée) Elie monta aux cieux dans un tourbi#on
2R 4,32-37. Résumé des versets.

2R 4,42-44. « ’homme de Dieu apporta 20 pains d’orge mars Serviteur dit : « comment
nourrirais-je cent personnes avec vingt pains@men mangera et il en restera ». Il les servit,

ils en mangeérent et laissérent des restes sui@gmarble de lahvé ».

2R 17,23 « Et Israél fut déporté loin de son sol » (IiRKEVII).

Es 6,1-2: « L'année de la mort du roi Ozias, je vis Adoaasis sur un tréne éleveé... des
séraphins se tenaient au-dessus de lui. Chacunsivailes, deux dont il se couvrait la face,
deux dont il couvrait ses pieds, et deux pour vel@saie VI).

Es 13,4-5 « Sur les montagnes, un bruit, un tumulte ! Quelchose comme un peuple
nombreux ! Le bruit du vacarme des royaumes ! la&®ns rassemblées. lahvé des armées
passe en revue 'armée du combat. lls viennent gays lointain, des confins du ciel, lahvé
et les instruments de son courroux pour détruinelepays » (Isaie XIII).

Es 14,13 « C’est toi qui disais dans ton cceur, je moairaux cieux, au-dessus des étoiles

de Dieu ».
Es 14,14 « Je monterai sur les hauteurs de la Nuée, ¢galérai au trés haut ». (Isaie XIV).
Es 14,17 « Il a mis le monde a I'état de désert ». (I38\).

Es 15,8-9 « La clameur a encerclé le territoire de Moain écho va jusqu’a Eglaim, son

écho va jusqu’a Beér Eglim, les eaux de Dimbn pteites de sang ».

Es 26,20 « Va mon peuple, entre dans tes chambres eefegsdeux battants sur toi, cache-
toi, juste un instant, jusqu’a ce que le courrooix gassé. (Isaie XXVI).

Ez 1,4-14;Ez 1,15;Ez 1,16-21etEz 1,22-26 « Une grande nuée avec un feu fulgurant et

une clarté autour, tandis qu’au milieu il y avainame le scintillement du vermeil. Et au
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milieu, la forme de quatre étres dont I'aspecttdeasuivant : ils avaient une forme humaine.
Chacun avait quatre faces et chacun avait qudes. &uant a leurs jambes : la jambe était
droite et la plante de leurs pieds était commddatp de la patte du veau et brillait comme le
scintilement de l'airain poli. Sous leurs ailessetr leurs quatre c6tés, il y avait des mains
d’hommes. Leurs ailes a tous les quatre se rejagh#une l'autre. Leur face ne se tournait
pas quand ils avancaient : chacun allait seloneldation de ses faces. Quand a la forme de
leurs faces c’était une face d’homme, puis une &cton, sur la droite des quatre, puis une
face de taureau, sur la gauche des quatre et caelfaigle pour les quatre. Leurs ailes étaient
déployées vers le haut ; chacun en avait deuxigreggat chacune sa voisine et deux couvrant
son corps. Chacun allait selon I'orientation déas®. Ils allaient la ou I'esprit devait aller. Ils
ne se tournaient pas en marchant. Entre les @esjsion était comme des braises
incandescentes, c’était comme la vision des torcketa se déplacait entre les étres ; le feu
avait de I'éclat et du feu sortait la foudre. Lée€ allaient et revenaient en courant, vision

pareille a la foudre.
Je regardais alors les étres et voici qu’il y auai zone a terre, a c6té des quatre étres.

L'aspect des roues était comme le scintillementadehrysolithe ; les quatre avaient la méme
forme ; leur aspect et leur fonctionnement étamhie® si une roue se trouvait au milieu de
'autre. Dans leur marche, elles allaient suivanirs c6tés, elles ne pivotaient pas dans leur
marche. Quant & leurs jantes, elles avaient daddéebr et un aspect effrayant, elles étaient
couvertes d'yeux qui étaient autour de toutes lestrg. Quand les étres s’avancaient, les
zones Ss’'avancaient a coté d’eux et quand les €tk/aient de terre les roues s’élevaient. La
ou l'esprit devait aller, ils allaient et les rouglsvaient conjointement avec eux, car I'Esprit
des étres était dans les roues. Quand ils avangaies avancaient, quand ils s’arrétaient,
elles s’arrétaient, quand ils s’élevaient au-dessdes la terre, les roues s’élevaient

conjointement avec eux, car 'Esprit des étred étms les roues.

Au-dessus de la téte des étres était une sortéatkefprme ; c’était comme I'éclat imposant

du cristal ; elle s’étendait sur leurs tétes danpdrtie supérieure. Sous la plate-forme leurs
ailes étaient droites, I'une parallelement a I'aptis en avaient chacun deux qui leur couvrait
le corps. J'entendis le bruit de leurs ailes, pacgiand ils avancaient, au bruit des grandes
eaux, pareil a la voix de Shaddai; bruit d’une titude, comme le bruit d’'un camp.

Lorsqu’ils s’arrétaient, ils laissaient retombeurte ailes. Il y avait du bruit au-dessus de la
plate-forme qui était sur leurs tétes. Par-dessysdte-forme qui était sur leurs tétes, c’était
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pareil a I'aspect d’'une pierre de saphir, la fowihen tréne et sur la forme de trone pareille a

'aspect d’'un homme qui était dessus, dans lagaupérieure. (Ezéchiel 1).
Ez 1, 21: « L'esprit des étres était dans les roues ».

Ez 1,9: «Chacun deux avait quatre faces... Leurs fanestournaient pas quand ils

avancaient »Ce verset est cité pour la deuxieéme fois.

Ez 1, 22.26 « Au-dessus de la téte des étres était une derfate-forme ; c’était comme
I'éclat imposant du cristal... par dessus la plateafo qui était sur leurs tétes, c’était pareil a
'aspect d’'une pierre de saphir, la forme d’un &@&t, sur la forme de trbne une forme pareille

a I'aspect d’'un homme dessus, dans la partie supeérp.

Ez 2,1.8. « Fils d’homme tiens-toi sur tes jambes et jpdderai... Ecoutes ce que je vais te
dire et manges ce que je vais te donner ». (EZdthie

Ez 2,9-10: « Voici qu’'une main était étendue vers moi ey ivait dedans le rouleau d’un

livre... il était rédigé sur la face et au revers ».
Ez 3,3: « Je le mangerai et il fut dans ma bouche coummiel pour la douceur ».

Ez 3,14.12: « Lesprit m’avait soulevé... il m’emporta... jemndais derriére-moi le bruit

d’'une grande rumeur ». (Ezéchiel III).
Ez 8,3: « L'esprit me souleva entre ciel et terre etmméaa a Jérusalem » (Ezéchiel VIII).
Ez 10,8: « Alors apparut, chez les chérubins, une formendin humaine sous leurs ailes ».

Ez 10,19 « Les chérubins, lorsqu’ils partirent, dressétfenrs ailes et s’éleverent de terre

SOUS mes yeux, et les roues conjointement avee édxechiel X).
Ez 11,1: « L'esprit me souleva et memmena » (Ezechigl Xl

Ez 11,23-24 « La gloire de lahvé s’éleva du milieu de ldeviét s’arréta sur la montagne qui
est a I'orient de la ville. L'esprit me soulevangemmena en Chaldée » (Ezechiel Xl).

Ez 37,1: « lahvé me fit sortir et me déposa au miliedeadeallée » (Ezechiel XXXVII).

Ez 37,3.7-8.10 « Fils d’homme, ces ossements peuvent-ils revivr. il y eut un bruit, et

voila que ce fut un branle-bas... il y avait surdssements des nerfs, de la chair croissait, et
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il étendit sur eux de la peau par-dessus... ils pirivee et se dresserent sur leurs pieds, armée

trés nombreuse » (Ezechiel XXXVII).

Ez 40,2-3. Ezéchiel (...) dans le chapitre Xl. « Il m’emmenat.me déposa sur une trés
haute montagne sur laquelle il y avait comme lessitactions d’'une ville, au midi... il y

avait un homme dont I'aspect était comme I'aspedtadrain ».

Ez 42,14 «Quand les prétres sortiront, ils laisserontea vétements avec lesquels ils

officient, car ces vétements sont saints ».

Ez 43,2: Au chapitre XVIII(...) « Et voici que la gloire du Dieu d’Israél vint tedirection

de I'Orient avec un bruit comme le bruit des granelaux et la terre resplendit de sa gloire ».

Ez 44,2 « Cette porte restera fermée, elle ne sera pasri@ et personne n'y entrera car
lahvé, dieu d’lsraél y est entré : elle resteranfsz ».

Ez 44,3: « Quant au prince, en tant que prince il pogiyaasseoir pour manger son pain

devant lahvé ».
« Il viendra par l'itinéraire du vestibule de larfeet sortira par le méme chemin ».

Ez 44,15-16 « Ce sont eux qui s’approcheront de moi pourseevir et ils se tiendront
devant moi pour m’offrir la graisse et le sang. ot eux qui s’approcheront de ma table

pour me servir ».

Ez 44,17-18 « Lorsqu'’ils franchiront les portes du parvigieur, ils revétiront les habits de
lin... ils ne se ceindront de rien qui fasse trarespi:

Ez 44,30: « Les meilleures prémices de tout et le meildeivos pates vous le donnerez aux

prétres pour la bénédiction repose sur vos maisons

Dan 3: Dans le 3" paragraphe de Dani€l..) Aprés cette annonce, le chapitre est résumé

succinctement.

Dan 3,25: « Ah, je vois quatre hommes qui marchent libnetvaar milieu de la fournaise et

gui n'ont aucun mal, et 'aspect du quatrieme negsde a celui d’un fils des Dieux ».
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Dan 6,23: « Mon Dieu a envoyé son ange et a fermé la gugwllion » (Daniel VI).

Dan 10,5-6: Dans le dixieme chapitre de Daniel (...) « Jeiléemyeux et regardai : voici un
homme... son corps était comme de chrysolithe, ssagei comme l'aspect de I'éclair, ses
yeux comme des lampes de feu, ses bras et sesgamivene I'apparence de I'airain poli et

le bruit de ses paroles comme le bruit d’'une nudgt».
Dan 10,13: « Micaél (sic) est venu la pres des rois dedPerdaniel X).

Dan 12,2: Au chapitre Xll de Daniel (...) « Beaucoup de ceux dorment dans la terre de la
poussiere se réveilleront : ceux-ci pour la vigrahe, ceux-la pour la honte, pour I'horreur

éternelle » (Daniel XII).

Dan 12,3: « Les gens intelligents brilleront comme I'éctht firmament, et ceux qui ont

amené beaucoup a la justice, comme les étoileani¢DXII).

Dan 12,4: « Et toi Daniel, garde secrétes ces parolegaddtesle livre jusqu’au temps de la

fin. Beaucoup chercheront ¢a et la et la connatssataccroitra » (Daniel XII).
Dan 12, 7: « Lorsque s’achevera I'écrasement de la forcpediple saint ».

Dan 12,9: « Va Daniel, car ces paroles sont secretesefiéss jusqu’aux temps de la fin ».

Jon 2,1: « lahvé commanda a un grand poisson d’avaleaslenhJonas fut dans les entrailles

du poisson trois jours et trois nuits ».

Jon 2,11: « Alors lahvé commanda au poisson et celui-@atita Jonas sur la terre séche ».

Zc 5,1-2: Dans Zacharie V (...) « Je recommencais a leveyéix et jeus une vision : et
voici un rouleau volant... d’'une longueur de vingtudées (9 m) et une largeur de dix
coudées (4,50 m). (Zacharie V).

Zc 5,9: « Et voici qu'apparurent deux femmes. Il y avdit vent dans leurs ailes, car elles

avaient des ailes comme des ailes de cigogne héZiacV).
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Ps 8,6: Dans le Psaume VIl (...) : « Tu I'as fait de petérieur aux Elohim ».

Ps 19,7: « Son point de départ est a un bout des ciesrrebrbite a I'autre bout » (Psaumes
XIX).

Ps 19,5 « Pour le soleil, il a dressé une tente suréa s(Psaumes XIX).

Ps 33,13-14 « Du haut des cieux lahvé regarde, il voit tassfils de ’'homme, du lieu de

son habitation, il observe tous les habitants derfe » (Psaumes XXXII).

Jb 1,6: « Il advint un jour que les fils d’Elohim vinrese présenter devant lahve, et Satan

vint aussi parmi eux » (Job 1).

Jb 1,9.11-12 « Satan répondit & lahvé et dit : Est-ce gratnént que Job craint Elohim ?...
veuille étendre ta main et frapper tout ce quiaglsti. A coup sdr il maudira ta face ! et lahvé
dit « Satan » voici que tout ce qui est a lui et discrétion : sur lui seulement n’étends pas

ta main ! » (Job ).
Jb 2,6: « Le voici a ta discrétion ! Sauvegarde seuldrsarvie ! »

Jb 37,18: Toujours dans le livre de Job une petite phrasechapitre XXXVII (...):

« Entendras-tu, avec lui des nuages solides conmmneinoir de métal fondu ».

Thb 12,19-20 « Tous les jours je me rendais visible pour vouss je ne mangeais ni ne
buvais... je remonte vers celui qui m'a envoyé efvéer dans un livre tout ce qui s’est

accompli ». (Tobit XII).

Sg 6,22 « Ce gu’est la sagesse et comment elle estenigef¢rai savoir, je ne vous cacherai
aucun secret, mais je remonterai jusqu’au débusalegenése et mettrai en lumiére sa

connaissance sans passer a cote de la véritésa@lesse de Salomon VI).

Sg 13,5 « Car en partant de la grandeur et de la bedegécréatures, on contemple par

analogie leur auteur ». (La sagesse de Salomoi XIlI
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Sg 13, : «lls n'ont pas été capables de reconnaitreré's les choses visibles, celui qui

est » (La sagesse de Salomon XIlllI).

Es 27, : « En ce jour, lahvé sévira avec sa dure, fettgrande épée contre Léviathan le

serpent fuyard et il tuera le dragon qui est damaér » (Isaie XXVII).

Es 29,12 : « On donne I'écrit a quelgu’un qui ne connasp’écriture en disant : « lis donc
ceci ». Mais il dit : je ne connais pas I'Ecriturélsaie XXIX).

Jer 10,14 : « Tout homme est abruti faute de science »&@é X)

Pr 8,23-23.27.29-31: « lahvé m’'a créée, principe de sa voie, antégment a ses ceuvres,
des lors, dés I'éternité j'ai été formée dés leuléhntérieurement a la terre... Quand il établit
les cieux j'étais la... quand il imposa a la terrdisate pour que les eaux ne franchissent pas
son bord... j'étais a son c6té comme architecteaipadans les délices jouant sur le sol de la
terre et mes délices sont avec les fils des honsn(Bsoverbes VIII).

Qo 3,15 : « Ce qui déja fut est, et ce qui doit étre g@adé » (I'écclésiaste IlI).

Qo0 3,19 : « La supériorité de ’homme sur la béte estenghr tout est vanité » (I'écclésiaste

).

Es 45,9-16 . « Malheur a quiconque récrimine contre celuilguformé... I'argile dira-t-elle
a celui qui la fagonne : que fais-tu, ton ceuvre pea de valeur ? Malheur a qui dit & son
pére : qu'as-tu engendré ? (Isaie XLV).

Es 48, 10-11: « Je t'ai éprouvé dans le creuset du malhelastGour 'amour de moi que
j'ai agi » (XLVIII).
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Es 40,2F : « Ne le savez-vous pas, ne l'avez-vous pasneintene vous l'a-t-on pas exposé

depuis le commencement ? N'avez-vous pas compfmtiation de la terre ? » Isaie XL).

Am 4,13 : « Lui qui marche sur les hauteurs de la ter(émos V).

Zc 4,10 : « Quant a ces sept, se sont les yeux de lateté qui circulent sur toute la terre »
(Zacharie V).

Ps 139,4-6: « Car la parole n'est pas encore sur ma lanque, déja lahvé, tu la connais
toute, tu me cernes derriere et devant, puis tis fagihain sur moi. Science trop mystérieuse

pour moi, elle est trop haute, je n’y puis atteeb{Psaumes CXXXIX).

Ps 147,4-5: « Il compte le nombre des étoiles, il les appaebutes par leurs noms. Il est

grand notre seigneur, il est fort, son intelligeeseindiscutable » (Psaumes CXVII).

Ps 147,15: « Lui qui adresse sa parole a toute la teros gerbe court a toute vitesse »
(Psaumes CXLVII).

Mi 5, 1-4* . « De toi Béthleem sortira celui qui doit étrendinateur en Israél et dont les
origines sont de toute antiquité, depuis les jal@sitan... Il sera debout et fera paitre par la
puissance de lahvé... jusqu’aux confins de la terosest lui qui sera la paix » (Michée V).

Zc 9,9-10 : « Jubile, fille de Jérusalem, voici que ton wént vers toi... humble et monté

sur un ane... il dictera la paix aux nations, soniegrgdétendra de la mer a la mer ».

Mt 1,18: « Elle se trouva enceinte par I'Esprit SainiMatthieu I).

Mt 1,20: « Voici qu’un ange du seigneur lui apparut ».
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Mt 2,2: « Nous avons vu son étoile se lever et nous sEsnwenus nous prosterner devant

lui ».

Mt 2,9: « Et voila que I'étoile qu’ils avaient vu se &Ves précédait et elle vint se placer au-

dessus de I'enfant » (Matthieu ).

Mt 2,13: «Voila qu'un ange du seigneur apparut en sa@ngeseph et dit : leve toi, prends
'enfant et sa mere, fuis en Egypte et restes-ygylis ce que je te parle. Car Hérode va
chercher I'enfant pour le prendre ».

Mt 2,19-20: « A la mort d’Hérode voila qu'un ange du seignapparut en songe a Joseph, en
Egypte, et dit: leve toi, et va en Israél car ceux en voulaient a la vie de I'enfant sont

morts ».

Mt 3,16-17et 4,1: « Les cieux s’ouvrirent ; il vit 'Esprit de Diedescendre comme une
colombe et venir sur lui. Et voila que des cieur wnix dit : celui-ci est mon fils, 'aimé dont

je suis content. Alors Jésus fut emmené au désartgire mis a I'épreuve du Diable ».
Mt 4,24: « On lui présenta tous les mal portants esisieigna » (Matthieu VI).

Mt 5,3 : « Magnifiques les pauvres par esprit ».

Mt 6,10: « Que vienne ton regne, que soit faite ta vél@uir terre comme ciel ».

Mt 7,28-29: « Quand Jésus eut fini ce discours, les foulaent frappées de son
enseignement, car il les enseignait comme ayanvgaowet non comme leurs scribes »
(Matthieu VII).

Mt 8,2-3: « Un lépreux s’approcha... Jésus tendit la mariplicha, et dit « Je le veux, sois

purifié ». Aussitot il fut purifié de sa lepre ».
Mt 9,5.7: « Léve-toi et marche... et il se leva ».
Mt 9,13: « Je ne suis pas venu appeler les justes nz@tEheurs ».

Mt 10,32: « Quiconque donc m’avouera devant les hommed&\euerai moi aussi, devant

mon pere qui est dans les cieux » (Matthieu X).

Mt 13,3: « Voila que le semeur est sorti semer ».
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Mt 13,4-9: « Les graines sont tombées le long du chemgsatiseaux les ont dévoreées.

D’autres sont tombées parmi la rocaille ou ellewaient pas beaucoup de terre, mais a cause

du soleil elles ont bralées.
D’autres tombées sont tombées parmi les épines &pines les ont étouffées.

D’autres sont tombées dans la bonne terre et onh&alu fruit, celle-ci cent, celle-la

soixante, celle-la trente. Entende qui a des eseill

Mt 13,12: « On donnera a celui qui a et il aura en plusiis celui qui n’a pas, on lui enlévera

méme ce qu’il a ».
Mt 13,11 : « Avous, il a été donné de connaitre les nmgstélu regne des cieux ».

Mt 13,32: « la plus petite de toutes les semences, manadjelle croit, c’est le plus grand
des légumes, elle devient un arbre et les oiseawid viennent nicher dans ses branches »
(Matthieu XIII).

Mt 13,33: « Le régne des cieux est pareil a la levure mgI'temme a cachée dans trois

mesures de farine jusgu’a ce que tout ait leveé atithitu XIlII).
Mt 13,35: « Je réclamerai ce qui a été caché depuis tlafan du monde » (Matthieu XIlI).

Mt 13,49: « A la fin des ages : les anges sortiront, égaseront les mauvais du milieu des

justes ».
Mt 14,25: « Il vint vers eux en marchant sur la mer ».

Mt 14,30.32: « Mais en voyant le vent Pierre fut effrayé...cemme ils montaient dans le

bateau le vent tomba » (Matthieu XIV).

Mt 17,1-3.5: Au chapitre XVII de Matthieu (...) : « Sur une b@aumontagne, a I'écart...

Jésus fut transfiguré devant Pierre, Jacques eat, 3maface brilla comme le soleil, ses
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vétements devinrent blancs comme la lumiere. Bavqi'ils virent Moise et Elie parler avec
lui... voila qu'une nuée lumineuse les couvrit et ,gde la nuée, une voix dit : celui-ci est

mon fils, écoutez-le ».
Mt 19,30: « Les premiers seront les derniers et les dexsiemont les premierd%

Mt 25,14: Au chapitre XXV de I'Evangile selon Matthieu (.:.x Partant en voyage un

homme a confié ses biens a ses trois esclaves :
Mt 25, 15-27: Résumé en quelques lignes.

Mt, 14, 28-29: « Enlevez-lui donc son talent et donnez-le aiogli a les dix talents. Car a

celui qui a et il aura en plus mais a celui quipés on lui enlevera méme ce qu'il a ».

Mt 26,52-54: Au chapitre XXVI (...) « Remets ton sabre en placerois-tu que je ne
pourrais faire appel a mon pére, qui mettraitristant a ma disposition plus de douze légions

d’anges ?
Mais comment seraient remplies les écritures AlCait en étre ainsi ».

Mt 28,2-3: « Il y eut une grande secousse, car un angeetynesir descendit du ciel,
s’approcha, roula la pierre qui fermait le tombéaulésus et s’'assit dessus. Il avait I'aspect

de I'éclair et son vétement était blanc comme ndidatthieu XXVIII).

Mt 28,19-20: «Allez donc dire tout cela a toutes les natjofastes-en des disciples...

enseignez-leur a garder tout ce que je vous ai GTdam».

Mc 16,19: « Apres leur avoir parlé, il fut enlevé vergiel » (Marc XVI).

492 Cette traduction ne vient pas de I'édition de léig@le. Dans celle-ci Mt 19,30 est traduit : « Beaip de
premiers seront derniers, et de derniers, prerhie®ans leMDE, Vorilhon ne dit d’ailleurs pas citer la
Bible, puisque comme référence il écrit « (d’apvithieu, XIX-30) ».

Ce verset est fortement remodelé par rapportt@thuction de la Pléiade : « C’est comme un homuig g
partant en voyage, a appelé ses esclaves et taunfi@ ses biens. »

493
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Mc 16,18: « Les temps seront quand les hommes prendrensehpents, boiront du poison
sans en étre génés, poseront les mains sur ledesaé en feront des biens portants » (Marc
XVI1). 494

Lc 21,29-30: Voyez le figuier, quand les bourgeons pouss&né n'est pas loin $2°

Act 2,1-4: Dans les actes des ap6tres au chapitre Il (Le jour de la pentecote les apotres
étaient ensemble quand soudain, du ciel vint uit lsamme un violent coup de vent qui
remplit toute la maison ou ils étaient assis evillent des langues comme du feu se partager
et se poser sur chacun d’eux et tous furent rerdpliBEsprit saint et commencerent a parler

en d’autres langues ».

Act 12,7-9: Dans les actes des apotres (...) « Et voila queirduwun ange du Seigneur et
gu’'une lumiere brilla dans la prison. Lange rélePierre en le frappant au coté et lui dit :
« Leve-toi vite ». Les chaines tomberent de sesmsndiange lui dit : « ceins-toi et chausse
tes sandales ; il le fit. Il lui dit encore ; Rew&n manteau et suis-moi. Pierre sortit et leisuiv

sans savoir que ce qui arrivait par I'ange état vil lui semblait voir une vision ».

Act 12,10: «lIs vinrent a une porte de fer qui s’ouvritelie-méme. Aussitdt I'ange le

quitta ». (Actes des ApoGtres XII).

Act 15,16: « Apres cela je reviendrai et je rebatirai liade David qui était tombé ! » (Actes
des Apbtres XV).

494 A nouveau ce verset ne correspond pas tout a faititation de la Pléiade : « ils prendront dapents et,

boiraient-ils du poison, cela ne les génera pasenomt les mains sur les malades et en feront ides b
portants. » De plus, l'introduction ajoutée ne espond pas a ce qui est dit dans les versets pndtséd
puisque dans ceux-ci Jésus annonce les signescpingagneront ceux qui auront la foi. Il ne padaa
pas de temps a venir quand les hommes aurontreestqualités.

Comme pour Mt 19,30, la citation ne correspond ®@&s traduction de I'édition de la Pléiade : «lBéur
dit une parabole : Voyez le figuier et tous lesresh dés que vous le voyez faire des pousses,saMez
que l'été est déja proche. ». DansM®E, Vorilhon ne dit d'ailleurs pas citer la Bible, ipgue comme
référence il écrit « (d'apres Luc, XXI, 29-30) ».

495
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Act 17,28: « Nous sommes bien de sa race en effet » (Aeeapotres XVII).

S0 1,10 : « Il y aura en ce jour-la, une clameur bruyaditec6oté de la Porte des Poissons »

(Sophonie I).

Es 29,20-21: « Car le tyran touchera a sa fin, le moquespdraitra et tous ceux qui font le
guet de l'iniquité seront retranchés :

Ceux qui, par leur déclaration font de 'lhomme wumable, tendent des pieges a celui qui

rend l'arrét a la porte et évincent abusivemegdulge ». (Isaie XXIX).

Es 32,3.5: «Les yeux des voyants ne seront plus engluékes oreilles de ceux qui
entendent seront attentives, on ne qualifiera pinsensé de noble et on ne dira plus au

fourbe qu’il est un grand.

Es 32,6-8 : « Car l'insensé profere des folies et son ceamge a l'iniquité, de sorte qu'il

pratique I'impiété, profére a I'adresse de lahvé gdmpos aberrants, laisse a vide I'ame de
celui qui a faim et laisse celui qui a soif mangdetbreuvage. Quant au fourbe, ses fourberies
sont criminelles, c’est lui qui projette des plgr®ur anéantir les pauvres par des paroles
mensongeres alors que l'indigent expose sa cauas. ddlui qui est noble projette des actes

nobles. C’est lui qui se levera pour des actesasobl(Isaie XXXII).

Es 40,2% : « Ne le savez-vous pas, ne I'avez-vous pasneiotene vous l'a-t-on pas exposé

depuis le commencement ? N'avez-vous pas compitation de la terre ? (Isaie XL).

Es 42,F : «Voici mon serviteur que je soutiens, mon éluggnmon ame se complait. J'ai

mis mon esprit sur lui. Il fera connaitre aux nasiain jugement » (Isaie XLII).

Es 42,3 : « Il ne brisera pas le roseau ployé et n’étengas la meche qui faiblit » (Isaie
XLII).

Es 44,19 : « Il ne reconsidere pas en son cceur, il n'@arnnaissance, ni intelligence pour

dire « J'en ai brdlé la moitié au feu, j'ai ausaitfcuire sur ses braises du pain, je rétis la
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viande et je la mange et je tirerais du reste loenénation ! J’adorerai un bout de bois (Isaie
XLIV).

Es 43,5-7 . « Je ferai venir ta race de I'Orient et d’'Ocaid, je te rassemblerai. Je dirai au
Nord : donne! et au midi : ne retiens pas, faisivenes fils du lointain et mes filles de
'extrémité de la terre, tous ceux qui se nommentrebn nom, ceux que j'ai, pour ma gloire,

créés, formés et faits ! »
Es 43,10 : « Vous étes mes témoin&®$

Es 43,8-9: « Faites sortir le peuple aveugle, mais quies yeux, les sourds qui ont
cependant des oreilles. Que toutes les nationsreepgnt ensemble, que les peuples
s’assemblent ! Qui, parmi eux, a prédit ces chategous a fait entendre I'annonce des
premiers évenements ? Qu’ils produisent leurs tésnpbur avoir raison, qu’'on entende et

que I'on dise : « c’est vrai ».

Es 43, 10.12-18: « Vous étes mes témoins ! oracle de lahvé pek\étes mon serviteur que
jai élu, afin que vous sachiez, que vous croyiezri et que vous compreniez gque je suis le
méme... Quant a vous, vous étes mes témoins, oracleall/é, et moi je suis Dieu:

aujourd’hui aussi je suis le méme » (Isaie XLIII).

Es 54,7 : « Je t'avais abandonné pendant un court instaait je te rassemblerai avec une

grande compassion » (Isaie LIV).

Es 65,20 : «Il n’y aura plus la de nourrisson vivant ogeés jours, ni de vieillard qui

n’accomplisse pas ses jours » (Isaie LXV).

Pr 10,13 : « Sur les lévres de 'homme intelligent se tredia sagesse, mais le baton est pour
le dos de celui qui est privé de cceur » (Provexdes

9% Cette citation n’est qu’une infime partie du vérsieest cité de maniére compléte juste en-dessous
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Mt 6,7¢ . « Dans vos priéres, ne rabachez pas commedéng lls croient qu'avec leur

bavardages ils seront exaucés » (Matthieu VI).

Mt 6,24.19 . « Personne ne peut s'asservir a deux seignecas ou il détestera I'un et
aimera l'autre, ou il s'attachera a I'un et mémasBautre. Vous ne pouvez vous asservir a

Dieu et & Mamon. Ne vous amassez pas de trésola sure » (Matthieu VIJ®’

Mt 10,9-1C : « Ne possédez ni or, ni argent, ni monnaies ganseintures, pas de besaces

pour le chemin, ni de deuxieme tunique, ni de chanes, ni de baton » (Matthieu X).

Mt 15,17 : « Ce n’est pas ce qui entre dans la bouchg@mfane 'homme : mais ce qui sort

de la bouche, voila ce qui profane 'lhomme » (MatihxV).

Mt 19,23 : « Et Jésus dit a ses disciples : oui, je vaudi$, un riche entre difficilement dans

le regne des cieux » (Matthieu XIX).

Mt 23,4-1% : « lIs lient de lourdes charges et les posemtlass épaules des hommes, mais
eux, ils ne veulent pas les bouger du doigt... toleeseuvres ils les font pour étre remarqués
par les hommes... ils aiment la premiere place desdliners... et se faire saluer... vous
autres, vous n'avez qu’un maitre et étes tousdréten’appelez « pere », aucun de vous sur la
terre car vous n‘avez qu’'un peére, le céleste, ngsvaites pas appeler directeur car vous
n‘avez qu’'un directeur, le Christ. Mais le plus rgtad’entre vous sera votre serviteur »
(Matthieu XXIII).

Lev 25,8.14-16,23: « Tu compteras pour toi sept sabbats d’anress, fois sept années ...

guarante neuf ans...

497 Le verset 24 est cité au complet, mais le 19 ewt fju'en partie. Ils sont liés comme s'ils se aigint dans

le texte biblique.
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...Quand donc tu feras une vente a ton prochain @ tquacheteras de la main de ton
prochain ne vous lésez pas lI'un l'autre. D’aprésntenbre d’années apres le Jubilé tu
achéteras de ton prochain, d'aprés le nombre deluptions il te vendra. Selon

gu'augmentent les années, tu augmenteras son pgelen que diminuent les années tu

diminueras son prix, car c’est un nombre de pradostqu’il te vend...

La terre ne se vendra pas a perpétuité, car la éstra moi, tandis que vous étes des hotes et
des résidants chez moi ». (Lévitigue XXV).

Les Extra-Terrestres m’'ont emmené sur leur planete

Ez 27,3.7-8.10: (...) dans Ezéchiel XXXVII: "Fils d’homme, ces ossemepg&uvent-ils
revivre ?... il y eut un bruit, et voila que ce fuit branle bas... il y avait sur les ossements des
nerfs, de la chair croissait, et il étendit sur daxpeau par-dessus... ils prirent vie et se

dressérent sur leurs pieds, armée tres nombreuse."

Mt 27,42-43 : "puisqu’il est le fils de Dieu, gu’il descendeut seul maintenant I" (Matthieu
XXVII — 43).



