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INTRODUCTION

Ce cahier est le résultat d'une expérience. En le
réalisant nous avions trois objectifs:

En premier lieu, il s'agissait de tirer concréte-
ment les conséquences de ce que le cahier 13 avait commencé
de démontrer. A savoir que l'absence, dans la linguistique
structurale notamment, d'une théorie de 1'énonciation fondée
sur le sujet et son insertion dans une situation historique,
rend .caduque 1l'élaboration d'une théorie du discours =-du dis-
cours argumentatif par exemple- fondée sur une analyse linguis-
tique des textes. Nous voulions done renoncer d la pratique
d'analyse qui consiste a partir d'un texte, présumé argu-
mentatif, pour y rechercher, phrase aprés phrase, les tra-
ces linguistiques d'une structure logique qu'on tente de for-
maliser, ou du moins de formuler en. termes axiomatiques, le
tout devant se compléter a posteriori par une description
du sujet producteur du texte. Théorie formelle de 1'énoncé
d'un cOté, théorie psychologique de 1'énonciation de l'autre:
ces deux pSles demeurent irrémédiablement coupés 1l'un de 1'
autre. Pourquoli et comment les phrases s'enchalnent entre
elles pour produlre un discours et des effets multiples? il
est imp.ssible dans cette perspective de l'expliquer et 1l'on
est toujours ramené soit 8 se contenter d'un modéle logique
et statique du texte, soit & construire une sorte de psycho-
logie du texte dont on ne sait pas trés bien ce qu'elle d&-
crit réellement.

Aussi, et c'est notre deuxiéme objectif, nous a-
vons été conduits & prendre en considération des théories
qQque nos recherches sur 1l'argumentation ont peu ou pas utili-
sées jusqu'd maintenant et qui remettent en cause tant la

linguistique structurale, comme science. .des. significations



que la logique formelle comme modéle théorique. Nous pensons
qu' aucune théorie du discours ne peut actuellement faire
abstraction de ces recherches et donc qu'une &tude approfon-
die et critique des diverses théories sémiologiques, celles
des soviétiques, celle de Eco, de Kristeva notamment, de-
vrait nous fournir des instruments plus appropriés & notre
objet. En ce sens 1l¢ chapitre que nous consacrons & J. Krig-
teva nous permet d'envisager la critique du signe saussurien

sous un angle qui n'est pas strictement linguistique: la sé-

(¢

miologie ‘kristévienne, en brisant les cadres de la linguis-
tique saussurienne, rend' possiblé ‘une démarche d'analyse qui
serait une réelle alternative.

Cette démarche =-c¢'es3t notre troisiéme objectif- ne
se veut pas une mise en pratique d'une théorie: nous ne cher-
chons pas & testér 1la valeur d'une théorie sémioiogique qua
nous aurons préalablement exposée. Mais plutdt, & partir du
-concept kristévien' dé pratique transformatrice, nous avons
tenté une pratique d'analyse textuelle sur un texte réel,
actuel, dorit la seule valeur -et elle est grande- est d4d'é-
tre 1ié étroitement & un moment:historique et & une lutte
idéologique qui n'est pas sans inportarce.

En effet, la sémiologie ne saurait &tre pour nous
seulement une nouvelle forme de Connaissance Scientifique,ol
des concepts théoriques devraient s'articuler harmonicuse-~
ment dans les termes d'un jargon technicisé & uutrance. Elle
doit permettre a travers une pratique téXtuelle; elle-mémc
intégrée & une pratique globale, d'enrichir la théorie par
une critique permanente de ses propres concepts, en la déga-
geant 3 chaqué instant de ses tentations positivistes.

En ce sens l'analyse du tract de Carpentier, tract
qui dans la conjoncture actuelle ne laisse personne indiffé-
rent, dans unl sens -ou dans un autre, n'est ni la simple
application d'une’ théorie sémiologique, ni une simple ana-
lyse de texte. Elle reéprésente pour nous, bien que nous ne

nous fasgsbns aucune illusion sur le pouvoir récupérateur ou



répressif du cadre institutionnel ol elle est faite, une ten-
tative dé liaison entre la théorie et la pratique des dis-
cours.

Nous n'essayons donc pas ~et en ce sens cette étu-
de constitue bien une expérience- d'articuler entre elles
les notions que nous empruntons & diverses théories linguis-
tiques (personne, performatif, thématisation, etc...); au
contraire nous cherchons & chaque fois & les intégrer, par
une sorte de décentrement, dans un cadre qui refuse les 1li-
mites tracées & 1l'étude du langage par les dichotomies saus-
suriennes ou post-saussuriennes: langue/parole, synchronie/
diachronie, compétence/performance, énoncé/énonciation.

C'est 34 cette condition seulement gqu'on devrait pouvoir aban-
donner 1'idée que le langage est constitué d'un code formel
quli passerait de la puissance & l'acte par le phénoméne mys-~
térieux de l1l'énonciation.

Au début n'est pas la structure de 1l'énoncé, sta-
tique, vide, mals une situation d'énonciation, dynamique,
pleine de déterminations multiples, que la linguistique de
1'énoncé est incapable de formuler autrement qu'en termes

d'ambiguités -3- "désambiguiser”; cette situation d'énoncia-

tion, nous tentons dans notre étude de l'affaire Carpentier
de la faire resurgir & tout instant comme seul fondement ré-
el d'une théorie du discours.

Dernier point & souligner notre tentative d'échap-
per 4 une théorie saussurienne par ce que nous appelons un
décentrement, c'est-d-dire par un appel & des notions lin-
guistiques que 1l'on sort de leur cadre conceptuel pour les
confronter 3 des situations réelles, extra-linguistiques, met
en cause la démarche de sciences comme la linguistique. Es-
quissée dans le cahier 13, a4 propos d'une branche du struc-
turalisme saussurien la critique des théories linguistiques
doit se poursuivre parallélement & cette présente &tude, et
tendre a4 une critique globale de la démarche structuraliste
dans les sciences humaines.

La critique de la sémiologie de Roland Barthes



(cf. le cahier de M. Hirsbrunner) nous paralt aller dans ce
sens, et l'on peut envisager également d'étudicr de ce poilnt

de
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de vue les applications de la sémantique générative
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analyses de textes.



I. CRITIQUE DE LA THEORIE SAUSSURIENNE DU SIGNE DANS LA
SEMANALYSE DE JULIA KRISTEVA

Notre intention n'est pas de présenter une &étude
détaillée et exhaustive de la sémiologie kristévienne, mais
de marquer d'une part la cohérence de sa recherche et de re-
lever d'autre part son originalité par mpport & d'autres é&-
coles sémiologiques, notamment en ce qui concerne sa criti-
que de la théorie saussurienne du signe. Nous n'assumons pas
toutes les positions théoriques de Julia Kristeva; il sc¢ peut
méme que, au travers de notre propre pratique d'analyse tex-
tuelle (cf. 1l'&tude du tract Carpentier), nous soyons amnenés
a critiquer la sémanalyse kristévienne, voire & remettre en
cause certains de ses fondements théorigues. Il n'‘empécihe
que -c'est du moins ainsi que nous le comprenons- nous nous
situons dans une problématique communé, nous rejetons com-
me elle les présupposés idéalistes de la linguistique saus-
surienne ainsi que les perspectives d'une sémiologie positi-
vite et techniciste, nous cherchons comme élle & fonder la
‘pratigque de l'analyse textuelle sur le sujet et l'histoire,
dans la double penppective de la psychanalyse freudienne et

du matérialisme historique et dialectique.

Nous voudrions tout d'abord souligner, derridre 1'
apparente dispersion et la richesse des sujets abordés par
Julia Kristeva, la cohérénce de sa recherche ‘qui développe
ses ramifications dans plusieurs directions: théorie généra-
le de 14 sémiologie, réflexions sur la science et l'idéologie,
gléments pour la construction' d'une 1ldgique dialectique, Stu-

des sur le langage poétigue. Cette‘rechercﬁe‘est axée sur



une refonte de la théorie de la connaissance dans unce pers-

pective matérialiste, qui s'effectue a& trols niveaux d'ana-

lyse en corrélation dialectique. (Houdebine, 1971):

a),au niveau théorique: la constitution. d'une gnoséologic

_ matériéiié%éi

b) la sémiotique: lieu d'assignation privilégil¢ dans laquel
s'cffectue le procés de refonte

¢) le langage poétique: le point d'insistance de lz refonte,
celle-ci &tant 1ide & des textes de rupture (Lautriavont,
Mallarmé, l'avant-garde actuelle).

Ce projet global s'articule sur les interventions
théoriques d'Althusser, qui a tenté de déterminer la spécifi-
cité des concepts constitutifs de la dialectique matérialis-
te, de Derrida, qui effectue une déconstruction de la pro-
blématique du signe, de Lacan, qui réactive la problémati-
que inaugurée par Freud en décentrant le sujet par rapport
4 son propre discours ¢t en concevant l'inconscient structu-
ré comme un langage.

I1 est possible que le développement de sa recher-
che améne:Julia Kristeva & se distancer de telle ou telle de
ces interventions théoriques ou a s'appuyer sur de nouvelles.
Pour notre. part, nous garderons toutes nos- réserves quant a
ces trois interventions, soit qu'elles ne nous semblent pas
satisfaisantes (Althusser), soit que nous ne les ayions pas
encore étudiéeavec assez d'attention, pour étre en mesure de
porter une appréciation critique en connaissance de cause
(Derrida, Lacan). Nous estimons cependant que cela ne doit
pas nous empécher, dans la perspective d'une recherche sZmio-
logique, de prendre largement en considération la sémiclogic
kristévienne, quitte & prendre par la sulte ncs distances
par rapport a certaines des interventions sur lesquelles el-
le se fdnde. | ’

Concernant lfarticulation des trois niveaux d'ana-
lyse & tfavers lésquels s'effectue le projet de refeonte deo

Julia Kristeva, il nous faut soulever la question du langage



poétique et des textes qui le constituent comme point d'insis-
tance de cette refonte. Deux gquestions se posent & nous:
pourquoi et en quoi est-ce précisément le langage poéticuz,
et non d'autres textes, qui constitue ce point d'insistance?
Qu'est-ce qui, pour Julia Kristeva, détermine un texte en
tant que "texte de rupture”, autrment dit, quel est le sta-
tut de cette rupture et par rapport.i quoi est-elle une rup-
ture? '
a Répondre 3 cela impliquerait une critique <étail-
l8e¢ des positions de Julia Kristeva (qui, sur ce point, o:
référe & Ph. Sollers) sur l'histoire et nécessiterait la mise
en place d'une typologie hBtorique des textes ‘dans leur liai-
son avec diverses formations historiques. Jd&du’a présent,
Julia Kristeva elle-méme n'a pas entrepris une telle étude.
Nous pouvons cependant apporter quelques &léménts qui, & des
titres divers, permettent une premiére approche de 1la gues=
tion. o

Par rapport au discours de la communication (dis-
cours scientifique, litté&rature représentativé, etc.) le
langage poétique constitue, selon Julia Kristeva, un dehors
dé la sociétd occidentale fondée sur 1l'échange et sur une
8conomie de marché. Nous admettons volontiers cette affirma-
tion; il faudrait préciser, cependant, en quoi il constitue

~

un dehors privilégié par rapport & d'autrés discours qui

nous semblent tout autant "subversifs" (discours que Julia
Kristeva classe dans la pratique sé&miotique transformative,
par exemple, tels que la magie, le yoga, la psychanalyse, lo
discours révolutionnaire...). Par ailleurs, et cela nous &=
méne & notre seconde question, Julia Kristeva construit 1.
concept de langage poétique 3 partir de la référence a un
certain nombre de-textes dont le choix peut paraltre arbi-
traire. Pour comprendre les raisons de cé choix, 1l faut,
‘nous semble—t-il, insérer la recherche de Julia Kristeva
dans le milieu ol elle s'est développée: le milieu Tel Quel,

avec ses mérites (poser le probldme d'une science du texte,



de l'Geriture comme pratique), mais aussi ses défauts (¢li-
tisme, pratiques. staliniennes). C'est ainsi, par.exemple, que
le politique n'intervient par rapport au textuel que comme
champ extérieur (cf. 4 ce sujet la critigue de Tel Quel dans

Scription Rouge No 1), le chercheur travaillant dans un do-

maine (textuel), puis dans 1l'autrc (politique) sans qu'il y

ait liaison organique entre les deux démarches. L'é€litisme

se marque par la référence a des "grandes personnalitis tnéo-
riques”™ (Derrida/Lacan/Barthes, Althusser/Foucault) qui for-
ment une toilq de fond apparemment cohérente, alors que leurs
interventions théoriques sont contradictoires. De méme, 1la
référence aux grands .précurseurs de la pratigue textuelle
(Artaud, Bataille) fait abstraction et de leurs divergences
et de leurs manques. Julia Kristeva situe vers la fin du 1lde
siécle une "coupure &pistémologique’ avec Marx/Nietzsche/
Freud, Lautréamont/Mallarmé&, un moment de rupture dans lc 1lo-
gocentrisme de la socilté& capitaliste en fonction duquel les
textes constitutifs du langage poétique se répartissent en
une dichotomie avant/aprés. La rupture est ainsi figfe, Cta-
blie une fois pour toutes, au licu d'étre dynamisée dans un
processus. permanent. Julia Kristeva n'explique pas non plus
les raisons historiques de cette rupturc: elle ne fait pas
explicitement de lien ¢ntre le dehors que forment les textes
de rupture par. rapport au discours logocentriste et le de-
hors que constitue le prolétariat 4 travers le développement
de sa.lutte contre la bourgeoisdie. A plus forte r'_aison3 elle
ne fait pas mention du rapport nouveau qui se tisse & 1'é-
chelle internationale entre 1l'affirmation de cultures Ctran-
géres aux normes de la culture occidentale et la lutte des
peuples du "tiers monde" contre 1!impérialisme et le¢ néoc-co-
lonialisme (par exemple, la lutte des révolutionnaires indo-

chinois. (e¢f. Scription Rouge Na 2). .

Nous pensons qu'une sémiologie préservée de ces
déformations . conduira a une autre typvlogie des toex-—

tes et pourra mener,plus hardiment la lutte contre les tuen-



dances & 1'&litisme inh&rentes 4 une telle recherche. flle
sera notamment en mesurce d'avoir une vision beaucoup plus
large des textes de rupture et une conception dynamique &'
une coupure bermanente et différencide (i.e. pas seulemsint
par le langage poétique) 4 effectuer au travers de la surface
logocentriste.

Pour en finir avec ce rapide survol de la sémio-
logie. kristévienne dans sa cohérence globale, il nous rest
4 marquer deux points qui nous semblent fondamentaux dans
sa démarche.

Julia Kristeva va a l'encontre des rechercass cul
se confinent & une étude des systémes signifiants swus 1'as-
pect de la ‘communication pour mettre l'accent sur le procés
de production de la signification. C'est une position qui re-
léve du groupe "Tel Quel"” dans son ensemble et qui est expli-~
citée dans un article de Jean-Joseph Goux (1968) cl il v :3se
une comparaison entre 1l'occultation du travail par 1'ndplmo-
nie de la valeur d'échange sur la valeur d'usage dans uix
économie de marché et l'occultation du travail de 1'écriture
par 1'hégémonie du sens dans le logocentrisme propre d la
société occidentale ("Le logocentrisme apparalt lorsque la
valeur d'usage des signes est occultée par la considération
exclusive de leur valeur d'échange” Goux, 1968). Goux counsta-
te, sans l'expliquer vraiment, cette homologie entre la sphé-
re du travail et la sphére de 1l'écriture, dont il avoue qu'
elle est "pour le moment difficile & sonder & sa juste pro-
fondeur"'. Adoptons-la & notre tour comme un postulat qui
permet de comprendre la démarche de Julia Kristeva, mais qui
n'est pas sans poser des problémes. Retenons le déplaceient
essentiel qu'effectue Julia Kristeva par rapport a d'auvtir:s
écoles sémiologiques en se situant résolument sur le toerrain
de la production de la signification.

Ce déplacement implique pour Julia Kristeva d'op-
poser & la logique aristotélicienne du vrai/faux comme mo-
déle du langage purement communicatif, une autre logigue, dia-

lectique, quil transgresse en méme temps qu'elle 1'implicue



la logique aristotélicienne. Une telle logique dinlectigue
ol la négation =-au sens hé&gdlien- tiendralt une grunde place,

: . : " . A
reste & construlre et a formaliser )

2. La critique du signe saubsurlun

Ayant montr& les grandes orientations de la simio-
logie kristé€vienne, nous pouvons aborder quelques problémes
souleveés par la critique de la tncorie saussuriennc du signe
Le signe est 1i€é 4 la représentation et & la communication.

Pour Peirce, "le signe, ou representamen, e¢st ce quli rcmpla-

ce pour quelqu'un gquelque chose dans un certain aspect ou
"position® (Kristeva, 1969). La thé¢orie saussurienne dicou-
vre le signe comme exigé par le contrat social (tout en met-
tant l'accent. sur la conscience: individuelle qui précéde et
détermine le contrat social). #Nous pouvons admettre cette
gtroite parenté entre le signe et la communication et voir
quelles en.sont les implications.

Pour Julia Kristeva, la communication sociale si-
gnifie l'occultation de la production, la prédominance d- 1a
valeur d%échange sur la valeur d'usage., "La communication
sociale oblitérant la production et 1l'espace, leur substitue

un produit de type secondaire et conciliateur; ce produit

est le signe (le sens) qui prend la forme d'une valeur (le
ticket, le chéque, et, dans la méme sériec, l'argent, la Mo-
de), ou d'une rhétorique (l'"cxpression” psychlologique5 1la
"littérature”, 1'"art”)". (Kristeva, 1969). Julia Kristeva
explicite par ailleurs 1l'homologie §tructufale entre le dis-
cours sur le signe et le discours sur l'argent: "La réflexion
critigue de Marx sur le systéme d'échange fait penscr 4 la
critique contemporaine du.signe et de la circulation du
sens: le discours CPltlQUL sur le signe d!ailleurs ne man-
1) C'est & cette lOgiqﬁe dialédtique gue Kristeva consacre
ses recherches 1leg plus récegtgs. cf, "Objet, comnplément,
dialectique™, Critigque Ko 285, "Matiére, sens, dialecti-

que”, Tel Quél Wo 44, "Le sujet en procés", Tel gucl
No 52, No 53.



que pas de se reconnaitre dans le discours critique sur 1'
argent”. (Kristeva, 1969).

La tdche de la sémiologie est de traverser cctte
matrice du signe pour pénétrer jusqu'a la sphére oli, avant
le sens, s'€labore la production de sens. A lascience linguis-
tique fohdéé'sur la thforie saussurienne du signe, la simio-
logie va opposer un autre point de vue: "Au moment ol notre
culture se saisit dans ce qui la constitue -le mot, l@ con-
cept, la parole- elle essaie aussi de dépasser ces fonde-
ments pour adopter un point de vue autre, situ€ en dehors de

son syst@me propre" (Kristeva, 1969).

\

Julia Kristeva fait remonter cette "coupure &pisté-
mologique® au XIXe sidcle déja, autour de Marx, Nietzscha,
Freud et certains textes poétiques (Lautréamont, Mallarmi).
Ainsi & propos de Marx: "La pensée de Marx €chappe a ce pré-

supposé occidental qui consiste & rédulre toute praxis (r.s-

@

tualité) & une représentation (vision, audition): elle it Gl

comme productivité (travail + permutation de produits) un

processus qui se donne pour de la communication (le¢ systéme
de l'échange)” (Kristeva, 1969). Remarquons cependant que
Julia'Kristeva

ne dit pas pourquoi Marx est amené 3 se situer en de-
hors du syétéme, ce que, pour notre part, nous attribuerions
au fait qu'il se situe du point de vue dJdu prolétariat, qui,
lui, constitue effectivement un dehors, un négatif subversif,
dans la société& occidentale.

Nous avons vu comment le signe s'inscrit dans le
circuit communicatif; il nous faut maintenant considt¢rer Los
rapports du signe dans le temps et dans l'espace. Pour 1lu
théorie saussurienne “le signifiant, &tant de nature audi-
tive; se¢ déroule dans lc temps seul et a les caractéristi-
ques qu'il emprunte au temps: a) il représente une Ctendue,
et b) cette &tenduc est mesurable dans une seule dimensiun:
c'est la ligne™ (Saussure, 1916). Selon Julia Kristeve, il
y a une double réduction opérée sur le signe. Tout d'acor.,

une déspatialisation: le geste qui constitue le signe "1 .-



duit le volume & une surface, la pratique & une chinTr- s50-
nore, et substitue & la dimension occultée une intentionalité
le sens™ (K. 1969). Par ailleurs, l'espace de la pratique

est réduit au temps de la parole: "Le signe fait partie du
monde du dire, de 1'Enoncer, du raconter™ (K. 1969). Ce qui
résulte de cette réduction, c'est 1l'occultation de la prati-
que, de son caract@re transformationnel, de sa pluridimen-
sionnalité. Cela nous méne & étudier le champ de validité
dans lequel 1le Signe est opératoire.

"Le signe est parfaitement opérant dans 1l'étude
de la communication audiive de laquelle il est tiré et
dans laduelle il triomphe avec la linguistique moderne de
la parole. Il n'a pourtant baé de prise sur ce qui fait bas-
culer' la parole sauf en réduisant la pluridimensionnalité
aux normes de la linéarité® (K. 1969). C'est la conclusion
logique qu'il faut tirer de l'analyse falte plus haut des
relations entre le signe et la communication d'une part, de
la réduction spatiale et temporelle d'autre part. WNéanmoins,
on pourrait se demandcr si Julia KristéVa n'admet pas trop
facilement les théses de la linguistique moderne de la pa-
role, si, en somme, clle ne les prend pas comme un donné ,
un acquis qui irait de soi. N'y a-t-il pas la possibilité
d'une remise en cause de la 1inguistique de 1la parolc elle-
méme, ne peut-on pas étendre au domaine de 1la pafole ce que
l'auteudr attribue & 1'écriture (ou 3 d'autres pratiques non
verbales), & savoir dépasser le cadre réducteur de la com-
munication? :

Sans, pour le mbment5 vouloir résoudre ce problé-
me, remarquons qu'il existe pour Julia Kristeva plusicurs
types de pratiquées sémiotiques, parmi lesquelles une ou plu-
sieurs reldvent du signé'ét qu'une des tiches de la sémiolo-
gie consiste & "cérher5 d'une fagon pfécise, la sphére (as=-
sez limitée) des actes signifiants & laquelle ia notion de
signc peut s'appliquerg sans eésayér de faire entrer toutes
les pratiques sémiotiques dans le moule de 1a problématique

du signe™ (KZ 1969). AQant d'aller plus loin dans cette ty-
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pologie, arrétdns-nous un peﬁ sur les pratiques quili peuvent
se rattacher au 31gne.
Julia Kristeva deflnlt tr01s etapes dans l'histoi-

re du dlscours 0001dentdl d partir de la demarchu symbolique

:qul consiste pour elle 34 instaurer 1la notlon de signe com-

me différente de la pratique (S=P), ce qui pevlent a éta-

plir une dichotomie signe/non- 31gne (qui recoupe la tradi-

tionnelle division métaphysique™ esprlt/matlere) ‘Cette démar-

che symbolique est applicable aux normes de la société occi-

dentale (discours scientifique, litté&rature représentative,

langage de la communication courante, ete.). Par rapport

4 cette coupure et pratique, on péﬁt distinguer trois stades

- les sociétés archalques, caractérisées par le syncrétisme
(i.e. pas de dlchotomle entre signe et prathue)

- les sociétés post- syncrethues, caractérisées par la dé-
marche symbollque

- au sein des 3001etes post- syncrethues, une subversion de
la démarche symbollque, manlfeste depuls 1a "coupurﬂ Cpia=-
témologique” des XIXe-XXe sidcles.

‘Les normes symboliques de la société occidentale,
qui s'apbiiquentvpar exémplé dans le discours scientifique
ou la littérature représ>ntétive, intérférent avec des pra-
tiques semlothues qui s 1nscr1vent en dehors de et/ou con-

tre ces normes, comme le dlscours revolutlonnalre, la magie

etc. (ce que Toporov désigne comme "approches hypersémiobiques

du monde") Ce qui fait que la symbolisation des pratiques

sémiotiques des soc1etes post syncrethues aboutlt 3 une

double réduction:

- en ce qu1 concerne les systemes symbollques "hormatify’,
il y a occultatlon des dlmen81ons rnon- symboliques (1.2,
de la prathue)

- en ce qui concerne les pratiques Sémiotiques'hon normati-
ves, i1 y a une rétroaction qui les rdduit & une norme
et & un symbolisme.

Ce jeu peut &tre brisé lorsque les pratiques sémiotigues non



normat1Vcs sont consblnmmcnt exercées comme telles et dé-
trulsent lp postulat S=P, Ce jeu conscient des ensembles
.sémiotiques comme pratiques se manifeste dans des textes

: nevralglques" V@rs 1'étude desquels s'orientent les sézio

:tlclens sov1et1queso "Sépal et Tsivian examinent la séman-

tique de 1la DOOble anglaise du non-sens. De son c8té&, Topo-
rov étudie la semlothuo des prédictions chez Suélone pour
découvrir que 1'histoirc (un des discours le plus proche du
symbolisme) a aussi un statut secondaire, modifiant. Une a-
nalyse pertinente de ce genre est faite par Zeglin & oropos

des Felskonstruktionen (en russe, "ikonnye gorki®) dans lao

peinture ancienne: l'auteur &tudie les unités spatiales et
temporelles de la pelnture en dehors de la représentation
symbollquc. Abordant ung prathut'semlothue gimple, la car-
tomancie, Lekomsteva et Ouspenski retrouvent dans chaque
unité (= chaque carte) non pas un sujet ou un sens, mais un
€lément qui ne dcv1pnt lntplllglble que dans un contexte,
done, une sorte d'hﬁroglypha que 1l'on ne 1lit gu'en relation
avec les autres” (K. 1969s 48-49).

Nous avons & plusicurs reprises employé la notion
pratique. Il est nécessaire de préciser‘dans quel sens
Julia Kristeva emploie éette notion;'Npus avons déjia vu que

la pratique s'oppose au Signe'eh tant qué'rélevant de 13
linguistique de 1la parole et de la sphére de la communica=-
tiqpﬁ La pratique est donc trans-symbolique, elle se situe
suf};é terrain du faire et non du dire, de la productivité
et nén de la communication. Julia'Kristeva se référc expli-
citement & la définition de 1la pfdtique'donnée par Althus-

ser: "Par pratique en général, nous entendrons tout proces-

sus de trensformation d'une matiére premiére donnée diter-

] | ‘
minée, en un produit déterminé, transformation effectuée par
un travail humain déterminé, utilisant des moyens (de "pro-

duction”) déterminés” (Althusser, 1965).



Julia Kristecva se situe dans la méme ligne que les
sémioticiens soviétidues en eyisageant la pratique "comme
un systéme signifiant Tstructuré comme un langage”, ce qui
implique que "toute pratique peut 8tre scientifiquement étu-
diée,en‘tant‘que podéle secondaire par rapporﬁ i la langue
naturelle, mode1ée sur cette langue et la medelant” (K. 69)
Au terme de "systémes modelants secondaires™ utilisé par les
sémioticiens soviétiques, elle préfeére cependant le terme
de pratique: "Nous préférons & la notion de 'systéme’ celle
de pratique comme: l);applicable 8 des complexes sémiotigues
non-gystématiques; 2) indiquant 1l'insertion des complexes
sémiotiques dan$Jl'activité sociale en tant que processus
de transformation™ (K. 1969).

Julia Kristeva &tablit une typologie des pratiques
sémiotiques en les considérant dans leur rapport au signe.
Elle distingue trois types de pratiques sémiotiques:

a) une pratique sémiotique systématique et monologique, fon-

dée sur le signe. "Elle est conservatrice, limitée, ses
éléments sont orientés vers les denotata, elle est logi-
que, explicative, inchangeable et ne vise pas & modifier
l'autre (le destinataire)”". C'est cette pratique qui se
manifeste dans le discours scientifique, le, discours re-
présentatif, la littérature.

b) une pratique sémiotique transformative: "Les "signes" se

dégagent de leur denotata et s'orientent vers l'autre cu'’
ils modifient™. C'est la pratique de la magie, du ycga,
du politicien en temps de révolution, du psychanalyste.

c¢) une pratique sémiotique paragrammatique ou dialogique:

"Le signe est &liminé par la séquence paragrammatique cor-
rélative qu'on pourrait représenter comme un tétralemme:

- chaque signe a un denotatum

- chaque signe n'a pas de denotatum

- chague signe a et n'a pas de denotatum

- il n'est pas vral que chaque signe a et n'a pas de de-

notatum”.
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‘C'e§t une telle pratique que l'on trouve dans les textes de
Dante, Sade;'LauEréamont etc.

Partant de cette typologle des pratiques signifian-
“tes; Julla Krlsteva axe son dtude sur le langage po&tique
;et le paragrammatlsme, sur lps recherches autour de la lo-
(glque dldlecthue. En dehors de 1a prathue Systemathuo qui
Vest modelee selon la matrlce du signe, elle’ laisse de cdté
tout le champ des textes qul relévent de la pratique trans-
formatlve, Nous pensons que 1'étude de tels textes peut
présenter un intérét non seulement en raison des enrichis-
séments qu'ils péﬁ?ent épporter 3 la pratique ‘d'analyse
textgeile, maié\aussi'en raison du lien dirveet qu'ils per-
mettént d'établir entfe cette pratigque d'analyste et une
pratique globale. Par ailleurs, 1l'étude de ces textes qui
"semblent avoir un statut transitoire entre la pratique sys-
‘tématique et le paragranmatisme aidera peut-€tre & préciscr
la typologie kristévienne des pratiques signifiantes, voire
' 3 la remettre en causes Il ‘nous semble en tout cas qu'un
tel dépassement ne saurait s'leffectuer & partir de la scule
discussion des fondements théoriques avancés par 1l'auteur,
mais doit s'ancrer solidement :dans une pratique concréte
d'analyse téxtuelle. Cleést ure des raisonms qui nous ont ame-
néy 4 entreprendre le présent travail sur le tract du doc-

teur Carpentier.
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IT. LE TRACT DU DOCTEUR CARPENTIER: ESSAI DE FRATIQUE
SEMIOTIQUE

1. Le tract et 1'affaire Carpentier

e B e T I T I R

Nous avons donc choisi de prendre comme exemple
d'analyse textuelle dans le cadre de la pratique sémioti-
que transformative le tract du docteur Carpentier "Appre-
nons & faire 1l'amour". Pourquoi ce texte de Carpentier?
Parce que, a4 notre avis, c'est un exemple de texte engagé,
qu'on ne peut pas analyser indépendamment d'une situation
concréte. Parce que c'est un texte qu'on ne peut pas désas -
morcer en le réduisant & une analyse purement. linguis-
tique qui se révélerait vite sans intérét ou en le ren-
voyant a4 une situation concréte qui ne nous dérange-
rait plus, parce qu'il y aurait entre cette situation et 1la
ndtre une "distance".historique. Or 13, rien de tel. Pas
de distance. Pas de place pour une analyse avec des gants
et des pincettes: lecteur, analyste, auditgur ou lecteur
de l'analyse, tous nous sommes pris dans le coup. "Nous
sommes tous concernéds” .dit le docteur Carpentier. N'est-ce
pas 13 précisément une des caractéristiques des textes qui
reldvent d'une pratique sémiotique transformative que d'Etre
irréductibles &, tout métadiscours objectif, académique, et
de n'étre compréhensibles-qu'd ceux qui ne cherchent pas a
viter ou amortir la gifle, mais qui acceptent d'étre eux
aussi pris & partie. Ainsi, pour nous, la sémiologie n'a
'pas & chitrer les textes qu'elle étudie, mais doit les pren-
dre tels qu'ils sont inscrits dans le tissu vivant d'une si-
tuation historigue concréte et en tenant compte du fait que

le sémioticien lui aussi a ses propres réactions en face des
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textes qu'il analyse.

I1 y a donc au départ le tract du docteur Car-
pentier ou plus exactement un tract rédigé par un comité d°
action pour la libé&ration de la sexualité, et distribué a
1a porte d'un iycéé:de‘Corbéil, dans la banlieue parisienne.
Le texte n'existe pas en-dehors de la situation qui 1'a pro-
duit et qu'il va profondément modifier:

"Mai 1971. Un lycéen et une lycéenne de Corbeil s'embras-
sent dans la cour, ils sont sanctionnés. Un groupe de 1ly-
céens réagit. Avec le docteur Carpentier, ils distribuent

un- tract devant le lycée. Echo fantastique.” (Tiré d'un

tract intitulé "I1 n'y a pas d'affaire Carpentier”...)

Des parents s'émeuvent, les autorités sont saisies, les ré-
actions, diverses, se multiplient; prises de position, dis-
cours, articles de purnaux, reportages et interviews, réu-

nions, meetings. Les textes et les actions enreprises dans

tous les sens sont innombrables.

‘Devant cette situation complexe, une étude du tract
ne peut plus se réduire a une "analyse™ de texte, comme
seraient tentés de la faire le philologue, le linguiste ou
le littérateur avertis (pour peu qu'ils puissent &tre inté-
resséspar une telle &tude). Recherche des sources, mise au
Jour d'une structure grammaticale ou rhétorique, dégagement
dés thémes, toutes ces démarches conduisent 3 faire du tex-
te une entité abstraite, refermée sur elle-méme, sortie de
sesjvéritables conditions de production. De fait, la tradi-
tion universitaire préfére rejeter, en faisant appel i des
normes esthétiques, institutionnelles, voire morales, un
objet qu'elle est en fait incapable d'appréhender.

Pour le sémiologue, & notre sens, il s'agit au
contraire de saisir ce texte en tant qu'histoire, comme
produit d'une situation historique, mais produit transfor-
mateur de cette situation, dans la mesure ol il provoque 4!
autres textes et suscite des réactions extra-textuelles dans

- ~N

la société ou'il est apparu.
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En ce qui concerne les textes seconds, produits
"en réponse! au tract Carpentier, nous pouvons en distin-
guer deux sortes: les uns expriment simplement des prises
de. position, positives ou négatives & 1'égard du docteur
Carpentier.
"Ce manifeste n'a rien & voir avec 1l'éducation sexuelle.
I1 ne s'agit que de perversion et d'incitation a la dé-
bauche. Officier de coloniale, je puls vous assurer que

mes soldats étaient plus respectueux de la simple décence"”

"Il s'agit 14, de toute évidence, d'une boutade de sal-
le de garde, d'une €lucubration du type 'Nuit de 1l'in-
ternat' dont s'est rendu responsable mon excellent con-

frére."

"Le seul trime' de ce pamphlet, qui se reconnait lui-mé-
me schématiqué et partiel, est en fait de parler de la
sexualité en termes non culpabilisants, c'est-a-dire en
termes de désir et de plaisirs naturels =-et non en termes
moraux (qui viennent en fait de la culture de notre clas-
se dominante), c'est-a-dire en termes de procréation

dans le seul cadre des unions diment reconnues par la

loi."¥

"Je suis un ouvrier, je me crois révolutionnaire et j'es-
saye de le prouver. ... Je suis d'accord avec la pre-
miére partie du tract. L3 ol ¢a commence a ne pas aller,
c'est quand Carpentier conseille aux jeunes lycéens et
lycéennes (au fait, il ne précise pas, ce peut étre a
partir de 1'&cole primaire!) la masturbation pour com-
bler le vide d'une heure de classe, d'une soirée ennuy-
euse; ainsi c'est tout ce que ce docteur trouve & conseil-
ler aux jeunes qui s'ennuyent! Bien siir, pendant qu'ils
seront ainsi occupés, ils ne penseront pas & changer la
société, mais 13 oll est la plus grande tricherie, je di-
rais méme 1'aliénation, c'est dans le fait que Carpen-
tier ne pérle jamais d‘'amour, et ainsi détache la sexua-
1ité de toute affectivité,de'toute simple amitié...”
(Extraits de lettres de lecteurs, Le Monde 25-26 fév. 1973).



A cbtZé de telles prises de position qui rempli-
rent les journaux et constitu@rent pour une part l'affaire
Carpentier durant 1'année 1972 et les premiers mois de l'an-
née 1973, on trouve d'autres textes qui sont plus que de sim-
ples prises de position individuelles ou collectives: ce
sont en fait des actes sociaux. Par exemple, le texte par le-
quel 1'Ordre des médecins condamne lé docteur Carpentier et
lui interdit l'exercice .de la médecine pour une période d'une
année.

Ce texte de. l1'Ordre des. médecins joue un r6le fon-
damental déns l1'affaire Carpentier; il transforme un débat
d'idées en une lutte qui s'inscrit directement.dans les ins-
titutions sociales; avec lui ce ne sont pas seulement des
idées qui circulent et s'affrontent, mais un acte social qui
s'accomplit. Le disCours de 1'Ordre est l'acte qui dans les
faits condamne en interdisant 1'exercice de la médccine., Il
se différencie donc des autres discours, et cette différen-
ce semble se marquer dans sa forme méme:

"vu la plainte déposée...

vu les piéces du dossier...
vu les lois et réglements...
oul le docteur Martini...

oul le docteur Rodallec...

oui le docteur Carpentier...

aprés avoir délibé&ré secrétement

attendu que l'attention du Conseil Départemental de 1!
Essone a ¢té attirée, le 23 févriér.1972 par
Mongsieur le préfet de cghépartementg.,

attendu que la matérialité des.faits n'est pas contestée...
attendu qu'il est précisé& dans ce tract..,
attendu qu'il est recommandé aux filles d'user de la pilule

attendu qu il est manifeste que, quelle que soit l'op1~
nim que 1l'on puisse avoir sur la nécessité de Adé
velopper 1l'é&ducation séxuelle, il ne saurait ap-
partenir 3 un.médecin de diffuser dans des é&éta-
bllssements scolaires un écrit...



- 2] -

attendu que, fondées ou non, de telles théories peuvent
‘ " peut-&tre gulder un médecin dans le secret de
son cabinet lorsqu'il est consulté par les pa-

rents d'adolescents sujets & des troubles tels
que ceux dont il parle;...

attendu d'autre part, qu'avant les débats le docteur
Carpentier...

attendu que le docteur Carpentier reconnalt avoir sol-
licité...

Par ces motifs,

Prononce c¢ontre le docteur Carpentier la peine d'inter-
diction d'exercer la médecine...

Ainsi fait et jugé & Paris par ...
Parisy; le 14 juin 1972."

2. Les _performatifs en situation

Ce type de discours n'est pas inconnu de la lin-
guistique et de la philosophie du langage. Il fait partie
de ce que les linguistes ont nommé, & la suite de J.L.

Austin (1962, 1963), les &noncés performatifs. Il en possé-

~de, comme nous allons le voir, toutes les caractéristiques
formelles. Cependant si nous nous penchons maintenant avec
un peu d'attention sur les définitions linguistiques des
énoncés performatifs et que nous les confrontons avec notre
analyse de l'ensemble de 1l'affaire Carpentier, nous allong
8tre amenés 4 remettre en cause la maniére dont une scien-
ce, attentive essentiellement & la forme de son objet, uti-
lise et déforme ses propres instruments. Reprenons tout 4°
abord le probléme linguistique des énoncés performatifs.
Cette notion, introduite par J.L. Austin dans
le cadre de la philosophie analytique anglaise, a €t& fina-
lement peu étudiée par les linguistes qui dédaignaient peut-
étre un probléme soulevé par un philosophe du langage. 11
est vraili que le statut des performatifs, qui n'a jamais Cté
bien clarifié, ne cesse d'interroger et de mettre en ques-
tion la linguistique, structurele notamment. L'analyse lin-

guistique est-elle capable de décrire le langage comme une
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activité humaine, Eétroitement 1liée aux autres activités hu-

maines, ou-sera-t-elle condamnée a4 ne décrire le langage

que comme un ensemble d'énoncés structurés statiquement,
mais sans relations entre eux et sans lien avec la réalité
dans laguelle ils sont produits?

Résumons la théorie d'Austin.

Dans une langue on peut distinguer deux types
d'énoncés:

- ceux qui peuvent étre vrais ou.faux, c'est-a-dire, qui
peuvent étre»dotés d'une valeur de vérité, par exemple,
fle présidenﬁ déclare la séance ouverte", Ce sont des &-
noncés constatifs, constitués paf une assertion, vrale ou
fausse;

- ceux qui ne sont ni vrais ni faux, qui ne peuvent 8tre do-

tés de valeurs de vérité parce qu'ils sont l'accomplisse-

ment d'un acte. Ainsi lorsque le président d'une assemblée

dt: "Je d€clare la s€ance ouverte™, 11 accomplit par ceot
Enoncé un acte social qui ne peut &€tre réputé vrai ou
faux. Pour de tels énoncés (ils sont nombreux dans la lan-
gue: "Je promets...", "je baptise...", "je parie..”, mais
aussi, peut-&tre: "fermez la porte...", "pourvu qu'il
vienne!..." etec.), 11 faudrait trouver des cfitéres d'éva-
luation. Dans une premiére étape, Austin trouve ces cri-
téres dans une sorte de psychologie embryonnaire et in-
tuitive de 1l'acte de parole qui repose sur des notions com-~
me la sincérité, 1l'abus de confiance, la réussite, 1'é-
chec. ‘
I1 semble donc, & premiére vue, qu'il est possi-
ble de classer les divers types d'énoncés, comme le montre
le tableau suivant, par lequel nous résumons et schémati-

sons 1l'exposé d'Austin.
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On peut alors s'interroger sur la possibilité de
trouver des critéres linguistiques pour repérer les &noncés
performatifs. Austin esquisse un certain nombre de tests.

Ainsi la premiére personne du singulier de 1'in-
dicatif présent-actif ou la troisiéme peronne, semblent &~
tre des marques distinctives des &noncés performatifs:

“"Je vous nomme..,”, ou "L'Assemblée vous nomme...". De méme
la présence d'une Jasymétfie sémantique” entre le présent

et le passé&: "je promets®™/"j'ai promis". Toutefois ces mar-
ques linguistiques nc¢ sont pas exclusives, puisque des ex-
pressions comme “fermez la porte® ou ‘chien méchant” ont &-
galement une valeur performative, et, 2 la limite, comme

le note_Austin, une intonation, un geste, ou simpnlement la
situation peuvent rendre sans ambiguité des é&noncés perfor-
matifs. En fait, conclut Austin, les formules linguistiques
ne servent qu'd rendre explicite et A préciser 1l'acte accom-
pli par le locuteur. Tout énoncé pouvant &tre performatif,
Austin renonce donc & énoncer des critéres linguistiques gé-
néraux et tente, dans une deuxiéme étape de montrer que la
distinction constatif/performatif elle-méme n'est pas perti-
nente dans la mesure ol le critdre de la valeur de vérité
est difficilement applicable 3 une série d'é@noncés linguis-
tiques, les €noncés absurdes, par exemple. Analysant la no-
tion d'absurde dans les énoncés constatifs, Austin montre
qufon peut en recenser trois types quil seraient paralliles
aux trois types d'&checs des énoncés performatifs (cf. le
tableau p. 23). De méme 1l'opposition vrai/faux, utilisée
pour définir les énoncés constatifs n'est jamais aussi tran-
chée qu'elle apparait dans l'abstrait. Lorsqu'on lapplique

a4 des énoncés réels, cette distinction tend i se rapprocher
des distinctions "nsychologiques™ qu'on introduit pour l=s
performatifs. Le vrai n'est pas une catégorie mieux définie,
pour des assertions que ne le sont le juste, 1z bon, etc.
pour des actes. Ainsi, pour pouvoir dire d'une assertion

comme "La France est un hexagone™ qu'elle est vraiec (ou
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qu'elle est fausse, suivant 1l'opinion), on doit recourir

4 uhe série de déterminations et de présuppositions extra-
linguistiques, qu'on pourrait qualifier de sociales (uns
telle assertion ne sera prise en considération que dans
des situations bien dé&terminées). Or ces déterminations
extra-linguistiques sont en définitive analogues & celles
qui permettent de dire, dans une situation sociale donnée,

que tel acte est bon, juste, etc.

Aussi est-il nécessaire toujours selon Austin de
recomposer une théorie du langage qui serait fondée sur
les actes de parole, sorte de psycho-sociologie du langage,

oll serait étudiée la force illocutionnaire qui existe po-

tentiellement dans tout &noncé. Mais c'est ici qu'Austin

-et ce n'est pas un hasard- abandonne sa téche critique.
Ayant mis sérieusement en cause la possibilité& d'une étude
structurale de la langue, reposant sur des critéres intra-
linguistiques, ayant par 13 repoussé 1l'étude du langage com-
me structure au profit d'une &tude du langage comme acte,

il est immanquablement ramené dans son étude de la force

illocutionnaire & procéder par classification des énoncés

en fonction de critéres purement subjectifs, faisant appel

4 une psychologie jamais explicitée et & des notions 'socio-
;ogigues"oﬁ, la dimensibn historique est cruellement défi-
ciente. C'est ainsi qu'il en arrive & considérer les for-
mules performatives explicites, en tant qu'actes de parole
par excellence, comme des phénoménes récents dans 1'@volution
du langage et accompagnant 1l'é&volution de formes complexi-
fiées de la société et de la connaissance. C'est faire peu

de cas de tous les langages rituels, souvent fort "archai-
ques”, qui comportent d'innombrables formules dont une £tu-

de sociologique et historique approfondie montrerait clai-

rement le caractére performatif.
Ainsi Austin n'a pas approfondi la bréche qu'il

avait ouverte lui-m&me dans le structuralisme saussurien.
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Sans doute une réflexion épistémologique sur les présuppo-
sés de la philosophie anglaise et sur sa place dans 1l'his-
toire de la philosophie occidentale expliquerait pourquoi
gelle=gl n'a pés entamé plus profondément la suprématie de
la doctrine structuraliste'que notamment la théorie d'Aus-
tin contredisait de fait. Il sera plus important pour notre
objet de voir_cbmmént la linguistique s'est emparée de la
notion de performatif en la réduisant au point de la rendre
inutilisable en dehors d'un domaine é&troitement circonscrit,
et proprement “irréel®,
Repartant des premiéres remarques faites par
Austin, Z. VENDLER (1970) a cherché i définir "scientifique-
ment” la notion de- performatif:
"En dépit de ses efforts acharnés, Austin n'a pas réussi
d trouver un jeu de critéres effectifs capables de défi-
nir la classe des verbes 'performatifs' ou 'illocution-
naires'. Quant 3 la subdivision de cette classe en sous-
classes telle qu'il 1'a tentée, elle demeure entiérement
intuitive et non formelle. Dans le présent essai, je dé-
sire montrer que l'intuition de base d'Austin peut Ztre
reformulée en termes plus précis; et en particulier,
que la classe des verbes peérformatifs peut &tre définie
dans le cadre de 1a linguistique scientifique'.
La démarche scientifiqué de Vendler consiste & accumuler une
série de critéres distributionnels mais aussi sémantiques
qui permettront de circonscrire progressivement les verbes

performatifs:

- Tous les verbes performatifs sont des verbes & complétives

qui

1/ nvadmettent pas le présent continu (Je suis en train de..

2/ introduisent des complétives 3 ‘caracté&re verbal (Je pa-
riequ'il gagnera...)
' ou d caractére nominal
(Je parie sur 84 victoire...)

4/ sont des verbes d'accomplissement, c'est~3-dire qui
"ont lieu & un moment donné™ (Vendler, 1957)

4/ se présentent habituellement 3 la premiére personne du



présent avec un complément d'objet bien défini, mais
sans l'adjonction de modalités ou d'adverbes de temps
et de maniére.

- Un dernier critére sera fourni par le test de "re-verbali-
sation™ d'un verbe nominalisé quli permet de distinguer

les nominalisations de verbes performatifs des autres:

Quelques verbes non-performatifs

connaitre: connaissance ==avoir, prendre, etc.
comprendre: compréhension =3 avoir
décider: décision s===== prendre

identifier: identification= faire, procéder

Quelques verbes performatifs

avertir: avertissement === lancer, donner
condamner: condamnation === lancer, prononcer
démettre: démission ======) proposer, donner
défier: dérfri ~  lancer

La liste des performatifs va de pair avec donner, lancer ou
des verbes au sens volisin, ce qul n'est pas le cas de la
liste des non-performatifs.

Fort de ces cing crit&res, Vendler peut alors re-
prendre la liste des verbes performatifs proposée par Aus=-
tin et la tester, en tentant de la générer par un systéme
de régles construites sur la base des critéres définis plus
haut. Le résultat de l'expérience est 3 premidre vue po-
sitif; la classe des verbes 3 force illocutionnaire et ses
sous~classes, telles que Austin les avait proposées sont
maintenant reproduites dans le cadre d'une théorie de 1'é-
noncé avec quelques modifications mineures, que nous n'ana-

lyserons pas ici.
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verbes expositifs: verbes d'accomplissement & la premiérea
personne dépourvue de quantification, sui-
7 vis d'une complétive.
verbes verdic¢tifs: le verbe de la phrase nominalisé€e est le
verbe €tre, il peut donc étre &lidé. Le
que est en général supprimé. C'est une
sorte de sous-classe des verbes exposi=
tifs.
verbes exercitifs: contraction d'une structure du type: "J
ordonne que vous occupiez.
verbes opératifs: sous=-claase des verbes exercitifs ol 1z
copule devenir est é&lidée.
verbes commissifs: le méme nom sert de sujet au verbe intro-
' ducteur et au verbe de la complétive. Je
vous. promets que je vous payerai.
verbes behabitifs: le sujet de la phrase nominalis€c ost

omis dans la complétive.

Vendler se déclare satisfait de la classification
qu'il a opérée:

"La correspondance étroite qui existe entre la classifi-
cation d'Austin et les résultats exposés ici aboutit non
seulement 4 justifier démonstrativement notre théorie,
mais aussi & prouver de maniére frappante les dons d'in-
tuition d'Austin®.

Nous ne pouvons en dire autant.

En effet, les critiques & adresser & une théorie
de ;'énoncé appliquée aux performatifs, comme celle de
Vendler, sont multiples; nous en retiendrons seulement quel-
gues-unes:

1/ Le cinquiéme critére utilisé par Vendler fait appel 3 un
test de paraphrase; or utiliser la paraphrase c'est fai-
re comme si 1l'on possédait une.théorie sémantique géné-
rale capable d'établir de réelles équivalences sémanti-
ques entre différents énoncés, ce qui, bien slir, est 1loin

d*étre le cas actuellement.
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2/ Se situer dans une théorie de 1l'énoncé améne 4 n'utili-

ser que les catégories définies dans le cadre de 1'&noncé.

~

Ainsi on restreint la notion de force illocutionnaire, 3

~

celle .de performatif, puis 38 celle de verbe performatif;

on crée des classes et des sous-dasses d'éléments dis-
crets; cette catégorie ne couvrant de loin pas toutes
les situations de langage ol peuvent apparaitre dcs for-
ces illocutionnaires, on recourt 13 encore a la para-
phrase pour ramener des expressions comme "fermez la
porte” ou "chien méchant" & des expressions normées com-

me "je vous ordonne de fermez la porte™ "je vous avertis

chien est méchant®.

1442

que 1
3/ Vendler cherche d mettre en paralléle sa classification

des verbes performatifs, établie par une analyse distri-

butionnelle des &noncés, et celle, intuitive d'Austin,

qui classe les forces illocutionnaires en fonction de

situation d'énonciation. Cette démarche présupposc une
correspondance entre le plan de 1'énoncé et celui de 1'&-
nonciation; il y aurait donc au niveau de la structurc
de 1'énoncé un rcflet exact de la situation d'énoncin-
tion. Mais comment dés lors expliquer les différences de
structure de 1'énoncé entre langues différentes. Vendler
a travaillé sur l'anglais et sa classification, appli-
quée au francgais, est sujette & caution. De plus, auel-
le est la base de la classification d'Austin? c¢lls s
raméne, comme on l'a vu, & une analyse des &noncés.
Nous discernons 14 un cercle vieieux dont on ne neut
sortir qu'en se situant radicalement sur le plan de 1!
gnonciation. Du méme coup, les distinctions souvent by-
zantines et artificielles de Vendler tomberont, la clas-
sification des divers types d'énoncés n'ayant plus sa
raison d'étre.

4/ Plus grave enfin est le fait qu'on refusera de considé-
rer comme performa&vespes expressions qui ne rentent ap-

paremment pas dans les catégories définies.
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L'expression "oui” ne sera pas classée comme performa-
tive; il est vrai que oui permet en g€néral de doter une
expression d'une valeur de vérité: "Fait=-il beau?' "Oui,
(i1 faut beau)". Mais peut-on en dire autant du oui pro-
noncé devant le maire? N'y a-t-il pas 13 un acte par ex-
cellence? Une théorie de 1'&noncé pourrait certes récupé-
rer cet énoncé par une paraphrase du type: "je déclarc:
oui(?)%, "je dis que oui”. Mais que faire alors d'une

expression comme je vous aime? Vendler classe le verbe

aimer comme typiquement non-performatif. Or nous pensons

que dans certaines circonstances une expression comme je

vous aime devrait Etre classée comme performative. Pre-
nons un exemple de dialogue qui nous paralt particulié-
rement caractéristique:

~ Je connais votre coeur. Vous savez le mien.

~ Oul alors? Qu'est-ce que nous allons faire?

-~ Je vals l'apprendre de vous.

- Je ne trouverai jamais. Trouvez vous-méme.

- Vous m'aimez et je vous aime, Baladine.

- Oui, sans doute. Taisez=vous.

- Je pense que, je vous aime. C'est merveilleux.

- Qui, ce que j'éprouve pour Vvous.

- Vouleg-vous que nos vies soient unies?

= Qui, je désire que nos vies soient unies. Mais comment?

- Comment 1l'imaginez~vous, Baladine: ainsi ce sera rézl-
lement.
Je n'ai pas dormi cette nuit car j'attendais que vous
me parliez. Ecoutez. DEja maintenant, n'est-cc pas,
rien ne peut plus €tre pareil. (souligné par nous).
Je voulais voir clair. Eh bien Luc, écoutez=-moi, il
ne faut pas que vous m'aimiez ...

- Trop tard, Baladine! La phrase est dite (souligné par
nous )", (P.-J. Jouve, Le Monde désert. Mercure de
France, 1960, p. 106.)

~

On pourrait multiplier de tels exemples ou la valeur
performative de certains discours apparait trés nettement.
Ce que nous voulons montrer simplement, c'est que la théorie
des performatifs/forces illocutionnaires repose en fait =zur
une incapacité de la linguistique 4 fonder une théorie du
1angage dans'le Qhamp du réel.éDe ce point de vue, ni la ta=
xonomie des forces illocutionnaires d'Austin, ni, & plus

forte raison, la démarche linguistique de Vendler ne nous
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paraissent capables d'appréhender le langage pour ce qu'il
est, 4 saVvoir uneé activité toujours produite dans des situ-
ations de rapports sociaux, tels qufils apparaissent dans
les institutiohs. (Nous prcnons ce terme dans un sens lar-
ge; ainsi la "pratique de 1'amour" dans une société donnée
- comme l'atteste les exemples cités ci-dessus~ doit é-
tre concue conme -une institution).

Cette ‘incapacité apparait particuliérement clai=-
remerit dans 1%&tude des performatifs faite par Benveniste
(1966). En effet, Benveniste donne tout d'abord une défini-
tion des performatifs comparable é_celle de Vendler quoi-
dque moins précise:

"Les énoncés performatifs sont des énoncés ol un verbe
claratif-jussif 4 la premiére personne du présent ost

construit avec un dictum. Ainsi: j'ordonne (ou je com-
mande, je décréte) que la population soit mobilisée ou

le dictum est représcnté par: La population est mobilisée

C'est bien un dictum, pulsque’ 1'énonciation expresse en
est indispénsable pour que le texte ait qualitl de per-
formatif.

Une autre variét@ de tels énoncés est donnée par la
construction du verbc avec un complément direct ¢t un
terme prédicatif: je le proclamme &u - nous vous décla-
rons coupable, etc. (...) Il faut: reconnaltre comme au-
thentique et admettre comme performatif les énoncés qui
le sont de maniére inapparente, parce qu'ils ne sont qu'
implicitement mis au compte de 1'autorité& habilitée 3
les produire. Ce sont ceux qui sont en usage aujourd'huil
dans le formulaire officivl: M. X est nommé ministre
plénipotentiaire, etc. (...) A cOté des actes d'autori-
té publiant des décisions qui ont force de loi, il y a
les énoncés d'engagements relatifs a4 la personne du lo-
cuteur: je._jure, etc.?’.

"

Mais dans uné deuxiéme étape, Benveniste est amené

4 donner des performatifs une autre définition, sans rap-
port avec la premiére et qui se situe sur un tout autre
plan:

"De toute mani&re un énoncé perfovmatif n'a de réalité
que s'il est authentifié& comme acte. Hors des circons-
tances qui le rendent performatif, un tel énoncé n'est
plus rien (...) Un énoncé performatif qui n'est pas un
acte n'existe pas. Il n'a d'existence que comme acte 4!
autorité (...). L'é&noncé performatif étant un acte, a
cette propriété d'étre unique. Il ne peut &tre effectué
que dans des circonstances particuliéres, un fois et uns
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seule, & une date et en un lieu définis. Il n'a pas de
valeur de description ni de prescription mais cncore unc
fois dfaccomplissement™.

De ces deux types de deflnlflons, s=2ul le second
nous parait déterminant. La forme des &noncés n ‘apparalt
plus que comme facteur secondaire par rapport & la situation
qui détermine tel énoncé comme performatif. Aussi devons-
nous approfondlr le sens de cette deuxiéme deflnltlon. ce
qui fonde la “performativité™ d'un texte quelcinque (les

notions de mot d‘enonces, ne sont plus ici pertinentes),

clest la place qu occupe celul qul le prodult dans une for-
mation sociale au moment ol il le prodult. Si-la prisz de
position de l'Ordrc des médecins est un tnxte performatif,
ce n'est’ pas tant 3 cause de sa forme (qui est bien celle
d'un performatif‘au sens d'Austin), qua par-
ce que l'Ordre des médecins est une institution sociale do-
tée d'un pouv01r reel en France.

Au contralre, les condamndtlons, méme les plus
vives, de certalno responsables ecclésiastiques, n'ont pas
eu, en ce qu1 concerne Carpuntler, une valeur performative,
dans la mesure oll l'Egllsc du XXe siécle n'a plus le pou-
voir d'envoyer quelqu un au blcher par le simple mot d'

”anathemc"

On pourrait multiplier les exemples:

- L'analyse de promettre ou de jurer comme performatifs sa-
rait-elle valable dans des civilisations qui n'attribuent
pas au serment la méme valeur que la civilisation occi-
dentale?

- L'analyse de'l'expression performative je vous aime a-t-

elle une vuleur dans une autre situation que celle cride
par le romanc1ﬂr‘>

- Le ou1 prononce a la mairie n'a de valeur performative que
dans une 3001ete oll les contractan&;sont réputé&s libres o:
leurs actes EE de leurs pafoleé.

- Le tlstament',lforme pgrformatlve par excellence, ne 1’

est en fait que si les légataires présumés ont le pouvelr
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de faire respecter les paroles du défunt. Du testament
de Louis XIV & celul de Lénine, les exemples de tc. camonce
non performatifs ne manquent pas, quelle que soit d'ail-
leurs la forme particuliére de chacun d'entre ecux.
Tout cela montre qu'on aurait tort d'analyser la langue
comme entité abstraite de la réalité qui la produit. Ainsi
la notion de performatif ne saurait &tre considérée comnme
une catégorie linguistique; bien plus, elle remet en cause
la capacité que le linguiste croit avoir de traiter la si-
gnification sans sortir du domaine qu'il a circonscrit.

I1 nous faut don¢ décentrer la notion de perfor-
matif, la déplacer du terrain de 1'é&noncé vers celuil de 1'
énonciation; mais celle-ci ne doit pas &tre congue comme un
champ complémentaire 3 celul de 1'énoncé, Il ne s'agit pas
de concevoir 1'énonciation comme la "mise en fonctionnement
de la langue par-une acte individuel d'utilisation"
(Benveniste, Langages 17, 1970) reposant sur un appareil

formel dont les &léments seraient le locuteur, l'interlocu-

teur, la situation spatio-temporelle.

Le caractére performatif du texte de 1'Ordre des
médecins doit donc se dégager de l'analyse générale que
nous pouvons faire de l1l'affaire Carpentier. Cette analyse
doit non seurlement caractériser le texte de 1'Ordre mais
aussl les relations qui 1l'unissent au tract du docteur Car-
pentier qui a déclenché l'affaire. Cette analyse doit per-
mettre d'appréhender le tract lui-méme. En effet, s'il y a
eu condamnabion, c'est celle d'un acte. Le tract =-sa rédac-
tion et sa diffusion- doit &étre considéré comme un acte.

.

Mais alors que l'acte de 1'Ordre des médecins gg%oﬁ%i&%%%ﬁtﬁ

l'acte du docteur Carpentier transgressait cette institution

Ainsi la notion de performatif doit &tre enrichie: seront
considérés comme performatifs non seulement des textes ac-
complissant un acte institutionnel mais aussi, é l'inverse,
des textes transgressant, subvertissant une institution.
Quant 4 la limite au-deld de laquelle un texte devient per-

formatif-subversif, c'est-ad-dire est considéré comme un ac-
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te qu'uné socidté ne peut admettre et qu'elle réprime, el-
le ne peut étre tracée que par les rapports de forces qui
4 chaque moment existent entre les institutions' et ceux
qu'elles régissent. En définitive, c'est donc 1l'évolution
des rapports de forces qui existent au sein d'une société
gqui définissent les textes produits dans cette sociét& com-
me performatifs ou non.
Pour comprendre ce qu'est 1'affaire Carpenticr et
en méme temps podrquoi ce tract est un texte performatif,
il faut étudier trois €léments:
a) la situation historique concréte dans laquelle a é&claté
ltaffaire,;
b) le contenu et la forme du tract lui-méme;
¢) la liaison entre la situation et le tract.
Et la'téche de la sémiologie, telle que nous l'entendons,
est précisément d'&tudier cette liaison et de saisir le tex-
te comme élément pris dans une situation concréte et non
comme un Ecrit suspendu dans les airs.
NOUS PENSONS que, dans une société
- oll la sexualité est abordée sous 1l'angle particulier et
restreint , de ia_rebrbduction,

- ol le médecin'a”pn pouvoir de parole et d'action 1limité
et délimité.

CE TEXTE,

- par son contéhu (abordant la sexualit& du point de vue
du plaisir),

- par son type de diffusion (un tract, distribu& hors du
cabinet feutré du médecin),

EST SUBVERSIF & double titre, bousculant & la fois 1l'image

que notre société veut donner & la sexualité et 1'image qu'

elle veut donner 4 la médecine.

3. La crise de 1l'ordre moral, l'affaire.et le tract Carpentier
- e Mo 2z 21l Lefact Lalpellb et

Dans le cadre du systéme capitaliste ol la for-

ce de travail est exploitée, un certain nombre d'institu-
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tions fonctionnent au service de la classe dominante afin
de garantir notamment la reproduction de la force de tra-
vail nécessaire 3 la reproduction du systéme luil -réme. Par-

mi les institutions considérées dans leur rapport 4 la sexu-

alité, la plus importante est la famille. La famille trait:
la sexualité sous 1l'angle de la reproduction de la forcc

de travail: faire des gosses et les élever-pour-qu'ils-fas:-
sent-des-gosses , et préparer tout ce petit monde & produi-
re et & ...se reproduire. Pour Que cette institution fonc-
tionne, il existe des garants juridiques et id&ologiques: 1°
institution du mariége,:l'autdrité‘parentale, la f£idélitd
dans le couple, etc. Lorsqu'il y a des ratés dans la machi-
ne, d'autres institutions viennent a4 la rescousse: la méde-
cine, qui soigne ce qui ne va pas (par exemple des diffi-
cultés de relations dans le couple) en essayant de replonger
les individus dans le cadre de la famille et de colmater

les bréches qui peuvent apparaitre; la justice qui inter-
vient comme organisme régulateur: quand certaines rédgles de
1'institution du mariage sont transéressées, le divorce peut
intervenir. Le but de ces institutions est de maintenir las
individus & leur place dans le cadre de la famille. Et il

y en a d'autres encore telles 1'Ecole qui donne aux enfants
un minimum de connaissances sur la reproduction (les petites
fleurs, les papillons...) ou 1l'Eéglise qui envelcppe 1o tout
d'une patine de sublimation en préchant 1l'amour-charitl, lc
mariage comme sacrement pour 1'&ternité.

Ainsi fonctionne un ensemble d'institutions qui
imposent les intéréts stricts du capital, dans lesquell:s,
en ce qui concerne la sexualité, le plaisir est mis au ser-
vice de la reproduction de la force de travail. Actuelle-
ment ces institutions variées jouent le rdle de canaux ré-
gulateurs de l'institution de base qu'est la famille.

Mais, avec le dévecloppement des contradictions
inhérentes au systdme capitaliste dans son infrastructur:
Economique méme, les :superstructures idéologiques, crides
pour - maintenir le pouvoir de la classe dominante en :.ccul-

tant les véritables rapports de production et en empéchant
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par toutes sortes d'écrans les classes opprimées de prendrsa
une claire conscience de leur oppression, ces superstructu-
res idéologiques entrent 3 leur tour en décomposition. C!'
est ainsi, par exemple, que le capitalisme qui s'est divz-
loppé sur les fondements de la famille patriarcale est en
trainy dans sa phase d'industrialisation poussée, de d&sin-
tégrer objectivement la famille patriarcale; il 8te au pé-
re de famille son auréole d'autorité et de préestige en en
faisant l'esclave d'une machine, il arrache la mére & son
"foyer™ et la jette & son tour dans la production, il tire
de plus en plus t6t la jeunesse du cocon familial. Les
conditions de travail et de logement ainsi que les exigen-
ces légitimes d'une certaine qualité de la vie, ne permet-
tent plus la ccnstitution de grandes familles et posent de
fagon aigué les problémes de la contraception et :de 1'avor-
tement. Face & 1'idéologie de la famille s'affirme une au-
tre conception qui revendique la satisfaction des besoins
de l'homme et s'insurge contre l'asservissement de la sexua-
1ité aux fins de la seule reproduction de la force de tra-
vail, une conception qui considére la sexualité@ humaine sous
l'angle du plaisir.

Il ne se¢ passe pas une semaine, dans la période
actuelle, sans que la crise de 1lfordre moral ne se manifes-
te d'une maniére ou d'une autre. Ainsi, en octobre 1972.
le procés de Marie-Claire (17 ans) a BObignﬁyg qui compa-
raissait pour avortement; ce procés, grice 3 1l'action du
groupe ‘'Choisir", créé en 1971 pour assurer 1la défense gra-
tuite des femmes inculpées d'avortement, a débouché en pro-
cés d'une législ-ation répressive. En méme temps, 4G€UX mi-
nifestations du MLF =dont l'une fut durement reprimée-~ per-
mrent 4 cette affaire de trouver &cho dans la presse. En
novembre 72, au procés de la mére de Marie=Claire, témoi-
gnérent en sa faveur et en faveur du droit & 1lfavortement
les professeurs Milliez, directeur de 1'UER, Broussias-H3-
tel+«Dieu et Raoul:Palmer, président de 1l'Associatiocn naticsna-

le pour 1'étude de 1lfavortement. Le 17 novembre, le Congeil
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Nyational de 1'Ordre des MEdecins désapprouvailt publiquement
le professeur #Milliez pour son témoignage (il avails dfcly-
ré avolr effectué, en 1931, un avortement d'unepuvriére meé -
re de quatre enfants et avait constaté que les fommes ri-
ches peuvent avorter sans difficultés =-alors que les femmes
pauvres risquent leur santé€ et quelque~folis leur vie). Lo
docteur Palmer recut lul aussi, le 20 novembre, une lettre
de désapprobation pour les propos qu'il avait tenus sur
1'Ordre des médecins dans son témoignage.

A l'autome 72, 4 l'occasion d'une nouvelle com=
parution du docteur Carpentier devant 1'Ordre des médecins.
le mouvement de solidarit s'organise et s'amplifie: meeting
rassemblant plus de 2000 personnes & Paris, sortie d'une
plaquette, multiplication de prises de position dans les
journaux. C'est alors qu'éclate "l'affaire Mercier™. Hico-
le Mercier, professeur de philosophie & Belfort, est incul-
pée au début de décembre 1972 d'outrage aux bonnes moeurs
pour avoir lu et commenté en classe, 4 la demande de scs
¢léves, 1le tract du docteur Carpentier. Deux faits 3 noter:
d'abord l'intervention dircctc de 1l'institution judiciaire
qui court=-circuite en quelque sorte les instances pé&dago-
giques et administratives; d'autre part, le tract, qui jus-
qu'alors était distribu& & la pore des lycdes a pénétri
maintenant dans le coeur méme du temple pédagogique: il a
&été 1lu en classe. Il faut aussi remarquer que ce qui c¢st
visé en fait par les autorités n'esst pas seulement le fait
incriminé, mais l'ensemble de la pratique pédagogique et
politique de Nicole Mercier (on luil reproche de conseill:r
4 ses &léves la lecture de Freud, pourtant inscrit au pro-
gramme; elle ne se cache pas, par ailleurs, d'@tre engapic
politiquement, bien que ne faisant partie d'aucun groupe).
Lt'affaire Mercier, peut-&tre plus encore que l'affaire Car-
pentierga eu un écho national et a suscité& les plus vivos
polémiques.

Les multiples prises de position et débats gui

révélalent la profondeur de la crise n'ont certaincment
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pas manqué d'exercer leur influence jusque sur les députés
qui ont débattu & la fin de leur législature une proposi-
tion de loi de M. Lucien Neuwirth (UDR), tendant i créer

un office national d'information et d'éducation familiale,
Rappelons que cette proposition s'inscrit dans le prolon-
gement de la loi du 28 décembre 1967 sur la contraception,
adoptée déja & son initiative, mais victime, selon ses pro-
pres termes de "sabotage délibéré" de la part des autorités
compétentes chargées de la mettre en oecuvre. Une fois de
plus, M. Neuwirth aura &t& victime de ses adversaires -par-
mi lesquels M. Foyer, ministre de. la Santé publique- puis-
que son projet, bien qu'adopté par 1'Assemblée nationale,
n'a pas pu étre discuté par le Sénat & la suite de manceu-
vres dilatoires en fin de session.

Nous ne nous étendrons . pas davantage sur le¢s non-
breux faits qui ont marqué ces derniers mois sur les ques-
tions de la sexualité: création d'un institut de sexologie
a Tours par M. Rpyer, connu comme l'un des plus farouches
défenseurs de 1l'ordre moral, publication du rapport Simon
sur le comportement sexuel des Frangais, prise de position
du Conseill permanent de 1l'@piscopat francgais sur l'avorte-
ment, parution d'un numéro de la revue Etudes -&ditée par
des Jésuites~ demandant une réforme de la législ«ation rela-
tive & 1l'avortement, etec.

Dans ce padre le tract du docteur Carpenticer
prend toute son importance. Produit en mai 1971, le tract
se'réband pendant une année, rencontrant un "&cho fantzsti-
que’, ‘

En avril 1972, aprés le dépdt d'une plainte, in-
tervient le Conseil de 1'Ordre des médecins. Les prises du
position se multiplient, la diffusion se généralise: une
deuxiéme é&dition accompagnée d'une préface (voir annexe II)
est tirée. Le "tract Carpentier” est devenu "l'affaire Car-
pentier”. Est-ce seulement le tract, dans sa forme, qui en

est la cause? Aline Baldinger (Psychiatrie aujourd'hui, 1972)

explique comment & travers le tract c'est l'ensemble dc 1o
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pratique médicale du docteur Carpentier que 1'Ordr: do

€3]

médecins visait: le fait que, dans la salle dfattente ‘v
docteur Carpentier, des dispositions aient été prises afin
que les malades se parlent entre eux, le fait que le doc-
teur Carpentier mette en pratique une autre image du méde-
cin que celle dont on a 1'habitude. Aussi, bien siir, le fait
que le médecin sorte de son cabinet et conseille des lycéens
dans la rédaction d'un tract: "L'acte médical est sorti du
secret du cabinet du praticien; il est devenu prisc dgpo-
sition politique, et c'est en tant que tel qu'il est con-
damné par 1'Ordre'. On pourrait dire, sans faire de méta-
phore, que le sens du texte ne doit pas &tre cherché dans
l'agencement de ses &l&ments constitutifs, mais bien plutdt
déns l'ensemble de la pratique médicale de Carpentier, dont
le tract n'est qu'un élément.

Ainsi le tract, qui ne contient aucun énoncé de
type performatif au sens linguistique du terme, doit &tr:
pourtant considéré comme performatif parce qu'il s'insCrait
dans une série d'actes que l'ordre bourgeois ne peut adm t-
tre.

On pourrait certes d'un point de vue linguistique,
retrouver certaines traces performatives au niveau des
énoncés:

- "Apprenons a4 faire 1l'amour"
- "Ces quelques lignes sont bien sch&matiques et partielies,

mais nous engagent i apir. Faites lire ce papier aubour

de vous. Discutez=-en, complétez-le, pratiquez-lec surtout.

Méprisez et plaignez ceux qui en riront..."

- ", ..interrogez vos parents ou vos professeurs’.

Mais 13 encore, les impératifs n'ont pas une valeur perfor-
mative en soi. Ils ne 1l'acquidrent que dans la mesure oil
1'énonciatéur a mis lui-méme en pratique ce qu'il conseill-
lait aux lycéens de faire. L'Ordre des médecins n'a pas
condamné tellement celui qui a rédigé le tract que celui qui

faire

[

en a parlé avec ses propres patients, qui a cherché

coincider ses opinions et sa pratique, qui enfin en tant
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qu'hygiéniste a donné des conseils gratuitement,. dans 1a
rue, sans passéer par le cadre des institutions soignantes.

C'est d'ailleurs l'ensemble du tract qu'il faut
envisager de ce point de vue. Il s'agit d'y repérer d4‘abord
le sujet énonciateur, non comme catégorie formelle, mais
comme fluctuant au travers du texte. Présent dans le titre:
"Apprenons..." mais s'assimilant aux destinataires du tract,
le sujet énonciateur va progressivement se définir par rap-
port au discours qu'il tient, par rapport i la situation 4'
énonciation, enfin par rapport & ses interlocutecurs: les des-
tinataires du traet qui se trouveront ainsi définis & leur
tour.

’ "Le titre ("Apprenons 4 faire 1l'amour®) joue donc
sur la premidre personne du pluriel, qui englobe le sujet
énonciateur ét le sujet auditeur. Le titre lui-méme s'ap-
puie sur ‘une causale donnée sur le mode affirmatif comme

un énoncé °  préconstruit ("car c'est le chemin du bon-

heur / c'est la plus merveilleuse fagon de se parler et dc
seé connaitre™). D&s le début, le tract part de la notion
de plaisir, développée par les deux formules:

le chemin du bonheur ' )

la plus merveilleuse fagon deé =, 48 fonk plaosh
se parler et de se connaitre
La deuxiéme formule explicitant la premicére:

se parler, se connalitre = le chemin du bonheur

Le texte lui-méme commence comme une citation.
L'énonciateur dispérait-élors derriére le discours dicdacti-
que auquel il renvoie. Mais progressivement, par l'appari-
tion des formes thématisées (Ce qui est important...c'est
que) et modalisées (les caresses peuvent..., il faut...),
l'@nonciateur et son interlocuteur vont se construire.

Le débat de 1l'exposé est done construit sur le
type d'un exposé pédagogique et renvoie A un discours ma-
nuel:

- 1l'emploi du présent.
- le jeu rigoureux des déterminants (l'homme possédc un or-

gane..., la femme posséde un organe..., ces deux Organes...,
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leur excitation produit un plaisir..., ce plaisir se¢ tra-
duit..., en dehors de ces deux organes, le corps posscds
d'autres zones..., ces zones varient..., ete.

Ce discours pédagogique & pour centre et fonde-
ment le corps humain comme instrument de plaisir. A la fin
du troisi€me paragraphe, il y a une prise de position du
(des) auteur(s) du tract sur son (leur) propre texte (“ce
papier est fait pour encourager les relations sexuelles').
Déja lors: du déroulement de l'exposé pédagogique, la théma-
tisation indique la présence de l'auteur ("cela n'a aucune
importance”, "ce qui est important, c'est que...", "il faut
noter...”). Cela montre qu'il n'y a pas de discours didac-
tique pur. Le discours didactique se transforme 3 un certain
moment en métadiscours, le locuteur intervient, prend posi-
tion par rapport a son propre discours et lé situe par rap-
port aux autres disccurs. Cette intervention de 1l'auteur de-
vient de plus en plus fréquente dans les paragraphes 4, 5
et 6 pour culminer dans le dernier paragraphe 7, qui appar-
tient entiérement au métadiscours ("ces quelques lignes sont
bien schématiques...”).

Malgré le didactisme apparemment neutre du d&but,
le texte n'est pas neutre, il est profondément engagé et
il engage ses lecteurs & 1'action (cf. la dernidre phrase:
"vous saurez ce qui vous reste & faire"). Le texte est pris
dans une situation et le jeu de la personne lui non plus n'

est jamais neutre. Nous, Vvous, ils ne renvoient pas i des

entités discursives abstraites, mais & un contenu réel, so-
cialement d&fini:

Nous: le Comité d'action de Corbeil, tous ceux qui vont dis-
tribuer le tract,

vous: les lecteurs potentiels du tract, les lycéens, etc.

eux: 1les adultes quil ne pourront ou ne voudront pas com-
prendre ce tract, les parents et les professeurs réac-
tionnaires, etc.

Encore faut-il ajouter que cette fluctuation permanente des
personnes ne se déroule pas seulement "& 1l'intérieur " du

tract : elle déborde largement les limites qu'une analysc
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formelle undrait lui imposer, comme en témoigne la préface
éerite a la.deuxiéme édition du tract & uﬁ moment ou les rap-
ports de forces s'étaient profondément modifiés et ol les
interlocuteurs ne se limitaient plus & un médecin, des 1ly-
céens, des parents et des professeurs:

» ) "A 1l'origine nous avons €crit ce papier essentiellement

*evoliers pour les Tat lycéens. Par la suite, compte tenu desg pdmc-
tions suscecitées par sa lecture dans d'autres milicux (jeu-
nes ouvriers, adultes), nous est apparue la simple ni-
cessité de le distribuer dans tous les milieux sans tenir
compte des problémes de langage”.

On voit combien sont centrales dans une pratique sémiotique
les notions de,sujet &nonciateur et de situation d'énoncia-
tion (le "moi-ici-maintenant®); encore faut-il ne pas les
réduire a8 un simple support d'opérations formelles, mals
tenter & chaque fois d'en dégager le contenu réel, pour &vi-
ter les piéges toujours présents du formalisme.

'est encore par rapport 4 une situation et des
pratiques réelles qu'on pourrait montrer la nécessitéd'anvi-
sager une sémantique qui ferait éclater les limites de 1°
énoncé et quil montrerait comment "les mots peuvent changer
de sens selon les positions tenues par ceux qui les cmploicnt”
(HAROCHE, HENRY, PECHEUX,  Langages 24).

Le discours didactique du tract sur le ccrps st
une suite dfénoncés dont les sujets (l'homme, la femme, les

organes, 1l¢ plaisir, 1l'excitation, les zones érogénes, 1lis

L7

caresses, la masturbation, l'homosexualité) définissent unz
"sémantique” du corps radicalement diférente du discours ofi-
ficiel anatomique, physiclogique, propre & notre socilt:.
Or c'est dans le développement de pratiques opposées 4 cel-
les prdnées par 1l'id€ologie dominante qu'il faut velr 1=
fondement de¢ cette sémantique du corps comme licu de plai-

sir et non plus de reproduction.

b. HNotes_sur la méthode

La démarche gue nous avons suivie jusqu'icl nous
a permis de préciser maintenant la notion kristévienne 4o

texte transformatif quil nous a servi de point de départ,
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mais qui restait relativement floue. Notre pratique textu-
clle, intégrée 2 une pratique globale montre les porticu-
larités et les implications méthodologiques d'une analyse
qui refuse de trouvePVSes fondements dans une linguistiaqn:
de la communication construite sur le principe du signe saus-
surien. Nous avons &t& amenés a relier le tefpe d la situa-

tion historique dans laquelle. il se produit et aux autres

textes qu'il suscite et avec lesquels il dialogue et polé-

mique. Appelé sans cesse & se¢ décentrer le texte analysé ne

peut &tre 1'Objet, le centre unique d'une &tude qui se pré-
tendait neutre et objective. Ce décentrement permancnt du
texte analysé implique une série d'éclatements des formes
d'analyse traditionnelles:

- En tant que sujets impliqués dans une réalité socciale nous
ne pouvons aborder notre objet en observateurs neutres ol &
la recherche d'une objectivité qui se fonderait dans une
théorie pré-ccnstruite. Notre texte analysé n'est pas unec
photographie que nous' décrirbns aprés avoir soigneusemant
ajusté nos lunettes, mais ce n'est pas non plus une séric
de photographies ‘(voire un film au ralenti) dont nous
Juxtaposerions lés descriptions en laissant au lecteur le
soin de choisir ¢¢lle qui lui convient. Pour nous, la
pratique sémiotique ne cherche pas tant & construire une
théorie des textes qu'délaborer les éléments d'une prati-
que soc¢iale unifiée comprenant la vratique textuelle, gqui
a4 l'heure actuelle ne saurait &tre encore théorisé: de
maniére définitive.

- Cela nous conduit 4 ne pas considérer le texte transfor-
matif comme un produit achevé, marchandise propre & la

consommation. Le texte n'est pas un ensemble diénoncés

ot

porteurs d'une,voire de plusieurs significations. C'uc
d'abord un processus qui se¢ dévcloppe sous de multiplos
formes dans des situations sociales données.

Ainsi quand Nicole Mercier fait la lecture du tract dans sa

classe, c'est encore une forme de production du texte. Eeri-

ture, lecture, commentaires, discussion, ne ddvent pas &tre
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rigoureusement séparés dans 1'&tude de la production d'un
texte. I1 convient seulement de bien saisir la place ol
ces diverses productions du texte sont faites. A sa ma-
nidre et avec les consé&quences que sa place dans 1l'insci-~
tution implique, 1'Ordre desﬁmédecins commente et donc
(re)produit le tract (l'affaire) Carpentier. Le texte n!
est ni unique ni clos, ce¢ qul ne signifie pas qu'il.est
pluriel.

- On cgmpreqd alors combien la démarche de la linguistique
structurale -et & plus forte fdison de 1a linguistioue fopr-
melle- est différente dg la demarche que nous chercio
a suivre. Lorsque Vend 1er, apres av01r déterminé les
critdres formels pcrmettant de rcpertorlerles énoncés
performatifs)cherche 4 &tablir les régles génératives '
une grammaife capable de produifé les divers énoncés ner-
formatifs, cela n'a pour ainsi dire rien & voir svec ce
que néhs entendons par produire.

Ce n‘gét donc pas seulement le texte, mais aussi
des notions théoriqueé que. nous sommes amends A décentror.

La théorie linguisﬁique ne sert pas d'instrument d'analyse:

elle est objet de critique; En déplagant radicalement 1la

185}
o

notion de performatif du champ clos de 1'énoncé, défini p:

$35;

la linguistique-structurale, vers celui de 1l'énonciation A
définir et & constituer ("Un texte sera performatif en

tant qu'il accompllt ou subvertit une 1nst1tutlon suivant

1a situation et les rapports de force dans lesquels il est

produit™), nous tentons d'une part de caractériser la no-

tion de transformativité et d'autre part, nous procé&dons

4 une critique, certes partielle, de la démarche réductrine

de la 11ngulst1que. Mais cette critique partielle comporte

des implications plus générales. En effet, nous pensons re-

mettre en cause 3 travers notre démarche deux postulats

étroitement 1iés dans la linguistique structurale:

- la langue est un instrument de communlcatlon, un code
indépendant des condltlons dans losquelles elle est uti-

lisée.
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- la langue doit &tre décrite comme une structure formeclile
autonome, c'est-i~-dire que l'énsemble des catigories ot
des opérations y sont définies seculement les unes par rap-
port aux autres.

1 Cependant ces postulats &tant remis en cause, nous
devons prendre garde 4 ne pas tomber dans les pidges nom-
breux qui nous guettent.

a) Il faut Cviter d'abord le piége d'un matérialisme mica-
niate pour lequel la langue disparalt comme réalité au-
tonome. La linguistique devrait alors cé&der le terrain
au matérialisme historique, 1'étude de 1a langue s& ra-
méne & celle de la lutte des ciésses. Telle est 1lsa posa -~
tion extr@me qui fut théorisée notamment par Nicolas Marr
¢t son école.

b) Il s'agit aussi d'éviter les &cueils d'une aubtre démar-
che mé&caniste (en quelque sorte opposée & celle de llarr)
qui s‘taffirme dans les positions d&fendues par Barthous
el ceux gui sebféclument de ses théories: cette tois 1o
lutte des classes, réelle, historique se fond et dispi-
rait dans les phé&nomdnes du langage. Le discours (feri-
ture/parole) devient alors le lieu oll se déroulent les
affrontements de classe:

"Les rapports de force entre les différents groupes et

partis engagés dans la crise Iﬁe mai 68]‘0nt 6t essen-

tiellement parlés... La crise a &té langage... La rdvol-
te universitaire comme prise de parole... L'€criture est

violente. (1968)

Il ne s'agit pas seulement d'une théorie particuliére vi-

sant 4 expliquer la crise conjoncturelle de mai 68 cn

France; on la retrouve, généralisée, dans d'autres &tu-

des de Barthes:

"Nous commengons 3 savoir que les transgressions du lan-

gage possédent un pouvoir d'offense au moins aussi fors

Qué celui des transgressions morales et que la poésic,

qui est le langage méme des transgressions du langapge ,

est de la sorte toujours (nous soulignons) révolution-

naire". (1971).
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¢) Il est enfih une btreisiéme démarche que nous qualifie=
rions égélement de matérialisme mécaniste, bien que cut-
te defniére'caractéristique soit nettement plus diffici-
le & faire apparalitre ici.
Nous pensons e¢n effet ﬁ‘des théories du discours gqui
trouvent chez Althusser lcur appareil conceptuel.
Ainsi pour D. SLATKA (langages 23, sept. 1971) si 1= lin-
guistique structurale a permis, en tant que théorie une
premiere description scientifique des &lCments matéricls
du langage, elle s'est bloqﬁée lorsqu'elle a dd passcr
& la description des phénoﬁénes de la signification, que
ce s0it, du point de vue lexicologicque, les unités iso-
lées ou, du point de vue du discours, les unités supé-
rieures 4 la phrase. Cette maniére'de présenter les pro-
blémes n'est d'allleurs pas propre a Slatka. Qu'on pen-
se seulement & la critique du signe saussurien faite par
J. Kristeva ou plus généralement aux théories épisténolo-
giques qui voient chez Saussure une rupture épistémolo=-
gique nécessaire i 1a constitution d'une description ma-~
térialiste du langage mais insuffisante pour fonder une
science des significations.
Slatka, pour sa part, renvoie le probléme d'une thécorie
générale des-significations 4 une théorie générale des
~idéoldgies, seule capablé de résoudre les problémes du

dtolo=

T

discours. I1 pense que cette théorie générale des
gics peut s'expliciter & 1l'aide du concept chomskyven ¢
compétence linguistique, &largl au concept ‘“matérialiste’

de compétence idéologique qui déterminerait les conditions

d'application de la théorie s&mantique.

Ce faisant, Slatka se pose en observateur neutrec et ob-
jectif, détenteur dfune Connaissance Scicentifique (le
matérialisme historique et dialectique) qui luil donunerait
le privilége d'échapper aux fluctuations de 1la lutbe de
classe, pour s'installer dans le mirador imaginaire de

la nouvelle Science, surveillant et ordonnant.scientifi-

quement les états successifs de 1'é@volution historique.
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Réduisant le concept dfidfologie a4 un rapport statiqus,
Slatka peut faire entrer presque intégralement dansg s
théorié les notions idéalistes dég%rammaire générative.
Défini & la suite d'Althusser comme rapport imaginaira

4 des rapports réels, le concept d'idéologie permet en
fait d'aplatir le champ du réel et de réduire les mouve~
ments de 1l'histoire 3 des relations entre structures

statiques; d8s 16rs Slatka peut importer dans son chamn

3

théorique le formalisme chomskyen . La compéterce, cur

cept-clé qui a permis 4 Chomsky de transposer les sys-
témes formeis sous le nom de grammaire générative dans
la théorie linguistique a un caracté@re éminement stati-
que et une valeur opératoire dans le cadre restreint Ju

G s T . I . e
formalisme. Le sujet €nonciateur de Chomsky, réduit au

locuteur idéal et abstrait, n'est pas sans relations a-
vec le sujet idéologique de Slatka, réduit 4 un cnscm-
ble de représentations.

Ainsi le recours au ooncept—écran de 1'idéologis
a une ddublé coﬁséquence:jla langue est coup€e du champ
réel, et en méme temps la conscience pratique; sociale
et individuelle, se trouve é&vacuée du champ conceptuel
de Slatka. Hant@ par le désir de faire entrer 3 tout

-~

prix le langage dans La Théorie, il oublie qu'en fait

"le langage est la conscience réelle, pratigue, cxistant
aussi pour d'autres hommes, existant donc alors seule-

ment pour moi-méme aussi?. (Marx-Engels: L'idéologie al-

lemande, p. 43).

C'est 13 une donnée fondamentale dont toutce thio-
rie du discours se réclamant du matérialisme historicu.
devrait chéréher & rendre compte afin de se donner les
conditions hééesaairés & une véritable pratique textuel-
le., |



ANNEXES

I. Chronologie sommaire de l'affaire Carpentier

Les quelgues points de repére chronologigues qui
suivent sont destinés & montrer, & travers la documentation
assez restreinte en ra-
gard de la masse deldocuments parus, combien profonde et gé-
nérale est la crise de l'ordre moraletada quel point sont
liées ses manifestations dans les diverses institutions qu

elle ébranle et remet en question : famillé, école, église,

v

médecine, etc. Parmi les problémes touchant & la sexualité,
la question de l'avortement aprparait comme un point nodal,
le lieu ou s'affrohténf aujourd'hui avec le plus de viclen=
ce les partisans de conceptions radicalement opposées. Le
tract Carpentier s'insére de la sorte dans une situation
globale dont il ne constitue gu'un facteur d'une importance
relative en soi, mais qui a suffi tout de méme a faire écla-
ter "l'affaire Carpentier” en cristallisant & un moment pré-
cis autour de ce texte les débats suscités par 1l'ébranle-
ment de l'ordre moral et des institutions sur lesquelles il
repose.

Encore une fois, les notes qui suivent ne donnent
gu'une faible idée de 1l'ampleur de la crise et des réactions
qu'elle suscite, mais elles devraient suffired donner une
idée du caractére permanent de cette crise et du fait gu'

elle ne se limite pas &4 la France.



1971

Mai

1972

Janvier

Avril

Juin

Distribution du tract "Apprenons a faire l'amour® par
le Comité d'action de Corbeil pour la libération de 1la
sexualité. Des parents d'éléves déposent plainte et 1le
Dr. Carpentier est inculpé pour incitation de mineurs

4 la débauthe.

Manifeste de 343 femmes qui déclarent publiquement a-
voir avorté.

Répression d'enseignants qui introduisent dans leurs
cours des éléments d'éducation sexuelle: par exemple,
le cas de B. Soulier, maitre-auxiliaire de frangais,
privé de son poste & la rentrée d'automne.

Année scclaire 1971-1972 Leé tract Carpentier est dis-
tribué dans de nombreux lycées, notamment & Paris. Il
est reproduit et distribué (souvent avec des modifica-
tions) par de nombreux groupements ou journaux, susci-
te de multiples prises de position, engendre un vaste
mouvement de prise de parole.

Des psychiatres et des psychanalystes manifestent leur
solidarité avec le Dr Carpentier (lettre au juge des
docteurs Gentis et Torrubia).

Le Dr Carpentier justifie le tract du Comité d'action
de Corbeil et expfiqué ses intentions ("Une activité
de la médecine préventive™).

Plainte du Conseil DéparXtemental de 1'Ordre des médecin
contre le Dr Carpentier.

La consultation d'orientation éducative exprime sa so-

lidarité avec le Dr Carpentier dans une lettre au juge.

Le Conseil National de 1'Ordre des médecins prononce
contre le Dr Carpentier une peine d'interdiction d'exer
cer :la médecina pour une périocde d'une année.

Cette condamnation renforce le mouvementde soutien ac-
tif qui’s'était'aéVeloppé dés son inculpaticn dans les
milieux les: plus divers: salles de garde d'hépitaux,
écoles et lycdes, universités, centres de santé, cen-
tres médico-psycho-pédagogiques, maisons de jeunes =t
de la culture...

Les problémes d'éducation sexuelle deviennent de plus
en plus sensibles parmi les débats sur l'école et la
pédagogie institutionnelle (Le Monde du 27.6. "L'édu-
caticn sexuelle & 1l'éccle”, ol le nom du Dr Carpentier
n'‘est pas encore cité...).



Octobre

Novelmbre

Décembre

L'affaire Carpentier prend toute son ampleur: meeting
rassemblant a Paris plus de deux mille personnes, pu-
blication par la revue Psychiatrie aujourd‘hui d'un

numérc intitulé "La faute du Dr Carpentier”.

Procés de Bobigny. Procés pour avortement de Marie-
Claire, jeune ouvriére de 17 ans, puis de sa mére ac-

cusée d'avoir favorisé cet avortement. Campnagne du M,L.F.

a ce sujet, avec des manifestations réprimécs par la
police.

Débat & l1'Assemblée nationale: Lucien Neuwirth dénon-
ce le retard délibéré de l'application de la loi sur
la régulation des naissances votée an 1967. A 1'épc-
qgque, cette loi avait suscité de nombreux commentaircs
sur la pilule, dont c¢elui du député M. Coumarcs: "La
pilule va encore faveriser davantage les amcurs illi-
cites et ébranler les assises de la famille™,

Laffaire Mercier

Nicole HMercier, professeur de philosophie & Belfort,
est inculpée pour outrags aux bonnes moeurs a la suil-
te d'une plainte de parents d'éléves pour avoir com-
menté en classe:lée tract du Dr Carpentier & la dewman=-
de de ses éléves.

Cette affaire suscite aussitdt un large mouvement de
soutien: manifestations devant le palais de justice
de Belfort, gréve des lycéens, prise de position des
syndicats enseignants SGEN et SNES en faveur de Wicolsz
Mercier. Le recteur de l'académie de Besangon ddécide
la fermeture des trois lycées de Belfort.

L'affaire Mercier relance les débats autour du tract
Carpentier. Le Monde commente le tract (13.12) mais
sans en donner le texte: "Certains passages en ren-
dent la publication intégrale délicate dans un jourrnal
a4 grand tirage comme le Monde”; au début de 1l'anné=
1973, le Monds renoncera a ces scrupules et publiera

4 son tour le texte du tract... L& Monde donne aussi
la parcle & ses lecteurs qui expriment les avis les
plus contradictoires sur l'affaire Mercier (24-25.12).
Parmi les autres journaux, le WNouvel Observateur con-
sacre de maniére suivie des articles et dossiers sur
les problémes de l'avortement et de 1'éducation sexu-
elle (Dossier "Le sexe au lycée", 18.12).

A Europe 1, un face & face oppose Maitre Cornec (pré-
sident de la Fédération de parents d'éléves) a 1.
Gérard Simon (secrétaire général du syndicat national
des lycées et colléges, C.G.C.).

Le ministre de la santé publigque, Jean Foyer, entre a
son tour dans 1'aréne,K (Le Monde du 1212): "Le main-
tien de la santé du pays repose sur les familles da
trois enfants et plus”".

L'épiscopat frangais ne reste pas non plus indifférent
et son conseil permanent $'interroge sur les positicuns
4 prendre au sujet de l'avortement (Le Monde du 16.12).
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Le lien étrocit antre 1'affaire Carpentier et l'affaire
Mercie¥ est illustrdé par un débat & Belfocrt o
en prédenceé du Dr Csrpentier.

A 1'Assemblée naticnale, les députds discutent d'un
nouveau projet lde M, Neuwirth Jde créer un office 4'in-
formatidbn sur’ la  régulation des naissances. Des manceu-
vres dilatoirés emp&chent le Sénat de voter ce projet
lors de la sessionh de ddécembre 1972, ce qui repocusse
1'adeoption définitive de cette loil aprads les &lections
législatives de mars 1973.

1
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Les leaders politiques s'expriment en leur nom perscn-
nels au sujet de leurs conceptions sur la famille dans
la revde "Parents“zs

Alain Peyrefitte '(U.,D.R.): "C'est 14 que l'on Joit ac-
quérir les principes essentiels du comportement humain.
Jean Lecanuet (Centre démocrate): "Cette irramplacable
cellule sociale dont le rdle est essenticl pour 1's-
gquilibre du couple et 1l'épancuissement des enfants®.
Frangoig Mitterand (PS): "La cellule de basa do 1:
société”,

Georges Marchais (PC): "Un des foyers d'enrichisssment
e 1l'individu®.

Michel Rocard (PSU): "Dans la société socialiste, J'au-
tres modéles que la famille seront possibles, méme si
la famille y:igarde la place principale”.

o

Des jésuites prennent dans la revue "Etudes" Ces pousi-
ticns sur l'avortement qui marquent un certain tour-
nant libéral par rappcrt aux positions traditionnelles
de l'Eglise catholique.

Plainte de l'asscciation des parents d'éléves J'un ly-
cée Ce Nantes contre le tract Carpentier.

Le professeur Lertat-Jacob, président au Conseil la-
ticnal de 1'Ordre des médecins, prend la défaense do
cette institution dans un entreticn accordd au Monde
(3.1 "L'ordre des médecins, pour quoi faire?”).

Nicole Mercier bénéficie d'un non-lieu (4.1). Le com-
munigué du procurcur de la République souligne que “la
décision qui vient d'étre rendue ne constitue en rien
un désaveu des réacticns des parents légitimement in-
dignés, ni une reconnaisance par l'autorité judiciaire
d'un droit quelcongue & tenter de pervertir ou de Aé-
moraliser la jeunesse. Cette décision non plus n'ex-
clut en rien le éaractére outrageant pour les bonnes
moeurs du tract lui-méme™.

Le ministére- -de l'éducation:nationale confirme (5.1)
qu'une "information sur les questions de la procria-
ticn® figurera dans les programmes scolaires dé&s la
rentrée 1973.



En Belgique, l'incarcération de Willy Peers, gynécolc-
gue & Namuxr, suscite une campagne nationale 2n faveur

de l'avortement dont 1l'ampleur dépasse largement tous

les mouvements enregistrés ces derniéres années.

Février Les débats continuent dans le public autour <u tract
Carpentier (Le Mcnde du 25-26.2).

Le ministére de- 1'éducation nationale adresse un avar-
tissement & Nicole Mergier.

Manifeste de 331 médecing.en faveur de l'’avortcment,
A la suite de cette action, de nombreux groupes s'cr-
ganisent pour imposer dans les faits la liberté de 1'
avortement.

mai Un médecin est inculpé & Grenoble pour aveir fait de
nombreux avortements. Cette affaire eét,la plug gre-
ve de toutes celles qui sont évoquées & propos de 1°
affaire Carpentier. Elle ébranle non seulement 1l'ine-
titution judiciaire, mais encore directement le PCUvoix
de,l'Etat. Depuis plusieurs-mois, il existait dans 1la
régicn de Grenoble des centres d'avortements regrou-
pant autour de médecins des organismes sociaux et po-
litiques, comme le "planing familial", ¥“Choisir”, le
"Mouvement pour la liberté de l'Avortement et de la
Contraception™. Plusieurs centaines de personnes sont
impliquées par leurs déclarations et leurs actes dans
cette campagne qui transgreésait, au vu et au su de
chacun, les dispositions légales.



II. Texte du tract du docteur Carpentier

APPRENONS A FAIRE L'AMOUR

CAR C'EST LE CHEMIN du BOMNHEUR, C'EST LA PLUS MERVEILLEUSE
fagon de se PARLER 2t de se CONNAITRE.

Préface & cette deuxiéme é&Edition:

A l'crigine nous avons écrit ce papier essentiellement
pour les écoliers et les lycéens. Par la suite, compte te-
nu des réactions suscitées par sa lecture dans d'autres mi-
lieux (jeunes ouvriers, ,acdultes) nous est apparue la sinple
nécessité de le distribuer dans tous les milieux, sans tenii
compte des probl&mes de langage. Partout la guesticn dcoit
8tre posde et dékattue au grand jour, sans mensacng
hypocrisies, sans interdits. Nous verrcns en foncticn Jw:
réactions entendues aprés la distribution, les suites qul
doivent &tre données & cette premidre expression Ju Comits
d'action de Corbeil pour la libération de la scxualité.
Parlez-vous, parlez-ncus.

; sang

1 - L'homme posséde un organe fait de tissu &rectile: 1la
verge. La femme possé&de un organe beaucoup plus petit mais
équivalent, situé iu!QeSShs de l'orifice extérieur du va-
gin: le clitoris. ‘

Ces deux organes sont de taille variable suivant les
individus, mais cela n‘a aucune importance; il n'y a pas
lieu de s'en inquié&ter, l'important est de savoir s'en ssr-
vir.,

En effet, ce qui est impcrtant c'est que leur excita-
tion par toutes formes de caresses produit un plaisir crcis-
sant qui provoque du mé&me coup le Gésir de continuer.

Ce plaisir se tracduit:

- localement par une ¢&rection de ces deux crganes, C
d-dire un durcissement et une augmentatiocn de leur taille
et de leur chaleur, ainsi que, chez la femme, A'une sdécré-
tion aboncdante gqui humidifie l'intérieur du vagin (ce qui
va favoriser la pénétration é€ventuelle et les mouvements
de la verge: le coit)

- généralement ce plaisir croissant envahit l'ensembls J
corps et se termine par l'orgasme (cu jouissance) si 1'¢
citation n'est pas interrompue.
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2 - En dehors de ces deux organes, spécifiquement sexuels,
le corps possé&de d'autres zones (dites "zones &érogénes')
dont l'excitation par des caresses prccure du plaisir, cu
rend plus intense le plaisir obtenu par l'excitation dzs
vrganes sexuels. Ces zones érogénes varient scelon les sexes
et selon les individus (elles sont d'autant plus nombroeuses
et utiles gue 1l'individu est moins refoulé sexuellenment):
ce sont par exemple les lévres, la bouche, les oreilles,



la nugque, les seins, la face interne des cuisses, lecs fes-
ses, le ventre, etc...

3 - Les caresses peuvent &tre prodiguées par soi-méme (mas-
turbation) ou par uniparteﬂaire (relations homosexuelles

ou hétérosexuelles). L'intérét de la masturbation est no-
tamment Jde hien connaitre votre corps et les plaisirs qgu'
il peut wvous prdcurer, ce qui parait indispensable & la
connaissance dﬂaqtfes corps (il faut noter par ailleurs
gqu'elle peutlpérméttfe de combler le vide d'une heure de
classe ou d'une soirée ennuyeuse). L'intérét de 1l'hcmosexu-
alité vient surtout du fait que les relations hétérosexu-
elles (filles-gargons) sont généralement interdites aux
jeunes par l'hypocrite autorité morale (qui d'ailleurs a le
culot de blémer l'homosexualité).

Les relations hétérosexuelles, cependant, paraiscsent
les plus riches de plaisir.

Ce papier est fait pour encourager les relations sczxu-
elles, du baiser au ccit, en passant par les caresscslos
»lus variées, entre les individus Jde sexes différents.
une maniére générale pour encourager toutes les activités
sexuellas: car comme le reste, on "apprend" & faire 1'a-
mour, et con fait des pnrogres.

€
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4 -~ L'aboutissement cles caresses constitue, s'il n'y a pas
d'interruption, l'orgasme gui se traduit chez 1l'hcnme jar
une ejaculation de sperme et, dans les deux sexes, pax

état d'abandcn complet avec des mouvements et des raraoles
involontaires. Cet état de jouissance maxima est Jde courte
durée et plus ou moins intense. Il est suivi A'une phase Je
relachement (relaxation) trés agréable et calmante.

5 - La pénétraticn du vagin par la verge (coit) est une
forme d'acte sexuel complet: elle présente le risque cepen-
dant de grossessce si l'ejaculation de sperme a lieu pen-
dant la péricde de fécondité cde la femme (a4 mi-distance

des régles, mais il faut se méfier de cette approximation
surtout lcrsque les cycles menstruels ne sont pas réguliers,
ce qui est fréquent chez les jeunes filles). A notre épc-
gue cet inconvénient peut &tre facilement dépassé par 1
utilisation de contraceptifs efficaces (pilules, diaphrag-
me). Ceux-ci utilisés correctement évitent la crainte tcu-
jours présente d'une grossesse prématurée et des pratiques
barbares (retrait du gargon avant l'ejaculation par ex.)
qui, outre qu'=2lles sont peu slires, sont généralement &é-
favorables & l'atteinte de l'orgasme par l'un ou l'autre
des partenaires ou les deux. Les pilules notamment veu-
vent &tre prises par les filles Jdés que le désir e rela-
tions hétérosexuelles apparait.

6 - IX faut noter dans un chapitre 'autant plus court gu'

il veut sculigner avec force que les notions de "ncrmal”
et d'"anormal® ne sont nullement fondées. En tcute pratigue
sexuelle, cec qui compte c'est le désir gu'con en a et le
plaisir qu'on y trouve, la plus grande liberté doit gui’icr

%

la variété Jde nos choix. I1 n'y a gqu'un Jdanger; clest Jo Ce-



foulement des désirs. Il n'y a pas d'anornmal.

1=

7 - Ces quelques lignes sont bien Sﬁhématiques et rartio
les mais nous engagent & agir. Faites lire ce papier au-
tour de vous, disgcutcecz-en, complétez-le, pratiquez-le sur-
tout. Méprisez et plaignez ceux  gui.en riront et ne croyez
pas_ sur parcle. ceux gui feront comme s'ils connaissent,
nous savons gque les deux tiers des gens sont impuissants

ou frigides et l'acceptent. C'est contre cela gqguae ncous lut-
tons et peut &tre contre ceux-1la.

Au cas ol vous auriez des explications & demander, in-
terrogez vos parents ou vos professeurs.

Vous comprendrez d"'aprés leurs réactions (en aénéral:
“Vous en parlereZ quand vous serez plus grands", ou
encore géne voire hostilité).

Vous comprendrez pourquoi vous n'y avez pas pensé plus
tdt.

Vous comprendrez gue vous &tes déja "grands"”.

Vous saurez ce qui vous reste & faire,

COMITE d'ACTION c¢le CORBEIL pour la
LIBERATION de la SEXUALITE

P.S. Ce tract fait .l'objet A'une poursuite judiciaire.
QU'ENn PENSEZ=VOUS?22 4t eoeeoeoseenns



III. Texte de 1'Ordre des médecins

ORDRE NATIONAL DES MEDECINS

CONSEIL REGIONAL DE LA REGION PARISIENNE

AUDIENCE DU 4 JUIN 1972

Vu la plainte déposée le 11 avril 1972 - en vertu d=
l'art. 417 du Code de la Santé Publique - par le Conseil
Départemental de l'Essonne- contre le Docteur Jean CHERPEN=
TIER - 12, Place Saint-Léonard - CORBEIL-ESSONNES (Essonne)

Vu les piéces du dossier et notamment lea délikération
du Conseil Départemental de l'Essonne en date du 9 avril
1972

Vu les lois et réglcements régissant la profession mé-
dicale, le Code dela Santé Publigue, le Code de Déontologie
et le décret du 26 octobre 1948 modifié par le décret du 17
octobre 1956.

Cui le Docteur MARTINI - en la lecture de son rapport.

Oui le Docteur ROUALLEC - représentant le Ministre de
la Santé Publigue et de la Sécurité Social - en ses obser-
vations.

Oul le Docteur CARPENTIER - en ses explications et
Maitre PINET - avocat & la Cour d'Appel de Paris - en sa
rlaideoirie.

APRES EN AVOTR DELIBERE SECRETEMENT

Attendu que l'attention du Conseil Départemental de
l1'Esonne a été attirée,le 23 février 1972, par %Y. le Pré-
fet de ce département, puis le 24 mars 1972, par M. le Pro-
cureur de la République prés le Tribunal de Grande Instan-
ce d'EVRY-CORBEIL et enfin par le Conseil National de 1°
Ordre, sur des agissements reprochés au Docteur CARPENTILR
et ayant donné lieu & l'ouverture & son encontre d'une in-
formation, toujours en cours, du chef d'outrage aux Lonnes
moeurs; que les faits dénoncés ont paru a bon droit au
Conseil Départemental constituer, s'ils sont étaglis <= in-
dépendamment de la gualification pénale gqui leur a &t& don-
née,; une infraction aux régles d'exercice de la profcession
médicale et & la déontologie.

Attendu que la matérialité des faits n'est pas contes-
tée par le Dr CARPENTIER; qu'il en a revendiqué l'entiére
responsabilité et s'est borné au cours des débats a affir-
mer qgue 1'écrit, qui lui est reproché, a été l'oeuvre col-
lective de six personnes, étrangéres & la profession médi-
cale, auxquelles il a apporté tout son concours, sur les



questions et renseignements qu'il était seul :4 méme de four-
nir du fait de sa gqualification professionnelle; que 1'&-
crit en cause se présente sous la forme d'un tract rondoty-
pé& intitulé “Apprenons & faire l'Amour"; que s'il a été a
l'origine, essentiellement rédigé pour les écoliers =t les
lycéens, il est apparu a ses auteurs donc au Docteur ChR-
PENTIER, gu'il devait recevoir une plus large diffusion car
elle est la prémiére expression écrite du "Comité d'Action
pour la libération de la sexualité®; que le Docteur CAR-
PENTIER a par ailleurs expressément reconnu au cours des
débats qu'il avait personnellement participé a la diffusion
de ce tract & 1la porte du Lycée de CORBEIL lors de l'entréc

des éléves; sans distinction d'&ge de ceux-ci.

Attendu gu'il est précisé dans ce tract qgue "Les cares-
"ses peuvent &tre prodiguées par soi-méme (masturbation) cu
“par un ou une partenaire (relations homosexuclles ou hété-
"rosexuelles. L'intérdét de la masturbation est notamment de
"bien connaitre votre corps et les plaisirs qu'il peut vcus
“procurer ... (Il faut noter par ailleurs qu'elle peut per-
"mettre de combler le vide d'une heure de classe ou d'une
“"soirée ennuyeuse). L'intérét de l'homosexualité vient sur-
“tout du fait que les relations hétérosexuelles (filles-gar-
"gons) sont générakment interdites aux jeunes paxr 1'hyj
"crite autorité morale (gqui d'ailleurs a le culot de blé-
"mer l'homosexualité)”.

-

Attenau qu'il est ensuite recommandé au filles d'user
de la pilule “dés que le désir de relations hétérosexuelles
apparait”; qu'enfin il est ajouté qu'il faut "souligner a-

"vec force que les "notions de normal” et “d'anormal®” "ne sont
"nullement fondées™.

Attendu qu'il est manifeste que, guelle que scit 1°
opinion que l'on puisse avoir sur la nécessitc do dévelaop-
per l'écGucation sexuelle, il ne saurait appartenir & un
médecin de diffuser, dans des &tablissements scolaires, un
écrit incitant sans aucune distinction d'dge, des enfants
de 1l'un et l'autre sexe & se livrer a la masturbation, &
l'homosexualité et & inciter des jeunes filles venant jus-
te d'atteindre leur puberté, & avoir des relations sexuelles
avec des garcgons de leur &dge; que vainement le Docteur
CARPENTIER a crd pouvoir affirmex, dans son écrit du 29
janvier 1972, qu'en participant .& la rédaction de cet écrit
et 4 la distribution & la porte du lycée, il avait eu cons-
cience d'accomplir "son travail d'hygiéniste” et rempli le
devoir de tout médecin qui est "de se rendre sur le lieu

"d'émergence de la maladie et de s'attaguer & ses causes en
"ne se contantant pas de répondre & la demande de soins”; guc
selon lui en effet, i nciter les mineurs & rechercher par
tous moyens "normaux” ou "anormaux® le plaisir dec l'acte
sexucl, est un moyéh de lutter contre les névreses des jeu-
nes produites par le refoulement d'instincts sexuels non
satisfaits qui "gdchent la vie des adolescents”.



Lttendu que fondées cu non de telles théories peuvent
peut-&8tre guider un médecin dans le secret de son cabinet
lorsqu'il est consulté par lazs parents d'adolescents sujets
3 des troubles tels que ceux dont il parle; que consulté
il lui appartiendrait certes de contrdler .et diriger les
jeunes malades, mais qu'il parait inconcevable d'inciter
systémathuement par des--ranifestations spectaculairs:. .
des mineurs, & se livrer, sans considération d'dge et de
milieu, et sans considération non plus des risques graves
qu'elles comportent, a4 des pratiques, qui normales cu non
ne peuvent qufentrainer des troubles psychiques, physigus
ou matériels, plus graves encore que ceux contre lesgucls
iliprétend voulcir les prénunir ; gu'aussi bien, il a affir-
mé qu'en agissant comme il 1l'a fait, il avait entendu pro-
voquer un scandale et se réjouit de constater qu'id cet &-
gard, il a obtenu un résultat dépassant ses espérances; que
le scandale, puisque scandale il y a, de son propre aveu ro=-
jaillit sur _la profession médicale, d&s lors que c'est en
3e prévalant de sa qualité de médecin qu'il n'a pas craint
d'inciter par une prcocpagande publique, & la porte Jd'éta-
blissement scolaires, de jeunes enfants a4 se livrer sans
aucun frein'd la débauche, sous toutes ses formeg, gu il
encourt de ce fait_ et quel que puisse etr; i'aboutissement
des poursuites pénales dont il est l'objet, une sancticn
sévére sur le plan prcfessionnel.

s

Attendu d'autre part, gu'avant les débats, ie Docteur
CARPENTIER a ¢été informé par le Conseil Régional gu’un ar-
ticle paru dans le nc 391 du "Nouvel Observateur® en date
du 8 mai 1972 le: concernant, avait été versé au dossier;
que le dit article revét la forme d'une interview, gu'il ost
illustré d'une photographie le représentant, d'aprés lui,
dans sa salle d'attente, entouré d'hommes et de femmes pré-
sumés &tre des patients.

Attendu que le Docteur CARPENTIER reconnait aveir sol-
licité cette interview, ce qui constitue une publicité jpa-
tente et représente une faute grave en contravention avac
l'art. II du code de déontclogie.

PAR CES MOTIFS

Prononce contre le Docteur CARPENTIER la peine 3'In-
terdiction d'exercer la médecine pour une période Jd'UNE
ANNEE qui pirendra effet du jour od la présente décision
sera devenue défiritive.

Les frais de la présente instance mis a4 sa charge et
s'élevant & la somme de 240 Francs devrcent étre payés dans
le mois qui en: suivra la notification.

Ainsi fait et jugé & Paris par M. le Docteur DEVRUX
- Président - M. le Professeur LAROCHE - MM. les Dccteurs
DASSENCOURT - FEIGENBAUM = FILLASSIER - FIX - JOUANWIN-
MAROUAND - MARTINI = MERLAUD - MILLARD -~ NICOLLE - VULLIET -
Membres du Conseil Régional.
Paris, lé 14 juin 1972
signé par :

Le Secrétaire Général: Le Président:
Dr. MARTINI Dr. DEVAUX
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